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Aujourd’hui, déchue de cette position d’absolu, la vérité n’a pas encore disparu, comme une illusion
austere, hiératique mais rassurante. Son existence reste nécessaire a toute démarche qui vise a
I’'approcher. Elle a perdu une posture, celle de I'a priori, position d’inaccessibilité au profit d’une
fonction d’usage du mot vrai, comme le propose Austin. Parlons donc d’usages de la vérité, de ce que
certains appellent I'établissement des faits dont les critéeres sont la vérifiabilité, la correspondance,
I’adéquation, I'objet d’expérience, le raisonnable.

Dnes pravda, zbavena své absolutni viady, jesté nevymizela jako néjaka prosta posvatna, ale
uklidnujici iluze. Jeji existence je nezbytna pfi kazdém postupu, ktery ma za cil se ji pfiblizit. Jak
navrhuje Austin, ztratila postaveni a priori, pozici nedosazitelnosti, ale ziskala funkéni pouZiti slova
pravda. Mluvme tedy o vyuZiti pravdy, o tom, co néktefi nazyvaji zavedeni otazek, jejichz kritérii jsou
prokazatelnost, shoda, adekvatnost, predmét pozndvani a racionalita.

Ces termes tracent un chemin qui est celui de la science bordé par deux orniéres : le scientisme ou
physicalisme, et le relativisme. L’un qui prétend tout comprendre apreés |'avoir réduit a I'’élémentaire
sinon au simple nous effraie car il permettrait de tout contréler. Par son arrogance qui trahit
I'ignorance du caractére partiel et provisoire de nos connaissances, cette attitude rebute et, jointe a
la peur et |a fatigue générée par I'exigeante démarche scientifique, elle alimente par ses exces les
theses relativistes sur une science qui ne serait qu’un discours, une lecture relationnelle,
opérationnelle, sans référence incontestable et soumise aux aléas et pressions, lobbies, idéologies,
croyances et intéréts. Elle n’aurait qu’une valeur d’usage. Parlant de I'art et de la poésie dans sa
conférence inaugurale au Collége de France qui choqua Simone Weil, Paul Valéry avait parlé de
valeurs d’usage et évoqué les lois de I'offre et de la demande. Face a ce relativisme des valeurs, loin
de celles décrites par Henri Poincaré a propos de la science, et encore plus de celles nourries par la
foi, Husserl, dans la Krisis avait craint que la science ait abandonné I'idéal grec de la « theoria », soit
pour des « techniques théoriques », efficaces mais affranchies de leur exigence de vérité [1].

Tyto terminy znaci védeckou cestu, kterd je lemovana dvéma jiz vySlapanymi cestickami —
scientismem nebo fyzikalismem a relativismem. Cesta, ktera predstira, Ze vSemu rozumi poté, co vse
zredukovala na to zakladni, ne-li na to nejjednodussi, nas znepokojuje, protoze by umoznila vse
kontrolovat. Tento postoj odrazuje svou aroganci, kterd zrazuje ¢aste¢nou a do¢asnou nevédomost
charakteru nasich vlastnosti, a spojeny se strachem a Unavou vytvorenou naro¢nym védeckym
postupem svym prebytkem Zivi relativistické teze o védé, kterd by byla jen néjaky text, relacni
operativni ¢teni bez nepopiratelného odkazu a byla by podmanéna nahodé a tlaku lobovani,
ideologiim, viram a zajmUm. Méla by jen néjakou obvyklou hodnotu. Paul Valéry mluvil o obvyklych
hodnotdach a pfipomnél zakony nabidky a poptdvky a poté hovofil o uméni a poezii pti své zahajovaci
predndsce na College de France, kterd Sokovala Simone Weilovou. Husserl v, Krizi“ ¢elil tomuto
relativismu hodnot, hodnot daleko od téch, které kvali védé popsal Henri Poincaré a jesté dal od téch
prizivovanych virou. Obaval se tak, Ze véda opustila fecky ideal teorie kvUli teoretickym metodam
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ucinnym, ale osvobozenym od pozadavku pravdivosti.



L'abandon de la quéte de la vérité absolue au profit d’une approche parcellaire, opérationnelle des
faits implique de renoncer a un discours scientifique qui prétendrait connaitre le tout et combler
I’espace d’ol ont été chassées les religions. Il faut donc admettre, en sollicitant le propos de
Delacroix, que « I'exactitude n’est pas la vérité ». Prenant I'exemple des sciences de la vie, il convient
d’alerter a ce stade sur le fait que cette position de repli, réaliste, n’est ni stable ni confortable. Elle
comporte en effet d'une part le risque d’occulter par le détail analysé précisément, |'étre dans sa
globalité, sa... « vérité », d’autre part celui d’oublier que le fait scientifique est une approximation
progressive, conquise sur et par l'erreur.

Upusténi od hleddni absolutni pravdy ve prospéch néjakého rozkouskovaného operativniho ptistupu
v sobé zahrnuje i zfeknuti se védeckého diskurzu, ktery by pfedstiral, Ze zna vSe a Ze zapliuje misto,
odkud bylo vyhnano nabozZenstvi. Je tfeba tedy pfipustit, tim Ze pfipomeneme Delacroix(v vyrok, Ze
,presnost neni pravda“. V této fazi se slusi upozornit na skutecnost, Ze tento realisticky Ustup neni
trvaly ani pfijemny. Na jednu stranu totiz pfipousti riziko zastinéni pfesné analyzovanymi detaily,
pfipousti byti ve své Uplnosti, ve své , pravdé”, na druhou stranu pfipousti, Ze bude zapomenuto, Ze
védecka otazka je postupny odhad ziskavany na chybach a chybami.



