stavu a vyZzivy na tom nebylo obyvatelstvo dobfe a jeho situace se po celé
klasické obdobi (zcasti zfejmé v disledku nartistu naklad na doprovod-
nou slozitost) zhorsovala. Rist socialnich vydaji pozdniho klasického
obdobi prisel navic v dobé zhorsujici se situace, takze mezni vynos inves-
tic do sloZitosti nakonec zpisobil, Ze Mayové byli zrali ke kolapsu.

Na americkém Jihozapadé investovalo obyvatelstvo povodi feky San
Juando hierarchie a sloZitosti, aby prostfednictvim centralizovaného fize-
ni sniZilo naklady na systém primérujici energii celého regionu. Po néja-
ky ¢as byly mezni vynosy téchto investic pfiznivé, ale jakmile piibylo ko-
munit, rozmanitost a efektivita tohoto ekonomického systému poklesla.
Toto oslabeni se ¢asové shodovalo s velkym stavebnim programem, tak-
Ze s poklesem vynost investic do sloZitosti zaroven rostly investiéni na-
klady.

Ve viech tech pripadech tedy kiivka meznich vynosi investic do sloZi-
tosti umoznila vysvétlit proces kolapsu a pochopit, pro¢ byly viechny tii
spole¢nosti ke kolapsu nachylné.

Nyni je tfeba se dotknout jiz jen péti poslednich témat. Jsou jimi: 1) dal-
§1 postiehy tykajici se kolapst a klesajici produktivity socio-politické slo-
Zitosti; 2) aplikace a rozsifeni predloZené koncepce; 3) dusledky nasi teo-
rie pro studium nékterych pfipadi kolapsu zminénych v kapitolach 1 a 5;
4) za¢lenéni jinych vysvétleni kolapsi pod téma klesajicich meznich vyno-
sti; 5) dasledky pro soucasnost a budoucnost industrialnich spole¢nosti.
A jak jsme slibili v prvni kapitole, dokonéime zde také definici kolapsu.

KOLAPSY A KLESAJICI PRODUKTIVITA SLOZITOSTI

V této ¢asti se dostavame k jednomu z hlavnich disledkd, jez z této studie
vyplyvaji. Vétsina autort, jejichz dily jsme se tu zabyvali, zjevné civilizace
a slozité spole¢nosti schvaluje. SloZitost vhimaji jako Zadouci, a dokonce
chvalyhodny stav lidskych zalezZitosti. Civilizace je pro né vrcholnym tispé-
chem lidské spoleénosti, vyrazné vyhodnéjdim nez jednoduché, méné di-
ferenciované formy organizace. Chvala uméleckych, literdrnich a védec-
kych tspéchi civilizaci s tim ma zjevné mnoho spole¢ného stejné jako
pohled priimyslového svéta na sebe sama jakoZto na vyvrcholeni lidskych
déjin. Toynbee je v tomto ohledu patrné nejextrémnéj$im pifikladem, ale
neni v Zadném pripadé atypicky. Spengler se svym odmitanim civilizace
a jejich disledki predstavuje men$inovy nazor stejné jako Rappaport.
Vzhledem k diirazu kladenému na obc¢anskou spole¢nost jakoZto na
fenomén Zadouci je téméi nevyhnutelné, Ze na kolaps nahlizime jako na
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sloZitého systému), pfinesl zdroven zvy$eni meznich vynost organiza-

ttvartim vynasel pfi vynaloZeni velkého tsili jen mélo. ProtoZe status quo
byl natolik zhoubny, byl kolaps jedinym logickym feSenim.

A zde se v pIné mife odhaluje slabost jednoho z vysvétleni kolapsu, je-
jichZ pfehled jsme pfinesli v kapitole 3 - jde konkrétné o model, ktery pra-
cuje s ,neschopnosti prizpiisobit se“. Zastanci tohoto nazoru v té & oné
podobé tvrdi, Ze slozité spole¢nosti konéi, protoze nedokaZou reagovat
na zménéné okolnosti. Tato piedstava je zjevné pfekonana: za situace, kdy
meznivynosy klesaji, miiZe byt kolaps naopak nejadekvdtnéjsi reakci. Neni prav-
da, Ze by se takovéto spole¢nosti nedokézaly pfizpiisobit. V ekonomickém
slova smyslu se pfizptisobuji dobfe - moZna ne tak, jak si pfeji ti, kdoZ si
ceni civilizaci, ale za danych okolnosti jde o zcela spravnou reakci.

To, co miiZe bt katastrofou pro spravni aparat (a pozdéjsi pozorovate-

le), nemusi byt katastrofou pro podstatnou ¢ast obyvatelstva . v 1
ra napt. Pfeiffer [1977: 469-471]). Jednoznacénou katastrofou je kolaps
jenom pro ty ¢leny spoleénosti, ktefi nemaji pfilezitost ani schopnost
produkovat primarni potravinové zdroje. Pro méné specializované vrstvy
byva pretnuti vazeb mezi mistnimi skupinami a regionalni entitou mnch-
dy atraktivni. (S NCSNOUSEISIEISIOION - (o racionilni
a uspomy proces, z n¢hoz mtze mit znac¢na ¢ast civilizace prospéch.

Jisty rozpor pfedstavuje v tomto nahledu na véc velky tibytek obyvatel-
stva, ktery kolaps nékdy doprovazi. Mayové jsou toho klasickym prikla-
dem. Jak vyhodny mohl kolaps mayské Fie byt, kdyZz mél za nasledek tak
velky pokles poctu obyvatel? Ve skute¢nosti viak, jak ukazuje Sidrysova
a Bergerova (1979) prace, je vztah mezi kolapsem mayské fise a pokle-
s:em poctu obyvatel nejasny. Neni jisté, zda se tyto dva jevy odehraly sou-
¢asné (zejména kdyz trvalo desetileti, nez kolaps postihl vechna centra),
ani to, zda pokles obyvatelstva v niZinnych oblastech neni jen odrazem
migrace do perifernich oblasti. JelikoZ nejsou tyto nejasnosti vyfeSeny,

jsou diskuse o pri¢iné a nasledcich pfedéasné. V zadném pripadé viak
z ni¢eho, co bylo v pfedchozich odstavcich feéeno, nema vyplyvat, Ze lid-
ské ¢iny musi ve véech pripadech a v dlouhodobém ¢asovém horizontu
vést pouze k zadoucim vysledkiim. Jestlize byl maysky kolaps v dlouho-
dobém méfitku zhoubny pro velkou ¢ast obyvatelstva, neznamena to, Ze
nebyl - kratkodobé vzato - ispornym procesem.

Ve skuteénosti existuji znamky toho, Ze zastaveni poéetniho rfistu oby-
vatelstva nebo jeho ubytek miiZe kolapsu ¢asové piechazet, a to az o néko-
lik stoleti. O takovychto vzorcich jsme mluvili v pfipadé kolapsu fimského
a mayského. Nedavné vyzkumy napovidaji, Ze podobny trend mohl existo-
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katastrofu. Konec uméleckych a literarnich prvki civilizace a nadstavbo-

vych sluzeb & ochrany, jez poskytuje administrativa, je vniman jako stras-

n4 udalost, jako zanik skuteéného raje. Predstava, Ze kolaps je katastro-

fou, je hojné rozsifena nejen u vef'ejnosti, ale téz u badateld, kteii se jim

zabyvaiji. Pro archeologii to plati stejné jako pro kterykoli jiny obor. My,

archeologové, mame jakoZzto profesni skupina sklon nepomérné vice stu-

dovat méstska a administrativni centra, kde se béZné nachazeji ty nejbo-

hat3i archeologické pozistatky. Kdyz jsou s kolapsem tato centra opus-
t&na nebo se co do velikosti zmenéi, je tato ztrata katastrofalni pro nasi
datovou zakladnu, muzejni sbirky, a dokonce i pro nadi schopnost zajis-
tit si finanéni podporu. (Temn4 obdobi jsou jen zfidkakdy atraktivni pro

filantropy nebo financujici instituce.) Vinni nejsou ale jen archeologové.

Klasicti védei a historici, ktefi spoléhaji na literarni prameny, maji rovnéz

piedsudky vii¢i temnym obdobim, nebot v takovychto obdobich jejich da-
tova zakladna rovnéz vétsinou mizi.

Méné piredpojaty piistup spociva v tom, Ze budeme (D

. Archeologie ma samoziejmé velky potencial k tomu, aby mohla
takové informace poskytnout.

Je tfeba znovu zdtiraznit, Ze sloZité spoleénosti se v lidské historii ob-
jevily teprve nedavno. Kolaps tedy neznamené pad do néjakého prvotniho
chaosu, ale navrat do normalniho stavu nizsi sloZitosti. Proti predstavé,
7e kolaps je bez vyjimky katastrofou, navic hovofi také nami piedloZena
teorie. JelikoZ je kolaps zptisobovéan klesajicimi meznimi vynosy, je to
v podstaté iisporny proces. Nastava tehdy, kdyZ je nutné vratit mezni vyno-
sy organiza¢nich investic na p¥iznivéjsi aroven. Pro obyvatelstvo, které
za svou podporu slozitosti dostavé zpétky jen mélo, vede ztrata slozitosti
k ekonomickym a patrné téZz administrativnim ziskdm. A Clovék si v té-
to souvislosti opét vzpomene na podporu, kterou pozdné rimské obyva-
telstvo poskytovalo barbartim vtrhavajicim do jejich zemé a na uspéchy
tychz barbart pfi odvraceni dalSich vpadi do zapadni Evropy. Postoje
pozdnich Mayt ¢i pfisluniki kultury Chaco k jejich spravnim ¢initelim
nelze zjistit, je viak snadné si je domyslet.

Spole¢nosti kolabuji, kdyZ ptsobici tlak vyzaduje jisté organizacni
zmény. V situaci, kdy by mezni uZite¢nost jesté vétsi sloZitosti byla prilis
nizka, predstavuje kolaps uspornou alternativu. Proto se Chacoanciroz-
hodli nevzepfit poslednimu suchu, protoze niklady na to by byly s ohle-
dem na odekavané piinosy piili§ vysoké. Ackoli konec chacoanského

systému znamenal konec ur¢itych vyhod (coZ plati pro konec kazdého
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vat i u velkych mississippskych center civilizace Cahokia. Pocet obyvatel-

stva v této oblasti dosihl svého maxima nékdy kolem roku 1150 n. 1. a pak
klesal az do koneéného kolapsu o 250 let pozdéji (Milner 1986).

Musi kazda slozita spoleénost prodélat tento proces? Vedou investice
do slozitosti vZdycky k bodu, kdy mezni vynosy klesaji? Moderni ekono-
mické vjzkumy neposkytuji jasnou odpovéd na tuto otazku. V této pub-
likaci pouze tvrdime, Ze tam, kde tento proces probiha a nekontrolované
pokracuje, bude spole¢nost v diisledku toho ke kolapsu nachylna. Pro-
toze méné nakladné organiza¢ni feSeni jsou volena dfive nez nakladna,
zd4 se byt jasné, Ze potieba piidavat dalsi organizaéni prvky musi pravi-
delné vést k poklesu meznich vynosti. U spole¢nosti s nutnym kapitilem,
technickym odrazovym miistkem a ekonomickymi a demografickymi po-
bidkami muZe zisk nové energetické injekce (naptiklad prostiednictvim
budovéani impéria nebo vyuziti nového energetické¢ho zdroje) nebo eko-
nomicky vyvoj na &as zvratit prabéh krivky klesajicich meznich vynosit
anebo zajistit dostatek prostfedki na to, aby bylo mozné tento pokles
ufinancovat. Renfrew (1972: 36-37) tvrdi pfesné totéz, pokud jde o vyvoj
slozitosti v Recku a egejské oblasti.

Je tieba pfipustit, Ze tento piistup piipravuje kolaps o zna¢nou ¢ast
jeho mysteridznosti a déla z n¢j zcela pozemskou ekonomickou zale-
zitost. Nejde, jak by fekl Finley ,,...ani o dramaticky, ani o romanticky
nahled ... na velka kataklyzmata déjin. Clovék by z toho film nenatocil®
(1986: 161).

DALSi DUSLEDKY POKLESU MEZNICH VYNOSU

7 této prace miize ¢tenaf nabyt dojmu, Ze archeologie se snaZi nahra-
dit ekonomii v pozici pesimistické védy. Kiivka mezniho produktu neni
samoziejmé ni¢im novym. Byla vyvinuta proto, aby vyjadfovala ménici
se vztah mezi naklady a vynosy pii dobyvani zdrojt a vztah mezi vstupy
a vystupy ve v§robnim sektoru. Myslenka, Ze vynosy uréité ekonomické
aktivity postupné klesaji, je minimalné tak stara jako prace klasickych
ckonomti 19. stoleti: Thomase Malthuse, Davida Ricarda a Johna Stuarta
Milla (Barnett a Morse 1963: 2). Tyka se, jak jsme vidéli v kapitole 4, ze-
médélstvi, jez zajistuje v§zivu obyvatelstva, produkce nerostnych surovin
a energie, zpracovani informaci a mnoha prvkil socio-politické organi-
zace. Wittfogel (1955, 1957) pouzil pojmu ,administrativni vynosy* pfi
diskusi o vlivu statu na ekonomické zéleZitosti v orientdlnich despociich.
Lattimore (1940) vysvétluje &inské dynastické cykly prostfednictvim ristu
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