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Abstrakt:

Cilem této prace je seznamit své spoluzaky s problematikou spojenou s ukladanim depoti a jeji
moznou interpretaci, starSi doby bronzové (BA - podle Reinecke) a také upozornit na nékteré
skute¢nosti, které by mohly v praxi znamenat chybnou interpretaci nalezového celku. Jedné se o to, Ze
prohlésit nalez za depot by badatel mél az po prizkumu celé lokality.

Badatel by mél zjistit, zda se vyskytuje v dané lokalité pohtebisté, sidlisté, nebo misto kulturné-
naboZenského vyznamu, pficemz by nemél opominout zohlednit i predeslé vyzkumy. DalSim
voditkem mulize byt usporadani nalezové situace (usporadani/navrstveni predmétit) pritomnost kostnich
a jinych biologickych pozistatkii, poskozeni predmétd a v neposledni fadé nejblizsi okoli nalezu
(stopy uspoiadani kameni kolem, kumulace kameni. Je potieba vyloudit, Ze se nejedna napiiklad o
hrobovy inventat, druhotné uloZeni, zasypanou odpadni jdmu, nebo z&nikovy horizont dané lokality.

ReSerSe:
Depot se da charakterizovat jako hromadny nalez dvou a vice pfedméti jednoho ¢i riznych druht
artefaktu.

Druhy:

e reverzibilni
e ireverzibilni

Tii varianty depotl

» vybaveni
e odévni soudasti
e prestizni zboZi

Depoty mohly mit rizny tcel, od skladovani po obétiny ¢i milodary a mohly souviset s:

* obchodem a ¢innosti lidi (napf. jantarovou stezkou )

» distribuci kovu v lokalité (sklad surovin, ptebytkt, nebo rezerv)

* naboZenskymi ritualy (obétiny)

e kontakty mezi osadami (obchod, vzajemny vztah)

»  kulturou (depoty mohly ptedstavovat jakysi vysoky znak spole¢enského postaveni, ¢im
bohatsi depot, tim vys$si spoleCenské postaveni)



e prostiedim (¢lenitost terénu, podnebi, pocasi,...)
Zpusob ulozeni:

* navrstvené
* vlozené bez usporadani, mize byt vSak az druhotné
* usporadané
*  vlozené usporadang, vétsinou svédci, ze situace nebyla druhotné naruSena
* najednom misté se v§ak mohou vyskytovat i oba typy naraz, setkavame se i se situacemi kdy
jedna situace narusuje druhou (jedna uspofadana a druha druhotné navrstvena i kdyz ptivodné
mohla byt také usporadana)

Casté nalezy BA (BB1):
» keramické nadoby
» sekerky
e napazniky
* hiivny

* nakréniky

e polotovary

e suroviny

e obcas i predméty z drahych kovi, nejedna se vSak o Casté nalezy

Néalezy z Nové Vsi:

e Dbyly nalezeny 2 depoty ze starSi doby bronzoveé, cca 150 m od sebe (vzdusnou ¢arou) a
solitérni napaznik (jen par metrti od depotu €. 2), po mikrosondazi byly jesté nalezeny kousky
keramiky, krom depotu €. 1 byly vS§echny ndlezy uvnitf mohylového pohtebisteé

e depoté. 1

0 se nachazel v hustém smrkovém lese na severovychodnim svahu, v prosté zemi, v
zlutohnédé hlinitopis¢ité lesni ptidé s ojedinélymi ptirozenymi kameny, velikosti do

10 cm

datace Br A1/A2

nalezy byly poloZeny 15-20 cm pod sou¢asnym povrchem

zadné stopy po jamce, schrance ¢i obalu nebyly pozorovany

¢ast depotu (hibetni ¢asti htiven) ptekryval kdmen

nalez obsahoval celkem deset nakr¢nikovitych hiiven a dva spiralovité napazniky,

které byly uspotadany do mimotadné polohy (svazek deseti hiiven byl zastréen ocky

do dvou napaznikt, nasazenych na sebe tak, ze vytvarely jakousi trubku)

e depoté.2

0 se nachazel pfimo uvnitt mohylového pole

o datace B A2/B1

O jiz v hrabance byly objeveny dva mensi slitky a v hnédozluté lesni pidé€ pod nimi
sekeromlat, polozeny ostfim Sikmo nahoru, smérem k SZ, v jeho blizkém okoli byly
az do hloubky ca 20 cm nalezeny bez jakéhokoliv usporadani dalsi zlomky slitka

0 mezi nalezy prostupovala hnédozluta lesni puida a ojedinélé
kameny, které vSak netvorily Zzadnou strukturu

O zadny obal, jamka ani schranka nebyly ani v tomto ptipad¢ zachyceny

0 cely soubor nejevil stopy jakéhokoliv zamérného vyskladani, spiSe pfipominal
nahodné rozptyleni piredmétd (druhotné?)

O misty napadnéjsi kumulace kamenti, nelze tedy vylougit, Ze by se mohlo jednat o
zbytky dnes uZ neexistujici mohyly
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