XY — predstaveni studenta, pedagoga i odbornika
I-1) Pfedstavil by ses étenaifim jakozto vysokoskolsky student?

V roce 1991 jsem po maturité na gymnaziu nastoupil na pedagogickou fakultu JihoCeské Univerzity v
Ceskych Budéjovicich na trochu netradi¢ni dvojobor ¢estina — matematika. Volba studia matematiky je
jednoduse vysvétlitelnd: trida, kterou jsem navstévoval na gymnaziu, byla matematickd, matematika byla
mym oblibenym predmétem, sla mi a mél jsem ji rad. | volba ¢estiny dava smysl: od détstvi jsem hodné Cetl,
nejprve diky rodi¢ovské knihovné, pozdéji diky knihovndm vefejnym, takZe literatura byla moji druhou
velkou laskou, kterou jsem se rozhodl nasledovat.

I-2) Upfednostiioval jsi néktery z oborti? Co rozhodlo o literarnim smérovani?

Prosté jsem vystudoval oba pfedméty, aniz bych néjak vaziné premyslel, Ze jednou budu muset volit. V
poslednim roce studia se stala véc, ktera vlastné sama rozhodla mé dalsi smérovani. Zpocatku se zdala jako
jedna z udalosti, které se okolo nas stale déji, dnes vidim, jak byla zasadni. Dalibor Turecek, muj tehdejsi
ucitel, mé nékdy v poslednim rocniku pozval na sklenku vina a zeptal se mne na mé dalsi plany. Popravdeé,
Zadné velké jsem nemél, doktorské stadium na cestiné ani matematice tehdy v Budéjovicich nebylo. Dalibor
Tureéek mi navrhl, e mne sezndmi s Miroslavem Cervenkou, profesorem FF UK, jehoZ jméno ve mne budilo
posvatnou Uctu, ale to bylo asi tak vSechno. Narychlo jsem zacal shanét cokoliv od ného a o ném, abych si to
precetl a zabranil ostudé, kdy se mdm setkat s nékym, jeho? dilo nezndm. TakZe jsem zacal $prtat Cervenku...
jenze, kazdy kdo se trochu orientuje v ¢eské strukturalistické teorii literatury, dobfe vi, jak je to blahové, je
to jako jist kola¢ odprostiedka! Takie jsem musel pékné poporadé: Mukarovsky, Voditka, Cervenka,
Jankovic... a tenhle proces se prakticky dodnes nezastavil, rozrostl se smérem k dalsim Skolam a koncepcim.

I-3) Stal ses tedy Cervenkovym doktorandem. Pokud se nepletu, byla to také doba, kdy jsi poprvé potkal
Lubomira DolezZela. Jak s nim probihalo prvni seznameni?

Diky Daliborovi Ture¢kovi jsem se tedy nakonec s Miroslavem Cervenkou setkal a domluvili jsme se, Ze by byl
ochoten stat se mym Skolitelem na FF UK. OvSem tenkrdt jsem byl presvédcen, Ze v ramci svého
doktorského studia napiSu monografii o dile Jana Weisse, jemuzZ jsem se vénoval uz v praci magisterské. A s
timto planem jsem na doktorat nastoupil. Stejné jako predtim uvidél mdj “potencidl” Dalibor Turedek,
Miroslav Cervenka ho po kratké dobé& dokazal specifikovat — doslo mu, 7e spise nei otazky literarné
historické tykajici se okolnosti Weissova dila mne zajimaji otazky tykajici se jeho vystavby, a po roce studia
mne s nezdrlivou velkorysosti sobé vlastni upozornil, Ze zanedlouho bude v Praze Lubomir DoleZel a Ze by
bylo zdhodno se s nim potkat, coZz byl ochoten zprostfedkovat. Takze nékdy v 1été 1997 jsem se potkal s
Lubomirem DoleZelem, o némz jsem v té dobé védél, Ze ma néco spolecného se stylistikou, teorii literatury
a Ze Zije v Kanadé — zkratka, nic moc védomosti. Dolezel, s nimz jsme se sesli neformalné u piva, byl pro mne
zjevenim — byl nékym, kdo o literature premyslel a mluvil podobné jako ja, tedy relativné technicky,
systémové a analyticky. To je dnes samoziejmé velice jednoduse vysvétlitelné spolecnym zdjmem o
matematické metody, logiku, analytickou filosofii a strukturalistickou systémovost.

I-4) V té dobé Dolezel dokoncoval zasadni knihu Heterocosmica: fiction and possible worlds; védél jsi o
jejim vydani?

Ano, mezitim jsme pomalu zacali komunikovat i po e-mailu, a tak jsem védél, Ze se chysta k vydani nova
Dolezelova kniha, kterou mi do Prahy skutecné privezl. Jakkoli jsem koncept moznych, respektive fikénich,
svétll v literatufe od DolezZela uz znal, pravou branou do nich se stala az Heterocosmica. Kolikrat jsem je
pozdéji cetl, nerozumél, vracel se v textu, knihu zahazoval, polemizoval... Nicméné, na téZze schlizce mne
DolezZel pozadal, zda bych nepremyslel nad tim, Ze bych pfelozil jeho Occidental Poetics do Cestiny, coz by
nam umoznilo byt v uzsim kontaktu. Myslim, Ze uz tenkrat naznacil, Ze bychom se kvuli tomu mohli potkat v
Kanadé. Zminka to byla ptijemna, ale chapal jsem ji Cisté jako moZnost hypotetickou. No, a o rok a néco
pozdéji uz jsem sedél v letadle smér Kanada a s pozvankou na stipendijni pobyt na University of Toronto. Tak
zacala ma cesta za fikénimi svéty, ktera dosud neskoncila.



11-1) Vahal jsi nékdy, jestli se vénovat naplno pedagogice, nebo akademické draze?

Tak predné, jsem vystudovany ucitel, je to moje povolani, které mne bavi. UCil jsem uz pfi Skole, ale hlavné
jsem zacal ucit ¢estinu na Dept. of Slavic Languages and Literatures, University of Toronto, kde jsem zUstal
jesté dva roky po uplynuti vySe zminéného stipendia. Upfimné rikam, zZe v uéeni ¢estiny pro cizince jsem se
tak receno nenasel. A nenasel jsem se v ném ani o rok pozdéji, kdyzZ jsem ji ucil na School of Slavonic and
Eastern European Studies, University College London, kam jsem byl pfijat na ro¢ni zastup za Roberta
Pynsenta, ktery si vybiral sv(j sabbatical. Ale k tomu jsem ucil i ceskou literaturu, a to bylo néco jiného. To
mne docela bavilo, i kdyz jsem najednou musel ucit tfeba déjiny ¢eské literatury 19. stoleti anglicky, navic
pomoci specifickych textd, které mi Pynsent ve své vyjimecnosti vybiral - jeho, mirné rfeceno, netradicni
pfistup k Ceské literature je legendarni!

1I-2) Mas tedy pedagogickou praxi ze zahranici. Jaci byli tamni studenti? Zajimali se s porovnanim s
¢eskymi o stejna témata? Nebo nachazeli, predevsim v literature, jiné souvislosti?

Zakladnim rozdilem mezi ceskymi a zahrani¢nimi studenty je kontext, respektive jeho mira. Prosté najednou
se Clovék ocitne pred publikem, se kterym si teprve musi ,srovnat hodinky“. Nejde jenom o rozdil ve
védomostech tfeba o ceské literatufe, ale o cely kulturni a historicky kontext. Na druhou stranu,
samostatnost zahranicnich, v mém pfipadé severoamerickych a britskych studentd je povéstna a tato povést
je pravdiva. Své studium, za které si plati, berou velice vazné, tvrdé pracuji, jejich soft-skills jsou perfektni,
jakoZ i jejich entusiasmus. Naproti tomu, ¢esti studenti jsou sice kontextové na neporovnatelné vyssi Urovni,
ovSsem casto méné motivovani. Co se tyCe témat, je samoziejmé, Ze je to velice individudIni zaleZitost,
zatimco zahrani¢ni studenti se Casto stdvaji ¢tenari Ceské literatury v cestiné pravé az na univerzité, cesti
studenti maji v tomto obrovsky naskok, to se samoziejmé na vybéru témat odrazi. Musim Fict, Ze to, co jsem
si vlastné uplné nejvic pfi uceni Ceské literatury v ciziné uZival, byly pravé ty souvislosti, které do svého
rozuméni ceské literature vnaseli. Nékdy to bylo spiSe Usmévné nez inspirativni, ale nékdy mi jejich postiehy
umoznily vystoupit ze stinu zabéhlého kanonu a nahlédnout véci jinak, snad i hloubéji. Jedna perli¢ka za
vSechny: co tfeba Babicka jako protofasisticky roman? A ted'si ldmejte hlavu vy!

11-3) A prvni kontakt s ¢eskym Skolstvim v roli pedagoga?

Mezi Kanadou a Spojenym kralovstvim jsem mél ro¢ni pauzu, kterou jsem prozil v Brné — a tehdy jsem zacal
ucit na UCLK FF MU a koneéné teorii literatury! Mohl jsem tak zuro€it celd ta léta studia oboru. Myslim, ze
zpocatku to byly jen vybérovky, poté, kdyZz jsem se v roce 2004 vrétil z Londyna, teorii povinnou. Podilel
jsem se na tom, 7e povinnd teorie literatury byla na Ustavu &eské literatury a knihovnictvi hodinové
dotovana neobycejné silné, kazdy rok jsem vypisoval nové vybérové kursy. Po svém lonském odchodu z
UCLK a po pFichodu na Ustav obecné jazykovédy [obé na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity — pozn.
VV] jsem tyto své aktivity prenesl pravé tam a snazim se prizpUsobit své kursy specifickym pozadavkim
svych novych studentd.

11-4) Zfejmé to bude otazka, ktera Té dostane na tenky led, ale jak vnimas své studenty? Prosli béhem let
néjakou zménou?



Musim fici, Ze i po vice neZ Sestnactileté praxi uceni na rGznych domacich i cizich univerzitdch pro mne
studentsky stav z(stava jistou zahadou. Existuji obecné trendy, které jsou docela dobre vysledovatelné —
treba to, Ze soucasni Cesti studenti jsou o mnoho lepsi v tzv. soft-skils, tedy predevsim ve zplsobech
vyhledavani a zpracovani informaci, ale zaroven se daleko ¢astéji ztraceji na Casové ose, nez jejich kolegové z
pocatku jednadvacatého stoleti. OvSem jinak je kazda predikce marnd — je pravda, Ze byly doby, kdy jsem
propadal mirnému pesimismu ohledné budoucnosti oboru, ovSem zatim se vidycky stalo, Zze se v mych
kursech ¢as od ¢asu objevili studenti, ktefi mne naopak naplnili mirnym optimismem. Je mi jasné, Ze teorie
literatury nikdy nebude mit takovou zdkladnu a atraktivitu jako literarni historie, o to vice si takovych
student( vazim.

llI-1) Nez se dostaneme k teorii vypravéni, bylo by zdhodno zminit, Ze jsi pfedevsim teoretik fikcnich
svétq...

Teorie fikénich svétd mne provazi Zivotem uz skoro dvé dekady — za tu dobu se u mne zabydlela a téz,
doufdm, se ja k ni chovam otcovsky a staram se o ni. Véak FF MU je jedinou fakultou v CR, kde jsou této
teorii vénovany systematické kursy. A nejde jen o kursy: pred jedenécti lety jsem vydal svilj Uvod do teorie
fikénich svétd, ktery se stal standardni pfiruckou pro ty, ktefi se chtéji touto cestou vydat, letos vysla jeho
anglickd mutace. Samoziejmé, bylo by Uzasné, kdyby se uchytil i ve svété, ale osudy teoretickych knih jsou
jen tézko vyzpytatelné.

l1I-2) Ze vSech moznych teorii, které v literature existuji, proc zrovna tato?

Teorie fikénich svétll je prosté sexy. Je pfimérené systémova, pfimérené analyticka i pfimérené eklekticka,
ale hlavné vidim jeji analyticky potencial. Pravé aplikabilita teorie na primarni literaturu je tu prece to, o€ tu
bézi! Teorie fikénich svétl je aplikabilni takovym svym nendpadnym zplsobem — spiSe neZz by obsahovala
néjaky systém univerzalné pouZitelny pro analyzu beletristickych textl, poukazuje na subtilni aspekty fikéné
textové i svétové vystavby, které je mozné pouZit pro detailnéjsi analyzy jednotlivych jevl( dle potreb
teoretikd samych. Libi se mi spojeni této teorie se strukturalistickym rozborem, stejné jako s analytickou
filosofii a s teorii fikce a fikcionality. Nicméné, analyticky potencial celé teorie je mozné prokdzat jenom
jednim moZnym zpUsobem, a tou je vytrvala aplikace na primarni texty. Zatimco ve svété jdou tyto aplikace
spiSe smérem k recepénim aspektlim tvorby fikce, ¢i k literarnim postavam, v éeském prostredi se objevily
neddvno DoleZelova Heterocosmica Il a moje Fikéni svéty Ceské realistické prozy, které jdou spise smérem k
podchyceni jednotlivych sméri (realismus, postmoderna), konkrétnich autord a dél.

1I-3) Sam pojem , fikéni svét” je ale dnes pouzivan dost vagné...

Jakkoli jsem rdd, Ze v domacim prostfedi zdomacnélo, obdvam se, Ze zdomacnéni vede k vulgarizaci, kterou
si prosté ten termin nezaslouzi. Dnes se fikéni svéty sklonuji jako housky na krdmu, ovSem je tfeba si
uvédomit, Ze se opravdu jedna o velice precizné definovany termin v ramci néjaké systémové teorie.
Bohuzel nejen studenti, ale i renomovani literarni historikové jej dnes pouzivaji zcela nahodile, nejcastéji ve
smyslu ,fikci zobrazena realita®, ale tato vulgarizace je tristni. Pfece také nepouzivame naptiklad termin
,diferencialni rovnice”, abychom odkazovali k jakémukoli matematickému vztahu. Moc prosim, vyjadfujme
se precizné, literarni teorie si to zaslouZi.
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11I-4) Zminujes svou posledni knihu Fikéni svéty ceské realistické prozy; co nového pfinasi? Jde spise o
sumu vyklada literarnich dél na pozadi teorie fikénich svétti, nebo ji metodologicky rozsifuje?

Fikcni svéty cCeské realistické prozy jsou predevsim experiment. Navic je konecny tvar knihy nééim Uplné
jinym, nezZ jsem plvodné zamyslel. Prosté jsem pred lety v jedné chvili, bylo to pfi zkouseni u statnic, zjistil,
Ze si musim sam pro sebe definovat, co je vlastné realismus. Teorie fikénich svétl se zdala dobrym



nastrojem, Sel jsem tedy do toho. Jenze!, pro ucely celé knihy jsem musel definovat pojem ,realistického
fikéniho svéta“, jehoz model jsem si ale musel sdm vytvofit. A Ze je tento model zasadni extrapolaci
teoretického pfristupu fikénich svétd, je zfejmé kazdému, kdo knihu otevre. TaktéZ cely aparat , realistickych
evokacnich funkci” je vytvoren zcela pro ucely této knihy. Doufdm, Ze celd kniha nejenom ukazuje praktické
moznosti aplikace teorie fikénich svétd, ale poukazuje tézZ na jeji tvarnost pfi feSeni konkrétnich literarnich
problém.

11I-4) Pokud chapu teorii fikénich svétl spravé, jde predevsim o postihnuti vnitfnich struktur literarniho
dila. Je to jeji silna stranka? Nebo spiSe slabina, kdyz se v priliSné systémovosti a strukturovanosti uvnitf
sebe sama ztraci potencialni recepcni presah literatury?

Teorie fikénich svétl je pristup, ktery sam sebe oznacCuje za sémanticky, ovSem to, Ze jde o projekt
sémanticko-pragmaticky je zfejmé kazdému, kdo do ni byt jen povrchné pronikl. Systémova je hodné, ja
vtom spatfuji spiSe jeji silnou stranku, moZznd bych pochopil jisté vytky smérujici k jeji formdlnosti a
formalizaci, ale takové vytky provazely a provazeji napfiklad strukturalisticky orientované teoretické pozice
odnepaméti, takZze maji jen omezenou vypovédni hodnotu. Pravdou je, Ze recepcné zaloZena teorie fikénich
svétl neni. Ovsem recepéni teorie a estetika je pro mne samotného né¢im mezi vésténi z koule a naprostou
znalosti toho, jak ¢tendr Cte. V literarni védé tento podivny pfivaZek, které jiné uménovédy berou v potaz jen
okrajové, docela prebujel. Jestli je pro nékoho dualezity ¢tendr, at si ho klidné zkouma, ja zkoumam literaturu,
kterd je samoziejmé specifickym komunikdtem mezi autory a jejich ctenafi, komunikdtem, ktery je
popsatelny vramci néjakych sémanticko-pragmatickych kontraktl, psychofyzicky autor a psychofyzicky
autor lezi mimo m{j zajem. Jak fika limonadovy Joe: ,Nékdo holky, jiny vdolky!“

IV-1) Tématem tohoto Cisla Pulsti je vypravéni. Do jaké miry se povaZujes za naratologa?

Teorie vypravéni bezesporu zaZiva svij boom po nezvykle dlouhou dobu — je to dano také tim, Ze se nejedna
a jednotnou teoretickou frontu, nybrz o opravdu Siroké portfolio pFistupl k Siroké skale otazek. Nékdy mam
az skoro pocit, Ze teorie vypravéni témeér nahradila teorii literatury jako takovou — prakticky subsumovala
mnohé vice ¢i méné tradi¢ni discipliny. Nékdy si sdm na tomto poli pfipadam nevhodné, kdyz vidim, co
vsechno naratologie déla a co ji zajima — a ja porad tvrdosijné zlstavam u té literatury... TakZze odpovéd je:
povaZuji se spiSe za teoretika literatury, nez za kovaného naratologa, ktery by technicky obsahl rliznd uméni,
védy, predméty zkoumdni i metodologie.
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IV-2) Narazis zifejmé na tzv. ,narrative turn“, tedy metodologickou aplikaci teorie vypravéni na Sirokou
Skalu obort. | kdyZ zGstavas v literarnim poli — zaujaly Té nékteré z vyzkumd mimo literarni védu? Neméli

wvrvs

by byt naratologové pysni, Ze se jejich postupy Sifi za hranice pivodniho zajmu?

KdyZz se clovék podivd na program konferenci dvou nejvétSich profesnich organizaci zabyvajicich se
naratologii, ENN a ISSN [European Narratology Network a The International Society for the Study
of Narrative — pozn. VV], vidi neuvéfitelnou Skalu oblasti a témat souvisejicich s fenoménem narativu a jeho
zkoumani — doslova od viech moznych uméni a médii, pres psychologii a psychoterapii, obecné explanacni
modely, aZz po odvétvi socidlni védy. Ja to sdm nenahlizim takhle megalomansky, ale dil¢i véci mne stale
zajimaji a inspiruji. Na pocity pychy by bylo zajimavé se optat samotnych otcl zakladatel(, oviem otazkou by
asi bylo, co zté puavodni, strukturalistické naratologie zbylo a preZilo, j4 myslim, Ze ne mnoho.

IV-3) Naratologii jsem vidy vnimal jako nazorovou platformu od které se odraZi riiznorodé analyzy. Lze
vlibec mluvit o néjaké naratologické skole?

O skolach sice v ramci generalizace pfistupl sami teoretici a historikové teorie mluvi radi a ¢asto, ale myslim,
Ze v pripadé naratologie se situace vyvinula ponékud jinym smérem. Jakkoli se vSichni sklanéji pred
francouzskou strukturalistickou Skolou jakozto zakladatelkou moderni naratologie, dnesni rozsah a zpUsob



spoluprace jednotlivych teoretikl spiSe naratologie rozrizriuje pristupové, nez néjak mistné ¢i centralné (ve
smyslu pfislusnosti k néjakému centru). Samoziejmé, i dnes plati v naratologii to, Ze lidé s podobnymi
pristupy spolupracuji, ovSiem pfi dnesnich komunikacnich moznostech nemuseji vlastné vytvaret zadnd
centra Ci Skoly. Teorie fikénich svétl je naprosto krystalickym pripadem takového pristupu. Ale samoziejme,
naratologie je diverzifikovdna a Casto tak Cini sama — mluvime tak o pre-klasické, klasické a post-klasické
naratologii, o naratologii kognitivni (Ci kognitivistické), kontextualistické, transgenerické... David Herman uz
na prelomu tisicileti navrhl, abychom mluvili spiSe o riznych naratologiich nezZ o typech v rdmci jedné védy.

IV-4) Kdyz zminujes teorii fikénich svétd — jaké je jeji propojeni s teorii vypravéni? Ovliviuji se navzajem?

Tak teorie fikénich svétll je dnes uz samoziejmou soucdsti naratologickych zkoumani. Jakkoli existuji v ramci
fikéné svétové teorie pokusy o jeji extrapolaci smérem k nenarativnim literarnim druhdm a zanrm, u nas
napriklad zndmé Cervenkovy Fikéni svéty lyriky, je tato teorie bytostné spojena s narativem a jeho aspekty.
Co se tyce extensionalni strukturace fikénich svétd, je do jisté miry snad i mozné vidét Dolezel(iv systém
narativnich modalit jako jistou alternativu klasickych narativné gramatickych koncepci, systém
intensionalnich funkci zase zfetelné souvisi s klasickym diskursivnim zkoumani narativu. TakZe teorie fikénich
svétl je minimalné spojena s klasickym naratologickym zakladem, s francouzskou strukturalistickou $kolou,
ktera moderni teorii vypravéni zalozZila. Ovsem teorie fikénich svétl souvisi i s dalSimi pfistupy, které se
v moderni teorii vypravéni od jeho klasickych dob objevily a etablovaly: miZeme v ni napfiklad vidét silny
kognitivisticky ¢i dokonce recepéni impuls. Tedy teorie fikénich svétli ma v moderni teorii vypravéni své
zfetelné misto a snad si ho i udrzi.

IV-5) Jak si stoji ceska naratologie ve srovnani se svétem?

Nemyslim, Ze existuje néco jako ¢eska naratologie jako celek. Ohromné mnozstvi a pluralita pfistupd, o niz
jsem v souvislosti s naratologii mluvil, nechava stdle méné a méné bilych mist na mapé naratologie. Navic,
rychlost, s niz se svétova naratologie vyviji, znamena Ze ten, kdo chce vyrazné uspét, musi byt nejenom
vysoce origindlni myslitel, ale téZ musi mit podminky pro to, aby sv(j pfistup dobfe promotoval. V obém
jsou Cesi trochu hendikepovani, nevidim v sou¢asné naratologii #ddnou vyznamnou ,&eskou stopu®. To
ovSsem neznamena, Ze se u nas nepéstuji dil¢i pristupy na vysoké Urovni, Zze se neuci dobré kurzy a Ze u nds
naratologie nezdomacnéla, naopak. Ryze Ceské pak predevsim zlstdva poukazovani na Ceské teoretické
koncepty, které se k teorii vypravéni néjakym zplisobem vazaly ¢i vaZzou, to za nas asi nikdo neudéla.

VI-6) Zminka o ,€eské stop&“ vyzniva dost pesimisticky. Cim to je? Chybi snad tuzemskym naratologtim
ambice nebo rozhled?

Jak fikam, jde spiSe o kombinaci okolnosti. Zaprvé, jde o to pfijit s nécim origindlnim, coZ je stdle tézsi a
tézsi, zadruhé je tfeba tento ndpad ,prodat”, to znamend postarat se o jeho distribuci do svétového
kontextu, zatreti je dobré vytvofit néjaky okruh lidi, ktefi budou tuto ideu rozvijet a podporovat, coz nékdy
mUzZe znamenat vedeni celého tymu, a konecné zacdtvrté, vysledek musi byt dostatecné sexy, aby vzbudil
mezindrodni pozornost a zajem.

VI-7) Pfesuime se od teorie k praxi; kdyz mluvis o svébytnych ceskych teoretickych koncepsich — existuji
néjaké ryze ceské vypravéci strategie?

Jakkoli si myslim, Ze nejvétSim opravdu ryze Ceskym prispévkem moderni naratologie je DoleZelova
koncepce vypravécich zplisobl, kterd vice nez Uspésné dokaze konkurovat té Stanzelové ¢i Genettove,
nemyslim, Ze v Ceské literarni fikci existuje néjaké specifikum, které by nemélo ekvivalent ve vypravéni
v jiném jazyku Ci jinych jazycich. To jisté na jedné strané souvisi s celkovou diverzifikaci evropskych jazyka a
jejich exkluzivnimi vypravécimi formami. Nerad bych se mylil, ale v tuto chvili mne na roviné diskursu nic
zasadné exkluzivniho nenapada. Na druhé strané nevidim zZadné zasadni specifikum ani na roviné pfibéhu,
jeho kompozice a konstelaci jeho Ciniteld. Myslim, Ze jsme v tomto zcela standardni, cozZ je vlastné dobre,
umoznuje nam to nahlizet literaturu v Sirokych kulturnich a vyvojovych souvislostech.



IV-8) Pokud se nepletu, mas rad realisticka vypravéni. Sledujes podobné tendence i v soucasné proze?
Nebo zlstavas u klasiku?

Ja jsem své zkoumadni postavil na klasicich, chtél jsem proniknout pfedevsim do klasického obdobi ¢eského
realismu. Nicméné si samoziejmé vsimam, kdyz Ctu... Jak fekl jeden klasik: Po vynalezu realismu je tézké
najit literaturu, v niz nejsou realistické rysy. No, ja to nevidim uUplné az tak rigidné, ale fakt je, ze jistd
vhimavost vUci realistickym rysim vypravéni v moderni proze obcas ukaZe zajimavé souvislosti. Takze:
sleduji, ale na Zzadnou vétsi syntézu to nevidim.

IV-9) KdyZ pomines teoreticky zdjem, co sam v literatuie, potazmo vypraveéni, hledas? Dokazes se oprostit
od vsech teorii a ¢ist v nadneseném slova smyslu nepoznamenané?

Jsem zndmym relativizdtorem ctendrsky orientovanych teorii a rad pouzivdm argument: Ja sdm nevim, jak
vlastné ¢tu, natoZ abych se pokousel fikat cokoli o tom, jak ¢tou ostatni... Ale zkusim to jinak. Pfedstav si, Ze
jsi automobilovy mechanik a vi§ o automobilovych motorech, historickych i sou¢asnych, vice, nez ,pouhy”
ridi¢. Sednes si do moderniho sportéaku, seslapnes plyn a vyrazis. Jestli je to dobré auto, citi$ tu silu, citis, jak
se zapne prvni turbo, jak té to vmackne do sedadla, pak druhé turbo a citi$ rychlost a silu, coz mlze byt
vrcholny zazZitek. Pro€ by na tento zazZitek mél mit néjaky vliv fakt, Ze na rozdil od ,, pouhého” fidice, vis, jak je
turbo vyrobeno, poskladano a jak funguje? Na vysledném efektu to pfece nic nezméni, funguje tak, jak ma,
to je celé. Jak jsem Fikal, o ¢teni nevim moc, tak ocividné o tom neumim ani mluvit...

IV-10) V Brné pred nékolika lety vznikl Brnénsky naratologicky krouzek. Jak nazev dava tusit, jeho hlavnim
zdjmem je narativ. Za ¢im vSim BRNK stoji?

Jsem rad, Ze i v Brné mame platformu pro setkavani se s lidmi podobnych odbornych zajm, tedy BRNK. Je
to prijemné vidat studenty, soucasné a byvalé, jak chodi na BRNKovské predndsky — navic jistd symbidza s
fakultou je dobrd pro obé strany, moc véfim, Zze se BRNK stane jesté vice nezZ ted soucdsti rodinného stfibra.
Nejde jen o teorii vypravéni, ale o celou teorii literatury — mam pocit, a nejsem sdm, e nam v CR zachazi na
ubyté, tedy aspon jeji klasictéjsi formy. Na druhou stranu mam radost z toho, Ze se za pétadvacet let dostalo
Ceské povédomi o teorii literatury prakticky na béZznou svétovou Uroven. A to véetné teorie vypravéni, kterd
je ovsem specificky obohacovdna o Cesky kontext a jeho teoretické dédictvi. A pravé tady ma naptiklad
BRNK nedocenitelnou roli.

IV-11) Cim si vysvétlujes jeho vznik pravé v Brné, a ne tfeba v Praze? Existuje snad v Brné néjaké Zivéjsi
teoretické podhoubi?

Myslim, Ze nejde o Prahu ¢i Brno. Klidné to mohly byt Kotéhllky. Prosté se seslo par lidi, ktefi zjistili, Ze je
zajima stejnd véc. Je zfejmé, Ze k takovému setkani zasadné pfispéje specifické prostredi, v tomto pfipadé to
byla pfitomnost univerzity a pracovisté akademie véd v jednom misté a do jisté miry i jejich propojeni. Navic
krouzkové hnuti ma v nasich zemich svou velkou tradici, véetné slavného PLKu. To, Ze BRNK vznikl v Brné,
zdaleka neznamena, Ze se na Brno také omezuje, naopak. V Praze je jisté silné teoretické citéni, ale bud' se
nesesla parta se spolecnym zdjmem, nebo se jim prosté do takového projektu nechtélo jit. Dnes je modni
zakladat rlizna centra a instituty, vétsinou afiliované s néjakou védeckou organizaci, ale problém je v tom, Ze
tato centra jsou Casto jen virtudlni realitou, prosté nevyvijeji Zddnou smysluplnou aktivitu. A touhle cestou
jsme jit nechtéli. Odpocatku jsme naprosto nezavisli, jdeme napfi¢ organizacemi i pfistupy, nase jedina
zodpovédnost je nase prdace, tedy prednaskova cinnost a spolecné badatelské projekty. Tohle se zvnéjsku
strasné Spatné ocenuje, je za tim vSak spousta prace a povinnosti nad ramec nasich béznych zaméstnani a
propagace na domdcich a hlavné zahranic¢nich kolbistich, ktera vice a vice chapou BRNK jako specificky
vyzkumny subjekt. Doufam tedy, Ze BRNK je a zlstane znamkou kvality a smysluplnosti a zajimavym
partnerem lidi se spoleCnym zajmem.



V-1) Co Té nyni ¢eka na akademické draze?

Co pravé délam? Jako ucitel na FF ucim své kurzy, coz mi poskytuje tak kyZzenou zpétnou vazbu tykajici se mé
vlastni odborné prace. No a tu v soucasnosti délim mezi Slovnik literdrnévédného strukturalismu, coz je
projekt UCL AV CR, a dali. Pficem? pod tim “dalsi” se vleze leccos, mam na mysli spise mensi véci, studie,
konference, recenze, tedy véci, které se neustdle proménuji. Do toho mam v hlavé jesté jeden projekt,
ovsem to je béh na velice dlouhou trat, vlastné dost mozna je to mdj nejvétsi samostatny projekt... zkratka,
chtél bych napsat monografii o Lubomiru Dolezelovi. Narovinu, kdo to napisSe, kdyz ne ja? Myslim to
samoziejmé v nadsdazce, Ale to nic neméni na tom, Ze mne ta prace asi ¢eka. Splnim tim sv(j dluh vici
Lubomiru Dolezelovi a nejenom vic¢i nému. V poslednich letech jsem se téz vénoval ponékud detailnégji
otazkam spojenym s pojmem realismu v literature, myslim, Ze u toho jesté par let zlstanu, je to fascinujici
téma a clovéku to umozni nacitat zajimavou primarni literaturu. V neposledni radé je tu samotna teorie
literatury — byt mam po téch letech k dispozici relativné ucelené portfolio literarné teoretickych pristup(, o
kterych mohu premyslet v SirSich souvislostech, a o nichz snad dokdzu i pfednaset, je pravda, Ze o jinych
nepremyslim ani nepredndsim. Nemyslim, Ze bych v téchto pfistupech mohl jesté objevit “zlaty gral”, ale
obcas clovék prece jenom zavadi o néjakou malickost, kterd vhodné doplfiuje to jiZz ustavené portfolium.
TakZe se budu nadale rozhlizet i po téch pfistupech, za néz zrovna “nekopu”, ale které mohou mit néjaky
dil¢i potencidl. No, a uz dvacet let mam rozepsanou monografii o Janu Weissovi...
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