Kapitoly z obecnych déjin 19. stoleti .

Radomir Vicek

Pracovni material

. Francouzska revoluce, Napoleon a jejich dopady
1. Francouzska revoluce jako zacatek 19. stoleti a ruska revoluce
jako jeho konec
Britsky filozof a politik, zakladatel konzervatismu, Edmund Burke (1729-1797),
zFetelnd vyjadfil ve své praci Uvahy o revoluci ve Francii vydané roku 1790 dobové
pocity z francouzskeé revoluce: ,V zasadé je Francouzska revoluce tou
nejneobydejnéjsi véci, jaké se dosud ve svété stala“.” Atkoli byl ostrym kritikem
revoluéniho déni, zfetelné tim vyjadfril, Ze udalost, ktera se nam s odstupem staleti
jevi jako obrovsky historicky pfelom, byla ve své dobé soucasti kazdodennosti,
dénim, které prozivaly a ve kterém Zily tisice a miliony soucasniku.

Soucasny americky historik Martin Malia (1924-2004) pokouS$ejici se ve své
knize Lokomotivy déjin. Revoluce a utvareni moderniho svéta o typologizaci revoluci,
o francouzskeé revoluci s odstupem dvou stoleti konstatoval: ,Nepochybné znamenala
konce tisiciletého reZimu dvou mecu a tfi stavd, nejen ve Francii, ale neprimo v celé
Evropé: po roce 1789 uz nic nemohlo byt takové jako driv. Vyzkum evropské historie
Je proto nevyhnutelne rozdélen predelem roku 1789, jen velmi ziidka rokem 1688, a
takrka nikdy rokem 1640. Jedinym srovnatelnym pfedchozim Sokem pro evropsky
systém byl rok 1517 a pocatek reformace, ackoli tento prevrat samozfejmé neni
standardné oznacovan za ,revoluci®. Jedinym srovnatelnym naslednym Sokem pak je
Rijen 1917, avéak i tato udélost definovala sama sebe jako naplnéni roku 1789, a to
na vy$si a koneéné socialistické trovni.“?

Je nepochybné, Ze na rozdil od pfedchozich podobnych udalosti byl prabéh

Evropu vyraznéjsi. Mohli bychom dokonce fici, Zze byly vyslovené fatalni. Na rozdil od

obdobnych pfedchozich udalosti doslo jejim pfi€inénim ve Francii k naprosté zméné

! Srov. Edmund BURKE, Uvahy o revoluci ve Francii. Brno 1997.
2 Srov. Martin MALIA, Lokomotivy déjin. Revoluce a utvareni moderniho svéta. Brno 2009, s. 234.



systému. Jeji celoevropsky dopad byl pfitom okamzity. Francouzska revoluce se
zahy stala univerzalnim modelem a pfikladem pro dalSi hnuti. A to nejen v Evropé,
ale napf. i v Latinské Americe.?

Ruska revoluce, zejména ve své tzv. fijnové podobé, byla udalosti neméné
dramatickou. Jeji dusledky byly jak pro Rusko, tak pro celou Evropu vyslovené
fatalni. Jejim pficinénim vznikl nejprve v Rusku a pozdéji i v jinych evropskych a
dokonce i mimoevropskych zemich novy spoleCensky fad. Podobné jako francouzska
revoluce se i ruska fijnova revoluce stala univerzalnim modelem hodnym
nasledovani, prikladem pro dal$i hnuti.*

Francie v 18. stoleti pfedstavovala typickou vcelku uspésné se rozvijejici
monarchii typu ,ancien régime“. Francouzsky stat dosahoval solidniho ristu
zahrani¢niho obchodu, rozvijel se jeho kolonialni systém. Francie byla v 18. stoleti po
Rusku nejlidnatéjsi evropskou zemi, obyvatelstvo Zilo na solidni dobové urovni.
Tomu odpovidala pro stfedovékou spole¢nost nalezité hierarchicky usporadana
stavovska spolecnost, jejimz politickym systémem i zplsobem viady byl své dobé
odpovidajici absolutismus. Osmnactému stoleti v ekonomickém systému piné
odpovidala prevaha tradi¢niho ruralniho venkovského selského hospodarstvi.

Z tohoto pohledu tedy prakticky nic nenasvédcovalo tomu, Ze ma na konci 18. stoleti
dojit ve Francii k pfevratné zméné politického, ekonomického ¢&i (a) socialniho
systému.

Rusko na pocatku 20. stoleti na tom bylo zcela jinak. Sice de iure
predstavovalo konstituéni monarchii, nebot’ v dubnu roku 1906 po viné protestu, do
nichz se zapojily témér vSechny vrstvy ruského obyvatelstva, posledni viadnouci car-
imperator Mikulasem Il. (1868-1894-1917-1918) udélil impériu ustavu, podle niz
jednim z dulezitych statnich organu byla volena fisska duma, ale skute¢ny
konstitucionalismus se v Rusku nikdy neprosadil. Car-imperator se totiz ani pres
skuteCnost ustavy a soucasné zavedeného parlamentu nehodlal vzdat mnohych
ze svych absolutistickych vliadnich praktik. V ruském ekonomickém systému pfitom
stale prevazovalo tradi¢ni ruralni venkovské selské hospodarstvi. Nejen po strance
politické a hospodarské ale i socialni se v pfipadé Ruska pocatku 20. stoleti jednalo
ve srovnani s vétSinou ostatnich evropskych zemi o po staleti politicky, ekonomicky i

socialné stagnuijici stat Ipéjici na tradi¢nich zakonzervovanych udajné staletimi

® Srov. Daniela TINKOVA, Revoluéni Francie (1787-1799), Praha-Kromé&tiz 2008, s. 19.
* Srov. Robert SERVICE, Soudruzi: déjiny svétového komunismu. Praha 2009.
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provéfenych hodnotach. Nezbytnost zmén byla oCividna. A tak vliadni Ipéni na
zastaralych praktikach zfetelné predestinovalo revolucni situaci.

Na sklonku sedmdesatych let 20. stoleti definovala americka historicka Theda
Skocpolova (* 1947) revoluci jako udalost, béhem niz doslo k rychlé a radikalni
transformaci nejen politickych, ale také socialnich struktur. Oproti vétSiné
socialistickych nazora akcentujicich pro socialistickou revoluci vyhradné ucast
délnikl, oznadila za nepominutelnou slozku kazdé socialni revoluce pfitom ucast
rolnictva. To byl v jejim pojeti prvek, ktery jednoznacné spojoval jak francouzskou,
tak ruskou fijnovou revoluci.’

K popisu ruskeé fijnové revoluce se jesté vratime, nyni se zamys$lime pouze
nad typologizaci revoluci, které uvodily a zakoncily epochu ,dlouhého” 19. stoleti,
nicmeéneé jiz nyni je na misté konstatovani, ze Skocpolova méla nepochybné pravdu.
Bez podilu rolnikd na ruské fijnové revoluci by se nejen revoluéni pfevrat nemohl
v celostatnim méfitku udat, ale, a to zejména, se udrzet.

Diky ruské fijnové revoluci, které podle oficialni dikce nastolila vladu sovétu, a
je proto oznaCovana jako sovétska, ztratila francouzska revoluce monopol a vysadni
roli modelu socialni revoluce. Na druhé strané ovSem jeji déni opét nabylo na
aktualnosti. BolSevici, ktefi sovétskou revoluci zrealizovali, se v mnohém u
francouzské revoluce inspirovali, v lecEems se jejim konanim nechali pfimo vést.
Zejména to plati o teroru jako zptsobu prosazeni a nasledného udrzeni moci. Ze se
sovétsti bolSevici hrdé hlasili k odkazu francouzskych jakobinu, mj. dokazuje, Ze dali
jako prvni postavit sochu jakobinskému vudci Maxmilianu Robespierrovi (1758-
1794), a to jiz v roce 1918, a jeden ze svych prvnich kfiznikl pojmenovali po dalSim

pfednim vidci jakobint Jeanu-Paulovi Maratovi (1743-1793).

2. Velka francouzska revoluce
a. Vymezeni Velké francouzské revoluce
Obdobi, které ve Francii vymezuje Velkou francouzskou revoluci, se nejcastéji uréuje
roky 1789 a 1799. ZacCatek Francouzske revoluce je pak obvykle stanoven na den,
kdy se odehral utok Pafizanl na pevnost Bastilu, tedy na 14. Cervenec roku 1789.
Toto datum jako zaCatek revoluce je vSak zpochybnitelné. Vzdyt jiz tyden pred tim, 9.

Cervence 1789 padlo rozhodnuti o pfeméné generalnich stavi v Narodni

® Srov. Theda SKOCPOL, States and Social Revolutins, Cambridge 1979.
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shromazdéni, tedy reprezentativni spoleCnost zastupujici voleny organ. Nicméné
akceptujme, Ze ve vykladu déjin se znacné zjednodusuje a radikalni milniky jsou
snaze uchopitelné nez postupné reformni kroky. | pfesto zdlraznéme, Ze dobyti
Bastily, padu této pevnosti symbolizujici stfedovéky utlak a brutalitu vrchnosti vici
poddanym, pfedchazelo svolani zastupitelského organu Generalnich stavl 5. kvétna
1789, tomu Slechticka revolta a pokusy o statni ekonomické reformy v sedmdesatych
a osmdesatych letech 18. stoleti a zejména pak valka severoamerickych osad za
nezavislost (1775-1783). Pro¢ tak zdurazriujeme valku severoamerickych osad za
nezavislost? ProtoZze podobné jako Sedmileta valka (1756-1763) byla i valka
severoamerickych osad za nezavislost mocenskym stfetnutim, ve kterém se Francie
mimofradné angazovala. Zasluzna akce nepochybné co do dobového posouzeni
mocenskeho vlivu. AvSak nikoli z pohledu vnitropolitického. Francouzska ucast ve
valce méla za nasledek hospodaiské vyCerpani Francie na strané jedné a inspiraci
pro realizaci touhy po svobodé ve vefejném minéni na strané druhé. °

Podotknéme, Ze Francii se nedafilo v zamorskych stfetech s Velkou Britanii
anii dfive. Jak v Indii, tak na americkém kontinenté utrpéli Francouzi fadu porazek jiz
na konci padesatych let 18. stoleti. Roku 1759 ztratili Quebeck, roku 1760 celou
Kanadu. V lednu 1761 Angli¢ané ovladli ostrovy Martinic, Saint Ljuisu a Sankt
Vincent a v srpnu 1761 byla jimi dobyta Havana. Mirovou dohodu podepsali
Francouzi s Angliéany v Pafizi 10. Unora 1763. Francie se vzdala v anglicky
prospéch Kanady a vychodni Louisainy. Zapadni &ast Lousiany obdrzelo Spanélsko
za to, Ze Angli¢anum pfepustila Floridu. Ve vychodni Indii ziskali Angli¢ané od
Francouzl ostrovy Dominic, Saint Vincent, Granadu a Tobago a v Africe témér cely
Senegal. Spanélsko se pak vratilo na Kubu.

Parizsky mir byl sice pro Francii porazkou, ale zprostfedkoval mir. A proto byl
za jeho uzavfeni krali Ludvikovi XV. Odhalen velkolepy pamatnik — jezdecka socha.
Odhaleni pamatniku se stalo velkolepou akci.

Odkaz na valku severoamerickych osad za nezavislost je dllezity i pro proménu
spole¢nosti. Nejen pro Francii, ale i pro vétSinu modernich evropskych narodu byl
stézejni vliv Velké francouzské revoluce ve smyslu zménéné identity (srov. nize). Jiz ve
tretim Clanku Deklarace prav ¢loveka a obCana, ktera byla po tydenni diskusi

Narodniho shromazdeéni pfijata 26. srpna 1789 a jejimiz hlavnimi autory byli spisovatel

¢ Srov. Frantigek STELLNER, Sedmileta valka v Evropé. Praha 2000.
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a novinar Honoré Gabriele Mirabeau (1749-1791) a spisovatel Emanuel Joseph Sieyes
(1748-1836), se mj. zmifovalo: ,Jedinym zdrojem veskeré suverenity je Narod. Zadna
instituce, zadny jednotlivec nemulze vykonavat pravomoc, ktera by od néj vyslovné
nepochazela.” Bylo to v podstaté totéz, co 4. ervence 1776 ratifikoval
severoamericky Kontinentalni kongres jako americkou deklaraci nezavislosti, kterou
tehdy tfinact severoamerickych kolonii vyjadfovalo svoji nezavislost na Velké
Britanii:” ,Princip veskeré svrchovanosti spoéiva v podstaté v narodé. Zadny sbor,
zadny jednotlivec nemize vykonavat moc, ktera by z n&j nebyla vyslovné odvozena®“.
Rozhodujici postaveni pro identitu se tim pfipisovalo narodu (srov. nize).

Stale se ovSem jesté vice diskutuje o konci Velké francouzské revoluce.
Néktefi historici jej kladou do roku 1795, kdy bylo na zakladé ustavy podle
revolucniho kalendare roku Il ustaveno direktorium. Jini jej spojuji az se dnem, kdy
se Napoleon ujal moci jako jediny konzul, tedy s tzv. Napoleonovym vojenskym
prevratem, ktery se uskutecnil 18. brumairu roku VIII (9. listopadu 1799). A jesté jini
do revoluce zahrnuji i celé napoleonské obdobi.

NejvyraznéjSi osobnost pocatku 19. stoleti Napoleon Bonaparte (1769-1804-
1814-1821) povazoval za zaCatek francouzské revoluce pad Bastily, za jeji konec
pak pravé rok 1799. Pfesnéji vyjadifeno, Napoleon deset let po padu Bastily vyhlasil
konec revoluce. U¢inil tak proto, Ze mu bylo zfejmé, Ze obsah francouzské revoluce
se na svém pocatku a konci vyrazné lisil. A protozZe ve fazi, kdy se Napoleon

skutecné ujal politické moci, jiz revoluci nepotfeboval, oznamil jeji konec.

b. PFiciny Velké francouzské revoluce
PFi¢iny francouzskeé revoluce nelze ztotozrovat s pfi€¢inami vzniku nového

spoleCenského Fadu, ktery francouzska revoluce vytvofila. Plyne to jiz z toho, Ze
pfi¢iny francouzskeé revoluce se sice tradicné spojuji s hospodarskou, socialni a
politickou krizi, kterou prozival francouzsky stat v pribéhu 18. stoleti, ale Ze pfitom
neslo jen o francouzsky stat. PFiiny francouzské revoluce byly evropsky a s ohledem
na déni v Severni Americe svétové komplexni. Platilo pfitom, Ze pficiny, které
znamenaly konec absolutismu ve Francii, jeSté neznamenaly natolik zasadni
revoluci, jaka ve Francii nakonec probéhla. Konec starého rezimu predstavoval

pouze nezbytnou podminku pro pocatek nového.

" 4. gervenec se proto v USA tradiéné slavi jako den nezavislosti.
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Konec starého rezimu vyvolala pfedevsim krize penéznich toku. Financni krize
ovSem nebyla jen dlsledkem vnitfnich francouzskych problémd. Byla rovnéz
vysledkem snahy obnovit francouzsky vliv v Atlantiku, tedy francouzskych
kolonialnich zajmu. A to i pfesto, Ze francouzskou aktivitu v americkych zalezitostech
v letech 1775-1783 francouzska vlada obhajovala tvrzenim, Ze jejim cilem nebylo
ziskat nova kolonialni uzemi, ale zajistit volnost obchodu. Jenomze vysledek byl
presné opacny. Po zasahu v americké valce Francie upadla do velkych dluhd, dluh(
nesrovnatelné vétsich nez jaké Francie méla po jinych velkych valkach, do kterych se
dfive zapojila.

Finanéni krizi tedy citelné vyostfily vydaje na francouzsky zasah do americké
valky o nezavislost (1775-1783). Vydaje byly tak velké, Ze se jimi francouzsky stat
ocitl na pokraji bankrotu. Pokusy o fiskalni reformu, ktera by bliZicimu se rozvratu
zabranila, se nezdafily. Drtiva vétSina hospodarskych problému byla saturovana na
ukor obyvatel. A tak pfirozené rostla nespokojenost. A to nejen mas, ale prakticky
vSech vrstev francouzské spolecnosti. Nespokojenost lidu s monarchii se jesté
zvysSila poté, co v srpnu 1786 odkryl vrchni finanéni kontrolor krale Ludvika XVI.
(1754-1774-1792-1793) Charles Alexandre de Calonne (1734-1802) zavratnou vysSi
kralovského dluhu. Nasledujici roku de Calonne upozornil na nutnost fesit problémy
kralovského dluhu kralem za timto ucelem peclivé vybrané a jim jmenované
shromazdéni notabll. Notablové predstavovali ve Francii vzdélanim, hodnosti a
bohatstvim nejvyznamnéjsi osobnosti. V dobé, kdy nebyly svolany Generalni stavy,
plnily jejich roli. Oproti Generalnim stavam vSak byli pIné pod vlivem kréle.

Prvni shromazdéni notablu se seslo 25. kvétna 1787. De Calonne
shromazdéni predloZzil svoji pfedstavu, jak problém feSit. Soucasti jim navrzené
fiskalni reformy bylo zdanéni Slechty. Shromazdéni se kvuli nému s reformami
zdrahalo souhlasit. Trvalo na tom, Ze jediné skuteCny zastupitelsky organ celého
kralovstvi — ve francouzské minulosti majici oporu, ale od roku 1614 nesvolavané
Generalni stavy — mohou dat k takovym danim a k takové penézni reformé souhlas.
Tim byla pfipravovana reforma zastavena a Calonne propustén.

Nespokojenost francouzského lidu vSak neklesala. Zvlasté zfetelné byly
v Bretani a Dauphiné. Jesté vice se pak znasobila poté, co kral Ludvik XVI. nechal
5. a 6. kvétna 1788 zatknout nespokojené vudce pafizského snému, mistniho
zastupitelského organu, v némz zasedali vuci krali opozi¢ni méstané, a co zbauvil

rozhodovaci role nezavislé soudy. Po celé Francii se zaCalo protestovat. Kral ustoupil
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a v srpnu 1788 rozhodl o svolani Generalnich stavd. Zemské snémy byly vzorem pro
generalni stavy. Sejit se mély 1. kvétna 1789. Nakonec se sesli s nékolikadennim
zpozdénim — 5. kvétna 1789. Vzapéti se vSak rozhorel spor o to, v jaké podobé
Generalni stavy zasednou. Zda v té z roku 1614, tedy ve tfech rovnocennych kuriich
— duchovenstvo, reprezentujici ty, co se modli, Slechtu, zastupuijici ty, ktefi slouzi
statu, a treti kurii reprezentujici ty, ktefi pracuiji, tedy Siroky pracujici stav -, nebo, jak
navrhovala nespokojena opozice, tfeti stav, ktery zastupuje vétSinu francouzského
lidu, bude mit s ohledem na to, Ze reprezentuje drtivou vétSinu spole¢nosti,
dvojnasobné zastoupeni. Tfeti stav by tim ziskal mozZnost, aby nemohl byt
pfehlasovan.

Treti stav pfedstavoval Sirokou, vlastné indiferentni masu. Od bohatych
podnikatelt a obchodnik( po méstskou a venkovskou chudinu. Pregnantné tuto
skute€nost charakterizoval francouzsky teolog, od kvétna 1789 zvoleny pfedseda
tretiho stavu Generalnich stavi Emmanuel Joseph Sieyés (1748-1836) v ¢lanku Co
(1712-1778) oznacil za tfeti stav narod, tedy spole€enstvi vzajemné si rovhocennych
ob&anu pozivajici stejna prava. Slechta a duchovenstvo by se podle Sieyése mohly
také stat prislusniky tohoto naroda, musely by se v§ak vzdat svych privilegii.?

Dal$im ekonomickym problémem byly disledky nepfizné poc&asi. Od léta 1788
velkou ¢ast Francie suzovaly velké boufe s krupobitim, které prakticky znicilo urodu.
Nasledovalo velké sucho vystfidané zimou, jakou udajné Francie po fadu desitileti
nezazila. Tani pak pfineslo zaplavy. Mezi prostymi obyvateli se zacal Sifit hladomor.
Rada francouzskych $lechticti a duchovnich se sice snazila o charitativni pomoc, ta

O feSeni situace se pokusily i viadnouci kruhy. Necker zakazal vyvoz obili a
zahaijil mohutny importni plan na nakup obili a ryze. Jenomze nakoupit je nebylo
snadné. Okolni zemé se potykaly s obdobnymi klimatickymi problémy, ani v nich
nebyla uroda o mnoho lepSi. Ocekavani SirSich vrstev, Ze nastane zlepseni,
nenastalo. Od zklamani nebylo daleko k oso€ovani jednotlivcu ale i celych vrstev
(Slechty), ze zamérné zadrzuje dodavky, aby byl lid vyhladovén a nucen pIné se

podrobit.

8 Srov. Simon SCHAUMA, Obéané. Kronika Francouzské revoluce. Praha 2004, s. 330-331.
? Srov. tamtéz, s. 332-333.



Volby do Generalnich stavl probéhly od unora do dubna 1789. Sieyes sepsal
pro mistni pfedvolebni shromazdéni pfirucku, ktera poskytovala informace o tom,
pro€ se volby konaji a jak se maji zaznamenavat nazory lidi do ,sesitu stiznosti“. Volit
mohli vSichni muzi starsi 25 let odvadéjici dané. Dne 5. kvétna 1789 se ve Versailles
sesly k prvnimu zasedani. Jednani vSak bylo rozpacité, Zadny ze stavu nebyl
nazorové jednotny. Zvlasté to bylo patrné u prvniho a druhého stavu. Duchovenstvo
totiZ nezastupoval jen vy3Si klérus ale i mistni farafi nazorové blizci rolnikiim. Uvnit¥
druhého stavu se zase objevili liberalni pokrokafi, napf. hrdina americké valky Gilbert
du Motier, markyz de La Fayette (1757-1834), ktefi hajili vice zajmy tfetiho stavu nez
toho, za néjz byli zvoleni.

Treti stav se 17. Cervna, poté, co jej posilili pfebéhlici z prvniho a druhého
stavu, prohlasil za Narodni shromazdéni. O tfi dny pozdéji se Narodni shromazdéni
usneslo na tom, Ze se nerozejde, dokud nevypracuje ustavu. Ministr valky Ludvik
Stanislav Xaver, hrabé d Artois (1755-1824), kraliv mladsi bratr, z obavy, Ze aktivita
Narodniho shromazdéni vyvola nepokoje, zacal svolavat kolem PafiZze a Versailles
vojenské jednotky. V reakci na to bylo 9. Cervence 1789 zménéno Narodni
shroméazdéni na Ustavodarné narodni shromazdéni.

Francois René Chatobriand konstatoval, ze ,proména, ktera dozravala dvé sté
let, se chylila ke konci. Francie pfesla od feudalni monarchie k monarchii generalnich
stavl, od monarchie generalnich stavli k monarchii parlamentt, od monarchie
parlamentl k monarchii absolutni a nyni sméfovala pfes boj proti kralovské moci
k monarchii zastupitelské.®

Slaba uroda nékolika poslednich let pfed rokem 1789 a zejména roku 1788
zpusobila nedostatek potravin. Od poc¢atku roku 1789 propukaly potravinové boufe,
které Sly ruku v ruce s protesty nezaméstnanych, kterych bylo v té dobé jen v Pafizi
na osmdesat tisic. Kral 12. Cervence 1789 odvolal z postu ministra financi oblibeného
Jacquese Neckera (1732-1804) a vydal pokyn, aby vojska shromazdéna kolem
Pafize zahajila pochod na mésto. Pafizsky lid nemél zadné zbrané, a tak se je
rozhodl najit. Bastila jich skryvala hodné. A tak PafiZzané na tuto pevnost 14.
Cervence 1789 zautocili.

Po padu Bastily se absolutisticka moc zacala rychle hroutit. Monarchie ovSem

neztroskotala pouze vlivem udalosti v Pafizi ani dalSich méstech. Selsky stav se

'0'Srv. Francois-René de Chateaubriand, Paméti ze zayhrobi. Praha 2011, s. 133.
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dlouhodobé nachazel v tizivé ekonomické a socialni situaci. Zretelné byly zejména
malé urody pfedchozich let. A tak rolnici svoji nespokojenost davali najevo jiz pfed
Cervencovymi udalostmi v PafizZi. Nicméné teprve vlivem padu Bastily se rolnici

chopili pfileZitosti znicit pansky systém. Zacali realizovat rolnickou revoluci.

c. Rozdéleni Velké francouzské revoluce
Francouzskou revoluci Ize rozdélit na tfi zakladni obdobi:

1. Obdobi nejprve umirnéné a poté ustavni monarchie, které ztélesnovalo

Ustavodarné narodni shromazdéni nazyvané Francouzi Konstituanta (1789-

1791) a Zakonodarné shromazdéni, oznaCované Francouzi Legislativa (1791-

1792).

2. Obdobi republikdnského Konventu (1792-1795)
3. Obdobi Direktoria (1795-1799).

VétSina klicovych rozhodnuti Velké francouzské revoluce, ktera umoznila jeji
realizaci, byla u€inéna ¢i alespon pfipravena mezi kvétnem a prosincem roku 1789.
Prvnim byla jiz zminéna pfeména generalnich stavd do podoby Narodniho a poté
Ustavodarného narodniho shromazdéni s ustavodarnymi funkcemi, ke které doslo
17. Cervna 1789. Strana ,vl/astencd“ napfisté v ném hovofila jménem celého
wharoda“. Druhym kli€ovym rozhodnutim byla porazka monarchistické reakce
dobytim Bastily 14. Cervence 1789. Tfetim byla likvidace zakladnich instituci starého
rezimu: feudalnich povinnosti, privilegii Slechtického stavu a stavovského systému
jako takového. Stalo se tak zakony vyhlasenymi v srpnu 1789. Proto hovofime o
srpnovych zakonech. Prvni z nich byl vyhlasen 4. srpna 1789.

Kratce po 4. srpnu byla u€inéna cela fada zasadnich ustavnich rozhodnuti.

K nim patfil napf. dekret o zruseni cirkevnich desatkd z 11. srpna 1789.
Nejdulezitéjsi z nich ovSem nalezel az konci mésice. Jednalo se zejména o to, zZe 26.
srpna 1789 byla Ustavodarnym shromazdénim vydana Deklarace prév ¢lovéka a
obcana. Deklarace byla do zna¢né miry inspirovana americkou deklaraci
nezavislosti, ale prejimala také myslenky predrevolu¢nich francouzskych osvicencu.
Pfredstavovala prvni krok k vytvoreni francouzské ustavy. Vyhlasila rovnost vSech
obc¢anu pred zakonem, osvobozeni ob&anu od svévolného uvéznéni, fiskalni rovnost
a svobodu mysleni, pfesvédcCeni i nabozenstvi. Kralovska moc ji byla nové odvozena
od ustavy, nikoli z historie nebo od Boha. Prohlasila také, Ze narod je zdrojem

veskeré suverenity statu.



Kral Ludvik XVI. odmitl srpnové zakony vcetné Deklarace prav Clovéka a
obCana podepsat. V reakci na to nasledovaly nékolika mési¢ni projevy
nespokojenosti, napf. pochod pafizskych zZen, ktery se uskute¢nil 5. a 6. fijna 1789.
Pochodu se zu€astnil i legendarni ucastnik severoamerické valky za samostatnost
Maria Joseph Lafayette (1757-1834). Pochod pfimél krale a jeho rodinu k navratu
z Versalilles do palace Tuilerie, ktery byl budovan v PafiZi nedaleko Louvru od roku
1564 vyznamnym francouzskym stavitelem Philibertem Delorme (1510-1570) jako
méstansky zamek." Tam se ovéem Ludvik a jeho rodina stali vézni revoluce, resp.
Konventu, ktery zde v letech 1792-1795 sidlil.

Poslednim vyznamnym krokem roku 1789 bylo schvaleni navrhu poslance
Ustavodarného shromazdéni Charlese Maurice Talleyranda-Perigorda (1754-1838) '
, aby byl majetek cirkve ,dan k dispozici narodu®. Aby se za ucelem splaceni
kralovského dluhu stal majetek cirkve ,narodnim majetkem®, bylo uc€inéno takfka jako
dodateény napad, jak sanovat vazné hospodarské problémy francouzského statu.
Talleyrandiv navrh nebyl zamyslen jako utok na prvni stav a jiz vibec ne na
naboZzenstvi. Kladl si vSak za cil podfidit to, co patfilo cirkvi, svétské kontrole.

V tomto smyslu zahrnoval zarodek ob¢anské ustavy duchovenstva, ktera pak byla
schvalena 12. Cervence roku 1790. NejdllezitéjSi v ob&anské ustavé duchovenstva
bylo zavedeni volby knézi, a to ,aktivnimi®, tedy pracujicimi, ,ob¢any*. Protoze cirkev
priSla o svoje pfijmy, v€etné desatku, ziskalo ji knézstvo od statu staly plat. V pfipadé
fadového knéze to bylo 1.200 livri ro€né, coz nebyla nikterak vysoka ¢astka. Spise
na hranici chudoby. Za to vSak knézi museli prokazovat loajalitu. To se hierarchii
francouzské katolické cirkve pochopitelné nelibilo. Tficet biskup, ktefi zastupovali
cirkev v Ustavodarném shromazdéni, podali proti takovému rozhodnuti protest a 30.
Rijna ptedlozili zevrubny rozbor proé je ,ob&anska Ustava duchovenstva“ chybna.
ZdUraznili pfitom, Ze je zcela v rozporu s kanonickym pravem.

Ustavodarné shromazdéni vétsinové trvalo na svém a 27. listopadu 1790
pfijalo rozhodnuti, podle néhoz méli vSichni knézi vyjadfit vérnost a loajalitu
francouzskému statu pfisahou na Ob&anskou ustavu. MenSi polovina fadovych knézi
se podridila a pfisahu slozila. Z biskupl a vySSich cirkevnich hierarchu pfisahala jen

velmi mala ¢ast (ze 134 biskupu jen 4). Jenomze ti, ktefi pfisahu odmitli, byli

" palac Tuilerie byl béhem povstani PafiZzské komuny v roce 1871 vypalen a nasledné strzen.

'2 Charles Maurice Talleyrand-Perigord, od roku 1788 biskup v Autunu a od roku 1789 ¢len Narodniho
shromazdéni, proslul i jinymi reformni navrhy. Napf. se zasadil za zavedeni jednotné miry a vahy

v celé Francii. Srov. Pavel B. ELLBL, Talleyrand: muz, ktery podved| i dabla. Trebi¢ 2011.

10



perzekuovani. Néktefi z nich byli deportovani mimo francouzské uzemi, jini uvéznéni,
néktefi dokonce popraveni. VétSina knézi, téch, ktefi nepfisahali, proto radéji uprchla
za hranice. Tito ,neprisezni spole¢né s osobami, které uprchly za hranice jiz dfive
(vétsinou se jednalo o pfislusniky vysoké francouzské Slechty) — émigrés —, pak
predstavovali vyznamné ohnisko odporu vici francouzskeé revoluci. Podotknéme
take, ze rozkol ve francouzské katolické cirkvi — pfisezni a nepfisezni knézi — se
vyrazné promitl do kazdodenniho Zivota francouzské vefejnosti. Ostatné ne vsichni
Francouzi souhlasili s revolu¢nimi kroky. Monarchistické a katolické citéni stale jesté
zustavaly vyraznymi projevy identity francouzské verejnosti. Za krale a Boha byla
vétsina z ni ochotna polozit Zivot. To si velmi dobfe uvédomovali pfedstavitelé
revolucionarl, a proto k prosazeni svého konani pouzival rizné formy teroru. Napf.
zminény postup vaci nepfiseznym knézim, ktery byl exemplarni hrozbou véem tém,
ktefi budou souhlasit s postojem nepfiseznych.

Ohniska odporu proti francouzské revoluci se vSak utvarelai jinak. Jedno
napf. tvofil papez Pius VI., ktery se postavil za nepfisezné a s Ob¢anskou ustavou
francouzské duchovenstva vyslovil rozhodny nesouhlas. Jeho postoj

V prvni obdobi revoluce, tj. mezi léty 1789 a 1791 zastupci liberalni Slechty a
bohatého méstanstva prosadili vyhlaSeni konstitu¢ni monarchie na zakladé ustavy ze
zari roku 1791. Tim byl nahrazen kralovsky absolutismus ustavni viddou a dosavadni
dédi¢na privilegia Slechty a duchovnich rovnosti vSech ob&anl pred zakonem.
Soucasné byl pfijat reformovany trestni zakonik (1791), zemé byla nové rozdélena
na departamenty a vznikla fada zakonu usilujicich o feSeni financni krize statu. Tyto
zakony smérovaly pfedevsim ke znarodnéni cirkevniho majetku a k prosazeni nové
nabozZenskeé politiky (viz vyse).

Dfive nez byla pfijata nova francouzska ustava, v noci z 20. na 21. ¢ervna
1791 se kralovska rodina pokusila o uték. Zastavili ji vSak nedaleko hranic, ve
Varennes a dovezli zpatky do Pafrize. Po tomto nezdafeném utéku Ludvika XVI.

z Francie se v dusledku pfesvédceni, Zze monarchii nelze reformovat, revoluce
zradikalizovala. Sit jakobinu, ktera pavodné Citala dvé sté spolku, se po zateni krale
rozrostla na devét set, poCetnéjsi se stali i ponékud umirnénéjsi cordeliéfi.

V nasledujicich mésicich Ustavodarné shromazdéni dopracovalo vyse jiz
zminénou ustavu z roku 1791. Stalo se tak 13. zafi. Nasledujiciho dne ji pfijal kral.

Absolutisticka monarchie se zménila na konstituéni. Ustavodarné shromazdéni tim
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splnilo ukol a 30. zafi 1791 se oficialné rozeslo. Néktefi jeho clenoveé nabyli
presvédceni, Ze cela revoluce tim splnila svuj cil a je skon€ena.

To jiz bylo zvoleno nové Narodni shromazdéni majici za ukol rozpracovat
podle vyhlaseni ustavy nové zakony. Podle svého ukolu bylo oznacené za
Zakonodarné. K prvnimu zasedani se seslo hned nasledujiciho dne po rozpusténi
Ustavodarného, tedy 1. Fijna 1791. Jeho funkéni obdobi trvalo rok, do zafi 1792.
ProtoZe si pfedchozi Ustavodarné shromazdéni odhlasovalo nevolitelnost svych
¢lenu do pfistiho Narodniho (Zakonodarného) shromazdeéni, doslo k zasadni
proméné jeho ¢lend. Z nich se formujici nové politické elity jiz bezprostfedné
odrazely skute€nost, Ze do praktického politického Zivota vstoupila nova generace
francouzskych revolucionarl. Ji jiz neSlo jen o rozbiti starého politického systému,
ale, a to pfedevsim o vytvoreni nového. Narazela vSak pfitom na fadu probléma. Byla
ovSem skalopevné prfesvédCena o nutnosti, aby revoluce zvitézila, a tedy, aby ona
udrzela moc za kazdou cenu. VEetné nejrliznéjSich forem represi.

Radikalizace pafizské spole¢nosti v poloviné roku 1791 a personalni proména
v novém Zakonodarném shromazdeéni se projevily jen o nékolik mésicl pozdéji, na
podzim roku 1791 ve vydani &tyf dekretl proti emigrantim a nepfiseznym knézim.
ve dvoumeésicni Ihaté navrat do Francie. V opacném pripadé mély byt dichody
Z jejich statka zabaveny ve prospéch naroda. Odbojni, tedy nepfisezni knézi méli
slozit novou obCanskou pfisahu. Zaroven bylo ustanoveno, ze zavdaji-li podnét
k nepokojum, muze je mistni sprava deportovat z mista bydlisté, tedy nasilné vysidlit
a presidlit.

Emigranti se u védomi téchto krokd pokusili v porynské metropoli Koblenci za
podpory trevirského kurfifta a pod vedenim pfibuzného francouzského krale Louise
Antoine Henry de Condé, vévody d 'Enghien (1772-1804) vytvofit a soustredit
protirevolu¢ni vojsko. Hovofili o protifrancouzském vojsku, nebot revoluce se i jim
stala synonymem pro Francii. Poslanec Zakonodarného shromazdéni a pozdéji
Narodniho konventu, vézen v Bastile, kterému byly po jejim dobyti revolucionafi 14.
Cervence 1789 predany symbolické klie od ni, novinar a propagator revoluce
Jacques Pierre Brissot (1754-1793) 20. fijna 1791 v parlamentnim projevu o emigraci

a politice velmoci hovofil o vné&jSi hrozbé pro revoluci. Na konci roku 1791 pak
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prohlasil: ,,Prisel okamzik nové kfiZzové vypravy: je to kfiZzové taZeni za vSeobecnou
svobodu* .

Zahrani¢ni podpora francouzskych emigrantl a nerespektovani ultimat, ktera
proti podpofe emigrantum zasilali francouzsti revolucionafi do zahranici, vyvrcholily
francouzskym vyhlaSenim valky FrantiSkovi Il. (1768-1792-1835) jako krali Ceskému
a uherskému. Stalo se tak v dubnu 1792. Lvi podil na tom méli opét radikalové v Cele
s Jacquesem Pierrem Brissotem, ktery stal v ¢ele dvanacti¢lenného Diplomatického
vyboru vyrazné ovliviujiciho zahranicni politiku francouzské revoluce. Brissote
prosadil pfesvédceni, ze pokus Ludvika XVI. o uték byl pfedehrou rakouské invaze.
Vzdyt 1. bfezna 1792 zesnuly cisaf Leopold Il. (1747-1790-1792) byl bratrem kralovy
manzelky Marie Antoinetty (1755-1793). Svaoiji roli sehrala rovnéz deklarace, kterou
podepsali v srpnu 1791 cisaf Leopold Il. a prusky kral Friedrich Vilém Il. (1744-1786-
1797) na zamku Pilnitz (Pilnice) nedaleko Drazdan. Pilnickou deklaraci Leopold Il. a
Friedrich Vilém Il. vyhlasili odhodlani k obnoveni prav francouzské monarchie formou
intervence. Dohodli se, Ze budou ,jednat okamZité, ve vzajemné shodé a za pouZiti
nezbytnych sil‘. To vSe vSak pouze za predpokladu, Ze se k nim pfipoji dalSi mocnafi.

Pilnicka deklarace vSak méla opacny ucinek, nez francouzsti emigranti vedeni
vévodou de Condé, na jejichz Zadost deklarace vznikla, oCekavali. Revoluéni a
vlastenecké nadseni v revolu€ni Francii se ji jen posililo. Ne vSichni revolucionafi Ci
poslanci zasedajici v Zadkonodarném shromazdéni vSak valku vést chtéli. Napf. stfed,
ktery zastupoval klub umirnénych monarchistu, feuillanti, chtél co nejdfive a v piné
mife uvést do praxe ustavu z roku 1791. A tim skoncit. Proto usiloval o stabilitu statu
a o mir. Cil jeho radikalnich oponentu byl opacny: vést valku. Zejména levicovi
jakobini, nazyvani podle svého vudce, vySe jizZ zminéného Jacquese Pierra Brissota,
brissotovci véfili, Ze valka vedena proti némeckym knizatim, ktera poskytla utocisté
monarchistickym emigrantim — émigrés -, revoluci posili.

Ludvik XVI. v bfeznu 1792 podlehl natlaku radikalt, odvolal monarchistické
ministry a nahradil je pravé brissotovskou vladou. Ludvik, a¢ monarchista se s ni
shodoval v zaméru vést valku. Vé&fil, obdobné jako i dalsi francouzsti monarchisté, ze
rakouské vojenské sily rozmetaji chatrnou francouzskou revoluéni armadu a obnovi
ve Francii absolutistickou monarchii. Dne 20. dubna 1792 proto Francie vyhlasila

Rakousku valku. Jen nékolik dni po vyhlaseni valky, v noci z 25. na 26. dubna 1792

3 Cit. dle D. TINKOVA, Revoluéni Francie (1787-1799), s. 79.
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se zrodil dalSi symbol revoluce: Marseillaisa neboli Vojensky pochod Rynské armady.
Jejim autorem byl kapitan Rouge de Lisle (1760-1836). Jeji rozSifeni bylo postupné.
Narodni hymnou se Marseillaisa stala az o tfi roky pozdéji, ve vyroéni den padu
Bastily, 14. Cervence 1795.

Valka zacala pro revolu¢ni Francii katastrofalné. Rakusané a Prusové byli
uspésni a zahy zahajili pochod pfimo na jeji centrum, Pafiz. Dne 11. Cervence 1792
proto vydalo Zakonodarné shromazdéni prohladeni Viast je v nebezpeci. VSichni
prislusnici narodni gardy byli povolani do zbrané. Dne 25. srpna 1792 veSel ve
Francii ve znamost Manifest vévody Brunsvického sestaveny v Koblenci velitelem
protifrancouzské koali¢ni armady vévodou Karlem Vilémem Ferdinandem (1735-
1806) a vypracovany francouzskou roajalistickou emigraci. Hrozil Pafizi represaliemi
a srovnanim se zemi, pokud by doslo k ohroZeni kralovské rodiny. Pafizsky lid na to
reagoval pripravou na protikralovské povstani, které pak 10. srpna 1792 v Pafizi
ustavilo Povstaleckou komunu. Nasledné doSlo k otevienym bojam, které si vyzadaly
vice nez tisicovku obéti. Kral prchl pod ochranu Zakonodarného shromazdéni, které
jej vSak prohlasilo za sesazeného a na natlak Povstalecké komuny jej vydalo i s
celou rodinou do jejich rukou. Nasledna internace kralovské rodiny v Templu pobliz
parizské Ctvrti Marais byla provazena zatykanim tisict kralovych vérnych, predevsim
duchovnich a Slechticu. Tim nastal konec monarchie. A s nim i vitézstvi revoluce. Jak
se shoduje vétSina historik(, revoluce v zavérecné fazi zvitézila bez jakychkoli
znamek legitimity, bez kralovy demise, za ,dunéni zvonu“, které bily na poplach, a na
»hrotech piky“. Byly tim zmafeny nadéje a snahy umirnénych girondinu, ktefi chtéli
svrhnout monarchii a ustavit republiku. Nikoli vSak zbranémi, ale legalné — dekretem.

Obdobi mezi 10. srpnem a 20. zafim 1792 bylo obdobim mocenského vakua.
Viadly tfi instituce, ovSem bez pfesné vymezenych kompetenci: Povstalecka
komuna, Zakonodarné shromazdéni a Vykonny vybor majici nahrazovat dosavadni
vykonnou moc vlady a krale. V jeho Cele stala vid¢i osobnost prvni faze francouzské
revoluce Georges Jacques Danton (1759-1794). Mezi Povstaleckou komunou a
Zakonodarnym shromazdénim narustalo napéti. Vyrazné k tomu pfispival pravé
Danton, jehoz pfic¢inénim Komuna prosadila — pfes plvodni odpor Zakonodarného
shromazdéni — zfizeni mimoradného trestniho soudu, ktery mél soudit tzv.
kontrarevoluéni zloCiny. Zasadila se také o to, aby byly Zakonodarnym
shromazdénim povoleny domovni prohlidky u ,podezfelych ob¢and*. PFi nich bylo

zatCeno na ftfi tisice lidi. Postupné doslo k nastoleni vyjimecného stavu. Kdyz se
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rozsifily famy o tom, Ze pozatykané podezielé osoby pfipravuji povstani, vadci
Povstalecké komuny vyvolali akt lidove justice a umoznili lyn€ovani a vrazdéni ve
véznicich, tzv. zafijové masakry.

V této atmosféfe probéhly na poCatku zafi 1792 na zakladé vSeobecného a
rovného hlasovani muzu, ktefi nebyli ve sluzebném (vojenském) postaveni, volby do
Konventu. Ten stary se 20. zafi 1792 po splnéni svého ukolu, vypracovani nové
ustavy, rozesel.

Druhé obdobi Velké francouzské revoluce tvofi tfi faze:

a) Faze pokusu o ustaveni umirnéné republiky, tj. Konvent Girondy (zafi 1792 -

Cerven 1793),

b) Faze jakobinské diktatury, nebo téz faze Konventu Hory (Cerven 1793 -

Cervenec 1794),

c) Faze thermidorovského Konventu (Cervenec 1794 -1795).
Prvni faze zaCala uspéchem francouzskych vojsk vici invaznim prusko-rakouskym
jednotkam: 20. zafi 1792 poprvé od vyhlaSeni valky zvitézila francouzska vojska, a to
u severofrancouzského méstecka Valmy. Nasledujiciho dne, 21. zafi vyhlasil novy
konvent Francii republikou. A 22. zafi 1792 se podle nového revolu¢niho kalendare
oznacovaného jako ,ob&ansky” stalo prvnim dnem ,roku jedna“. Podotknéme, zZe
zavedeni ob&anského kalendare bylo i jednim z krokl proti pfezivajicimu kultu
katolické cirkve a jejimu vyznani. Jednim z nasledujicich vrcholl tohoto tazeni bylo
zavedeni Kultu Rozumu 17. brumeru roku Dva. Kult Rozumu mél stoprocentné
nahradit kult Krista a zdavodnit uzavirani kostell a chramu, zabavovani jejich
majetku ve prospéch lidu, ni¢eni zvonic (pry se vyvysuiji) atd.

V novém konventu méli i nadale prevahu umirnéni republikani. Jednalo se o
girondini, jak se nyni nové nazyvali nékdejSi brissotovci. Po vyhlaseni republiky 21.
zari 1791 a prvnim vitézstvi francouzskych revolucnich vojsk u Valmy se jejich cilem
stalo oslabeni moci jakobinské Pafize a jeji Povstalecké komuny, potrestani viniku
zarijovych masakru a zmirnéni rozsudku nad kralem Ludvikem XVI. odsouzenym
pozdéji, v lednu 1793 Konventem k trestu smrti. VSe vSak marné. Po dalSich
vojenskych neuspésich francouzskych vojsk a vypuknuti povstani
v zapadofrancouzském departamentu Vendée totiz nabyvali na pfevaze jakobini
oznacCovani podle mista v konventu Hora, odhodlani k radikalnim revolu¢nim
opatfenim. Pfes odpor girondint Hora prosadila vytvofeni Vyboru verejného blaha a

Revolucniho tribunalu a za pomoci Povstalecké komuny dosahla béhem Cervnového
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povstani, které se odehralo mezi 31. kvétnem a 2. Cervnem 1793, eliminace
girondind z Konventu.

Jak jiz bylo vySe zminéno, zrod republiky byl ve Francii provazen vojenskymi
uspéchy. Délostrelecka bitva u severofrancouzského méstecka Valmy 20. zafi 1792
(téZz oznacCovana jako kanonada u Valmy) sice ve skutecnosti skoncila nerozhodné,
byla vS8ak z moralniho hlediska nesmirné dulezita pro dal$i osud Francouzské
revoluce. Ukazala, Ze revolu¢ni armada je schopna zastavit postup dobfe vycvicené
profesionalni prusko-rakouské armady na Pafiz. Ostatné Prusové a Raku$ané se od
Valmy stahli. Francouzi zahajili utok a pronikli za francouzské hranice az do
némeckého a belgického prostoru. Tam také 6. listopadu 1792 v bitvé u Jemappes
pobliz belgického mésta Monsu porazili rakouska vojska vedena vévodou Albertem
Kazimirem Sasko-Té&8inskym (1738-1822)."* Bylo to prvni velké vitézstvi
francouzskych revolucnich vojsk.

Bojem za francouzskymi hranicemi si vSak revolu¢ni Francie proti sobé
popudila Velkou Britanii a Nizozemi, které se shodné obavaly, aby se francouzské
kroky za hranice nestaly zakladem mocenského vzestupu Francie a tim i ohrozeni
jejich bezpec&nosti a mocenského postaveni. Konflikt mezi Francii na jedné strané a
Velkou Britanii a nizozemskymi provinciemi na druhé strané gradoval na pocatku
roku 1793. Francouzsky Konvent dokonce vyhlasil 2. unora 1793 jak Velké Britanii,
tak Belgii valku. Byl to zaCatek skute€ného boje s protifrancouzskou koalici. V |été
1793 totiz jiz Francie bojovala i proti Sardinskému a Neapolskému kralovstvi,
Spanélsku a Portugalsku. Takové rozsahlé operace nebyly myslitelné bez novych
vojenskych jednotek. A proto Konvent jiz na po¢atku boju s koalici, v unoru 1793,
nafidil odvod dalSich tfi set tisic muzl. To se ale nesetkalo ve Francii s pochopeni.
Proti odvodim propukly na francouzském venkové nepokoje, které byly podporovany
mistnimi Slechtici a knézimi. Nejvétsi revolta se opét odehrala v
zapadofrancouzském departamentu Vendée. Byla tak intenzivni, Ze se ji podafilo
potlacit jen za pouziti znacnych vojenskych sil, a to az v prosinci 1793.

Ve druhé fazi druhého obdobi Velké francouzské revoluce nejprve eliminace
girondy umoznila Hofe prosadit jakobinskou ustavu a schvalit ji lidovym referendem

(nikdy ovSem nevesla v platnost) a poté nastolit jakobinskou diktaturu, tedy Velky

' Vévoda Albert Kazimir Sasko-Tésinsky patfil k nejvyznamnéjSim rakouskym mecenasim védy a
umeéni. Napf. v roce 1768 zalozil videriskou galerii uméni shromazdujici nejvétsi sbirku grafik na svété
— Albertinum.
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teror. Jednalo se 0 hospodarsky teror (nafizeni o maximalnich cenach a mzdach),
politicky teror (nastoleni bez ustavniho reZimu revolucni viady v fijnu 1793 v Cele

s Maximilianem Robespierrem [1759-1794], Georgesem Couthonem [1756-1794] a
Louisem de Saint-Justem [1767-1794]), politické procesy s byvalymi roajalisty (Marii
Antoinettou, umirnénymi monarchisty, girondiny, zbésilymi a hébertisty i umirnénymi
— dantonisty [duben 1794]) a ideologicky teror (kult NejvySsi bytosti, kult Rozumul]).
Velky teror vyvrcholil v ervnu 1794. Ukonc&en byl az termidorskym pfevratem (9.
thermidoru roku Il) 27. ervence 1794, kdy byl po dohodé ¢lenl Konventu svrzen
Robespierre a nasledujiciho dne spolu se svym bratrem Augustinem (1763-1794) na
pafizském Namésti Revoluce popraven. Soucasti teroru bylo ustanoveni z 10.
Cervna 1794, podle néhoZ nemaiji obZalovani pfed revolu¢nim tribunalem pravo na
obhajce ani vlastni obhajovaci fe¢ a rozsudek jim musi byt uloZzen do 24 hodin. Je
iniciovano obavami z obhajovacich slov z protirevoluénich ¢inGi obvinéného
presveédcivého FfeCnika Georgese Dantona (1759-1794), vadce Shovivavych
snazicich se zastavit teror. Timto vynosem, jehoz autorem byl od roku 1791 vidce
jakobinu, ¢len Vyboru pro verejné blaho a jeden ze €lenu triumviratu Fidiciho
jakobinskou diktaturu Georges Couthon, byl zahajen ,velky teror”. Za pouhych Sest
tydnu jeho trvani bylo popraveno 1.400 osob.

Ve tfeti fazi, ve které vladl tzv. termidorsky Konvent, doslo k vypofadani se
Konventu s levicovou opozici tvofenou jakobiny i s konzervativnimi pokusy o
restauraci monarchie. Jednim z nich bylo potlaCeni monarchistickych povstani, které
propuklo na jafe roku 1795.

Cilem Termidorského Konventu bylo nastoupeni cesty k umirnéné méstanské
tedy burzoazni republice. Tu méla garantovat ustava z roku lll. revoluéniho
kalendare, tj. roku 1795, kdy jiz byl u moci Termidorsky Konvent, na jejimz zakladé
byla Konventem ustavena vlada péti¢lenného direktoria. Podle ustavy z roku 1l se
poprvé od pocatku revoluce rozdélila zakonodarna moc mezi poslance dvou komor —
Radu starSich a Radu péti set. Rada péti set méla zakony navrhovat, Rada starSich
je schvalovat. Obé komory byly volené — v Radé péti set mohli byt poslanci, ktefi
dovrsili alespon tficet let, v Radé starSich ti, ktefi dovrsili alespon Ctyficet let. Kazdy
rok se méla obménovat tretina rad.

Dne 14. Cervence 1795 se opét s velkou pompou slavilo vyroCi dobyti Bastily.
Situace ve Francii ovSem rozhodné nebyla klidna. K drobnym nepokojiim zleva i

vrv v

zprava se v fijnu 1795 znovu razné ozvali pafizsti roajalisté. Konvent ovSem proti
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jejich povstani darazné zakrocil a pouzil k tomu znacné vojenskeé sily. PFi pacifikaci
povstani se zvlasté vyznamenali Napoleon Bonaparte (1769-1821) a jeho Svagr
Joachim-Napoleon Murat (1767-1815) povéfeny Napoleonem fidit délostfelectvo.
V provinciich se pak obdobnym zplisobem mimofadné vyznamenal nékdejsi Clen
klubu cordelieru, Stanislas Fréron (1754-1802). Napoleon jako hlavni velitel pafizskeé
obrany byl Konventem za uspéchy pfi potlacovani roajalistického povstani jmenovan
vrchnim velitelem celé francouzskeé tzv. vnitfni armady a celé pafizské vojenskeé
oblasti.

Jak jiz bylo uvedeno, ve tfetim obdobi Velké francouzské revoluce vypliujicim
léta 1795-1799 fakticky viadlo péticlenné direktorium. Podléhalo vSak kontrole a
schvalovani ukon Konventem, ktery si na samotného pocatku svého ustanoveni
vytyCil ukol snazit se o zachovani vydobytkl revoluce z prvniho obdobi, tedy let
1789-1792. Mezi tyto vydobytky muzeme zahrnout ob&anska prava, ochranu
soukromého vlastnictvi ¢i potvrzeni ekonomického postaveni majetného méstanstva
zbohatlého béhem revoluce mj. i konfiskacemi po emigrantech.

Termidorsky konvent se zevrubné zabyval otazkou cirkve a naboZenstvi.
V navaznosti na rozhodnuti Termidorského konventu z 18. zafi 1794, kterym byly
knézim pozastaveny statni pfijmy, bylo timtéz Konventem v roce 1795 stanoveno, Ze
francouzsky stat musi byt zcela nezavisly na jakémkoli nabozenstvi. Tim byla jiz na
pocatku éry direktoria proklamovana odluka cirkve od statu. S ni pak v prosinci 1795
souvisela laicizace zakladniho Skolstvi a nahrazeni vyuky nabozenstvi studiem
Deklarace prav ¢lovéka a ob¢ana a francouzské ustavy, tedy jakousi ob&anskou
vychovou. Sou€asné ovSem byla zakonem obnovena svoboda vyznani a byly
anulovany dekrety odsuzujici neprisezné knéze k deportaci. Nadale byli knézi
povinni skladat pouze pfisahu, Ze se podfidi stavajicim platnym zakonim
francouzské republiky. Tim byla fakticky anulovana ob&anska pfisaha duchovenstva
z roku 1791. Uvedeny krok byl vstficny nejen vuci nepfiseznym knézim zijicim ve
Francii, ale i tém, ktefi Francii pfed nedavnem opustili. Umoznil totiz, aby se
nepfisezni knézi zacali vracet z emigrace. To se jiz od ledna 1795 znovu oteviraly
katolické kostely a fimsko-katolické bohosluzby se tak mohly pfesouvat ze
soukromych shromazdéni, kam se nakratko uchylily, zpét do cirkevnich chramu.

Konec teroru a nastoleni viady termidorského konventu a direktoria pfinesly
oziveni pafizské (a nejen pafizské) spolecnosti. Spolecnost se znovu zacala socialné

a ekonomicky diferencovat, pfi¢emz mezi vySsi kruhy vystoupali vSichni ti, ktefi na
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revoluci néjakym zpisobem zbohatli. Znovu se pro bohaté zacaly konat velkolepé
slavnosti, baly a koncerty. Snad nejexkluzivnéjsSi udalosti se v tomto sméru v roce
1795 stal ,bal obéti“, kam se mohli hlasit vSichni ti, ktefi za hrizovlady ztratili své
pfibuzné.

Vnitropoliticka ani zahrani¢né politicka situace se v8ak viadou Termidorského
konventu a direktoria nezklidnila. Nebezpeci zleva, pfedstavované pfedevsim
sansculotem Frangois-Noél Babeuffem [1760-1797]), znamé&jSim pod jménem
Gracchus Babeuf, i nebezpeci zprava (vendejsti, roajalisté), vyvolavalo nestabilitu,
ktera vedla posléze, 9. listopadu 1799 k prevratu Napoleona Bonaparta (podle
revoluéniho kalendafe 18. brumairu, odtud i nazev brumairovsky pfevrat) a
k nastoleni vojenské diktatury v podobé Napoleonova konzulatu.

Konzulat, ktery existoval ve Francii v 1étech 1799-1804 byl autoritarsky rezim,
ktery usiloval o zachovani nékterych méné radikalnich vydobytk( revoluce. OvSem
vCetné ob&anskych prav, ochrany soukromého vlastnictvi €i potvrzeni ekonomického
postaveni majetného méstanstva.

Napoleon se od poc¢atku obaval opozice. A tak Cinil vSe pro to, aby ji vSemi
silami umic€el. Ihned po brumairovském pfevratu jako prvni konzul napf. poslal do
vyhnanstvi na dvacet jakobinskych zakonodarc(. Obdobné postupoval proti
monarchistlim, vici kterym dal zfetelné najevo, ze obnoveni monarchie nepfichazi
v uvahu. Politicky se Konzulat Fidil ustavou z roku 1800. Fungoval jako plebiscitni
diktatura, v niz méli muzi vSeobecné volebni pravo omezené systémem nepfimého
az Ctyrstupriového hlasovani.

K upevnéni Napoleonovi moci sméfovala i zména mistni spravy. Roku 1800
byli poprvé konzulem poprvé jmenovani prefekti. Jednalo se o zastupce ustfedni
vlady v jednotlivych spravnich obvodech Francie — departamentech ustanovenych
kratce po vypuknuti revoluce v roce 1789 — se Sirokymi spravnimi, policejnimi a
povéfovacimi funkcemi.

Zakonodarnou moc ve Francii doby Konzulatu naplfioval Zakonodarny sbor,
Senat a Tribunal. Zakonodarny sbor mél zakony navrhovat, Senat projednavat a
schvalovat a Tribunal kontrolovat jejich dodrZzovani. To vSech tfi rovin pfitom mohl
zasahovat konzul. NejobvyklejSi bylo jeho iniciovani novych zakond. V praxi se vSak
Casto stavalo, ze konzul nejen zakony, ale i ve formé ustavnich dodatkd, které teprve
nasledné poslanci v Zakonodarném sboru i senatofi automaticky schvalovali, uvadél

do praxe. Duvodem takovych krokl nebyla pomalost Zakonodarného sboru a
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senatoru vv zakonodarné €innosti, ale Napoleonova snaha timto zplisobem nenechat
v legislativni roviné prostor pro opozici.

Odpovéd na otazku, co zpusobilo, ze Napoleon ve Francii zcela prevzal moc,
se nejCastéji hleda v jeho vojenskych uspésSich. To ale na vysvétleni nestaci. Aby se
mohl ujmout moci, byla pfedevsim dullezita nalada, ktera v daném okamziku v zemi
panovala. Rozhodujici pfitom byla skute¢nost, Ze nové se etablujici rozhoduijici
vrstva tehdejSi spole¢nosti - méstanstvo / burZzoazie - potfebovalo viadce, ktery by
plné obnovil obchod, zabezpecil Francii rozvoj pramyslu a pfinesl ji mir. Nejen
meéstané, ale vSichni ob&ané touZili Zit v jasném a zfetelném fadu, v pofadku, pfi
uchovani nové ziskanych majetkd. Podle francouzského historika Francois Fureta
(1927-1997) byl vSak také dalezity symbol nového vliadce, vysledku rozumu a
svrchovanosti lidu. Narod touZil po vladci, ktery by obnovil slavu a velikost zemé.

Francie za Konzulatu skute¢né Zila v obdobi relativniho klidu a miru.
Rozhoduijici v tomto sméru bylo Napoleonovo vitézstvi nad vojsky rakouskych
Habsburku v ¢ervnu 1800 u vsi Marenga nachazejicim se nedaleko mésta
Alessandrie lezicim na severozapadé Italie, na néz o rok pozdé&ji navazal
Napoleonem uzavieny mir s RakuSany ve francouzském mésté Lunéville.
Lunévillskym mirem byla definitivné od Rakouska odtrzena Belgie, Francii
pfenechano Lucembursko a vSechny némecké drzavy na levém biehu Ryna, byla
uznana samostatna Batavska republika (Holandsko) a Helvétska republika
(Svycarsko), kdezto Cisalpinska a Ligurska republika (Janov a Lombardie) se staly
francouzskymi drzavami.

Ve stejném roce, tedy roce 1801 se Napoleonovi po odstoupeni z funkce
britského ministerského predsedy Williama Pitta mladSiho (1759-1806) oteviela cesta
i k jednani s Velkou Britanii, kde tamni obchodnici podporovani ministerskym
pfedsedou Addingtonem (1757-1844), pozadovali v zajmu vyuziti evropskych trha
mir. Vysledkem se stala v bfeznu 1802 mezi Francii a Velkou Britanii podepsana
smlouva ve francouzském Amiensu. Velka Britanie ji méla vratit Francii a jejim
vazalim (Holandsku a Spanélsku) véechny kolonie a Maltu maltézskym rytif.
Francie se naopak zavazala vratit Egypt Osmanské Fisi a odvolat vojska z Rima, jenz
mél byt vracen papezi.

Také novy rusky car Alexandr ., ktery na samotném pocatku své viady
navazal na zahrani¢né politicky kurz svého pfedchidce Pavla I., a udrzoval

s Napoleonem mirovou politiku. Alexandr I. byl pfesvédcen, Ze je schopen udrzet
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pratelské vztahy se vSemi evropskymi panovniky, tedy i s Napoleonem nebo
osmanskym sultanem. Rusko mélo pod jeho vedenim plnit misijni roli arbitra
schopného a ochotného zorganizovat jednani, pokud by doslo mezi panovniky
k néjakym nedorozuménim nebo dokonce nepfatelstvim.

Co se tyCe samotné Francie, pak Napoleonovym cilem bylo zklidnit
zrevolucionizovanou francouzskou spolecnost nastolenim vnitropolitického miru.
Jeho soucasti se méla stat dohoda s fimskokatolickou cirkvi. NabozZenstvi rozhodné
nebylo pro Napoleona marginalni zalezZitosti. Pfedstavovalo pro néj faktor
spoleenského pofadku. Jak spravné predpokladal, dohoda s Rimem pfipouta k jeho
rezimu katoliky, ktefi vérnost k roajalismu zachovavali pouze z nabozenskych
divodu. Dohodé s cirkvi vSak doposud branil ostfe odmitavy postoj papeze Pia VI.
(1717-1775-1799) ke vSemu, co navozovalo byt i jen zdani Velké francouzské
revoluce. Vysledkem Napoleonovych jednani s nastupcem Pia VI. Piem VII. (1742-
1800-1823) se 15. Cervence 1801 stal konkordat s cirkvi. Papez jim uznal prodej
statem zabavenych cirkevnich majetkd, nabozenskou svobodu, laicky charakter
francouzského statu a definitivni zruSeni desatkd vyménou za potvrzeni, ze katolictvi
ve Francii je ,nabozZenstvim valné vétsiny obyvatel” (nikoli statnim nabozenstvim!).
Stat se zavazal k respektovani svobodného Sifeni kultu Krista a k pfimé podpore
katolické cirkve, zejména platit vSechny vysSi duchovni v€etné 3 500 fararl. Prestoze
nebyla zruSena nabozZenska prisaha, knézi uz nepfisahali na Zadnou ustavu, ale
.pouze” se zavazovali dodrzovat zakony. Biskupové byli jmenovani prvnim konzulem,
papez provadél pouze jejich kanonickou investituru. Byl vSak opét oficialné uznan
hlavou i francouzského katolického duchovenstva.

Konkordat ve své podstaté francouzské katoliky ochranoval. Jenomze
Napoleon jej o rok pozdéji doplnil tzv. organickymi €lanky, které cirkevni prava
katoliki omezovaly. Naopak uznavaly kalvinsky a luteransky kult. Papez organické
¢lanky odmitl. DalSi konflikt vznikl v roce 1804, kdy Napoleon v souvislosti se svoji
korunovaci cisafrem pozadal Pia VII. o pomazani a blahoslaveni, tak jak to bylo
ucinéno v pripadé Karla Velikého v roce 800 a Otty I. v roce 962.

Nesoulad mezi Napoleonem a Piem VII. vyvrcholil v roce 1808: Napoleonova
vojska 2. inora 1808 vstoupila do Rima. Stalo se tak bez sebemensiho odporu.
Papez odmitajici jakékoli nasilnosti dal pfikaz, aby se odpor nekonal. To platilo i
v nasledujicich mésicich. Nicméné obyvatelé Rima pfistoupili k pasivni rezistenci

vuci Francouzim a k pofadani akci zfetelné naifenym proti nim (napf. konani
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velkolepych oslav vyroc€i, kdy Pius VII. usednul na papezZsky stolec (21. bfezna).
Doposud se jednalo o skromna pfipomenuti. Naopak snahu Napoleona nahradit
jakékoli oslavy spojené s papezskym Rimem oslavami francouzského impéria
Rimané bojkotovali.

Napoleon spatfoval Fe$eni v tom, Ze se Pius VII. vzda svétské vliady v Rimé a
odejde do nékteré z francouzskych provincii. Nabidnut mu byl tradiéni Avignon a
ro¢ni apanaz Sest miliénu frank(. Papez odmitl. A tak se Napoleon rozhodl jednat
jednostranné. Dne 17. kvétna 1809 napsal z Vidné dekret, kterym rusil papezskou
svétskou vladu a Rim pfipojoval k francouzskému impériu. Prohlasil jej ovéem
svobodnym méstem. Dne 10. ¢ervna 1809 papeZ zareagoval bulou odmitajici
zminény Napoleonuv postup a nechal ji vyvésit na dvefich ustfednich fimskych
chramu. Zasahla francouzska vojska, ale papez jesté stacil pfi bohosluzbach a
vyjadfenich vici zahrani¢nim vyslancim informovat o Napoleonové konani, které
oznacil za typicky projev Antikrista. Na zakladé toho vyloucil Napoleona z cirkve. O
necely mésic pozdéji, v noci z 5. na 6. ¢ervence byl papez na Napoleon(yv pfikaz
zatCen. Piovo véznéni trvalo az do roku 1814. Nejprve, do roku 1812 byl drzen
v Savoné, poté ve Fontaineblau.

Na samotném pocatku roku 1813, kratce po vyhnani Napoleona z Ruska, se
Napoleon pokusil vztahy s papezem zlepSit. Navrhl mu jednani, jehoz vysledkem by
byl novy konkordat. Papez souhlasil. Jejiho rozhovory byly zahy zahajeny, ale po
setkani papeze s kardinaly, ktefi spatfovali v noveé, konkordatu nebezpeci uplného
podfizeni francouzské a italské katolické cirkve Napoleonovi, ze strany papeze
preruseny. Pfesto Napoleon nechal koncept nového konkordatu v unoru 1813
zvefejnit. SnaZzil se tim vyvolat zdani, Ze vSestranné usiluje o zlepSeni vztahu ke
katolické cirkvi. Papeze v3ak z jeho zaujeti nepustil. PapeZz na to reagoval novou
bulou vyluCujici Napoleona z cirkve.

Jednani tak sice skoncila nezdarem predevsim kvuli neochoté véznéného
papeze pristoupit na Napoleonlv konkordat, ale Napoleon, stale jesté sebevédomy,
Ze Evropa se toCi kolem néj, hledal oporu, kde se jen dalo. Jeho mocenska pozice
v8ak rychle ztracela na vyznamu,

Pius VII. byl propustén ze svého vézeni az 23. ledna 1814, v dobé&, kdy se
valeCné déjstvi uz odehravalo jen na francouzském uzemi.

S ohledem na spory, které mél jeho pfedchidce s predstaviteli revolucni

Francie a on s Napoleonem, neudivi, Ze Pius VII. patfil k horlivym obhajcim
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nasledné restaurace. Jeho protirevolu¢ni smysleni souviselo i s jeho aktivitou pfi
obnovovani fadu jezuitl: zaslouzil se nejprve o obnoveni Tovary$stva JeziSova

v Rusku (v toce 1801), pak v kralovstvi oboji Sicilie (1804), USA, Velké Britanii a
Irsku pak v roce 1813. V roce 1814 nakonec bulou Sollicitudo omnium ecclesiarum
ze srpna 1814 jezuity opét pfeménil v fad s celosvétovou plsobnosti.

Konkordat upravujici pomér mezi francouzskym statem a fimskokatolickou
cirkvi, na jehoz zakladé byli duchovni placeni statem a vysSi duchovni byli vybirani
ze seznamu schvaleného vladou, fungoval az do devadesatych let 19. stoleti.

V posledni ¢tvrtiné 19. stoleti se ale stala problémem skutecnost, Ze cirkevni Fady
ovladaly zna¢né mnozstvi Skol. Francouzské vlady se snazily cirkevni vliv omezit
redukci pocCtu cirkevnich Skol. Vyvrcholenim se stala zakon zakazujici cirkevnim
fadum vyucovat. Schvalen byl v roce 1904. Nasledkem této diskriminace byly
preruseny diplomatické vztahy mezi Francii a Vatikdnem a konkordat ukoncen.
Diplomatické vztahy mezi Francii a Vatikdnem byly obnoveny aZ po prvni svétové
valce. Vysledkem konfliktu se v roce 1906 stala odluka cirkve od statu. Stat
garantoval svobodu svédomi, ale neplatil duchovenstvo. DalSim problémem bylo
vlastnictvi kostell. Stat si je narokoval pro sebe, ale byl ochoten je postoupit
soukromym spole¢nostem, které je mohly pronajimat cirkvi k praktikovani obradu.
Cirkev vSak trvala na opravnénosti svého vlastnictvi kostelt. Neustupnost statu vedla
k zavirani kostell a paradoxnim situacim, kdy se véFici ostentativné modlili pfed
zavienymi dvefmi kostell. Francouzsky katolicismus véak mél tradi¢ni silné
postaveni, a tak se postupné, aniz by bylo pfijato jednoznacné rozhodnuti, konflikt
mezi cirkvi a statem utlumoval tim, ze kostely byly postupné otevirany a stat v dobé
vrcholiciho konfliktu pouZzivajici dokonce policii k jejich stfezeni, toleroval obvykly
chod bohosluzeb.

Ke zvlastnostem Napoleonova potupu vaéi cirkvim patfi jeho pokus o sblizeni
s ruskou pravoslavnou cirkvi. Stalo se tak v kvétnu 1810, kdy se Napoleon obratil na
moskevskeho metropolitu Platona s navrhem na hledani moznosti ke sblizeni
zapadni a vychodni cirkve.

Napoleonuv postup vuci katolické cirkvi mél velky dopad na francouzskou
spolecnost. Stale jesté v ni prezivalo znacni mnozstvi véficich, a tak Napoleontv
postup v nich vyvolaval odpor a neduvéru. Jeho pozice coby vynikajiciho panovnika

klesala.
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Napoleon se v8ak staral o klid v zemi i jinym zpusobem. Napf. zakonem o
vzdélavani z roku 1802 vytvofil stfedni Skoly, tzv. lycea vychovavajici spravce,
inZenyry a dustojniky. Dal&i vyraznou zménu zazil francouzsky vzdélavaci systém v
roce 1808. Doslo k jeho sjednoceni — od zakladnich Skol, do kterych chodili déti
rolnikdl, po univerzitu v Cele s velmistrem. Jednalo se o centralizovanou strukturu pod
pfimym dohledem Napoleonovy viady.

Napoleon v dobé konzulatu kodifikoval na 15 tisic dosavadnich vynosu, které
byly vydany od roku 1789, a shrnul je v obCanském zakoniku — Code civil -, ktery
vydal 21. bfezna 1804. Tento zakonik, jenz byl roku 1807 pfejmenovan na
Napoleonuv ob&ansky zakonik, uznaval prfedev§im rovnost vSech ob&anu pred
zakonem, zruseni stavovskych privilegii, princip pfistupu k zaméstnani na zakladé
schopnosti a majetkova prava. Nesankcionoval v8ak vSechny pravni pfedpisy pfijaté
béhem revoluce. Dédicka prava napf. pfisuzoval jen tém détem, jejichz rodice
uzavreli snatek. Ob&ansky zakonik zredukoval obrovskou smésici zakont zdédénych
z minulosti na jasny zakonik, jehoz 2.281 ¢lankd bylo obsazeno v jediném svazku.

Napoleon kladl velky diraz na politickou loajalitu. Za tu se dokazal bohaté
odvd&git. V roce 1802 napt. vytvoril fad Cestné legie a v roce 1808 dédi¢nou
cisafskou Slechtu: povyseni do ni se odvijelo od statni (vojenské) sluzby. Vyrazem
vdéku bylo rovnéz jmenovani do ufadu senatora. Pfinaselo to s sebou vliv a skvély
plat, ¢ odménovani nemovitostmi na uzemich, ktera si konzulat a pozdéji cisarstvi
podmanilo.

JiZ za konzulatu podléhal pfisnému dohledu tisk: v lednu 1800 bylo zruseno
Sedesat pafizskych novin, nadale vychazet jich mohlo pouze tfinact. V roce 1804 se
jejich pocet dokonce snizil na Ctyfi. Politicka opozice byla bedlivé sledovana pomoci
propracovaného policejniho systému pod vedenim Josepha Fouchého (1759-1820).
Policie sméla pod jeho vedenim zatykat odpurce reZzimu bez toho, Ze by byli
odsouzeni: v roce 1814 jich tak uvéznila na 2.500. V roce 1803 byly zavedeny
pracovni knizky. Bez ni nikdo nesmél dostat praci. V srpnu 1802 Napoleon zakazal
dovoz britskych novin, protoZze o ném ,nevhodné“ psaly, v ¢ervenci 1803 zakazal
knihkupectvim davat do prodeje nova dila, dokud neuplynulo sedm dni od pfedlozeni
vytisku cenzorovi.

Napoleon sestrojil novou soudni masinérii, v niz se soudci a prezidenti
soudnich dvoru podfizovali prvnimu konzulovi, ktery rozhodoval o jejich jmenovani i

jejich sluzebnim postupu.
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Napoleonovo samodurstvi tykajici se moci za$lo tak daleko, ze se roku 1802
nechal prohlasit dozZivotnim konzulem a roku kratce po popravé vévody
Enghienského dne 20. bfezna 1804 a vyhlaseni Code civil 21. bfezna 1804 cisafem
Francouzu. Prejal vSechny formalni atributy revoluce, v€etné tfibarevného praporu a
uniforem, na mincich nechal razit heslo ,,svoboda, rovnost, bratrstvi“. Roku 1812
pochodovaly jeho jednotky u Borodina za zvukd Marseilleskym. Jeho statnickou

pozici vSak nelze definovat jako liberalni, nybrz jako protifeudalni diktaturu.

3. Evropa pod vlivem francouzské revoluce a Napoleona

Francouzska revoluce pfedstavovala politickou transformaci, ktera méla své
kofeny v politické kultufe a mySlenkach 18. stoleti. Neznicila bohatstvi a moc
Slechticl, ale vyrazné je omezila. Odstranila pfekazky hospodarského rozvoje —

v srpnu 1789 byly zruSeny celni bariéry a v bfeznu 1791 zanikly cechy. V zafi 1791
dali revolucionafi rovna prava Zidim, v Gnoru 1794 byli zrovnopravnéni otroci ve
francouzskych koloniich.

Vypuknuti Velké francouzské revoluce v roce 1789 bylo sice kli¢ovym
meznikem v modernich dé&jinach, ale vyvoj v prvnich letech po padu Bastily tomu
nikterak nenasvédc€oval. Francouzsky pfevrat zadny vétsi rozruch na evropskych
dvorech ne-vyvolal. Udalosti ve Francii se mnoha soucasnikim nejevily
Nizozemi Ci Uhrach. Leckde se dokonce objevily s revoluci sympatie. Napf. pruska
vlada hledéla na udalosti v Pafizi v Cervenci roku 1789 s vlidnym zajmem. Prusky
vyslanec v PafiZi obdrzel pokyn navazovat s rGznymi revolu¢nimi frakcemi pratelské
styky. Nutno ovSem podotknout, Ze vice nez kladny postoj k nékterym revolu¢nim
zménam zapusobil prusky pragmatismus. Z pruského pohledu totiz pfedstavovala
francouzska revoluce pfilezitost k oslabeni moci Habsburkd v némeckém prostoru.
Mezi Pruskem a Habsburskou monarchii se totiz od slezskych valek ve Ctyficatych
letech 19. stoleti neustale zvySovalo napéti. Prusky kral Friedrich Il. (1712-1740-
1786) se napr. v roce 1785 postavil do Cela koalice némeckych knizat, ktera se
vzeprela anexi Bavorska cisafem Josefem Il. (1741-1765-1790). Ten pak v roce
1788 vyhlasil valku Osmanské FiSi, coz vyvolalo na pruské strané obavy z rozsahlych
habsburskych zisk( na Balkané. Obdobné obavy vyvolavalo francouzsko-habsburské
spojenectvi personifikované Marii Antoinettou manzelkou francouzského krale

Ludvika XVI., dcerou cisare Svateé riSe rimské naroda némeckého FrantiSka I.
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Stépana Lotrinského (1708-1745-1765) a &eské a uherské kralovny Marie Terezie
(1717-1740-1780). Od francouzského revolu¢niho rezimu si Prusové slibovali, ze

s timto spojenectvim skoncuje. Berlin si proto pfedchazel rizné francouzské
revoluéni frakce v nadéji, Ze vytvofi protihabsburskou stranu. V tomto pruském
snazeni ovéem nelze prehlédnout ani ideologicky moment jiného rozméru. Rada
vedoucich pruskych predstavitelt v ¢ele s ministrem zahrani¢i Ewaldem Friedrichem
Hertzbergem (1725-1795) se hrdé hlasila k osvicenstvi a davala zfetelné najevo
antipatie v(i& bourbonské despocii."®

Teprve na prelomu let 1791 a 1792 se problémy vyvolané Francouzskou
revoluci staly pfedmétem evropského zajmu. Opét v§ak nikoli pouze kvuli Francii
jako takové. Napf. Prusko podepsalo v Cervenci 1790 v Reichenbachu dohodu
s cisafem Leopoldem Il. o tom, Ze ukonci valku s Osmanskou FiSi a Prusko oplatkou
pfestane rozdmychavat vzpouru v ramci habsburské monarchie. Habsbursko-prusky
antagonismus vinouci se kofeny k pruskému vpadu do Slezska v roce 1740 byl
ukoncen. Obé némecké velmoci nové sledovaly mezinarodni zajmy ve shodé. Novy
prusky kral Friedrich Vilém II. se v navaznosti na to rozhodl zanechat jednani
s francouzskymi revolu¢nimi frakcemi a naopak nastolit protifrancouzsky kurz. Ministr
Hertzbeg byl propustén, stejné jako i dalsi pro francouzsky smyslejici Cinitelé.
Dulezita role v nové diplomacii pfipadla kralovu divérniku Johannu Rudolfovi von
Bischoffwerderovi (1741-1803), zastanci valky proti revoluci. Ten v €ervnu a Cervenci
1791 vedl ve Vidni jednani s rakouskou stranou. Vysledna videfiska konvence z 25.
Cervence 1791 se stala zakladem rakousko-pruského protirevolu¢niho spojenectvi.
Ve Francii se tehdy zformovala skupina poslanc, brissotovci, vedena Jacquese
Brissotem (1754-1793), ktera chapala valku jako prostfedek prosazeni revolucnich
politickych cilt v Sir§im evropském méfitku (viz vySe). Mohly bychom dokonce hovofit
0 ,vyvozu“ revoluce, tedy snaze rozdmychat svétovou revoluci. Vztahy mezi Francii a
ostatni Evropou tim dostaly novou dimenzi.

Zdaleka ne vSichni evropsti panovnici ovSem byli tehdy jesté ochotni jit do
spole¢né vojenské akce. Napf. ruska panovnice Katefina Il. (1729-1762-1796) se
sice v této dobé jiz vyjadfovala ostfe proti revoluci, jeji pozornost vSak byla upnuta
k Osmanské Fisi a Svédsku. Podobny byl postoj Velké Britanie. A tak se

protifrancouzské akce omezovaly na rakouské Habsburky a na Prusko. Ve snaze

'® Srov. Christopher CLARK, Prusko. Vzestup Zelezného kralovstvi. Praha 2006, s. 249-251.
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podpofit francouzské emigranty — aristokraty - se jejich zaminkou stalo napéti, které
vzniklo ve druhé poloviné roku 1791 v souvislosti s naroky némeckych knizat

v Alsasku. ZdejSi habsburska uzemi ziskala Francie na zakladé vestfalského miru
(1648). Ten vSak zaru€oval némeckym knizatim néktera zvlastni prava. Dekretem
francouzského Ustavodarného shromazdéni ze 4. srpna 1789 zadaly v Alsasku platit,
podobné jako v celé Francii, pouze francouzské zakony. Vysady némeckych knizat
prestaly byt respektovany. PoSkozeni se odvolavali k cisafi Svaté fiSe fimské naroda
némeckého, tedy Josefovi Il., a po jeho smrti v roce 1790 jeho naslednikovi
Leopoldovi Il. Ten vybidl Francii k napravé ve smyslu respektovani tradi¢nich
némeckych prav.

Dne 27. srpna 1791 v navaznosti na videriskou konvenci z 25. ¢ervence 1791
vzniklo rakousko-pruskeé prohlaseni vyjadfujici shodny zasadni odpor k francouzskeé
revoluci. Dostalo jméno podle mista, kde bylo podepsano - Pilnicka deklarace (viz
vySe). Zac€inala vyrokem, Ze panovnici Pruska a Rakouska pokladaji osud svého
,oratra“ — krale Francie — za ,pfedmét spole¢ného zajmu vSech viadcd Evropy* a
Zadala, aby bylo francouzskému krali co nejdfive umoznéno ,pasobit v postaveni,

v némz v naprosté svobodé stvrdi zaklad monarchistické viaddy*“.'® Prohlaseni posililo
ve francouzském Ustavodarném shromazdéni postaveni Brissotovy provaleéné
frakce. Jeji vliv alarmujici francouzskou spole¢nost pfed zahrani€nim nebezpecim
zaSel tak daleko, ze na prelomu let 1791 a 1792 doslo v Pafizi k zesileni pozadavku
na zahajeni valky. Na druhé strané v reakci na to aliance uzaviena mezi Pruskem a
rakouskymi Habsburky 7. unora 1792 kategoricky vyZadovala uzemni pfevody na
zapadnim pomezi Svaté FiSe fimské naroda némeckého. Spojenci méli nejprve ziskat
Alsasko, z néhoz Cast by pfipadla Rakousku a ¢ast Falci.

Francouzské Ustavodarné shromazdéni 20. dubna 1792 v reakci na to
vyhlasilo FrantiSkovi Il. jako krali Ceskému a uherskému valku. Velitel prusko-
rakouskych spojeneckych sil Karel Vilém Ferdinand vévoda BrunSvicko-Lunebursky
vydal 25. Cervence 1792 deklaraci — manifest vévody BrunSvického — ktera tvrdila, Zze
spojencum nejde o vyboje. Proto vSichni, ktefi se podrobi vladé francouzského krale,
budou ochranéni. Naopak zatvrzelym revolucionailim se hrozilo drakonickymi tresty.

Prusko-rakouske tazeni se vSak proménilo v debakl. Postup byl koordinovan

jen s obtizemi, a tak byl bez vétSiho vypéti francouzskym vojsk 20. zafi 1792 u

'® Srov. Ch. CLARK, Prusko, s. 251.
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mésteCka Valmy zastaven. Za zminku jisté stoji, Ze bitva u Valmy byla prvnim
stfetem, ve kterém se oteviené postavila nepfiteli jednotna francouzska revolu¢ni
armada a Ze ji podafilo nepfitele zastavit.

Bitvou u Valmy zacinaji francouzské revoluéni valky, které se vymezuiji léty
1792 a 1802. Po nich nasledovalo ¢trnacti mésicni mirové intermezzo, aby od roku
1804 pokracovaly boje s protifrancouzskymi koalicemi v podobé& napoleonskych
valek.

Po smrti desetiletého syna Ludvika XVI. Ludvika XVII. (1785-1795) 8. Cervna
1795 se kralem Francie prohlasil bratr Ludvika XVI., pozdé&jsi skute¢ny kral Ludvik
XVIII. (1755-1814-1824). V manifestu, ktery vydal 24. ¢ervna 1795, vyhlasoval
obnoveni monarchie, stavl a starého fadu a také potrestani kralovrahu a jejich
pomahacu. Na podporu Ludvika XVIII. agitovali roajalisté v Hornim Burgundsku,
Ardéche, Lozére a Haute Loire a pokouseli se pro své cile ziskat protinapoleonsky
smyslejiciho uspé&sného velitele generala Jeana-Charlese Pichegrua (1761-1804).
Jiz tradi¢né nachazela takova agitace podporu ve Velké Britanii. Jeji ministersky
predseda William Pitt mladSi a fada dalSich britskych statnikd [napf. ministr valky
William Wyndham Grenville (1759-1834)] se obavala expanze francouzské revoluce,
a proto ostfe proti ni brojila. Minimalné od roku 1793 rovnéz podporovala
francouzskeé roajalisty, ktefi po porazce jejich protirevolu€nich povstani ve Vendée,
k nimz doSlo v prabéhu roku 1793, uprchli pravé do Velké Britanie.

Za podpory Britl se roajalisté, které zorganizoval baron Francois Charette de
la Contrie (1763-1796), jenz uzavriel s Brity tajnou dohodu o podpofe emigrantskych
roajalistd, vylodili na poloostrové Quiberonu: dne 27. Eervna 1795 pfiplula britska
flotila s 3.600 emigranty (v riznych pramenech zaloZenych pfedevsim na
vzpominkach se ovSem uvadi az pét tisic) rozdélenymi do péti regimentu. Britové
predpokladali, Ze se k nim pfida az 90 tisic mistnich obyvatel, které povazovali od
roajalistického povstani ve Vendée v bfeznu az fijnu 1793 za pfirozenou oporu
roajalistu. Francouzska republikanska armada vedena generalem Lazarem Hochem
(1768-1797) v8ak utok odrazila, 21. Cervence 1794 dosahla vitézstvi a podle
platnych zakonu zajaté emigranty popravila [velitele markyze Charlese Francois de
Sombreuila (1725-1794), dalsi tfi Slechtice, 11 knézi a dalSich 750 osob]. Odrazena
invaze roajalistt ozivila na poloostrové republikanské smysleni.

Pres vesSkerou osvoboditelskou rétoriku se Francouzi po bitvé u Valmy rychle

pustili do dobyvani. Brissotovské heslo ,Mir chy§im — valku palacam* brzy vzalo za
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své. Expanze se dala ,hlava ne hlava“. Vynos o bratrstvi z 19. listopadu 1792 sice
sliboval utlacovanym Evropanim francouzskou pomoc, ale jejich plida a majetek
poskytly francouzské armadé, ktera pravé napadla Poryni a Belgii, potfebné penize a
zasoby. DalSi vynos z 15. prosince 1792 jiz ruSil na dobytych uzemich panské
povinnosti, obsahoval vSak i pozadavek zaplaceni nakladu za francouzskou okupaci.

V reakci na francouzsky postup se zacala formovat prvni protifrancouzska
koalice. Tvotily ji Prusko, Rakousko, Nizozemi a Velka Britanie. Clenem bylo rovnéz
Rusko, nikterak aktivné se vSak nezapojovalo. Velka Britanie méla obavy z Sifici se
popularity revolu¢niho vynosu z 19. listopadu 1792. V samotné Velké Britanii se totiz
pod jeho vlivem Sifilo hnuti, které Zadalo parlamentni reformu. Ale osobnost krale
byla i pfes parlamentni systém povazovana vétSinou britské spolecnosti za
nedotknutelnou. Po popraveé francouzského krale Ludvika XVIII. v lednu 1793 tak
pfece jen prevazilo protirevoluéni smysleni. Britska vefejnost zacala povazZovat valku
s Francii za boj proti narodu kralovrah.

Na pocatku roku 1793 se projevila v boji s koalici vojenska slabost Francie. Ta
spole¢né s jejimi vnitfnimi potiZzemi umoznila na jafe roku 1793 dil¢i uspéchy
spojeneckych sil. O pll roku pozdéji se vSak zacala situace ménit. Pfedchozi zoufalé
postaveni Francie si vynutilo vznik nového zpusobu val¢eni. Jeho zakladem byl
dekret ze srpna 1793, kterym byla zavedena vSeobecna branna povinnost. V dekretu
se oznamovalo, Ze v8ichni Francouzi jsou ve stalé permanenci pro sluzbu v armadé.
Do jara pristiho roku tim méla Francie ve zbrani pfes 750 tisic muzl. Pfedrevolucni
Francie pfitom disponovala armadou 160 tisic, pruska armada za Friedricha Il. (1712-
1786) 200 tisic muzu.

Tak velka armada si vSak vyzadovala zmény v zasobovani, a to jak potravinami,
tak obleCenim, obuvi, zbranémi a stfelivem. Jejich vyrobé pro armadu mélo byt nové
podfizeno celé francouzské hospodarstvi. Pfedni francouzsky politik Lazare Carnot
(1753-1823) sestavil plan vale¢ného hospodafrstvi zalozeny na strachu z gilotiny.
VSechna uroda, kromé podilu, ktery byl oznacen za nezbytny pro mistni spotfebu, se
rekvirovala. VeSkera doprava a prumyslova vyroba byly znarodnény a pouzity pro
potieby valky. Diky tomu se dostavily iUspéchy. Nepratelé byli béhem dvanacti mésicu
z francouzského uzemi vytlaceni. Nasledné méla byt francouzska armada
demobilizovana. To vSak mohl byt pouze dlouhodoby proces, jinak by to znamenalo
uvést Francii do stavu chaosu. Stejné tak nebylo mozné, aby armada dlouhodobé Zila

na ukor Francie. Jedinou moznosti se tedy stala expanze a dobyvacna valka. Ta byla
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zahajena béhem zimy prelomu let 1794 a 1795: Francouzi vstoupili do Nizozemi, kde
priméli k podpisu mirové smlouvy a k nastoleni republikanského zfizeni naklonéného
Francii Holandany. Tim dali vzniknout prvni z pozdé&ji mnoha svych ,sesterskych
republik®. Pak v fijnu 1795 anektovali Belgii. K tomuto druhému kroku Francii
napomohlo vystoupeni Pruska z koalice na zakladé prusko-francouzské Basilejské
dohody z 5. dubna 1795. Z pruské strany $lo o velmi pragmaticky krok. Prostfednictvim
druhého a tretiho déleni Polska rozloha Pruska vzrostla o tretinu, na 300 tisic km? a
pocet obyvatel se zvySil z 5,5 miliébnu na 8,7 milibnu. Expanzivni zameéry Friedricha
Viléma Il. tim byly zcela naplnény. Friedrich Vilém Il. jako realisticky politik si
uvédomoval, Zze dalSi rozSifovani pruského uzemi by jiz bylo nad jeho moznosti.

DalSi vyboje vSak byly i nad sily stavajiciho francouzského veleni. A tak
francouzska armada v némeckém prostoru ,zamrzla“. Napoleon stéle jesté ,pouze”

v pozici velitele vnitfni armady, tehdy prohlasil: ,Vojaci! Jste Spatné Ziveni a skoro nazi.
Vlada vam hodné dluzi, ale nemuze pro vas nic udélat. Vase trpélivost a vase odvaha
vas cti, ale neprinasi vam ani povyseni, ani slavu. Zavedu vas do nejurodnéjsich krajin
na svété. Najdete tam velka mésta, bohaté provincie... najdete tam Cest, slavu a
bohatstvi.“'" Pochopiteln& nejen tento vyrok privedl Konvent k rozhodnuti jmenovat
Napoleona Bonaparta vrchnim velitelem nové ustavené Italské armady. Napoleon totiz
pfed Konventem prosadil plan boje s piemontskymi a rakouskymi jednotkami v Italii,
nasledného pfechodu pfes Alpy a rozhodného boje s rakouskou armadou na uzemi
Habsburské fiSe. Tim mél byt ziomen odpor cisafe Svaté fiSe fimské naroda
némeckého chapaného ve Francii jako zarputilého nepfitele vseho revolucniho.

Prvni Cast Napoleonova planu se zdafila. Rakouské i Piemontské vojsko bylo
zahy porazeno. Napoleon mohl nechat zit svoji armadu na ukor drancovani a do Pafrize
oznamit, Ze splnil ukol, jehoz prostfednictvim bude diky kontribucim italskych statu
odvracen francouzsky statni bankrot. Mnohé z toho, ¢eho dosahl, vdak bylo u€inéno na
ukor poruseni obvyklych vojenskych konvenci. Napf. Francouzi obsadili Peschieru,
ktera patfila neutralnim Benatkam. Naopak k dodrzovani valeCnych tradic patfilo
Napoleonovo odvazeni uméleckych dél a pokladu do Pafize.

Rada evropskych zemi pochopila, Ze nejde pouze o Italii, a Napoleonovi se proto
rozhodla postavit na rakouské strané. Ta mezi Cervencem 1796 a lednem 1797

podnikla proti Napoleonovi tfi velké ofenzivy. K Napoleonovym problémam

7 Srov. Corelli BARNETT, Bonaparte. Praha 2005, s. 41.
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zplsobenym habsburskymi utoky se pfidruzila v oblasti, kterou Francouzi okupovali,
vzpoura. Bonaparte vydal nafizeni, aby vudci vzboufencu byli okamzité postfileni,
vesnice, které je ukryvaly vypaleny a aby byla do francouzskych pozic odvadéna
rukojmi. Za pomoci takovych drakonickych opatfeni vzboureni potlacil. Sou¢asné vyuzil
podpory, ktera se mu dostavala od ¢asti italského obyvatelstva, ktera jej vitala jako
osvoboditele. V zafi 1796 na jeho pokyn vyhlasila hlavni sprava Lombardie konkurs na
odborné pojednani na téma: Jaky typ svobodné viady by nejvic prospél Italii. Od fijna
1796 do biezna 1797 se konalo nékolik kongresu zastupcl mést a legaci, které
Napoleon vyvazal z papezské svrchovanosti. Jejich vysledkem se stalo ustaveni
Zapadske republiky. Ta se v8ak o necely mésic pozdéji, v Cervenci 1797 stala soucCasti
mnohem $ir§i Cisalpinské republiky. ' Pro obé tyto republiky Napoleon v dob& mezi
leobenskym pfiméfim a campoformijskym mirem zkoncipoval ustavy. Vychazely ze
stavajici francouzské ustavy, podle niz méla byt viada svéfena lidu. V souladu
s instrukcemi Direktoria v8ak v praxi tuto moc vykonaval Napoleon — po dobu, po kterou
bude nezbytna francouzska pfitomnost.

S obrovskym vypétim sil Napoleon rakouské ofenzivy odrazil a ziskal v unoru
1797 lombardskou Mantovu. Tim se mu otevrela cesta ke vpadu do Rakouska. Jesté
v unoru jej timto ukolem poveéfilo Direktorium. Napoleon vstoupil pfes Brixen a
Brennersky priismyk do Tyrol a sméfoval pres Villach a Klagenfurt k Vidni. Dne 7.
dubna zazadali Rakusané o pfiméfi a o 11 dni pozdéji podepsali ve Styrském
mésté Leobenu pfedbé&znou mirovou dohodu, po niz nasledoval v fijnu 1797 mir
v italském mésté Campoformiu lezicim v provincii Udine. Viden ji vyménila Rakouské
Nizozemi za Benatsko a Salcbursko a uznala francouzské vyboje do némeckého
Poryni. Bylo také dohodnuto, Ze o dusledcich francouzskych anexi pro Svatou fisi
fimskou naroda némeckého bude jednano pfimo mezi Pafizi a zastupci jednotlivych
fiSskych uzemi. Tedy jiz nikoli s cisafem jako predstavitelem celku. Vyjednavani pak

zacCala v listopadu 1797 v némeckém Rastattu, aby skoncila Zpravou hlavniho Fisskeho

18 Zapadska republika se stala soucasti cisalpinské republiky 9. Cervence 1797. K cisalpinské
republice patfila Lombardie, Romagna a ¢ast Svycarského kantonu Graubiinden. Dohromady se
jednalo o uzemi o celkové rozloze 42 450 km?s 3,5 miliony obyvatel. Republiku fidilo péticlenné,
Napoleonem jmenované direktorium. Jeho sidlem byl Milan. Po Ustupu revolu€nich francouzskych
vojsk z Mildna v roce 1799 se Zapadska republika rozpadla, ale po bitvé u Marenga ji Napoleon
obnovil a mirem v Lunéville ji (1801) ji Rakousko uznalo. Roku 1802 Napoleon pfeménil cisalpinskou
republiku v Italskou republiku tvofenou 13 departamenty s novou ustavou. ltalska republika se stala
roku 1805 kralovstvim zruSenym a rozdélenym na videriském kongresu 1814-1815. Cisalpinska
republika nikdy neméla skute€nou svobodu. Stejné jako ostatni ,sesterské republiky” neprestala byt
vojensky okupovanou zemi povinovanou neustalymi rekvizicemi, danémi, loupenim uméleckych dél.
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vyboru, zvefejnénou v Rezné 27. dubna 1803. Nejvice tim ziskalo Badensko: ztratilo
sice 440 km? ve prospéch Francie, ale bylo odSkodnéno vice nez tfemi tisici km? na
ukor biskupstvi Spyr, Strasburk, Kostnice a Basilej. Velké zisky obdrzelo rovnéz
Prusko, které vSak naopak pfislo v Poryni pfiblizné o dva a pUl tisice km? se 127 tisici
obyvatel.

Napoleon se vratil do PafiZe a pfi vefejné slavnostni ceremonii pfedal Direktoriu
podepsanou campoformijskou smlouvu. Za zasluhy o Francii byl Napoleon $tédre
odménén. Mj. ¢lenstvim v matematické sekci francouzské akademie véd.

Mir v Campoformiu a s nim spojeny rust francouzské moci na Apeninském
poloostrové ved! k vytvofeni dalich sesterskych republik: v inoru 1798 vznikla Rimska
republika, v bfeznu 1798 Helvétska (Svycarska) a v lednu 1799 Parthenopska
(Neapolskd) republika. V dobé, kdy byly tyto sesterské republiky ustanoveny, jiz
Napoleon sméfoval do Egypta. Za svuj zrod vdécily obnovenému nepratelstvi
S papezem a neapolskymi Bourbony.

Francouzska vitézstvi nebyla pouze dusledkem zmén, které se odehravaly ve
Francii. Jednim z dlvodu porazky koalice byla strategie uplatiiovana Velkou Britanii
podle vzoru pfedchozich konfliktd. Vychazela z pfedpokladu, Zze Francouzi budou
vazani na kontinenté, Britové je porazi na mofi a v zamofi a Pafiz jako izolovana od
obchodu bude nucena uzavfit mir. Jenomze Britové Spatné odhadli francouzské sily.
A tak museli strategii pfehodnotit ve smyslu, Ze k porazce Francie povede pouze
silna koalice. Aby se pak nemohla Francie vratit na mocenské vyslunni, Britové jiz
v roce 1793 uvazovali o pravidelném zasedani zastupcl velmoci, které by dohlizely
na udrzeni dosazeného stavu. Britska predstava o koalici a nasledném kontrolnim
zasedani vychazela z uvahy o uzké spolupraci se tfemi ,,vychodnimi“ velmocemi —
Rakouskem, Pruskem a Ruskem. Rusko pfitom hralo v britskych kalkulacich zvlastni
roli. Britové nechtéli pfipustit jeho mocenské posileni, chtéli jej vSak vyuzit jako
francouzskou ucinnou protivahu. Za to byli Britové ochotni tolerovat ruské vyboje do
Asie a severni Evropy (tzv. Severni svaz) a poskytnout Rusku finan¢ni subsidii na
vydrZzovani velké armady.

Cleny nové protifrancouzské koalice, kterou nakonec Velka Britanie
zformovala, se staly kromé ni a Ruska také Rakousko, Prusko, Osmanska fiSe,
Neapolsko a Portugalsko. Cleny v&ak opét nespojovala zadna univerzalni koaliéni

smlouva, ale jen fada separatnich dohod s Velkou Britanii. Dokonce neexistovala ani
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dohoda mezi patefi koalice, Velkou Britanii a Rakouskem. Tato skutec¢nost
predjimala rozpory, které se v naslednych stfetech ¢lenl koalice s Francii, projevily.

Campoformijsky mir byl ilustraci Napoleonova feSeni mezinarodnich spor(
silou zbrani a dikazem Napoleonovy agresivni politiky vyvozu revoluce cestou
zakladani satelitnich ,sesterskych® republik, napf. Mohucské republiky vyhlasené
v roce 1792, Batavské republiky v Nizozemi vyhlasené roku 1794, Ligurské a
Cisalpinské republiky v Italii vyhlagené roku 1797, Helvétské republiky ve Svycarsku
vyhlasené roku 1798, Rimské republiky v papeZském staté vyhlasené téhoz roku a
Parthenopskeé republiky v jizni Italii. V roce 1804 byla vétSina ,sesterskych® republik
pfeménéna v monarchie pod vladou Napoleonovych pfibuznych ¢&i pfednich
vojevudcu.

Podepsanim campoformijské smlouvy uzaviela francouzska republika mir se
vSemi svymi neprateli v kontinentalni Evropé. Jediny stat, se kterym valka pokracCovala,
byla Velka Britanie. Soucasti dalSiho stfetu s Velkou Britanii se stalo tazeni do Egypta.
Jeho ovladnuti mélo znicit zaklady britského blahobytu — obchod s a v Indii a Orientu.
Byl to projekt, o némz se uvazovalo jiz za francouzského starého rezimu. Direktorium o
jeho naplnéni rozhodlo na za¢atku bfezna 1798. Napoleon byl vzapéti jmenovan
vrchnim velitelem vychodni armady, ktera méla tento ukol spinit. A tak se opét s plnou
vervou vrhl do jeho naplnéni. V kvétnu 1798 vyplul se 300 dopravnimi lodmi, 14
bitevnimi a 13 fregatami a celkem 29 tisici vojaky do Stfedozemniho more. Na pocatku
Cervna pfistal u ostrova Malty, ktery méli v drzeni johanité (fad Maltézskych rytift). Poté
co zde zrusil vSechny nabozenské rady, zavedl nové administrativni, dafiové a
vzdélavaci systémy a pokracoval k Egyptu, jehoz dosahl ke konci Cervna 1798.
Spéchal, protoZze mél v zadech britské lod'stvo vedené admiralem Horatiem Nelsonem
(1758-1805).

Zahy po pfistani v Egypté Napoleon obsadil Alexandrii a v nékolika bitvach
porazil egyptské mamelucke jizdy, aby vzapéti vstoupil do egyptského centra Kahiry.
Jedenact dni po Napoleonové vstupu do Kahiry rozdrtil Nelson Napoleonovu flotilu
kotvici v Abukirském zalivu. Francouzi tim na dobytém egyptském uzemi uvizli.
Hladoveéli a ziznili. Aby Napoleon pfedeSel totalnimu rozkladu své armady, povéfil
vyznacné védce, ktefi jeho vypravu v hojném poctu provazeli, prizkumem mistnich
zdroji s ohledem na vyrobu stfelného prachu, vafeni piva bez chmele a vycisténi vody
v Nilu. S tim souviselo také Napoleonovo zalozeni egyptské Akademie véd jako obdoby

francouzské Akademie véd. Cilem vSech Napoleonovych védeckych projektd bylo ucinit
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z armady zcela samostatnou a samozasobitelnou jednotku. Jenomze zahy zacaly mezi
mistnim obyvatelstvem propukat lokalni vzpory motivované odporem k ,neznabohim®,
ktefi pfisli zni€it zaklady islamské viry. Napoleon se opét upfel k teroru — k popravam a
vypalovani arabskych vesnic.

V reakci na Napoleonovy dragonady vyhlasil 2. zafi 1798 Francii valku turecky
sultéan. Napoleon se s nim nechtél utkat na egyptském uzemi, rozhodl se jit mu naproti
pfes Sinajskou poust’ s cilem bojovat s nim na uzemi Syrie. Cestou se vSak jeho
armada vycerpala a utrpéla v mensSich stfetech neuspéchy. Zasazena morem, obtizena
ranénymi a vyhladovéla se vracela stejnou cestou, palestinskym uzemim do Egypta.
Nakonec vSak prece jen vSe dopadlo pro Francouze dobfe. Dne 25. ¢ervence 1799
Francouzi porazili armadu Osmanské fiSe, kterou v Abusiru vylodily britské a turecké
lodé.

Z anglickych novin, které vezly britské posadky, se Napoleon dozvédél, ze
rakouska a ruska armada ustédfily Francii na italském uzemi zdrcujici porazky a ze
Francie sméfuje k dalSi politické krizi vyvolané zejména roajalistickymi vzboufenci.
Francie se navic opét potacela na pokraji bankrotu. Napoleon se proto rozhodl vratit do
Francie. Rano 22. srpna 1799 opustil vychodni armadu a vydal se z Egypta
v doprovodu péti vy-brannych generalt do Pafize. Tam se kolem néj vytvarela aureola.
Pafiz k nému obdivné vzhlizela a mluvila o ném jako o muzi, ktery by mohl zachranit
republiku. To umoznilo Napoleonovi sblizeni s vyznamnym politikem Emanuelem
Josephem Sieyésem (1748-1836), ktery pfipravil plan statniho prevratu, jimz méla byt
omezena moc dvou zakonodarnych snémoven ve prospéch silné vykonné moci.

V noci z 18. na 19. brumairu roku VIII revolu¢niho kalendare (z 9. na 10.
listopadu 1799) Napoleon naposledy prfenocoval ve svém skromném byté v rue de la
Victorie. Nasledujiciho dne se prestéhoval do Lucemburského palace a v unoru 1800
pak do kralovského palace v Tuileriich. Napoleonova moc se stala duchovnim
dédictvim Direktoria vCetné predstavy, Ze je zasluzné vést vybojnou valku na ukor
druhych zemi. ACkoli byl v pozici diktatora, provadél opatrnou, ale obratnou politiku,
jejimz vysledkem se sta-la podpora zleva i zprava.

Mezi prvni kroky Napoleona patfilo zruSeni zakona o rukojmich, na jehoz
zakladé mohli byt pfribuzni roajalistickych emigrantt drzeni ve vézeni, a propusténi
mnoha politickych véziu. Napoleon ihned zavedI pravidelna tydenni zasedani, aby mél

prehled o praci v rliznych departamentech. Kazdy ministr mu musel kazdou noc
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predkladat zpravy, jez se tykaly stavu ozbrojenych si, obCanskych zaleZitosti, zakona a
poradku, bezpe€nosti, moralky a vefejného minéni.

VSemu vSak dominovaly otazky valky a miru. Védél, ze statni pokladna je
prazdna a jakakoli valka ji jesté vice zadluzuje. Vskutku proto chtél mir. Nehodlal jej
vSak uzavfit za kazdou cenu. Chtél jej ziskat na zakladé vlastnich podminek.

S nazorem, Ze mir musi posilit jeho postaveni, zaslal Velké Britanii a Rakousku vyzvy
k uzavreni miru. Vyzvy se nedockaly zadné odezvy. A tak s tvrzenim, Ze Velka Britanie
usiluje o zni€eni francouzské prosperity, zahgjil pfipravy na nové tazeni. Dobfe si
uvédomoval, Zze pfedchozi porazka Francie méla poCatek ve skuteCnosti, Ze se rusky
car Pavel |. (1754-1796-1801) po kratkych jednanich pfiklonil na stranu Rakouska a
vyslal do Italie poCetné vojenské jednotky vedené vynikajicim vojevidcem Alexandrem
V. Suvorovem-Rymninskym (1729-1800). Rusko se tim stalo ¢lenem druhé
protifrancouzské koalice evropskych mocnosti bojujicich v roce 1799 s francouzskymi
vojsky na Uzemi Itélie a Svycarska. Suvorov v dubnu 1799 porazil Francouze v bitvé u
italského mésta Moreaua leziciho na fece AdiZi a zahy obsadil centrum Cisalpinské
republiky Milan. O mésic pozdéji se dostal do Turina a vytlacil Francouze z celé severni
Italie. Suvorov pak hodlal postupovat na jih, ale to mu spojenci nedovolili. Obavali se
rychlého ristu ruského vlivu v italském prostoru. A tak jej radéji vyslali do Svycarskych
kanton(, kde se mél setkat s dalSimi ruskymi oddily vedenymi generalem Ilvanem N.
Rimskym-Korsakovem (1754-1831). Suvorov kvuli tomu, aby se s nimi seSel, musel
absolvovat velmi naro¢ny prechod pfes Alpy. Stal mnoho zivotu. Byla to jedna z kapek,
ktera pfilila olej do ohné, v némz se naplno rozhorely spory mezi Ruskem a rakouskymi
Habsburky. Nasledkem tohoto sporu Raku$ané ponechali Suvorovova vojska bez
pomoci. Rusky car Pavel |. v reakci na to svéa vojska neprodlené z Italie a Svycarska
odvolal zpatky do Ruska. Tim 22. fijna 1799 ostentativné z koalice vystoupil a tim ucinil
konec druhé protifrancouzské koalici. Do boju proti Francii Pavel |. tehdy poskytnul vice
nez 40 tisic vojaka.™

Napoleon pfi pfipravé nového tazeni vyuzil vystoupeni Ruska z koalice a
soustredil sily (pfedevsim nové zformovanou tzv. Zalozni armadu) na lombardskou
plan. Po slozitych operacich a fadé mensich stretl si vitézstvim u italského Marenga
v Cervnu 1800 opét otevrel cestu k dobyti italského poloostrova. Obsadil mésta v

severni Italii. Valka s druhou koalici skoncila v prosinci 1800 bitvou u bavorského

"9 Srov. Oleg MICHAJLOV, Suvorov. Praha 1986, s. 279-285.
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Hohenlindenu. Po ni nasledovalo v unoru 1801 uzavfeni francouzsko-rakouskeé
smlouvy v Lunéville. Napoleon ji donutil rakouské Habsburky k uznani existence
samostatnych italskych republik, francouzské Helvetské republiky a svého zisku
Belgie a levého bifehu Ryna.

V fijnu 1801 Napoleon uzaviel pfiméfi s Velkou Britanii. Dojednanim
zavéreCné miroveé smlouvy byl za britskou stranu povéfen lord Charles Cornwallis
(1738-1805), ktery mél zahy po obdrzeni povéreni do Pafize dorazit. Cornwallis vSak
s cestovanim otalel, a tak smlouva s Velkou Britanii byla nakonec podepsana az 25.
bfezna 1802, a to ve francouzském Amiensu. Napoleon si o lunévillské ani amienské
smlouvé rozhodné nemyslel, Ze zaijistily mir ,na vécné Casy”. Pfesto tvrdil, Ze jimi
konec¢né, po desetiletém valCeni, Francii zajistil klid a mir. Vzdyt, alespon podle
smluv, mél na své strané vSechny mocnosti. | Rusko.

Otazka orientace Ruska byla pro Napoleona vzdy krucialni. Dlouhodobé si
uvédomoval, Ze je rozhodné vyhodnéjsi mit Rusko na své strané, nez proti nému
bojovat. V prosinci 1800 proto probéhlo jednani ruského vyslance, byvalého
Svédského dvorana generala Georga Sprengportena (1740-1819) s Napoleonem.
Vysledkem se stal navrh smlouvy o spolupraci prvniho konzula Francie Napoleona a
ruského cara-imperatora Pavla |. Smlouva byla pro Francii i Rusko vyhodna. Skytala
totiz moznost bilateralniho déleni svéta. Smlouva sice do Pavlovy smrti v bfeznu
1801 podepsana nebyla, ale ani Pavliv nastupce na carském triinu Alexandr I.
(1777-1801-1825) zpocatku neuvazoval o tom, Ze by vstoupil s Napoleonem do
konfliktu. Dokonce s nim, podobné jako Velka Britanie v Amiensu, podepsal mirovou
dohodu. AZ mimofadna diplomaticka aktivita britskych diplomatl a naopak neochota
k ustupkum ze strany Napoleona vici Rusum zpUsobily, Ze Alexandr |. po roce 1803
Rusko znovu postavil na stranu protifrancouzské koalice.

Kofeny treti protifrancouzské koalice opét tkvély v britsko-francouzskych
rozporech. Ty vyvrcholily 18. kvétna 1803 britskym vyhlasenim valky Francii.
Napoleon oplatkou za to zacal pfipravovat invazi na ostrovy. Dfive ale nez ji
uskutec€nil, se ve snaze stvrdit francouzskou dominanci v Evropé nechal roku 1804
korunovat a prohlasit cisafem Francouzu. To pfedznamenalo zanik Svaté FiSe fimské
naroda némecké-ho v roce 1804 a roku 1806 vznik rakouského cisarstvi.

Alexandr |. kratce po svém nastupu na triin dospél k nazoru, ze stavajici
mocenska konstelace gradujicich sporti mezi Francii a Velkou Britanii, jakkoli

kratkodobé utlumena mirovymi smlouvami, je vhodnym prostfedim pro zvyraznéni
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mocenského postaveni Ruska a jeho vlivu jak v Evropé tak mimo ni. V prvnich
strané si prostfednictvim svych diplomatu pfipravoval padu k jednani s Velkou
Britanii. V tomto ramci daval najevo, Ze Celit Napoleonovi je mozné jen novym velkym
soustifedénim sil. Od spoluprace s Velkou Britanii si sliboval pozitivni vysledek ve
smyslu jejiho snaz8iho souhlasu s mocenskymi aspiracemi nez v pfipadé Francie.
Vyuzil navic momentalniho oslabeni Velké Britanie zplsobené jejimi netuspéchy ve
stfetech s Francii a pfedlozil ji prostfednictvim svého zvlastniho vyslance Nikolaje N.
Novosilcova (1768-1838) nabidku na zcela nové usporadani mezinarodnich vztaha.
Jednalo se o jakysi plan kolektivni bezpecnosti, ktery vytvofil spole€né s okruhem
svych nejvérnéjSich poradcl sdruzenych do tzv. Nevefejného vyboru, jehoz ¢leny
kromé zminéného Novosilcova byl rovnéz Adam J. Czartorysky (1770-1861), Pavel
A. Stroganov (1772-1817) a Viktor P. Ko€ubej (1768-1834).

Alexandr spole¢né s Novosilcovem uvazovali i o tom, co se bude dit po
porazce Napoleona. Hledali z napoleonskych valek pouceni k tomu, aby nalezli
prostiedek k feSeni mezinarodnich konfliktl v Zivoté evropskych narodd. A domnivali
se, ze jej nasli: v podobé ,kodexu mezinarodniho prava“, ktery mél garantovat malym
i velkym statam (nikoli narodiim) spolehlivou ochranu pred jakymkoliv agresorem.
Staty, které by se k danému kodexu pfipojily, mohly (ale také musely) vstoupit do
valky az po rozhodnuti zprostfedkovaném nezavislymi staty. Garantem nového
mezinarodniho pofadku se mély stat pravé Rusko a Velka Britanie. Timto zpusobem
Rusko chtélo v Evropé vytvorit jedineCné spoleCenstvi — jakysi ,mozny pfedobraz
budouciho spravedlivého mirového usporadani®. 2

Jako oficialni dlivod vzniklého navrhu byla Alexandrem a Novosilcovem
uvadéna snaha po dosazeni trvalého miru (,miru na vééné Casy") a politické jednoty
evropskych statl. Ve skuteCnosti vSak car a jeho nejbliz§i poradce a vyslanec
Novosilcov usilovali o ochranu ruské hranice a sou€asné o vyfeSeni vnitfnich
problémU impéria. Stale astéji davali najevo, Zze mezinarodni a vnitini politika jsou
uzce provazany, ze bez ,patficného“ mocenského vyznamu nebude Rusko ani
vnitfné jednotné. Zaroven si ovSem byli védomi, Ze bez podpory nebo alespon bez
tichého souhlasu Velké Britanie, bude spolek nerealny a tudiz i v ném bude nerealné

predjimané mocenské postaveni Ruska.

20 Aleksandr A. ORLOV, Sojuz Peterburga i Londona: rossijsko-britanskije otnosenija v epochu
napoleonskich vojn. Moskva 2005, s. 19.
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Britsky ministersky pfedseda Wiliam Pitt mladsi (1759-1806) ve snaze carovi
se vlichotit s velkou chuti a zajmem naslouchal carovu navrhu, ktery nepocital se
statusem quo v Evropé, nybrz nacrtaval kontury nového mocenského systému
zaloZzeného na nové, byt i zatim pouze virtualng, vzniklé situaci 19. stoleti. DOvodem
byla skute€nost, Ze kdezto Rusové méli velkou pozemni armadu, Britové nikoli. Vize
Alexandra a Novosilcova mu byly natolik sympatické, Ze se dokonce rozhodl jim
v lecEems vyjit vstfic. Nikoli v8ak v tom nejpodstatnéjSim: v naroku Ruska a dalSich
vyznamnych velmoci uplatfiovat zasahovani do vnitfni politiky jednotlivych
evropskych statu.

Wiliam Pitt mladsi ve svém navrhu nejprve pozadoval poraZzku Napoleona, a
teprve poté byl ochoten pfistoupit k jednani o principech uspofadani povale¢né
Evropy. V otazkach jakymkoli zpisobem se dotykajicich zajmi Velké Britanie
premiér vytrvale odmital vdechny ruské nabidky. Nesouhlasil ani se spole¢nym
vedenim vétSich vojenskych operaci na kontinenté a pfikaz k vylodéni britskych
jednotek se rozhodl vydat az po ustupu francouzskych sil z pobfezi. Jediny a urlujici
zajem predseda vlady spatfoval v ochrané vlastni zemé pred Napoleonovou agresi.
Carlv projekt chapal jen jako urcitou moznost postavit se francouzskému tlaku.
Nehodlal se vzdat politiky rovnovahy sil zakotvené ve Velké Britanii jiz od 17.
stoleti.?’

V zajmu podepsani oboustranné vojenské a politické dohody byl Alexandr I.
nucen slevit ze svych pozadavku. Prvofadym cilem se pfece pro obé zemé stala
porazka nepfitele a pivodce mezinarodni nestability — Napoleona. | pfesto Alexandr
|. nepfestaval vyzadovat vyslani britskych vojsk na kontinent. Byl pfesvédcen, Ze
pouze rovnomérny vklad vSech spojencu do valky bude garanci rovného
povalecného spojenectvi.

Stejné tak vytrvale jako Alexandr |. naléhal, Pitt mladSi vojenskou ucast své
zemé v konfliktu odmital. Kromé u$lechtilé snahy zmafit co nejméné lidskych Zivotu,

existoval pro jeho postoj jesté jeden dlavod, s oblibou zdUrazfiovany zvlasté ruskymi

21 Rusky historik Alexandr A. Orlov se domniva, ze pokud by Londyn ruskému navrhu vstfic vysel,
ziskané pfijmy mohly pozvednout domaci primysl a realizovat produkci i na dosud malo zavedenych
evropskych vychodnich trzich (Kyrgyzské stepi, Stfedni Asii, Afghanistanu, severni a zapadni provincii
Ciny, Japonsku atd.). Srov. A. A. ORLOV, Sojuz Peterburga i Londona, s. 15. Dale uvadi: ,Jesté s
daleko mensim ohlasem musel Alexandr I. pocitat v habsburské monarchii a Prusku. Habsburkové
vzdy usilovali o zachovani celistvosti mnohonarodnostni monarchie a Prusko se vydalo cestou
rozsSifovani sveého teritoria s cilem zajistit si prvni misto mezi némeckymi zemémi. Proto i nadale
veskeré pokusy o dosazeni dohody v tomto sméru adresoval car za priplav La Manche.*
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historiky. | pfesto, Ze zemé méla mezi léty 1804 — 1805 pocCetnou pozemni armadu
(160 — 180 tisic, nepocitaje v to kolonialni ¢asti britského impéria) a mohla tak
znacné rozsifit fady spojeneckych vojsk, omezovaly ji jeji schopnosti. Dlvody
objasnil napf. britsky politik a historik George Macaulay Trevelyan (1876-1962):
»Anglie se domnivala, Ze dokud bude aktivni jeji namornictvo, muze bez jakékoliv
Ujmy a nebezpedi ignorovat armadu“?. Panovani antimilitaristické nalady ve
spolecnosti podminovaly ekonomické zajmy vétsiny obyvatel, povaZzujici vydaje na
pozemni armadu za zcela zbyte¢né.?®

Napoleon roku 1804 hned dvakrat vazné popudil evropské dvory. Jednak
nechal zavrazdit vévodu d 'Enghien, v poradi tfetiho pretendenta na francouzsky triin
z rodu Bourbon, a jednak se korunoval cisafem, pfi¢emz svym jednanim béhem
korunovace vyrazné ponizil papeze. O rok pozdéji se nechal jmenovat kralem
italskym, €¢imz zhatil nadéje rakouského dvora na opétovné ziskani dominantniho
postaveni na Apeninském poloostrové.

Pro Rusko bylo nepfijemné Napoleonovo sblizovani s Osmanskou Fisi,
zejmeéna kvUli strategickym bodtm, pralivim Bospor a Dardanely. A tak Alexandr
vznesl protest vici zavrazdéni vévody d'Enghien. Napoleon kontroval pfipominkou
Alexandrova podilu na zavrazdéni jeho otce Pavla I. To byla nesmirna urazka. A tak
navzdory rozporum a odliSnostem nazort na danou situaci Alexandr souhlasil s tim,
aby William Pitt mladSi sestavil projekt rusko-britské spoluprace a v lednu 1805 jej
oficialné pfedal ruskému vyslanci v Londyné Semjonu R. Voroncovovi (1744-1832).
Nasledny podpis britsko-ruské konvence v Sankt-Petérburku 11. dubna 1805 byl
vyrazné podpofen Napoleonovym nahlym vpadem do severni ltalie. Pres
nesrovnalosti v otazce pritomnosti britskych vojsk na Malté a mnozstvi subsidii pro
habsburskou monarchii byl tento dokument jednim z nejrozsahlejSich a
nejvyznamnéjSich sjednocujicich staty proti Francii. BEhem dvou mésicu se tak
vytvofila koalice Velké Britanie, Ruska a habsburské monarchie podporovana

britskym subsidiem.

2 George M. TREVELYAN, Socialnaja istorija Anglii (L histoire sociale de I’Angleterre du Moyen Age
a nos jours). Moskva 1959, s. 507.

Rusky historik A. A. Orlov napfiklad uvadi ironicky vyrok némeckého kancléfe Otty von Bismarcka o
tom, ze v pfipadé vylodéni Britd v Némecku, vySle policejni sbor, aby je zajal. Srov. A. A. ORLOV,
Sojuz Peterburga i Londona, s. 22.
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Napoleonova Velka armada stanula v sile 120 tisice muzUi na pobfezi
lamansského prulivu. Cilem byla expanze na ostrovy. Britanie zadala spojence o
pomoc. Prvni zareagovala rakouska armada vedena generalem Mackem.

Toto spojenectvi vychazelo ze zkuSenosti pfedchozich koalic. Jeho vojenska
sila byla zna&na, oslabovaly jej véak vnitfni neshody. | po pfipojeni Svédska a
neudast Pruska, Danska a Spanélska. Vztahy hlavnich aktért — Ruska a Velké
Britanie — také soulad a ochotu ke spolupraci postradaly. | pfesto, Ze jeden druhého
potfebovaly, ovliviioval jejich vztah do znacné miry obraz vzajemného soutézeni a
rivality, ktery se vytvarel a umocnoval béhem 18. stoleti. Alexandr I. vytrvale Zadal od
Pitta mladSiho pInou financni i vojenskou podporu, ten se naopak domahal
shromazdéni slibované armady. Nicméné i Britové si uvédomovali, Ze bez ruské
pomoci je uspéch nad Napoleonem nemozny. A tak britsti diplomaté opakované
ujiStovali Alexandra I. v nenahraditelnosti Ruska pfi pInéni misijni ulohy zachranit
Evropu pfed dobyvatelem v podobé Napoleona. Zdanlivé marginalni myslenka
natolik utkvéla v hlavé Alexandra a jeho pokraCovatelu, Ze vira v misijni ulohu Ruska
se stala soucasti oficialni doktriny ruské zahrani¢ni politiky po celé 19. i 20. stoleti.
Jen v nepatrné pozménéné podobé ji dokonce vyuZzili pro svoje mocenské aspirace
bolSevici (sovétsti komunisté).

V této zajimavé situaci tfeti protifrancouzska koalice na podzim 1805
vystoupila proti Napoleonovi, ktery vSak také nezlstal osamocen. Na jeho stranu se
postavilo Spanélsko, Bavorsko, Wiirttembersko a Badensko a tzv. sesterska
kralovstvi. Velkou Britanii provazel i nadale strach z pfipravované francouzské invaze
pfes pruliv La Manche. Zemé napnula vSechny své sily a veSkeré nadéje na obranu
smérovala jiz tradicné k namornictvu. To ani tentokrat nezklamalo a pod vedenim
viceadmirala Horatia Nelsona (1758-1805) rozdrtilo 21. fijna 1805 francouzsko —
Spanélskou spojeneckou flotilu v jedné z nejznaméjSich namornich bitev bitev - u
mysu Trafalgar. Francie pozbyla témér veSkeré namornictvo a Velka Britanie timto
vitézstvim opét potvrdila svoji neotfesitelnou pozici namoini velmoci.?*

Zcela jina vSak byla situace na pevniné. Rakouskou armadu generala Karla
Macka von Leiberich (1752-1828) Napoleon ji obkli€il v jiznim Némecku a porazil 20.

fijna 1805 v bitvé u Ulmu. Pro protinapoleonskou koalici to byla nepfijemna rana,

 Srov. Karel REZNICEK, Valky na moii v letech 1792 — 1815, in: Bulletin Ceskoslovenské
napoleonské spolecnosti 14, Brno 2001, s. 13-27.
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Alexandr I. ani William Pitt mladsSi se vSak rozhodné vzdat nehodlali. Rusku se
podafilo pfivést na svou stranu Prusko a zaroven upevnit vztahy s Rakouskem. Stalo
se tak ratifikaci zakladniho textu rusko — pruské konvence v Postupimi 3. listopadu
1805, k némuz se zavazala pridat i Vider.?®

Vitézstvi v bitvé u Trafalgaru, za¢lenéni Pruska do protifrancouzské koalice a
upraveni nesrovnalosti s rakouskymi Habsburky, pfimély nakonec Brity vyslat své
vojsko na kontinent. Z ust Williama Pitta mlad$iho zaznéla dirazné slova o uloze
cara-imperatora Alexandra |. jako spasitele Evropy, jediné osobnosti schopné
zorganizovat skvélé vitézstvi nad uzurpatorem — Napoleonem.

Zacatkem prosince 1805 se general William lord Cathcart (1755-1843) vylodil
s nepfilis velkymi britskymi jednotkami v severnim Némecku. Spojené ruské, britské
a Svédskeé sily pak sestavily armadu ¢itajici 56 tisic muzu oCekavajici posilu v
podobé hanoverskeé legie. Diky Napoleonovym suverénnim a uspé&Snym krokum vsak
nebylo planim tohoto druhu dopfano dlouhého trvani. Pouhé dva dny po podepsani
rusko-pruské postupimské konvence (3. listopadu 1805) francouzska armada
obsadila Viden. Napoleon pfed sebou tlacil rakouska vojska na severovychod, aby
jim tak zabranil spojeni s dalSimi rakouskymi silami pfiblizujicimi se ze severni Italie a
Tyrolska. Tim se snazil udrzet si pocetni prfevahu. Disponoval stem tisic vojaku.
Ruska vojska vedena generalem Kutuzovem postupujici rakouskym jednotkam na
pomoc musela z obav pfed francouzskym obkli¢enim po ulmské bitvé zastavit postup
a ustupovat z oblasti Braunau k Olomouci. Dfive ale nez k tomu doslo, se Kutuzov
stfetnul s francouzskym generalem Muratem v bitvé u Kremze, kde dosahl skvélého
vitézstvi. Nasledujici ustup k Olomouci se proto jevil spiSe jako strategicky kvuli
Kutuzovovu spojeni s dalSimi ruskymi jednotkami nez vynuceny Napoleonovou
armadou. Od Olomouce se ruské jednotky vedené samotnym carem Alexandrem |.
vratily k Brnu. Tam, u Slavkova (Austarlitz) doslo 2. prosince 1805 k rozhodujicimu
stfetu. Rusko — rakouskeé jednotky v ném utrpély naprostou porazku. Nasledoval
rozpad treti protifrancouzské koalice. Posledni smrtelnou ranu koalici udélilo Prusko,

kdyz mu Napoleon na samotném sklonku roku 1805 schonbrunnskou smlouvou

%5 Alexandr |. se ve snaze rozsifit a upevnit koalici, rozhodl| akceptovat i prusky poZzadavek Hannoveru.
Pfed Velkou Britanii byl vSak ustupek zaml€en. Naopak byl zakotven jako tajny ¢lanek rusko — pruské
konvence, s niz souhlasilo i Rakousko.
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povolil, aby anektovalo Hannoversko.?® Napoleon se tim nejen zbavil jednoho z
nepratel, ale navic se mu podafilo zaset nedlivéru mezi Berlin a Londyn.27

Ani ruska ucast ve tfeti protifrancouzské koalici tedy nepomohla k vitézstvi
nad Napoleonem. Rakousko, které bylo Napoleonovymi porazkami nejvice oslabeno,
muselo po porazce u Ulmu a Slavkova na konci roku 1805 kapitulovat. Rusko a
Velka Britanie takto postiZzeny nebyly, musely v8ak ustoupit. To jim vSak umoznilo,
aby zahy zacaly vykazovat novou vale¢nou aktivitu. Podafilo se jim do ni znovu
vtahnout Prusko a vytvofit tak novou, ¢tvrtou protinapoleonskou koalici. Napoleon se
nyni obratil pfedevsim proti Prusku, které v srpnu 1806 opét mobilizovalo a na
zakladé podnétu koali¢nich partnert zaslalo Napoleonovi ultimatum pozaduijici
vraceni nékterych uzemi. Jednalo se o hlavni aktivitu ¢tvrté protinapoleonské koalice,
jejimiz &leny byly Rusko, Velka Britanie, Prusko, Svédsko a Sasko. Napoleon
pozadavky Pruska odmitl, vydal se s vojskem proti nému a 14. fijna 1806 rozdrtil
pruskou armadu v dvou bitvach v jednom dni - u Jeny a Auerstadtu. Poté postupoval
do nitra Pruska, aby o necelé dva tydny pozdéji, 27. Fijna 1806 obsadil jeho hlavni
mésto Berlin. Dekretem, zvefejnénym v Berliné o mésic pozdéji (,Berlinskym
dekretem®), 21. listopadu 1806 vyhlasil tzv. kontinentalni systém, jehoz podstatou
byla totalni hospodaFska blokada Velké Britanie (bézny je termin ,kontinentalni
blokada®). Prvni ¢lanek dekretu znél: ,Nad vSemi britskymi ostrovy se vyhlaSuje stav
blokady.“ Clanek druhy: ,Veskery obchod a véechna korespondence s britskymi
ostrovy jsou zakézany.“?® Dale Napoleon v dekretu nafidil konfiskaci véeho zboZi
pochazejiciho z Velké Britanie nebo z jejich kolonii nachazejiciho se na
francouzském uzemi a uzavrel francouzské pfistavy vdem britskym lodim.

Kontinentalni blokada se méla tykat veskerého zbozi vyvazeného Ci
dovazeného z nebo do Velké Britanie. Mélo jit o celoevropsky bojkot zbozi
vyvazeného z Velké Britanie a jejich kolonii &i do ni / z nich dovazeného.
Napoleonovym cilem bylo totalné vyCerpat britské hospodarstvi. Nebylo to poprve, co
Napoleon takovy zpusob devastace zasadniho protivnika napadl. Prvni dekrety,
které omezovaly obchod s Britanii, pochazely jiz z doby konzulatu, vyrazné byly
rozSifeny po Napoleonové porazce u Trafalgaru v fijnu 1805. Napoleona totiz po

prohie u Trafalgaru napadlo, Ze neni-li schopen znicit Velkou Britanii vojensky, musi

%6 Helmut MULLER a kol., Dé&jiny Némecka, Praha 1995, s. 133.

% Podstatou sporu byl moZny prusky zisk Hannoverska. To byla pfedstava pro Velkou Britanii
s ohledem na jeji vidadnouci hannoverskou panovnickou dynastii naprosto nepfijatelna.

28
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tak ucinit alespon ekonomicky. Nechapal vSak elementarni podstatu mezinarodniho
obchodu a skutecnost, Ze centralnim fizenim nikdy nebude schopen francouzskym
trham zajistit trvalou prosperitu. A tak svoji snahu o hospodarskou blokadu Velké
Britanie jesté vice zintenzivnil, a o po tylzském miru, kdy se k blokadé muselo
prihlasit i Rusko. Ani v dobé&, kdy byl Napoleon na vrcholu moci, se mu vSak
nepodafilo vytvofit kontinentalnim systémem hermeticky uzavienou bariéru.
Neuspéch systému spocival ve Spatném Napoleonové odhadu vyvoje, zejména
pokud se tykal moZnosti a schopnosti Spanélska a Ruska. Spanélsko ani Rusko si
nemohlo dovolit zcela britsky obchod bojkovat. Byla na ném zavisla zna¢na Cast
jejich hospodafstvi. Slo pfedevsim o zasobovani textilem a potravinami. Ostatné ani
samotna Francie se zcela nemohla od britského obchodu odstfihnout. Napf.
francouzsti obchodnici s vinem si zahy Napoleonovi stéZovali na maly odbyt kvuli
jeho pfikazu nevyvazet do Velké Britanie ani kapku. A tak se Napoleon rozhodl pro
vyjimky. Francouzskym obchodnikim touzicim vyvézt zbozi do Velké Britanie
udéloval za velky poplatek zvlastni koncese a na francouzské zbozi uvaloval
ohromné clo. Zakazoval pfitom obchod prostfednictvim britskych liber. Budto mohli
francouzsti obchodnici do Francie za zbozi, které vyvezli, dovézt britské zboZzi, jeho
hodnota nesméla pfekroc€it hodnotu zboZzi vyvezeného, nebo si museli nechat zaplatit
zlatem ¢i stfibrem. Naopak zvyhodnoval obchodniky, ktefi vyvazeli svoje zbozi
nahradou za pUvodni britska odbytisté do spojeneckych zemi, napf¥. obchodniky

s hedvabim, jeZ je po dobu kontinentalni blokady vyvazeli do Ruska.?

Vaznym problémem pro Napoleonovu kontinentalni blokadu bylo pasovani
zakazaného zbozi, na némz se fada lidi, zejména francouzského cisafstvi obohatila.
Napoleon takové prohiesky sice tvrdé trestal — napfiklad svému vyznacnému
vojevudci marsalu André Massénovi (1756-1817) prokazal podil na pasovani
britského zbozi. Odsoudil jej za to k pokuté ve vysi jednoho milionu frankd, ktera byla
ur€ena na stavbu pafizské Invalidovny. Poté, co Masséna v urceném Case pokutu
nezaplatil, nechal Napoleon zabavit vSechen jeho penézity majetek odhadovany na
trojnasobnou ¢astku, nez jaky byl dluh, na tfi miliony frank(. To vSe pfesto, Ze si
Massény velmi cenil jako vojevudce. Za uspéchy spojené se ziskem Neapolského

kralovstvi jej naopak v roce 1807 jmenoval vévodou z Ryvoly a za hrdinstvi v bitvach

2 Srov. Geoffrey ELLIS, Napoleon, s. 99-102.
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u Aspernu a Wagramu (1809) titulem knizete z Esslingu. PasSovani véak Napoleon
zadnym zplasobem nezabranil.

Systém kontinentalni blokady zavedl Napoleon nejen ve Francii, ale i ve vSech
zemich svych spojencu. Snazil se jej pojistit smlouvami s kazdou spojeneckou zemi
zvlast a pak tvrdé a durazné trval na jejich dusledném uskutechovani. Vzhledem k
potfebé britskych trhl pro export jejich vyrobkl a pro ziskavani nékterych surovin
znamenalo takové opatfeni znaéné ohrozeni. Velka Britanie reagovala na postupné
uzavirani evropskych trhu britskym vyrobkam tim, Ze rozSifila svou dosavadni
blokadu severofrancouzskych pfistavl na celé evropské pobrezi od Brestu az po usti
Labe.

Hospodarska blokada jako prostfedek boje proti nepfiteli nebyla mezi
evropskymi zemémi né€im novym. Velka Britanie jiz v roce 1793, kdyz vypukla prvni
valka proti revolu€ni Francii, vyhlasila blokadu francouzského pobfezi. Francie
naopak v téZe dobé zakazala dovoz britského zboZzi a vynosem z roku 1796 tento
zakaz jasné odulvodnila jako soucast boje s Velkou Britanii. Stadii hospodarské
blokady byla protekcionisticka politika, kterou velmi vyrazné uplathoval zejména
Napoleona. Jesté nedavno pred Berlinskym dekretem, kterym vyhlaSoval
kontinentalni blokadu, 22. unora 1806 cisaf oteviené deklaroval svoji
protekcionarskou politiku, kdyz zakazal odkudkoli z ciziny dovoz papirovych hmot a
prize.

Rusko bylo sice po slavkovské porazce ve vztahu k Francii v defenzivé,

v Cervenci 1806 dokonce s ni podepsalo v Pafizi mirovou smlouvu, ale ucinilo tak jen
proto, Ze nechtélo vést valku na dvou frontach. Schylovalo se totiZ k jeho stfetu

s Osmanskou FiSi. Ten skute¢né v listopadu 1806 vypuknul. Naslednou podporou
bojujiciho Pruska si vSak Alexandr Napoleona poboufil do té miry, ze mu znovu
vyhlasil valku. A tak Rusim nezbylo nic jiného, nez pfece jen na dvou frontach
bojovat.

V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze ruska armada méla v pribéhu 18.
stoleti velkou reputaci jak uvniti Ruska, tak v zahraniCi. Neprohrala totiz jedinou
velkou bitvu. Az u Slavkova. Velitelé, ktefi se slavkovské tragédie zucastnili, a to na
nejriznéjSich stupnich veleni, byli Sokovani do takové miry, Zze mnozi z nich
rezignovali na svoji funkci nebo ji alespor dali k dispozici. Nebyla to hra ,na oko“.
Slavkovska prohra byla Sokem pro celou ruskou spole¢nost. Mnozi obyvatelé impéria

se ptali, jak je mozné, Ze po sto letech skvélych vitézstvi Rusko prohralo? Ze by
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nakonec car — batusSka v podani Alexandra nebyl tim nejlepSim a nejschopné&;Sim,
jak lidova tradice po staleti udrzovala hodnoceni ruskych cari? Cerv pochybnosti, Ze
Alexandr neni tak schopny car, jako jeho pfedchuldci, byl zaset. A s ni i pochybnosti
do iluze, Ze car prosté musi tim nejlepSim a nejschopnéjSim byt. Jeden z vyraznych
kamink( bofici stalety mytus cara jako nezpochybnitelného nejlepSiho vidce se tim
staval zfetelngjSim a vétSim.

Alexandr se pfes vSechny jeho pochybnostii pochybnosti jeho okoli a SirSi
spole¢nosti stale opajel iluzi o neporazitelnosti ruské armady. Jedna prohrana bitva,
byt i tak vyznamna jako slavkovska, jesté pfece necini prohranou celou valku. Aby si
napravil reputaci, zacal jednat o nové protinapoleonské koalici, jak jiZ bylo popsano
vySe. Cestu revanSe za slavkovskou porazku spatfoval prfedevSim ve spolupraci
s pruskou armadou, kterou, podobné jako jeho pfedchidce Pavel I. () mimofadné
obdivoval. Byla ostatné dédicem nejlépe organizované a vycvi¢ené armady, v jejimz
Cele stal v 18. stoleti prusky kral Friedrich Veliky ().

Vysledkem Alexandrovych jednani se na konci zafi 1806 stala Cctvrta
protinapoleonska koalice, jejimiz ¢leny bylo Rusko, Prusko, Velka Britanie a pozdéji i
Svédsko. Nejen Alexandr nyni spoléhali na Prusko. To v o&ekavani zasadniho stietu
s Napoleonem proti jeho vojskim soustfedilo dvé armady v celkovém podctu 150 tisic
muzl. Do jejich Cela se postavil samotny prusky panovnik. Jenze pruské jednotky
byly ve dvou generdlnich bitvach konanych v jednom dni, 14. fijna 1806 — u Jeny
samotnym Napoleonem a u Auerstadtu marsalem L. N. Davoutem — vedené Karlem
Vilémem Ferdinandem vévodou BrunSvickym (1735-1806) doslova znieny.

Béhem nasledujicich ¢tvrnacti dnd Napoleon prosel pruskym uzemim. Obsadil
nejvyznamnéjSi mésta Halberstadt i Berlin, a nutil tim Prusko ke kapitulaci. Prusky
kral vSak nekapituloval. Spoléhal na spojence, pfedevsim ruského cara. Ten postavil
proti Napoleonovi dvé armady vedené jednim z nejpopularnéjSich ruskych velitel té
doby Michailem M. Kamenskym (). K nim se pfipojily zbytky pruské armady. Bylo jich
vSak pouhych 14 tisic. Nasledovala krvava bitva u Pruského Jilového (dnes
Bagrationovsk). Nepfinesla sice jasného vitéze, obvykle se hovofi o nerozhodné
bitvé, ale to ve své podstaté znamenalo Napoleonovu porazku. Po jeho neuspéchu u
Trafalgaru to byl totiz dalSi prdlom do mytu o jeho neustalych skvélych vitézstvich.

Nasledovalo dalSi rusko-pruské sblizovani, jehoz vysledkem bylo spojenectvi,
které s Ruskem podepsal prusky vyslanec v Rusku Karl August von Hardenberg

(1750-1822) v Sankt Petérburgu 26. dubna 1807. Spojenectvi v§ak mélo jepici zivot.
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Po vyrazném francouzském vitézstvi nad Rusy v krvavé bitvé u vychodopruského
Friedlandu (dnesniho Pravdinsku v Kaliningradské oblasti Ruska), k némuz doslo 14.
Cervna 1807, pozadal rusky car imperator Alexandr I. Napoleona o pfiméfi. V jeho
ramci se zavazal nespojovat se se zadnym z protivnikd francouzského cisare, tedy
ani s Pruskem.

Napoleon ovSem jesté nebyl jednoznacnym vitézem. Protivnik byl sice
porazen v dalSi bitvé, stale vSak nikoli jesté v celé valce. Hrozilo, Ze podobné jako po
Slavkovu, opét zaktivuje svoje jednotky a postavi se s nimi proti Napoleonovi. To
rozhodné nezapadalo do cisafovych planl. A tak radéji volil cestu diplomacie. Kratce
po friedlandské bitvé zorganizoval s Alexandrem jednani. Ta se uskuteCnila od 25.
Cervna 1807 ve vychodopruském Piktuponenu, aby zahy pokraCovala v nedalekém
méstecku Tylzi. Cast z nich se odehrala na proslulém voru uprostfed feky Némen
(dnes Memel), ktera tehdy tvofila hranici mezi Pruskem (nyni obsazeném
Napoleonem) a Ruskem.*

V TylZi byla 7. Cervence 1807 (podle julianského kalendare, doposud
uzivaného zejména. v Rusku, to bylo o 12 dni dfive, tedy 25. ervna) mezi
Napoleonem a Alexandrem podepsana mirova smlouva - TylZzsky mir -, ktera de
facto rozdélil Evropu na dvé sféry vlivu — francouzskou a ruskou. Ratifikace smlouvy
se pak uskutecnila jiz o dva dny pozdéiji, tedy 9. Cervence. Pro ruské prostfedi bylo
pfipadné, Ze smlouva byla podepsana v den, kdy budouci car Mikulas |, tedy Nikolaj
Pavlovi¢ (1796-1825-1855) slavil jedenacté narozeniny, a ratifikace ve vyro¢ni den
vitézstvi ruskych vojsk vedenych carem Petrem |. zvanym Veliky (1672-1689-1725)
nad Svédskymi vojsky v bitvé u Poltavy (1709). Snad i to pfispélo ke skute€nosti, ze
na pocest uzavieni Tylzského miru car Alexandr udélil Napoleonovi a jeho nejbliz§im
(bratru Jeronymovi, Muratovi, Teyllerandovi a marsalu Bertierovi jedno z nejvyssich
ruskych vyznamenani, fad Svatého Andreje). Alexandr spolu s Konstantinem
Pavlovi¢em, baronem Budbergem, knizetem Kurakinem a kniZzetem Lobanovem
Rostovskym naopak za to obdrzeli nejvyssi vyznamenani cisafské Francie, stuhu
prislugnika ¢estné legie.”’

Zajimavosti nepochybné je, Ze prusky kral Friedrich Vilém Ill. se sice také

zucastnil tylzSkych jednani, ale k t€ém nejzasadnéjSim pfizvan nebyl. Nadnesené se

% Jedna se o dne$ni mésto Sovétsk leZici v Kaliningradské oblasti Ruské federace.
! Srov. Rossija i jeja ptnoSenija k Jevrope v carstvovanije imperdtora Aleksandrea I-go. Russkaja starina.
Jezemsjacnoje istori¢ekoje izdanije 20, 1889, 1, s. 37.
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v literatufe setkdvame s konstatovanim, Ze musel zlstat na bfehu, dokud se
Napoleon s Alexandrem na voru nedomluvili. Vysledky rozhovort mu pak pry byly
pouze oznameny.*

Mirova smlouva mezi Francii a Pruskem byla podepsana 9. Cervence 1807 az
po ratifikaci Tylzského miru. Francouzsko-pruska mirova smlouva byla o necely rok
pozdéji doplnéna konvenci, kterou Napoleon ur€oval, Ze Prusko nesmi drzet vétsi
armadu nez 42 tisic muzd.

Diplomaté jednajici v TylZi v€etné cisafe Napoleona a cara Alexandra se
opajeli iluzi, Ze jiz dokazali stanovit podminky pro vSeobecny mir. Stary kontinent byl
mocensky rozdélen, osamocena Velka Britanie se pfece nemohla pokouset o
separatni politiku. Vize, Ze se bude muset podrobit mirovym podminkam, byla
véeobecna.*®

TylZska mirova smlouva byla tvofena tficeti ¢lanky. Z toho Ctyfi (paty az osmy)
pojednavaly o ustaveni VarSavského velkoknizectvi v Cele se saskym kralem.
VarSavské knizectvi se vytvarelo z podstatné ¢asti Francouzi okupovaného pruského
uzemi. Na né navazujici ¢lanek pak hovofil o tom, Ze Bélostocka oblast bude
pficlenéna k Rusku. Soucasti Tylzského miru pak byl tajny dodatek zavazujici ruskou
a francouzskou stranu ke spole€nému boji na mofi i na sousi proti jakémukoli
nepfiteli. Na zakladé toho vytvoreny pocet koali¢nich sil mél byt stanoven dohodou
pro kazdy pfipad. Jakékoli mirové smlouvy nasledujici po takovych konfliktech mély
byt uzavirany spolecné a na zakladé vzajemné domluvy. Zminény dodatek pak dale
explicitné konkretizoval spolecny postup proti Velké Bitanii, pokud by tato nebyla
ochotna pfistoupit na mirové podminky, které ji bude po dohodé s Napoleonem
urcovat Rusko.

Tylzsky mir rovnéz obsahoval dodatky, které se tykaly konkrétni spravy
jednotlivych uzemi, jako byla Republika sedmi ostrov(, a potvrzovaly skute¢nost, ze
Napoleon zbavil papeze svétské viady nad Rimem a Rim pfipojoval k Napoleonovu

italskému kralovstvi.3*

% Srov. Milan SVANKMAJER a kol., Dé&jiny Ruska, xxx
3 Srov. Rossija i jeja ptnoSenija k Jevrope v carstvovanije imperdtora Aleksandrea I-go. Russkaja starina.
Jezemsjacnoje istori¢ekoje izdanije 20, 1889, 1, s. 26-29.
3% Srov. Rossija i jeja ptnoSenija k Jevrope v carstvovanije imperdtora Aleksandrea I-go. Russkaja starina.
Jezemsjacnoje istoric¢ekoje izdanije 20, 1889, 1, s. 34-36.
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4. Reformy v Prusku

Napoleon se pod carovym tlakem uvolil, Ze Prusku dovoli dale existovat
v podbé samostatného statu. Ale zbylo mu jen uzemi nékdejSiho Braniborska,
Pomoransko, Slezsko, Vychodni Prusko a pas polského uzemi ziskaného pfi prvnim
déleni Polska. Polské zemé ziskané pfi druhém a tfetim déleni se staly zakladem
Napoleonem zfizeného VarSavského velkovévodstvi. Prusko se tim v podstaté
zredukovalo, jeho velikost se zhruba rovnala Vestfalskému kralovstvi, a mélo zhruba
jen polovinu svych dfivéjSich obyvatel. Navic muselo zaplatit vysokou valec¢nou
nahradu, a to ve vySi 120 milionu frankl tehdejSi mény. Dllezité pruské pevnosti
dostaly kontrolu v podobé francouzské posadky, svoji armadu muselo Prusko z 200
tisic muzu zredukovat na pouhych 42 tisic a pfistoupit ke kontinentalni blokadé.
Vyznam Pruska tim mél byt marginalizovan. Pfitom jeSté nedavno Prusko patfilo
k nejmocnéjSim evropskym zemim.

Prusky kral Friedrich Vilém Ill. se pokusil najit z této devastace vychodisko.
Reseni se mu jevilo v reformach. V Fijnu 1807 proto jmenoval Karla von Steina
(1757-1831), osobnost znamou osvicenskymi myslenkami, svym hlavnim poradcem
a v Cervenci 1810 povolal obdobné smyslejiciho Hardenberga do funkci ministra
financi a ministra vnitra. Zda se, ze mu velmi diveéroval, kdyz mu k tomu udélil titul
statniho kancléfe. V podstaté tim totiz Hardenberga postavil do role predsedy viady
Pruska. K tomu podotknéme, Ze vladni kabinet byl v Prusku novou zalezitosti. Na
Steinovo naléhani totiz Friedrich Vilém Ill. v roce 1807 rozpustil kabinet osobnich
radcl a nahradil jej péti ministry zodpovédnymi za konkrétni resorty. Statniho
kancléfe viak poprvé jmenoval az roku 1810. Stal se jim, jak jsme jiz vidéli,
Hardenberg.

Stein a Hardenberg méli s reformami v Prusku jiz svoje zkuSenosti. S jejich
pfi¢inénim byla napf. v roce 1798 v Berliné zaloZena Kralovska komise pro financni
reformu, ktera se soustfedila na zmény v celnich a danovych zalezitostech.
Nasledujici rok se nesl diky jejich aktivité ve znameni reformy pruského vézenstvi ve
smyslu odstupriovanych trestd motivujicich napravu véznu. DalSi reforma se tykala
pruské armady. Jejim cilem byla profesionalizace veleni a vojenského planovani.
Ackoli i za ni stali Stein a Hardenberg, jejim skute€nym duchovnim otcem byl
Christian von Massenbach (1758-1827). Armadni reforma vSak zahrnovala fadu
zavaznych zmén, a tak nejprve z Massenbachovy aktivity vznikla v roce 1807 Komise

pro reorganizaci armady. Ta ale jiz nestavéla na zeleném drnu. Navazovala
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v lecCems na Vojenskou spole¢nost, ktera byla zalozena roku 1802. Nutno zdUraznit,
Ze v Cele obou zminénych vojenskych komisi stal Gerhard Johann David von
Scharnhorst (1755-1813), jehoZ podporovala ¢tvefice vyznamnych pruskych
vojenskych Cinitelt - August Wilhelm Neidhardt von Gneisenau (1760-1831),
Hermann von Boyen (1771-1848), Karl Wilhelm Georg von Grolmann (1777-1843) a
Karl von Clausewitz (1780-1831). Pfedevsim pak konkrétnimi Ciny této pétice byly
zavedeny do pruské armady dulezité strukturalni i technické novinky. Na armadni
reformé se ale podilely i dalSi osobnosti. Na SteinGv navrh napf. vzniklo ministerstvo
valky, v ném se pak budovaly zaklady generalniho Stabu. Na Steindv navrh byla také
propusténa fady starych vysoce postavenych velitell, pfedevsim téch, ktefi
nedosahli svych postu diky svym schopnostem, ale kvdli pfinalezitosti k nékterému
ze starobylych pruskych rodd. Soucasti této ¢asti reformy bylo ustanoveni, ze
napfisté se bude povySovat vyhradné za zasluhy. Stein se prosté rozhodl definitivné
skoncovat s kastovnim systémem velitelského sboru. A Sel v modernizaci armady
jesté dal: byly zruSeny nékteré drakonickeé tresty, napf. ulicka.

Soucasti pruskych vojenskych reforem pocatku 19. stoleti bylo rovnéz
Clausewitzovo dilo O valce. Jednalo se o fundamentalni praci tykajici se vojenské
teorie, ktera vSak ani v roce 1831, kdy autor zemfel na choleru, nebyla dopsano.
Podle Clausewitze nema byt armada pojimana jako stroj, ale jako uvédomély
organismus s vlastni vlli a vlastnim spole¢nym ,duchem®. Vojenska teorie je proto,
podle Clausewitze, dumyslna z&asti subjektivni véda. Rozhoduijici je pruznost a
spoléhani se na sebe, zejména u dustojniku. S tim vS§im Clausewitz spojoval dliraz
na politiku. Podle Clausewitze se valka nesmi stat cilem, musi slouzit politice, ta je
primarni.®

Dva predni prusti ekonomové Theodor Heinrich von Schoén (1773-1856) a
Friedrich von Schrotter (1743-1815) vypracovali navrh zakona vytyCujici reformy
v zemedélstvi. Zakladem byl kralovsky vynos z 9. fijna 1807, oznaCovany jako
Rijnovy vynos, ktery ohlasoval zasadni zmény pruské venkovské spoleénosti. Slo
pfedevsim o to umoznit kazdému jedinci dosahnout blahobytu podle svych
schopnosti a postavit vSechny obyvatele pruského statu pod stejné zakony. Aby toho
bylo dosazeno, byly postupné vydany dalSi vynosy, jimiZ byla zruSena vSechna

omezeni nakupu Slechtické pady, vSechna povolani se stala dostupna vsem bez

% Srov. Carl von CLAUSEWITZ, O vélce. Praha 2008.
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rozdilu puvodu, vznikl svobodny trh prace nespoutany cechovnimi stavovskymi a
cechovnimi omezenimi a bylo zruSeno poddanstvi ve vSech svych podobach.
Ediktem z 11. listopadu 1810 se pateticky vyhlaSovalo, Ze napfisté budou v Prusku
jen svobodni lidé.

Co se tyCe zrudeni poddanstvi, nejsloZitéji byla feSena krucialni otazka
vlastnictvi pady. Tu si mohl byvaly poddany odkoupit nebo si ji nechat rozdélit. Slo-li
o dédi¢nou drzbu pldy, pak mohl pfi déleni ziskat az dvé tretiny, v pfipadé
nedédi¢né, az polovinu. Druhou tfetinu / polovinu ziskal plvodni statkar. Velikost
pridéla se liSila, a to jak mistné, tak podle vlastnické hierarchie, do které nevolnik
spadal. Nejchudsi rolnici méli o pudu pfijit a stat se vyhradné najemnymi pracovniky.

Zemédélské reformy se u ¢asti konzervativni Slechty setkaly s tvrdymi
odsudky. General Leopold von Gerlach (1790-1861) napf. hovofil o nesmysiném
statnim administrativnim despotismu nic€icim vSe pozitivni, c¢eho Prusko doposud
dosahlo. Jiny konzervativni Slechtic Friedrich August von Marwitz (1777-1837) zase
tvrdil, Ze takovy zasah do tradi¢nich pruskych patriarchalnich vztahu je horsi nez
revoluce.*

Rijnovy diplom ménil dosavadni poddané v ob&any statu de iure. Aby se tak
stalo i de facto, byly nutné zmény ve Skolstvi, védé a uméni. Hlavni postavou této
reformy byl badatel kosmopolitniho razeni Wilhelm von Humboldt (1767-1835), bratr
svétoveé proslulého pfirodovédce Alexandra von Humboldta (1769-1859). KdezZto
Alexandr se proslavil vyzkumy v oblasti fyziky, chemie, zoologie, botaniky,
mineralogie, klimatologie a vulkanologie, zabyval se rovnéz etnologii a demografii a
zalozil geografii jako empirickou védu, Wilhelm se stal pfedevsim organizatorem
pruského Skolstvi a védy. Ocenéni si zejména zaslouzi jeho zavedeni jednotné
Skolské soustavy zalozené na aktivité uCitele a zaka. Rozhodujici nemélo byt
napfisté mnozstvi nabytych informaci, nybrz schopnost Zaka a ucitele pracovat
s jejich penzem tvurcim zplsobem. Uc&itel nemél byt mentorem, ale vSestrannym
vychovatelem a badatelskym vzorem. K posouzeni urovné vzdélani mél slouzit
Humboldtem zavedeny jednotny systém statnich zkousek a inspekci, stejné jako na
ministerstvu zfizené odbory dozirajici na vyu€ovanou latku, u€ebnice a ucebni
pomucky. Hlavnim pilifem vzdélani se méla stat berlinska univerzita zalozena roku

1810 a nesouci od roku 1828 nazev Univerzita Friedricha Viléma. Byla to druha

% Srov. Ch. CLARK, Prusko, s. 285-286.
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pruska univerzita, jeji starSi sestra vznikla v Halle jiz roku 1694. Berlinska vSak byla
po Napoleonovych uzemnich zménach na pruském uzemi univerzitou jedinou. Poté,
co v roce 1806 Napoleon Halle dobyl, rozkazal univerzitu zrusSit, a v ramci tylzského
miru rozhodl o zaclenéni Halle do Vestfalského kralovstvi. Rozhodnutim Videriského
kongresu se Halle vratilo Prusku a roku 1817 v ném byla obnovena - Univerzita
Martina Luthera.®” Wilhelm Humboldt prosazoval na univerzité Kantovu kritiku
lidského rozumu a starsi inspirace pruského osvicenstvi. Politické vmésSovani do
vyuky zakazoval.

Ke zrovnopravnéni Prusu jako ob&anu pfispél rovnéz edikt, ktery daval vSem
ob&anum vlastnicim dim nebo vykonavajicim ,obecni Zivotnost pravo stat se voli€i
do mistnich zastupitelstev €i byt do téchto zastupitelstev voleni. Tvlrce této reformy
Hardenberg se pokusil jeji model rozsifit i na celostatni uroven. V souvislosti se
snahou najit fiskalni FeSeni, jak zaplatit onromné reparace - 120 milién0 frankd —
které Napoleon Prusku v roce 1807 ulozil, se snazil svolat celonarodni shromazdéni.
Mélo se jednat o shromazdéni zemskych deputaci, na kterém se méli zastupci
celého naroda vyjadfit, jak by si pfedstavovali pomoc hospodarsky krachujicimu
statu. Hardenberglv zamér oCekavajici, Ze se zejména elita pruského naroda vazné
zamysli nad osudem pruského statu a vyjde mu vstfic, vdak skoncila jeho velkym
zklamanim. Misto ocekavanych konstruktivnich slov se Hardenberg za svij navrh
dockal jen kritik a odsudku.

OC¢ byl projekt zemskych deputaci pro Hardenberga a jemu podobné
zrovnopravnéni Zidd. Sice jen ZidG majetnych a takovych, ktefi méli v pofadku
vSechna povoleni tykajici se pobytu a hospodafeni na pruském uzemi, ale i tak se
jednalo o celoevropsky pralomovy krok sméfujici k pfekonani Zidovské diskriminace.

Reformnich kroku, které pfipravovali Stein, Hardenberg a Scharnhorst, bylo
daleko vic. Slo v nich pfedevsim o transparentnost v komunikaci a pfesné stanovena
pravidla konani statu. Ne vSe se vSak podafilo uskutec€nit. Nebyl napf. realizovan
Steinlyv projekt na zruseni vrchnostenského soudnictvi na velkostatcich, ani jeho
Vynos o Cetnictvu z 30. Cervence 1812, ktery pfedpokladal vytvoreni polovojenské
statni policie podle francouzského vzoru ve vSech venkovskych oblastech Pruska, a

dokonce ani jeho predstava o celostatni uzemni reprezentaci sidlici v Berliné.

¥V roce 1949 byla berlinska univerzita Friedricha Viléma pfejmenovana na Humboldtovu univerzitu.
Tento nazev nese dodnes.
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Jediné, co v tomto sméru Prusko Steinovou a Hardenbergovou zasluhou od roku

1823 mélo, byly provin€ni snémy.

5. Tylzsky mir a erfurtské setkani evropskych panovnikii

Napoleon vytvoril v fijnu 1806 na ¢asti némeckého uzemi Rynsky spolek,

v némz podstatnou ulohu hralo Sasko, které Napoleon po jeho oficialnim vstupu do
Rynského spolku v prosinci 1806 povysil na kralovstvi. Primarnim dlivodem byla
Napoleonova snaha zvyraznit prusko-saskou rivalitu, ktera méla, podle jeho minéni,
branit mocenskému vzestupu jednoho ¢i druhého a tim silnéjSim rovnéz mocensky
konkurovat Francii. Rynsky spolek (,Rheinbund®) zahrnoval kromé Saska pfedevsim
staty stfedniho a severniho Némecka. Tvofila jej zapadni Cast byvalé Svaté FiSe
Rimské naroda némeckého, ktera poté, co Napoleon prinutil jejiho cisafe Frantiska,
aby se preSpurskym (dle dnesni dikce bratislavskym) mirem ziekl svého titulu
(Franti$ek si to kompenzoval ustanovenim titulu cisafe rakouského) a o pul roku
uhersky FrantiSek Il. se vSak nechal jiz kratce po Napoleonové korunovaci cisafem
11. srpna 1804 prohlasit rakouskym cisafem — FrantiSkem Prvnim. Cisarsky titul mu
tedy zUstal, ackoli Svata fiSe fimska zanikla. A to po 844 letech své existence.

K Rynskému spolku vzapéti zacaly pfistupovat dalSi némecké staty. Do roku 1808 jiz
bylo v Rynském spolku dalSich dvacet némeckych statu a statecku.

Rusky car Alexandr |. musel vzit skuteCnost téchto zmén na védomi, stejné
jako pruskou porazku u Jeny a Auerstadtu, a to, ze tato francouzska vitézstvi uvitala
s nesmirnym nadSenim vétSina Polakl. V Napoleonovi totiz spatfovali spasitele,
ktery jim pomuze k obnoveni samostatného narodniho polského statu. Néktefi z nich
o to usilovali jiz v devadesatych letech 19. stoleti, kdy mj. bojovaly v fadach
Napoleonovych vojakl polské legie vedené generalem Janem Henrikem Dabrovskim
(1755-1818) tvofené prvnimi polskymi emigranty.

| jim se na pocatku roku 1807 mohlo zdat, Ze Napoleon k obnoveni polského
narodniho statu spéje. Poté, co Napoleon po vitézstvi nad Prusy dorazil do VarSavy,
nastolil v ni novou viladu. V jejim Cele stala sedmiclenna Vladni komise, jiz podléhalo
pét ministri (direktort). Sou¢asné Napoleon nechal zformovat tficetitisicové polské
vojsko, jez se zahy podilelo na Napoleonovych vitéznych bojich s Pruskem ve
Vychodnim Prusku. Nova vlada vSak méla pusobnost pouze na uzemi nékdejsiho

pruského zaboru. Nadéje, ze se rozsifi, zhatila rusko-francouzska mirova jednani
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v TylZi v Cervenci 1807. Napoleon se tam navic domluvil s ruskym carem Alexandrem
l. na vytvofeni Velkoknizectvi varSavského. Jednalo se o polské uzemi odtrzené od
Pruska. Na jeho tran used| sasky kral Friedrich August I. (1750-1806-1827).
Dodatecné bylo ve prospéch Ruska od Velkoknizectvi varSavského odtrzeno Podlesi
s Biatystokem a Gdarisk ziskal statut svobodného mésta (ale s francouzskou
posadkou). Naopak v roce 1809 po Napoleonové vitézné valce nad Rakouskem byla
k VarSavskému velkoknizectvi pfipojena cela tzv. Nova Halic, tedy severni
Malopolsko a jizni Mazovsko.

V Cervenci 1807 ziskalo Velkoknizectvi varSavské podle francouzského vzoru
ustavu. Nejdulezitéjsi v ni bylo zruSeni poddanstvi a pfiznani rolnikovi prava opustit
vesnici. Vykonna moc byla vloZzena do rukou ministrd, které jmenoval knize. Jednou
za dva roky se schazel sném, tvofeny stem poslancu — Sedesat jich bylo voleno na
Slechtickych sejmicich a &tyficet jich bylo jmenovano na okresnich Slechtickych
shromazdénich.

PFi tylzskych jednanich Rusko obdrzZelo od Francie volnou ruku pro svou
agresivni expanzni politiku viigi Svédsku a Osmanské Fisi. Svédsko tim bylo
donuceno postoupit Rusku Finsko a pfipojit se ke kontinentalni blokadé. V nasledné
valce s Osmanskou FiSi Rusko ziskalo od Osmanské fiSe velké ¢asti severniho
Kavkazu a Gruzii a opét si zabezpedilo Besarabii. Jesté v témze roce doslo k valce
mezi Ruskem a Velkou Britanii po utoku britské flotily na Kodarn. Roku 1807 Velka
Britanie reagovala blokadou evropského zbozi. Nutila neutralni lodé zastavovat
v britskych pfistavech. Propukly také dal$i konflikty, které mj. vedly ke druhé valce za
nezavislost v USA (1812).

Tylzskym mirem se Rusko pfipojilo ke kontinentalni blokadé. Rusko-britska
valka, ktera se odehravala v letech 1807-1812, vSak propukla proto, ze Velka Britanie
v srpnu 1807 napadla Dansko, coz byl rusky spojenec. A tak Rusko po opakovanych
varovanich 7. listopadu (26. fijna) vyhlasilo Velké Britanii valku. Ta se pak
odehravala pfedevsim na mofi. Britové blokovali cestu ruskym lodim, coz Rusoveé
oplaceli stejnou minci. Takto se valka odehravala az do jara roku 1812. Vstup
Napoleona do Ruska ved| k rychlému uzavfeni miru, po némz nasledovala kratka
faze konsolidace rusko-britskych vztaht vrcholici Uzkou, nejprve hospodarskou a
poté i vojenskou spolupraci namifenou jednoznacné proti Napoleonovi.

Alexandr I. informoval ruskou verejnost o uzavieni Tylzského miru nadSenym

manifestem zvéstujicim vS§emu ruskému lidu skutecnost ukon&eni vale¢nych operaci
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a uzavieni vé¢neho miru. Manifest Alexandr vydal mésic po ratifikaci miru, 9. srpna
1807.

V nejblizSich letech po uzavieni miru v Tylzi se Napoleon dostal na vrchol
moci. V pfedvecer tazeni do Ruska v ¢ervnu 1812 se jeho impérium skladalo ze 134
departamentl a llyrskych provincii s vice nez 44 miliony obyvatel o rozloze uzemi
750 tisice km?. Prostfednictvim vazalskych statt — Italského kralovstvi, Rynského
spolku, Svycarské konfederace, Var$avského velkovévodstvi, Neapolského
kralovstvi a Vesfalského kralovstvi — ovliviioval dalSich 40 milionU obyvatel.

Pozitivnim jevem v oblastech, které ovladal, bylo ruSeni poddanstvi a
zavadeéni rovnosti vSech ob¢anl pfed zakonem. Jim ovladané uzemi se od roku
1802 zdvojnasobilo, cisaf dosahl postaveni, které na kontinenté nemélo v novovéku
obdobu. Pfesto i nadale pokraoval v expanzi a politice anexi. Svoji moc chtél
ilustrovat kongresem evropskych panovniku, ktery svolal v zafi 1808 do dnes
némeckého mésta v Durynsku Erfurtu. Pozval na néj vSechny panovniky, ktefi jako
tzv. spojenci uznavali zavislost na Francii. Zu€astnila se jej tudiz i ruska delegace.
Jednala s novym francouzskym ministrem zahranic¢i Charlesem Mauricem
Talleyrandem-Perigordem (1754-1838). A byl to pravé Talleyrand, s nimz 12. fijna 1808
ruska diplomacie podepsala francouzsko-ruskou spojeneckou smlouvu. Ve smlouvé se
konstatovalo, Ze se panovnici Francie a Ruska zavazuji ke vzajemné informovanosti
ohledné navrh jinych dvort, Zze stanovi nové podminky pro mirova jednani s Velkou
Britanii, Ze Rusko ma narok na Finsko, Moldavsko a Valassko, kdeZto Napoleon(v
bratr Josef Bonaparte (1768-1844) na Spanélsko a Zadni Indii (poloostrov
v jihovychodni Asii mezi Bengalskym zalivem a JihoCinskym mofem, na némz lezi
uzemi Thajska, KambodZi, Viethamu, Laosu a z&asti Barmy). Vzajemné si uznali prava
na polska uzemi (Alexandr na svuj dfivéjsi zabor a Napoleon na uzemi, které prohlasil
za VarSavské velkovévodstvi) a konstatovali, Ze kdyby Rakousko branilo ruskému
pravu zmocnit se podunajskych knizectvi, napadnou jej spoleCnymi zbranémi.

Nasledny rusky legitimismus ilustruje skute¢nost, Zze Rusko nepomohlo Ra-

kousku, kdyz 9. kvétna 1809 vyhlasilo Napoleonovi valku. Tim zacaly boje paté
protinapoleonské koalice. Napoleon vpadl do jizniho Némecka, kde zvitézil v bitvach u
Landshutu a Eggmuhlu a nasledné obsadil bez boje Videri. Pritom apeloval na ruského
cara Alexandra, aby splnil zavazky z Erfurtu a poskytl mu valenou pomoc. Alexandr
sice shromazdil u rakouskych hranic sedmdesat tisic muzu, zdrzoval vSak jejich vyslani

na frontu. Rozkaz k pochodu slibeny na 27. Dubna, pfiSel az o tfi tydny pozdéji: 18.
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kvétna. Ruska vojska pak postupovala tak pomalu, Zze hranice pfekroCila az 3. ¢ervna.
To jiz Napoleon utrpél v bitvach u Aspern a Esslingu, obcich vychodné od Vidné (21. a
22. kvétna 1809) porazku. Pfesto nakonec Napoleon dokazal Rakusany vedené
arcivévodou Karlem () porazit, a to v dvoudenni bitvé (5. a 6. ervence) u Wagramu,
mésta nachazejiciho se severovychodné od Vidné. Nasledovaly jesté dalSi strety, napf.
bitva u Znojma, které uzaviely tuto fazi napoleonskych boji. Ve Znojmé byl mezi
rakouskym cisafem FrantiSkem |. a Napoleonem podepsan mir. Pata protinapoleonska
koalice prestala existovat. Boje staly na obou stranach Zivot nékolika desitek tisic muza.

Nasledkem Napoleonova vitézstvi mj. vznikly llyrské provincie (srov. nize)
demonstrujici Napoleonovy dal$i uchvatitelské ambice. K nim nalezel i dalSi
Napoleon(v krok, ktery nasledoval jen o nékolik mésicl pozdéji. Napoleon si jim na
Rakousku vynutil ¢ast jeho polského zaboru. Zavrsen byl v fijnu 1809 Videnskou
smlouvou, jiz Rakousko pfislo o Hali€. Jeji podstatna ¢ast byla na zakladé Napoleonova
rozhodnui pfipojena k Var§avskému velkovévodstvi.

Alexandr vnimal tento krok jako postupujici Napoleonovu snahu obnovit
Polské kralovstvi pod svym protektoratem. To si ani v nejmensim nepfal, a proto si pro
zménu on vynutil dohodu, kterou podepsali 4. ledna 1810 v Sankt Petérburgu
francouzsky velvyslanec Caulaincourt a rusky ministr zahranici. Jejim obsahem byl
oboustranny zavazek, Ze nikdy nebude Polské kralovstvi obnoveno. Smlouva vSak
nebyla ratifikovana. Nevstoupila v platnost i proto, Ze zahy po jejim podepsani zacali jak
Napoleon, tak Alexandr usilovat o zmirnéni jeji formulace.

Americky politik a politolog Henry Kissinger (*1923) se domniva, Ze po
porazce u Wagramu byly poloZeny zaklady ,Metternichova systému*“ spocivajiciho ve
snaze, aby se na feSeni evropskych problému podilel co nejvétsi pocet spojencu.
Ostatné praveé tehdy pozadal rakousky cisar FrantiSek |. Metternicha, aby se stal jeho
ministrem zahraniCi. Ten pak zminény ufad zastaval mimoradné aktivné plnych 39 let.

Od samotného pocatku se ve funkci ministra zahrani¢i Metternich snazil o
rovnovahu sil. Vzdy €inil vSe pro to, aby se bez rakouskeé uc€asti nemohlo v Evropé nic
zasadniho odehrat. Proti trojici svoboda, rovnost bratrstvi z roku 1789, zakladnim
ideam pohybu, byly jim postaveni zasady zachovani, trojice z roku 1814: legitimita,
monarchie, rovnovaha. Rovnovahu pfitom kladl Metternich na prvni misto. A tak
laviroval vSemi sméry. V kone¢ném dusledku proto k Metternichovym cilim nepatfilo

néjaké citelné oslabeni Francie.
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Pokud, tak jak tomu bylo po prohrané bitvé u Wagramu, nebylo Rakousko
schopno konkurovat mocensky a ziskat spojenectvi na mocenském zakladé, volil ve
vztahu k vitézi variantu dohod, Ustupkl a snatkové politiky. Z Rakouska tim uginil
francouzského spojence do té miry, Ze pro pozdéji pfipravovany francouzsko-rusky
stfet pfipravovalo tficetitisicovy expedi¢ni sbor vedeny generadlem Schwarzenbergem.
Soucasné vSak Rakousko tajné jednalo s Velkou Britanii a Ruskem. Ackoli pfistoupilo
na kontinentalni blokadu, nikdy s Velkou Britanii nepfrerusilo obchodni styky. Rusko
vyvazelo do Velké Britanie nejvétsi dil svych surovin. Zejména se jednalo o Zelezo,
konopi, dfevo, len, obili a vosk. Z hlediska objemu obchodu pfedstavoval rusky obchod
s Velkou Britanii vice nez polovinu. Navic vétSina dalSiho ruského exportu do zapadni
Evropy, vCetné obili se odehravala prostfednictvim britskych obchodniki na lodich
plujicich pod britskou vlajkou.

Prostfednictvim hannoverského vyslance ubezpecovalo britského prince
regenta, Ze rakousko-britské vztahy jsou a zGstanou pratelské. Obdobné ubezpecoval
Rusko, ze Rakousko vic¢i nému nema zadné agresivni umysly, a dokonce navrhl, aby
se Rakousko s Ruskem dohodly na zpusobu vedeni valky, coz mélo zabranit, aby se
rakousky expedi¢ni sbor podilel na hlavnich francouzskych protiruskych akcich.
Metternichova zahrani¢ni politika poprveé zietelné vyjadiena v roce 1809 tedy spocivala
ve snaze, aby si Rakousko nechalo vdechny moznosti oteviené a zachovalo si
maximalni svobodu pfi dalim rozhodovani.*

Ackoli se zdalo, ze v TylZi a Erfurtu se ruska a francouzska diplomacie
dohodly na dalSim vzajemném postupu, nelze hovofit o tom, ze by se rusko-
francouzské vztahy staly idylickymi. Naopak se rychle zhorSovaly. A neSlo jen o
diplomatické zalezitosti. Romanovci totiz podobné jako Habsburkové uvazovali o
dynastickém propojeni s Napoleonem. Kdyz se vSak ruska strana dozvédéla, ze
Napoleon dava prednost rakouské arcivévodkyni, dcefi rakouského cisafe FrantiSka Il.
(1792-1835) Marii Luise (1791-1847) pojala tuto skute¢nost jako zaminku k tomu, aby
kategoricky odmitla dale uvazovat o provdani ¢trnactileté velkoknézny Alexandrovy
sestry Anny Pavlovny (1795-1865) za Napoleona, jak jeho jménem zadal francouzsky
vyslanec v Petrohradé general Armand Louis de Caulaincourt (1773-1827).
Francouzsky historik Louis Chardigny (1909-1990) se domniva, Zze Napoleon se pro

Marii Luisu rozhodl béhem dvaceti ¢ty hodin, a to pouze na zakladé popisu

% Srov. Henry KISSINGER, Obnoveni svétového fadu. Metternich, Castlereagh a potize s mirem
v letech 1812-1822. Praha 2009, s. 36-40.
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francouzského vyslance v Rakousku, aniz by ji pfed tim kdy vidél ¢i znal. Dokonce i
svatba se uskute¢nila v zastoupeni, aniz by se snoubenci kdykoli pred tim setkali. *°

Rusové chapali Napoleonuv shatek jako potupu, kterou je nutné potrestat. Lze
se sice ovSem opravnéné domnivat, Ze Slo o zastupny dlvod, ktery vyuZila ruska
provale¢na strana k uspokojeni svych protifrancouzskych cilt. Vzdyt Rusové Casto
porusovali kontinentalni blokadu a slovné i zbranémi podporovali Spanélska, némecka a
italska protifrancouzska povstani. Nicméné ruska valecna strana proklamovala, ze
Napoleonova sfiatkova politika je zfetelnym dikazem jeho neseriéznosti a je tedy nutné
se pfipravit i na jeho dalSi proradnosti. Skute¢nost Napoleonova snatku s Marii Louisou
tak pouzila k pfipravé akci, jez ve svém dUsledku vedly k rusko-francouzskeé valce
1812-1813.

Rusko v té dobé nebylo ve snadné situaci. Az do roku 1813 se tahla rusko-
perska valka a ruské jednotky stale operovaly na kavkazské fronté tvofené predevsim
ruskymi vyboji na Severni Kavkaz. Museli zde rovnéz Celit utoku Osmanskeé fise, ktera
se snazila ziskat zpét pfedevsim Gruzii. Rusové totiz kratce po erfurtském jednani,
podpofeni Napoleonovym tolerovanim jejich soupefreni s Osmanskou Fisi, v této
oblasti zvyraznili nejen svoje obranné ale i utocné usili. V evropské Casti konfliktu
s osmanskou fi8i se béhem roku 1809 zmocnili vdech osmanskych pevnosti na Dunaji
a vydali se do Bulharska. Tam vSak byli Osmany porazeni. Roku 1810 marsal Nikolaj
M. Kamenskij (1778-1811) sice napravil ruskou reputaci vitézstvim, ale definitivni
zvrat v rusko-osmanské valce nastal az v roce 1811, kdy se vrchniho veleni ruské
armady smérované proti Osmanum ujal marsal Michail Kutuzov. Ten v bitvé u
moldavské Slobozie lezici na pfechodu pres feku Dunaj osmanské jednotky vyslovené
znicil. Alexandr byl poté rozhodnut pokra¢ovat v konfliktu s Osmanskou fiSi az do
uplného vitézstvi, ale zkaleni poméru s Napoleonem jej pfimélo k jednani, ktera byla
zakoncCena bukurestskym mirem. Byl uzavien 28. kvétna 1812. Osmanska fiSe se jim
zavazala k odstoupeni Besarabie, vychodni ¢asti Moldavska a zapadni ¢asti Gruzie.
Reka Prut a dolni tok Dunaje byly uznany jako rusko-osmanska hranice. Srbsku byla
slibena autonomie. Alexandr se naopak vzdal prosazovani extravagantnich
panslovanskych vizi, jako byl napf. plan tehdejSiho ¢lena ruské statni rady Adama
Jerzy Czartoryského (1770-1861) na vytvoreni slovanské balkanské federace pod

ruskym protektoratem nebo plan admirala Pavla V. Ci¢agova (1767-1849) velicimu po

% Srov. Louis CHARDIGNY, Clovékjménem Napoleon. Ostrava 2011, s. 331-344.
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Kutuzovové preveleni z osmanské fronty do centralniho Ruska ruské moldavské
armadé na ruské podniceni povstani balkanskych Slovanu, jehoZz vysledkem by bylo
osvobozeni Slovanu od osmanské nadvlady a vytvoreni Jihoslovanského impéria pod
ruskou egidou. Pfesto Rusové se svym panslavismem slavili uspéch: ziskali pravo

v wvevs

panslavismu, nebot se jednalo nejen o spojeni slovanské ale i pravoslavné

vzéjemnosti.40

Napoleon v memorandu, které v srpnu 1811 zaslal u pfileZitosti svych
narozenin ruskému vyslanci ve Francii Alexandru B. Kurakinovi (1759-1829), varoval
Alexandra, aby dodrZoval zasady, na nichz se dohodli v Tylzi a Erfurtu. Mél
predevsSim na mysli respektovani kontinentalni blokady. V pfipadé jejiho dalSiho
poruSovani z ruské strany a komunikace Rusu s Velkou Britanii hrozil Alexandrovi
silou. Z ruské strany se nic nezménilo. A tak obé strany zintenzivnily pfipravy na
velké stfetnuti. Rusko soustfedilo na jafe 1812 na svych zapadnich hranicich pod
velenim generalu Michaila B. Barclaye de Tolly (1761-1818), Petra I. Bagrationa
(1762-1812) a Alexandra P. Tormasova (1752-1819) tfi armady v celkovém poctu
230 tisic muzl. Napoleon se vzapéti rozhodl s Ruskem skoncovat. Dne 24. ¢ervna
1812 prekrocila jeho Velka armada maijici asi 500 tisic muzl hrani¢ni feku Némen.
Zacalo Napoleonovo ruskeé tazeni, jehoz disledky nakonec vedly k destrukci jeho
systému. Jednim z hlavnich divodd byla skutecnost, Ze Velka armada byla sice
obrovskym vojenskym seskupenim, ale soucasné velmi nesourodym konglomeratem:
jen polovinu jejiho pocetniho stavu tvofili Francouzi. Problematické bylo nejen veleni
takové armadé, ale i jeji vojenské schopnosti. Na ruské strané ovSem zpocatku nebyla
o nic lepsi situace. Zejména ve veleni panovaly obrovskeé rozpory a neschopnost.
Velitelé jednotlivych ruskych armad se nedovedli domluvit. Jediné, co spole¢né
dokazali, byla taktika spalené zemé. Aby zabranili Napoleonové armadé v moznosti
Zivit se na ukor ruské zemé, nicili za sebou pfi ustupu do vnitrozemi vSe, co jen bylo
mozneé. A co neznicili Rusoveé, to znicila postupujici Velka armada. Ruska zemé byla
devastovana ,do morku kosti.

Dne 28. Cervna 1812 Napoleon obsadil Vilno, 26. Cervence Vitebsk, v poloviné

srpna se pfiblizil ke Smolensku. Teprve tam doslo k prvnimu vétSimu rusko-

francouzskému stfetu. Ve dnech 14. - 19. srpna 1812 se ruska a francouzska koali¢ni

0 Srov. Irina S. DOSTJAN, Rossija i balkanskij vopros: iz istorii russko-balkanskich politiceskich
svjazej v pervoj treti XIX veka. Moskva 1972.
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vojska stfetly v bitvach u Smolenska a u Valutiny. Proti sobé se postavilo 185 tisic
vojakl vedenych Napoleonem a 116 tisic fizenych Berclayem de Tolly. Na obou
stranach padlo na 35 tisic muz(, ruska vojska byla porazena. Diky naslednému
ustupu vSak pro né nebyla porazka zcela zdrcujici. Vina za porazku byla svalovana na
Barclaye de Tolly, kterému bylo jiz delSi dobu vycCitano, Ze necini nic pro zachranu
Ruska, ale jen ustupuje. Jednim z nejhorlivéjSich kritikd byl ministr valky Alexej A.
Arakcejev (1769-1834) tvrdici, Ze starobyly Smolensk je jednim z pilifa Svaté Rusi a
Ze jeho opusténi vede celou zemi do zahuby. De Tolly byl na jeho popud obvinén ze
zrady, na zakladé ¢ehoz Alexandr rozhodl o jeho odchodu z postu vrchniho velitele.
Nicméné zlstalo mu veleni nad jednou z armad. Funkce vrchniho velitele byla
svéfena sedmasedesatiletému generalu Michailu I. Kutuzovovi-GoleniS¢evovi (1745-
1813), jehoz pocatecni taktika se od Tollyovy neliSila. | ona spocCivala ve vyCerpavani
nepritele dlouhymi pochody. Teprve o dalSi tfi tydny pozdéji, osmdesat kilometrt pred
Moskvou, u vsi Borodino lezici nedaleko MoZajska, se ruska armada zastavila. Dne 7.
zari (podle ruské datace 26. srpna) se tam stfetly obé armady v plné sile. Na nékolika
kilometrech fronty ztstalo béhem jediného dne &tyficet tisic mrtvych a ranénych. Bitva
skoncila bez rozhodnuti.

Kutuzov vydal 8. zafi rozkaz k dalSimu ustupu. O tfi dny pozdéji ve vesnici Fili
nedaleko Moskvy zasedla ruska vale¢na rada. Kutuzov pfed ni obhdjil dalsi ustup,

k Rjazani a vyklizeni Moskvy. U¢inil tak s védomim, Ze Napoleonova armada nemuize
v prazdné Moskvé prezimovat, jak by si pfala. Presto Francouzi do Moskvy vstoupili. To
byl vSak posledni krok Napoleonovy expanze. Po ni jiz nasledovaly jen prohry. Ve dnech
26. - 28. listopadu 1812 byl Napoleon porazen Kutuzovem v bitvé na fece Bereziné.

Z Napoleonovy Velké armady zbylo jen asi tficet tisic vojaku. Zacal jeho kvapny ustup.
Ruské uzemi opustily zbytky francouzské armady na konci roku 1812.

Vlastenecka valka, jak rusko-francouzsky stret z ruské strany definovala oficialni
ruska ideologie, skoncila. Neskoncila vSak valka s Napoleonem. Ostatné v té dobé se na
vicero mistech v Evropé proti Napoleonovi zvedalo vlastenecké hnuti. V Rusku nebylo
jednotné, ale presto sehravalo velkou roli. Poprvé v ruskych dé&jinach byl oficialni
ideologii zviditelnén rusky lid jako podstatna sila pro obranu ruského impéria. Nebyla to
viak ve svété vyjimka. Obdobné se zvedalo vlastenecké hnuti také ve Spanélsku,
Prusku, Vestfalsku i Rakousku. Nejvétsi bylo ve Spanélsku, kde po $est let probihala
protifrancouzska guerilla (partyzanska valka). Napoleon se domnival, ze ji udrzi

v patfiénych mezich dvacet tisic vojak(. Ale Spanélsku pomohla Velka Britanie armadou
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v Cele s Arthurem Wellesley, vévodou Wellingtonem (1769-1852). Partyzanska proti
napoleonska valka se jesté vice rozhorela, prekroc€ila hranice a rozSifila se i do jizni
Francie.

Kutuzov se rozhodl pronasledovat Napoleona i za hranicemi. OvSem ruska
armada se dostala do zasobovacich problému a problému se stavem vojsk. Padlych
bylo béhem ruského tazeni pfiliS mnoho, nez aby je bylo mozné v kratké dobé doplnit.
Kutuzov se proto rozhodl pro zpomaleni tempa postupu a nafridil vétSiné armady
odpocinek. Pouze mensi jednotky vedené generalem Petrem Ch. Wittgensteinem
(1768-1843) a Pavlem V. Ci¢agovem (1767-1849) pokracovaly v pronasledovani
Napoleona. Cinily tak ve tfech smérech: na Kralovec, Plock a Varsavu. Ukolem bylo
znemoznit Napoleonovi, aby vyuZil lidského a materialniho potencialu némeckého
prostoru pro zformovani nového vojska.

Po Kutuzovové intervenci u cara, aby armada nepostupovala ukvapené, spojené
S upozornénim na problémy mezi ruskymi vojsky, Alexandr I. sice trval na rozhodnuti
pokraCovat v ruském tazeni smérem na zapad a neponechat Napoleonovi ¢as na
rekonvalescenci sil — na Alexandriv pokyn Kutuzov dokonce osobné vypracoval
manifest, kterym se obracel na obyvatele némeckych zemi jako osvoboditel, jako ten,
kdo jim konec¢né pfinasi ulevu od dobyvatele v podobé Napoleona -, ale sou¢asné
vydal pokyn, aby ruska diplomacie zahgjila rozhovory s Pruskem o novém proti
napoleonském spojenectvi. Kutuzov pfitom plnil tlohu poradce. Osobné se sice téchto
jednani nezucastnil, pfredaval vSak jinym svoje zkusenosti. Napf. v roce 1795 totiz
béhem dvoumésicniho pobytu v Berliné splinil uspésné diplomatickou misi: ziskal
Prusko na stranu Ruska proti Francii.

Prvnim krokem k vytvofeni nové, v poradi jiz Sesté protifrancouzské koalice, bylo
vyvazani pruskych a rakouskych jednotek z aktivnich bojl proti Rusku. Prusko totiz,
podobné jako Rakousko byly na jafe 1812 Napoleonem donuceny podepsat
spojeneckou smlouvu, na jejimz zakladé kazda z téchto zemi poskytla pro
Napoleonovo vychodni taZzeni vojska o sile nékolika desitek tisic muzd. Pruskym velel
general Ludwig Wartenburg-Yorck (1759-1830), rakouskym knize Karel Filip
Schwarzenberg. Kdezto Yorck uzaviel s Kutuzovem na konci roku 1812 — nutno
podotknout, Ze v rozporu s instrukcemi pruskeho krale Friedricha Viléma lll., ktery sice
z duSe tento krok schvaloval, ale pfiliS se obaval Napoleonovy zloby, nez aby jej
schvalil ¢i dokonce k nému verejné dal pfikaz -, rakouska strana vahala. Metternich si

uvédomoval vyhody — na rakouském uzemi se nebojovalo a ani nebyly pfilis realné
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vyhlidky, Ze by se nasledné ruské tazeni Rakouska dotklo. Mohl proto, jak ostatné bylo
jeho zvykem lavirovat: na jedné strané vydal Schwazenbergovi pokyn, aby se stahl na
rakouskeé uzemi, na druhé strané jej vyslal k Napoleonovi, aby jej ujistil, Ze jeho tzv.
Observacni sbor mu bude i nadale k dispozici. Pochopitelné se tak v budoucnu nikdy
nestalo. Naopak. Metternich provokoval svoji hrou Napoleona natolik, Ze Napoleon
nakonec sam v dubnu 1812 vypovédél. V té dobé jiz témér dva mésice existovala
rusko-pruska koalice, jejiz smlouvy byly podepsany ve dnech 27. a 28. unora 1813 ve
slezskeé Vratislavi a velkopolské Kaliszi. V ramci této konvence, kterou se Rusko
zavazalo zaradit do svych vale€nych cilt plnou teritorialni obnovu Pruska a slibilo
podporu jeho naroku na Zapadni Prusko a Poznarsko. O mésic pozdéji Prusko
oficialné Francii vyhlasilo valku.

Kutuzov v zastoupeni cara Alexandra podepsal 30. Ledna, mésic po jednani
s Prusy, pfiméfi s generalem Schwarzenbergem. Na jeho zakladé rakouské jednotky
ustoupily do Hali¢e. Tim se Rusum otevrela cesta na VarSavu, kterou bez boje obsadili
8. Unora. Kutuzov zde nepUlsobil pouze jako vrchni velitel, ale také jako spravce
obsazeného uzemi. Pfipravil mj. statut Nejvy$Si docasné rady Polského
velkovévodstvi, ktery Alexandr I. podepsal 13. bfezna. NejvysSi doCasna rada méla
byt slozena ze svého prezidenta, vice prezidenta a jejich tfi radcu. VSichni méli byt
jmenovani ruskym carem. Alexandr to ucinil vzapéti. Prezidentem rady byl jmenovan
V. S. Lanskoj, vice prezidentem N. N. Novosilcov. Kutuzov byl povéfen zajisténim
poradku. Kutuzov ale tésné pred dalSi dllezitou bitvou ruskych jednotek
s Napoleonem zemfel.

Dne 2. kvétna 1813 zasahly pruskeé jednotky po boku ruskych do boje proti
francouzskému vojsku u Litzenu a ve dnech 20. a 21. kvétna BudySina. V obou nebyly
uspésné, a tak se Napoleon opét mohl citit na vysluni. Zdalo se mu, ze jako spojence
nepotrebuje ani proradné Rakousko. Prusko na zakladé Metternichova zprostredkovani
4. Cervna uzavrelo s Francii pfiméfi. Mélo trvat do 20. ¢ervence. O deset dni pozdéiji
vSak Prusko podepsalo s Velkou Britanii spojeneckou tzv. reichenbasskou smlouvu.
Zavazalo se ji postavit proti Napoleonovi armadu v sile osmdesati tisic muzi. Za to
ziskalo od Velké Britanie rozsahlou finanéni podporu.

Metternich se domnival, Ze v prabéhu pfiméfi se mu podafi dojednat skutecny
mir. Jednal postupné se vSemi Celnymi pfedstaviteli evropskych stati véetné saského
krale, ktery s porusenim smluvnich zavazku vuci Napoleonovi na rozdil od ostatnich

stale vahal. A nutno predeslat, vahal natolik dlouho, Ze se s nim na Videnském
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kongresu jednalo jako s porazenym. Od spojenecké smlouvy s Napoleonem
neodstoupil, ani kdyZ uz bylo zcela jasné, Ze je Napoleon porazen.

Rakousko pfistoupilo k Reichenbasské smlouvé 27. Cervna. Tim se sice stalo
Clenem proti napoleonské koalice, s vyhlasenim valky Napoleonovi vdak Metternich
vahal. Spoléhal se na velkolepou akci, kterou pfipravil na polovinu ¢ervence do Prahy —
mirovy kongres. P¥i jednani s koalicnimi partnery, ktera se vétSinou konala na ceském
uzemi — Opocné ..., aby se zavrSila v jiZ zminéném luZickém Reichenbachu, vymezil
podminky mirovych jednani. V drtivé vétSiné se tykaly Napoleonova odstoupeni
z némeckych a polskych uzemi. KdyZ je pfedloZil jesté pfed prazskym kongresem
Napoleonovi, ten se mu doslova vysmal a oznacil ho za karetniho hrace. Ani
opakované Metternichovi pokusy pfemluvit Napoleona alespori k jednani nevedly
k uspéchu. A tak prazsky mirovy kongres probéhl jako velkolepa demonstrace rostouci
diplomatické ulohy Rakouska, nikoli vSak jako jednani o miru. Napoleon na né&j nevyslal
ani zplnomocnéné vyslance, pouze pozorovatele. A tak po uplynuti prodlouzeného
pfiméri, 11. srpna Rakousko vyhlasilo Napoleonovi valku.

Koali¢ni armada vSak byla u saskych Drazdan ve dnech 26. a 27. srpna
porazena. Metternich zacal propadat depresi. Vitézstvi u Drazdan v8ak bylo poslednim
vyznamnym vojenskym uspéchem Napoleona. Vzapéti jiz nasledovaly fatalni
neuspéchy: 29. a 30. srpna u severoCeského Chlumce a Pfestanova a zahy natoiu
Teplic. Spole¢né s dalSimi drobnymi bitvami, v nichz Napoleonovy jednotky tvofené
koalici Francie, Var§avského kniZectvi, Saska a Rynského spolku, utrpély porazku, to
byl definitivni obrat v napoleonskych valkach.*' O deset dni pozdéji, 9. zafi 1813 byla
v Teplicich uzaviena Ruskem, Pruskem a Rakouskem spojenecka smlouva, ktera
konkretizovala reichenbaSskou dohodu a stanovila valecné cile: Rakousko a Prusko
mély byt obnoveny v hranicich z roku 1805 a mély byt zruSeny Napoleonovy vazalské
staty na némeckém uzemi. Bitva ,narodd“ u Lipska ve dnech 16. - 19. fijna 1813 pak
definitivné rozhodla o Napoleonové porazce a oteviela protifrancouzské koalici cestu do

Francie.

*1 Poznamku si zaslouzi skuteénost, Ze bitva u Chlumce a Pfestanova nebyla z hlediska obecnych
dé&jin néjakym zasadnim zlomem. Byla vSak veledilezitym vitézstvim pro Ceské Uzemi — zabranila
postupu napoleonskych vojsk do Cech a stfedni Evropy viibec a tim osudu, ktery b&hem slozZitych
manévrua ruskych, pruskych, rakouskych ale i francouzskych jednotek v disledku vyjezeni, nasilnosti,
rekvizice majetku, dobytka a koni postihly némecké zemé, pfedevsim Sasko.
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6. Francie za Napoleona a Bourbonské restaurace

Osmnactého brumairu roku VIII, podle revolu¢niho kalendafre, tj. 9. listopadu
roku 1799 se uskutecnil ve Francii napoleonsky prevrat. Mezi lidem vladla unava
z rozpornych krokl Direktoria, a tak nebylo slozité, aby se na Napoleon(v navrh
misto néj do Cela statu prosadili tfi konzulové. Direktorium bylo zlikvidovano, aniz by
byl nékdo zabit €i zat€en. Cestu ke konzulatu oteviel zvlastni dekret, jimz byla
zasedani volenych organu Rady starSich a Rady péti set pfesunuta z Pafize do
nedalekého méstecka Saint-Cloud. Cilem bylo minimalizovat jejich vyznam a pfimét
je k tomu, aby samy pfedaly moc prvnimu konzulovi, kterym se pozdé&ji Napoleon
prohlasil. Napoleon chtél za kazdou cenu zachovat zdani zakonnosti prevratu.
Nechtél vyvadét lid z relativniho klidu a politické apatie. Naopak! Pfal si po desiti
bouflivych letech dat zemi do poradku a navodit dojem, Ze on je tvircem onoho
pokoje. Kdyz vSak Rada péti set i Rada starSich vznesly vuc¢i Napoleonovu postupu
namitky, Napoleon pouZil vojsko a jejich zasedani rozpustil. Poslanci pak na
nasledujicim zasedani pod timto tlakem dekret o zfizeni konzulatu odhlasovali.

Soucasti dekretu bylo adresné jmenovani konzull: Napoleona Bonaparte,
Josepha Emanuela Sieyése (1748-1836) a Pierra Rogera Ducose (1747-1816). Zahy
vSak Napoleon zaS$el jesté dal a nechal si schvalit funkci prvniho (rozhodujiciho)
konzula. A tim se nechal provolat pravé on. Stalo se tak v prosinci 1799, poté, co
konzulat pfipravil k vydani novou ustavu. Prvnim konzulem byl jmenovan na deset
let. V souvislosti s jeho jmenovanim prvnim konzulem doslo ke zménam na postech
ostatnich konzull — nyni jeho pomocniku. Napoleon si za né zvolil vyznamného
politika pfedrevolucni i revolucni Francie, vynikajiciho pravnika Jeana-Jacquese
Régise de Cambacérése (1753 — 1824) a dalSiho vynikajiciho pravnika Charlese-
Francoise Lebruna (1739-1824). Obsazeni postl konzull pfednimi pravniky
prokazuje, jak velkou ulohu Napoleon pfipisoval pravu.

Sieyésovi, kterého si Napoleon vazil jako vynikajiciho narodohospodare,
Napoleon nabidnul post pfedsedy senatu. Zdanlivé formalni, ve skute€nosti vdak
nikoli marginalni funkce, ktera mohla vyrazné pomoci Napoleonovym zamérim
stmelit francouzsky narod pod svym, v podstaté diktatorskym vedenim. Novou ustavu
napf. nechalo schvalit plebiscitem, ale jednoznacné si v ni nechal vymezit diktatorské
pravomoci. Vyuzil skuteCnosti, ze po desiti letech svaru a nejistot Slo francouzskému

narodu uz jen o vnitfni mir. Napoleon to velmi dobfe chapal, a proto mj. inicioval, aby
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konzulové ve vzajemné jednoté jeSté na sklonku roku 1799 prohlasili revoluci za
ukoncCenou. Tim souCasné zacCala etapa, ve které se Napoleon prezentoval a nechal
se, aby byl prezentovan jako zosobnéni Francie. JiZ tedy nikoli revoluce, ale
Napoleon. Stal se zosobnénim politického programu, viady i legislativy.

Napoleonovy diktatorské postupy se projevily jeho snahou vSe fidit, vSe
urCovat. A soucasné zabranit vSemu, co by jeho moci a slavé mohlo Skodit. Aby
podtrhl svoji gloriolu, nechal napf. cenzurovat vSechny noviny. V dusledku toho bylo
béhem nékolika malo mésicu pocatku roku 1800 zastaveno Sedesat ze sedmdesati
tfi pafizskych periodik, zakadzany vSechny ¢lanky, které, jak se pry sam Napoleon
vyjadfil, odporuji socialni smlouvé, suverenité lidu a slavé armady, tedy tomu, co on
sam schvalil.

Nejvyraznéjsi, co charakterizovalo Napoleon(v despotismus, byl centralismus,
despoticky centralismus vefejné spravy. Ten v mnohém doplfioval vyslovené
policejni rezim. Zosobnénim Napoleonova despotického centralismu a policejniho
rezimu se stal dosavadni ministr policie, noveé tvirce tajné policie Josephe Fouche
(1758-1820). Bdél nad veskerym politickym konanim a mysSlenim, sméroval a
ovliviioval vefejné minéni. Lid vSak byl spokojen: obecné totiz zavladl klid a pofadek.
To, Ze se zcela zfetelné rodila nekontrolovatelna despoticka moc, pochopil, az kdyz
byl Napoleonuyv rezim zcela ukotven a na jeho omezeni jiz bylo pozdé.

Nesporné pozitivnim krokem Napoleonovy €innosti byla jeho snaha upevnit
vnitini francouzské poméry za kazdou cenu. Na druhé strané vSak pravé snaha
upevnit vnitini poméry za kazdou cenu byla negativni. Napoleon totiz vyuzival nejriiz-
néjSi prostredky, v€etné teroru, napr. vyuzitim pokusu o atentat na jeho osobu se
snazil potladit vSechny i jen marginalni zbytky opozice, levicové i pravicové. U&elovou
zalezitosti byl z jeho strany i konkordat s papezem, ktery v zajmu dalSiho zklidnéni
spolecnosti podepsal Napoleon roku 1801. Konkordatem doslo k obnoveni vlivu
katolické cirkve, i kdyz cirkev zUstala podfizena statu a cirkevni hodnostafi museli
statu pfisahat vérnost. Nikoli v§ak jiz na ustavu, ale ,jen“ na platné zakony. Cirkvi
dfive zabaveny majetek se nevracel, knézi, a to i nepfisezni, byli i nadale placeni
statem.

Roku 1802 nastala ve francouzském politickém systému dalSi podstatna
zména: Napoleon si prodlouzil konzulské funkéni obdobi: stal se prvnim konzulem na
dozivoti. V souvislosti s tim byla pfijata nova modifikovana ustava. Podle ni Francie

sice formalné zustala republikou, ale moc prvniho konzula byla tak vyrazna, ze se
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stat stale vice blizil k jedinovladé. Centralizace ustfedni moci byla velmi vyrazné
posilena, naopak byla zruSena volena samosprava, do ¢ela departamentl byl
ufednici uz jen jmenovani.

Dne 21. bfezna 1804 byl schvalen obCansky zakonik (Codé civil des Frangais
nazyvany rovnéz Napoleontv obéansky zakonik). Byl zaloZzeny na principu
pfirozeného prava s vyraznymi vlivy fimského prava. Nejen diky nasledné
Napoleonové expanzi za francouzské hranice, i kdyZ pfedevsim ji, se stal vzorem pro
celou Evropu: potvrzoval zruSeni feudalnich zavazk, stanovoval nedotknutelnost
soukromého vlastnictvi, zruSeni Slechtickych titull a majetkové zmény. Dale zavadél
fad Cestné legie, stanovil pravidla kapitalové spole€nosti a posiloval autoritu otce jako
hlavy rodiny.

Napoleon rovnéz podporoval rozvoj hospodarstvi a zavedl moderni Skolskou
soustavu vychovavajici odborniky a loajalni ob&any. Zfidil moderni danovy systém,
podporoval uméni a védu. Nepostradatelnymi osobnosti se pro néj stali legendy
minulého i budouciho reZzimu, Talleyrand a Fouche. Tim v8im pfedurcil vznik nové
formy autokratické vlady - bonapartismu.

Bonapartismus pfedstavuje ztélesnéni statni moci v silné kompetentni vadci
osobnosti, jejiz vlada je do zna&né miry autoritativni, ale zaroven je charakterizovana
znaky pfimé demokracie (volebni pravo, plebiscit, referendum). Tyto prvky zarucuji
dialog mezi vladcem a lidem. Politické strany nerozdéluji sjednoceny narod do
antagonistickych skupin. Socialni spravedinost, ekonomicky prospéch a pravni
systém prameni z vladnich programu ur€enych a rozhodnutych hlavou statu.
Bonapartismus byl typicky pro Francii za Napoleona |. Bonaparta ale také Francii
Napoleona lll. (1852-1870). Bonapartismus se stal reZimem osobni moci jako smés
monarchické tradice a pfedstirani demokracie. Signifikantni je rovnéz skute¢nost, ze
se od roku 1804 Napoleon jako cisaf Francouzl pokladal za druhého Karla Velikého
(742-800-814).

Napoleon se jako cisar prestéhoval do kralovského palace v Tuilleriich. Byl
presvédcen, Ze republika je pfekonana, nebot’ Francouzi chtéji klid, a ten jim maze
zarucit jen silna, schopna a slavna osobnost umnym zpusobem pracuijici se
svobodou lidu. Volebni pravo bylo proto postupné zbaveno svého skutecného
obsahu. Fungovalo jen v nékolikastupriovém systému. Pfesto se Napoleon stale
snazil udrzovat zdani respektovani vysledkl revoluce. Dusledné se vSak stavél proti

frakcionismu. Dobre védél, Ze lid oéekava mir. Ostatné on sam mir oéekaval téz, a to
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proto, aby mohl pacifikovat zemi. Valka ho mohla svrhnout. Mir mu v8ak nedopfaly
Velka Britanie s Rakouskem. Zivotné dileZita se proto pro Napoleona stala bitva u
severoitalského mésta Marenga, ktera se odehrala v roce 1800. Po tamni porazce
protifrancouzské koalice vrcholici naslednym mirem v Lunévillu se totiZz Napoleon stal
pro francouzsky lid vyslovené idolem. PoCatek konzulatu byl kvali miru i
hospodarskému zlepseni glorifikovan, povazovan za jeden ze zlatych véku Francie:
Napoleon navic usmifil katoliky a revolucionare, udrzel revoluéni principy a vzal na
védomi socialni zmény. Zdani, Ze tomu tak skuteéné je, se mu vcelku podafilo
prosadit, stejné jako potlaCovat royalisty, aby nedoslo k navratu krale (Ludvika XVIII.)
z exilu. Ale podobné jako Napoleon zasahoval proti royalistim, €inil tak i proti
jakobinim a republikanam. Spolecnost si to vS§ak malo uvédomovala. Vrazda Louise
Antoine de Bourbon Conde, vévody z Enghienu (1772-1804), pfisluSnika kralovské
bourbonské vétve Conde, potencidlniho monarchistického nastupce na francouzsky
trin, méla byt zfetelnou vystrahou jak domaci tak zahrani¢ni opozici, Zze Napoleon
zadny odpor nepfipusti. Pfi tom v8em, v§ak Napoleon ujistoval senat, Ze nepfisel

s kontrarevoluci.

Pro stabilizaci zemé Napoleon sam predsedal komisim, které vytvarely
pozitivni hospodarské, pravni i socialni zmény. Provedl reformu Statni banky, zaloZil
obchodni komory, zorganizoval Skolstvi pro vycvik armady. Spousta novinek nesla
pecet jeho jasného geometrického ducha. Oporou jeho reZimu se stalo rolnictvo,
jemuz daroval a nadale garantoval pidu, kterou mohli rolnici volné skupovat. Zvysily
se platy, mohla vzrist spotfeba masa a tim i Zivotni uroven. Jediné, co bylo stale
nepfijemné, to byly dané: zastavaly nadale vysoké. Ackoli zavladl klid zbrani,
Napoleon potfeboval vydrzovat silnou a mocnou armadu. V navaznosti na
francouzskou revoluci zavedl pravidelné povinné odvody do armady. To se bez
zvysenych naroku na finance neobeslo.

Za napoleonského obdobi byly potvrzeny nékteré zisky revoluce — obCanska
rovnost, oddéleni cirkve od statu, laicizace Skolstvi. V této dobé byl postup vzhuru
mozny jen na zakladé prace, schopnosti a odvahy, nikoli plivodu. Chybéla vSak
skutec€na svoboda. Zpocatku si to narod neuvédomoval. Kdyz to pochopil a zacal to
Napoleonovi vycitat, bylo jizZ pozdé. Zasluhou Napoleona byla totiz provedena
dUsledna centralizace statni spravy: Slo pfedevsim o vznik departamentl (prefekti),
okres(i (podprefekti) a obci (starostové). Ufednici byli jmenovani z centra.

Zreformovan byl berni systém (pouze Sest tisic Urfednikl misto dvou set tisic).
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Napoleon zvysil pfijmy statu, zreformoval soudnictvi. Naopak obsahové trpélo uméni
a literatura. Jako v kaz-dém despotismu se v téchto oborech prosadil formalismus.

Napoleonské obdobi znamenalo mirny populacni rast a vyrazny rust
shatecnosti: kdezto v letech 1770-1784 se uskutecnilo primérné 85 snatkl na deset
tisic obyvatel a narodilo se 390 novorozencu na deset tisic obyvatel, pak v letech
1806-1810 to bylo 157 sfiatkl na deset tisic obyvatel pfi natalité 320 novorozencu na
deset tisic obyvatel. | pfes faktor valky v8ak vyrazné poklesla umrtnost. K tomu jako
odraz socialni, duchovni a politické situace dochazelo ve vSech spoleenskych
vrstvach k vySsi kontrole porodnosti. Nové pravni pfedpisy umoznovaly rozvod, rusily
adventni a postni pfikazani, klesal vliv knézi na moralku. Pfirlistek obyvatel €inil
v napoleon-ském obdobi cca pét procent rocné. Rozhodny vliv na to mélo zlepSeni
|ékarské péce, kvalitnéjSi stravy a celkového zlepSeni Zivotni urovné. V roce 1815
dosahla Francie i pfes valecné utrapy poctu pres tficet miliont obyvatel.

Statni autorita se v napoleonském obdobi neprojevovala pouze ve snateCnosti
a kontrole porodnosti, ale také, a to zejména v roding, v niz byl nové kladen velky du-
raz na otcovskou a manzelskou moc. To se negativné projevilo zhorSenym
postavenim Zeny. Tento trend se zacal projevovat jiz v pfednapoleonském obdobi, a
tak se nelze divit, ze moderni feminismus vznikl jiz v roce 1772. Stalo se tak po
vydani knihy Francouze Antoina Leoparda Thomase Esej o povaze, mravech a
duchu Zen v rozlicnych stoletich. Thomas v ni dokazoval, Zze Zeny maji témér
vSechny schopnosti stejné jako muzi. Francie byla vibec k Zenam velkorysa — jesté
pfed Thomasem v ni pusobily v 17. stoleti precidzky, které rozhlasovaly, ze
manzelstvi a plozeni déti je vcelku nudna a pokofujici zaleZitost. Francouzska
revoluce s timto pojetim razné skoncovala. Regeno ideologii revoluce, Zeny jsou
pouze stroje na plozeni déti, nejsou rovny muzim a jsou chabého rozumu, maiji
vladnout radéji jehlou nez jazykem.*?

Napoleonova finan¢ni politika spocivala v reformé dani — snizil pozemkovou
dan a zavedl| rizné nepfimé dané, centralizoval jejich vybirani. Snazil se stabilizovat
verejné finance, pfiemz vychazel z nutnosti statni intervence, nezpochybroval vSak
zakladni principy liberalismu. Z&asti také provozoval politiku statniho ochranarstvi,

dlouhodoba soucast jeho konfrontace s Velkou Britanii na hospodaiském poli. Jisty

2 Srov. Daniela TINKOVA, Revoluéni Francie 1787-1799. Praha 2008, s. 349-355.
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upadek hospodarstvi byl zavinén téméf zruSenim namofniho obchodu. Velka Britanie
ho znemozrnovala a Napoleon mu nerozumél.

Po Napoleonové abdikaci se sice de iure stal ¢elnou osobnosti Francie
predstavitel Bourbont Ludvik XVIII. (1814-1824), ale de facto vladl Francii Charles
Maurice Talleyrand (1754-1838). Talleyrand uznaval legitimitu, ale odmital
absolutismus a vladu z Bozi milosti. Ve francouzské spole€nosti uz byly pfilis
usazeny ruzné svobody, nez aby je kral mohl zrusit. Ten chtél alespon oktrojovat
ustavu, necitil se byt povolan narodem, vydal pro né&j alespor chartu z roku 1814. To
se vsak nelibilo royalistiim, distojnikim a zejména vracejicim se emigrantim,

v podstaté kontrarevolucionarim.

KdyZ se Napoleon vracel roku 1815 z Elby, lidé se k nému postupné pfidavali,
do PafizZe pfitahl vcelku s malou armadou, ale do ¢ervna mél ve zbrani asi pét set
tisic muzu. Jisté€ mnoho z nich nedobrovolné a nikoli z pfesvéd&eni. Jakmile byl u
Waterloo porazen, mnozi i jemu vérni, volali po jeho abdikaci. Cisaf totiz obratil
vSechny hodnoty. O monarchistickych reZzimech si jisté nelze v Zadné oblasti jejich
pusobeni Cinit iluze. Tvofily vSak staletimi zabéhly politicky, ekonomicky, socialni i
pravni systém Fidici se kfestanskymi hodnotami. Napoleon nejen, Ze mnohé z toho
postavil na hlavu, ale, a to pfedev§im, o vS§em rozhodoval vyhradné o své vili. Na
panovnické triny dosazoval bez ohledu na jakykoli puvod, zakony vyhlasoval, jak se
zamanulo. Co vSak bylo nejvétSim problémem, to byla jeho mohutna valeéna tazeni.
Pro svoje vitézstvi byl schopen ucinit cokoli. Ve spojeni s valkami Velké francouzské
revoluce lidé uvykly tisicm mrtvych. Napoleonské obdobi znamenalo degradaci

vzneSenych ideji svobody a rovnosti po¢atku francouzskeé revoluce.

7. Restaurace

Restaurace monarchistickych rezimu, zkracené jen ,restaurace” byla
umoznéna unavou z dlouhotrvajicich francouzskych revolu€nich a napoleonskych
valek a spojeneckou diplomacii. Cisafova definitivni porazka u Waterloo ovlivnila i ve
Francii smysleni spolenosti takovym zplsobem, Ze vSichni byli opét pfipraveni
oslavovat krale. Aby bylo plnohodnotné, muselo byt uznano vydobyté postaveni
raznych vrstev francouzské spole¢nosti. To bylo ukolem nového krale. Vlastné
symbidza podminéna vzajemnou toleranci a uctou.

Novou francouzskou vladu sestavil Talleyrand za podpory Rakouska a Velké

Britanie. Jejimi hlavnimi protagonisty byli Talleyrand a Fouché. Zahy vSak extrémni
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pravice pfiméla Talleyranda k odstoupeni. Do ¢ela nové francouzské viady se 24.
zari 1815 postavil konzervativni royalista Armand Emmanuel de Plessis, vévoda
z Richelieu (1766-1822), ktery byl vSak zanedlouho nahrazen policejnim prefektem
Elie Dacazessem (1780-1860), oblibencem Ludvika XVIII. Ludvik XVIII. celou tu
dobu nehral Zzadnou marginalni roli. Byl sice pfesvédcen o predestinaci svého
postaveni, ale sou¢asné chapal, ze Uplna konzervace predrevoluénich pomérd neni
mozna. A tak ukazal vuli nastolit liberalni vladu. Soucasti takového kroku bylo také
napf. jeho potvrzeni nového revolu¢niho rozdéleni majetku ¢i Napoleonova
obCanského zakoniku zarucujiciho spole¢nosti obCanska prava a sekularizaci cirkve.

Kratce po svém faktickém pfichodu na francouzsky trin Ludvik XVIII. 4.
Cervna 1814 odmitl ustavu pfipravenou Talleyrandem a vyhlasil konstitu¢ni monarchii
podle britského vzoru. V ustavni charté z 26. Cervna 1814 pak zfidil dvoukomorovy
parlament, pfi¢emz horni, komora pairu, byla dédi¢né jmenovana kralem, poslanci
dolni komory byli voleni podle volebniho censu. Zakonodarnou moci Ludvik povéfil
vladu zodpovédnou ovSem nikoli parlamentu, ale pfimo sobé&, tedy krali.

Pomoci systému jmenované horni komory a jmenovanych ministrd Ludvik
XVIIl. postavit do ¢ela francouzského statu umirnéné konzervativni predstavitele
Slechty a vysokého kléru. | kdyz se jednalo o liberalizujici Cinitele, vesmés se jednalo
0 osoby, které byly svrzené ze zasadnich politickych postu francouzskou revoluci.
Jejich navrat vyvolal Siroké anti royalistické hnuti, které sililo az do roku 1820, kdy
vyvrcholilo atentatem na predstavitele ultrakonzervativniho sméru — kralova synovce
vévodu de Berry. To se jiz skute¢né Francii Sifila ,pliziva kontrarevoluce®. Vliv
konzervativcu usilujicich o jesté vyraznéjSi restauraci pfedrevolu€nich poméru rostl.
Kvuli udajnému podléhani liberalnim nazordm musel post ministerského predsedy v
roce 1820 opustit Talleyrand (vykonaval jej od roku 1818), aby se na né&j vratil pravé
ten, kterého v roce 1818 v této pozici vystfidal, konzervativec Armand Emmanuel du
Plessis, vévoda z Richelieau, emigrant a obdivovatel ruského cara Alexandra
Prvniho. Vévodovi z Richelieau, ktery stal v ¢ele francouzské viady i nékolik mésicu
v roce 1815 nelze upfit zasluhy o restauraci a také o nékteré francouzské
diplomatické uspéchy. Napf. své znalosti Ruska — v letech 1805-1814 pUsobil jako
generalni gubernator v Odése — zuzitkoval pfi diplomatickych jednanich s ruskymi
partnery v€etné cara-imperatora Alexandra |. takovym zplsobem, Ze roku 1818 na

kongresu v Cachach dosahl dohody o stazeni ruskych okupacnich vojsk z Francie.
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K Sifeni anti royalistického hnuti nemalou mérou pfispély pravé takove
osobnosti, jako byl Richelieau. Tedy navrat ultra royalistickych emigrantu, ktefi Cinili
vSe pro plnou restituci a bezvyhradny navrat starého rezimu a svého postaveni.
Jejich cilem bylo naplnit svoje iluze o idealni spole¢nosti ztotoZznéné s Francii
nachazejici se minimalné dvacet pét let zpatky. Chtéli mit Francii pfed rokem 1789,
zcela oprosténu od ¢ehokoli revoluéniho. Soucasti toho byla pomsta vuci vdem, ktefi
je o moc jakymkoli, byt i sebemensim podilem za francouzské revoluce pfipravili.

V jejich Cele stal kraltv bratr hrabé z Artois (pozdéjsi kral Karel X.). Nikoli jeho dilem,
ale za to jeho duslednym naplfiovanim se stal bily teror, jehoz prostfednictvim byly
nejprve v departamentech, které za stodenniho Napoleonova cisarstvi zlstaly vérné
krali, ale pozdéji po celé Francii krvavymi metodami dusledné obnovovany
predrevolu¢ni poméry.

Jak jiz bylo vySe zminéno, v nedéli 13. unora 1820, po navstéveé parizské
opery v Rue de Richelieu, byl ranou dyky do zad zavrazdén zaméstnancem
kralovskych staji Karel Ferdinand, vévoda z Berry (1778-1820), kraliv synovec a
nadéje ultra royalistu z hlediska nejvy$siho francouzského politického postu. Vina
byla zcela svrZzena na anti royalistické sily a krali bylo vycitano, Ze jeho restauracni
rezim je malo durazny. Ludvik XVIII. se rozhodl pro jeho utvrzeni. Krokem k tomu
méla byt dal8i zména v Cele vlady. Do jejiho Cela se postavil znamy ultra royalista,
monarchii koruné super vérny emigrant a poslusny katolik, hrabé Jean-Baptiste de
Villelé (1773-1854), pfitel otce zavrazdéného vévody, kralova bratra hrabéte d’Artois.
Zasluhou de Villeho a d"Artoise se restauracni rezim dusledné prohluboval. Nejprve
v souladu se stanovisky krale byly omezeny doposud platné ob¢anské svobody a
zacalo se s dlraznym pronasledovanim liberalu. Pouzité represe vyvolaly chaos,
ktery umoznil, aby se de Villeho a d Artoisovi ultra royalisté dostali plné k moci. Jako
zavrSeni tohoto procesu Ize chapat rok 1824, kdy se po smrti Ludvika XVIII. 16. zaFi
1824 se stal francouzskym kralem jako Karel X. pravé hrabé d’Artois.

Zména hrabéte Karla d"Artois (1757-1824-1830-1836) v Karla X. zadné
zasadni politické zmény Francii nepfinesla. ,Pouze” se prohluboval restauracni
rezim. A to v dusledné symbidze s utuzovanim katolického vyznani jako jediného pro
francouzskou spole¢nost mozného. Tuto skute€nost napf. prokazuije to, Zze v zemi od
zahajeni jeho panovani znovu pusobili oficialné vSak nepovoleni jezuité neboli
TovarySstvo JeziSovo. Nékterymi restauracnimi kroky dokonce Karel X. prekvapil i

svoje stoupence. Napf. rasanci, s jakou uml&el vUici sobé opozicni tisk, &i jak
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obrovské renty pfiznal emigranttim. Uhrnem se totiz jednalo o témé&F 660 miliont
frank.

V dobé restaurace se ve Francii vytvorily Ctyfi politické proudy: nejvice vpravo
stali ultra royalisté, tzv. ultras tvofeni pfedevsim zastupci bohaté aristokracie. Dale to
byl proud doktrinaid, ke kterému se fadil nékdejsi kral Ludvik XVIII, a ktefi byli
presvédceni, Ze se z restaurace nema stat reakce. DalSi skupinou byli liberalové
(napf. La Fayette), ktefi prosazovali rozSifeni obCanskych svobod a vétsi
odpovédnost parlamentu. Nejvice vlevo stéli radikalove, jejichz cilem bylo svrhnout
rezim a vybudovat novou republiku €i cisafstvi.

Karel X. prosazoval uplnou restauraci. Spolecnost se vSak jiz vyvijela jinym
smérem a rozhodné ji nechtéla pfipustit. Dokazuje to i rezignace kabinetu de Villeho,
k niz doSlo pod tlakem liberalniho tisku v roce 1827 proti restauraénim praktikam.
Novym premiérem se stal Jean Baptiste Gay vikomt de Martignac (1778-1832), ktery
se pokousel udrzet politiku ve stfedu. Kvuli tomu byl v roce 1829 nahrazen
ultrareakcionafem Julesem kniZetem de Polignac (1780-1847), ktery mj. zahdjil
francouzskou kolonizaci Alzirska. Kdyz se vSak de Polignac na konci dvacatych let
19. stoleti pokusil ve prospéch uplné obnovy pfedrevolu¢niho rezimu zrusit ustavni
chartu Ludvika XVIII., setkal se se silnym odporem. Jeho soucasti byl ,opovédny list®,
ktery v bfeznu 1830 poslala dolni komora parlamentu krali. Vyjadfovala v ném obavy
,haroda“ z redukce &i dokonce Uplného zni¢eni v§ech umirnéné liberalnich znaku
restauracniho rezimu. Karel oznacil takové varovani za pfilis troufalé a v duchu
absolutistickych panovnikl 18. stoleti rozhodl o jejim rozpusténi. V novych volbach
ovSem k jeho nesmirnému prekvapeni nezvitézili konzervativci, ale pravé ,opovédni*
liberalové. A to i pfesto, ze volebni pravo nebylo nikterak Siroké. Kral vSak nehodlal
ustoupit: zareagoval dekrety, tzv. Ordonancemi ze Saint-Cloud, oznaCovanymi
rovnéz jako Cervencové ordonance. Dusledné jimi zaved| cenzuru, zrusil véechny
naznaky svobody tisku a znovu rozpustil snémovnu. Aby se vitézstvi liberall
nemohlo opakovat, autoritativné rozhodl o zméné volebniho prava do ni. Nové volby
do snémovny pak vyhlasil na zafi 1830. To vSak jiz byla vyslovené sebevrazda
Karlova systému. V Pafizi se rozhorely pUtky. Kral rozpustil i nové utvoreny kabinet
ministrd a zasahl proti revoltujicim vojenskou silou. V reakci na to na ulicich vyrostly
barikady. Povstalci vzkfisili Narodni gardu, v jejimz Cele stanul legendarni ucastnik
americké valky za nezavislost a poc¢atku francouzské revoluce Gilbert du Motier,

markyz de La Fayette (1757-1834). | kdyz kral svoje dekrety pod timto tlakem
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odvolal, vypukla ve Francii skute¢na revoluce (Cervencova revoluce). Byla projevem
skute€nosti, Ze KarlQv restauracni rezim byl vétSinou naroda odmitnut a on sam byl
donucen k abdikaci. A to ve prospéch svého vnuka Jindficha hrabéte de Chambord
(1820-1883). Ten vSak vladl Francii jako Jindfich IV. pouze od 2. do 9. srpna, kdy byl
nucen rovnéz abdikovat. Vysledkem revoluce se stala konstituéni (Cervencova)
monarchie, v jejimz Cele stanul posledni francouzsky kral Ludvik Filip 1ll. Orleansky
(1773-1830-1848-1850) pochazejici z vedlejSi bourbonské vétve Bourbon-Orleans.
Oporou restauracniho rezimu Ludvika XVIII. a Karla X. byla cirkev a
pozemkova aristokracie. Cirkev reprezentoval katolicky klérus, ktery vSemi
prostfedky usiloval o obnoveni svého postaveni pfed rokem 1789. SnaZil se také
vyvolat novou vinu katolické zboZnosti. Jeji oporou se méli stat restaurovani jezuité.
Francouzska spolecnost v3ak jiz byla revolu¢nimi udalostmi a naslednymi
napoleonskymi valkami natolik sekularizovana, Ze takova restaurace musela narazit
na znacny odpor. Kdezto se tedy katolickému kléru nepodafilo obnovit svoje
postaveni ani zboznost v pfedrevolu¢ni podobé, pozemkova aristokracie své
restaurace dosahla. Bylo tomu proto, Ze si i za revoluce dokazala zejména
v provinciich udrzet svoje postaveni a prostfednictvim emigrujicich partner( ziskat
vyraznou podporu ze zahraniCi. Do restauraéniho modelu tedy nevstupovali noveé,
ale kontinualné. Restaurace jim umoznila opét ziskat vyznamné posty a prebendy ve
statni sluzbé. Nepfijemnou ranou pro jeji plnou realizaci vSak byla skute¢nost, Ze
v letech 1816-1817 Francii zasahla hospodarska krize, v jejimz dusledku poklesly

ceny potravinarskych vyrobku. K zisku nestacil ani obnoveny celni protekcionismus.

8. Vidensky kongres a zrod diplomacie 19. stoleti

Déjiny 19. stoleti uvedla Velka francouzska revoluce. Probudila narodni a
socialni mysleni francouzskych mas a zformovala nové statni uspofadani francouzské
monarchie. Revoluce prerostla francouzské hranice a zejména Napoleonovym
prostfednictvim jeji projevy pronikly do dalSich evropskych zemi. AvSak monarchistické
systémy se proti tomu postavily a nasledujici mezinarodni vztahy urcilo usili potlacit
francouzsky vliv za kazdou cenu. Z tohoto davodu vznikaly protifrancouzské koalice,
jejichz ¢lenem byla fada evropskych statu.

Jednou z nejaktivnéjSich osobnosti pfi jejich formovani byl rakousky vyslanec
v Parizi let 1806-1809, od roku 1809 rakousky ministr zahrani€i a od roku 1810 kanclér
Klemens Lothar Metternich (1773-1859). Kdyz v8ak Napoleon ovladl vétSinu Evropy,
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Metternichovo lavirovani spojené se snatkovou politikou ucinily z habsburské
monarchie francouzského spojence. Jednotky nékdejSiho diplomata u carského dvora,
polniho marsala knizete Karla Filipa Schwarzenberga (1771-1820), pana na Orliku,
Metternichova nastupce v uradé rakouského vyslance v PafizZi, bojovaly jako rakousky
pomocny sbor na Napoleonové strané v Rusku.

Kdyz ovSem ruska armada vyhnala Napoleona na sklonku roku 1812 ze své-
ho uzemi a car Alexandr I. vydal 25. prosince 1812 manifest o skvélém vitézstvi ruske-
ho lidu nad francouzskym dobyvatelem, Metternich poslal Schwarzenbergovi instrukce,
v nichZ mj. uvedl, Ze nasilny napoleonsky rad musi byt odstranén a musi byt znovu
nastolen vSeobecny ,vé€ny“ mirovy fad. Evropu nesmi ovladat jediny stat, nybrz musi
byt udrzovana rovnovahou vSech jejich statd: nesmi byt ani pfili$ silna Francie ani
naopak pfilis silné Rusko. V zajmu téhoz museji byt plné obnoveny Rakousko a Polsko.

Z uvedeného je zfejmé, Ze k Metternichovym cilim nepatfilo néjaké citelné
oslabeni Francie. Ne Ze by Metternich netouzil potrestat Francii za pfikofi, ktera mu
Napoleon v pfedchozich letech zpusobil, ale pokud by byla Francie citelné oslabena,
pak by patrné jeho zamysleny a po Wagramu jiz zfetelné formulovany rovnovazny
mezinarodni systém nebyl funkéni. Matternich byl pfesvédcen, Zze soucasti obnoveného
statniho uspofadani musi byt rovnovaha sil. Do toho citelné oslabeni Francie
nezapadalo. Nezapadalo do ni ovdem ani vytvofeni némecké narodni fiSe, ani italského
narodniho statu. Pfitom jak v némeckém tak italském prostredi byly tyto snahy velmi
vyrazné. Ale Metternich pusobil jako horlivy oponent némeckych i italskych viastencu.

Napoleon byl sice porazkou v Rusku oslaben, nikoli vSak zlomen. Prvni
polovina roku 1813 ukazovala, ze rozhodné jesté nemini mocenské ambice opustit.
Dne 2. kvétna byla Napoleonem porazena rusko-pruska spojenecka vojska u Lutzenu a
o Ctrnact dni pozdéji, 16. kvétna u BudysSina. Metternich nabidl zprostfedkovani miru.

V Reichenbasské smlouvé z 27. Cervna vyzval rusky a prusky panovnicky dvar, aby
prijali jeho prostfedkovani miru, ale nepfistoupi-li Napoleon do 20. Cervence na Ctyfi
podminky: roz€lenéni VarSavskéeho velkovévodstvi, rozSifeni Pruska, vraceni llyrskych
provincii Rakousku a navraceni statutu svobodného mésta Hamburku a Lubecku,
Rakousko se pfida na stranu Ruska a Pruska a zahaji proti Napoleonovi ozbrojené
akce. Napoleon byl ochoten rakouskeé prostfedkovani pfijmout, a tak se zacal
pripravovat kongres v Praze, ktery za Metternichova pfedsednictvi mél vyresit
problémy. Napoleon vSak vahal. Kdyz uplynul dvakrat odlozeny termin, Metternich

zaslal Napoleonovi 8. srpna pozadavky formou ultimata. Napoleon je odmitl splnit, a tak
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Rakousko 11. srp-na 1813 znovu vstoupilo do vale¢ného stavu s Francii. Proti
mocenskym zamérum Napoleona se tim opét zformovala proti napoleonska koalice.
Jejimi ¢leny bylo jak Rusko, tak Rakousko, Prusko a Velka Britanie. Tazeni v8ak zacali
spojenci neuspéchem. Ve dnech 26. - 27. srpna 1813 bylo rakouské vojsko vedené
mar$alem Schwarzenber-gem porazeno u Drazdan a muselo ustoupit do Cech. Postup
napoleonské armady k Teplicim zastavil az u Chlumce rusky sbor generala Andreje .
Ostermanna-Tolstého (1772-1857). Pronikajici francouzske sily byly pak 30. srpna
spojeneckou presilou obkli¢eny a zni€eny. Po naslednych uspésich spojencl ve
Slezsku a u Berlina ustoupila napoleonska armada k Lipsku, kde do$lo ve dnech 16. -
18. fijna 1813 k bitvé, ktera oteviela spojencliim cestu do Francie.

Lord Castlereagh se snazil pfesvédcit spojence o smysluplnosti vSeobecné
aliance, ktera by stanovila podminky evropské rovnovahy. Varoval pfed separatnim
mirem. Zejmeéna rusky car v8ak byl zdrzenlivy. Jeho cile ziskat ve vitézstvi nad
Napoleonem maximum se s rovnovahou sil neshodovaly. Metternich britské aktivité
rovnéz naklonén nebyl. Na rozdil od ruské strany se nevyjadfil proti, nicméné stale
zdlraznoval, ze bez ruské ucasti bude vSeobecna aliance bez vyznamu.

Metternichovi se zdalo, ze Francie je na kolenou. V zdjmu svého planu zcela ji
neznicit, povazoval totiz Francii za podstatny prvek evropské rovnovahy sil, hodlal
tazeni ukoncit. Ochotné proto reagoval na Napoleonovu nabidku na jednani, ktera
pfisla kratce po lipském vitézstvi. Na pokracovani v bojich méla ovSem zajem ruska
strana. Metternich ji za to vefejné kritizoval a hovofril o ruském zameéru realizovat
mocenské snahy a touhu po odveté. Tvrdil, ze car Alexandr je pfesvédcen, Zze musi za
zdevastovanou Moskvu rozmetat nékdejsi Napoleonovo sidlo, palac Tuilerie.*®
V kontrastu k tomu jménem spojencl ovsem bez Alexandrova védomi Metternich na
zacatku prosince 1813 zaslal Francouzim manifest, ve kterém zdlraznoval, zZe si
spojenci preji, aby Francie zustala velka a silna i po valce a k tomu Ze pozaduiji
vSeobecnou mirovou existenci. Neustanou-li proto Francouzi ve svém boji, budou
spojenci nuceni ucinit vSe pro to, aby ve vztahu k Francii dosahli mocenské rovnovahy.
V intencich toho se vzapéti spojenecka vojska zaCala chystat ke vpadu do Francie.

K tomu doslo na pfelomu roku 1813 a 1814. Ale jiz 16. ledna 1814 dostal general

Schwarzenberg rozkaz, aby postup spojeneckych vojsk zastavil. *4

3 Srov. Franz HERRE, Metternich. Praha 1996, s. 142.
“ Srov. H. KISSINGER, Obnoveni svétového fadu, s. 129.
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Jiz pfed tim, na konci prosince 1813 Velka Britanie zintenzivnila svoje navrhy
na vytvoreni vSeobecné aliance. Castlereagh dokonce odjel na kontinent, aby o
podminkach jejiho vzniku osobné jednal s koaliénimi partnery. Ze v$ak britska strana
neméla na mysli skute¢né celoevropské zajmy, svédci, Ze Castlereagh ve svych
navrzich viibec nezminoval Polsko, o Némecku a Italii se zmifioval jen letmo, zato
vénoval mimofadnou pozornost tomu, co bylo ve stfedu pozornosti Velké Britanie:
napr. zalezitosti v Nizozemi.

Metternichovym lednovym rozhodnutim zastavit postup spojeneckych vojsk se
koalice dostala na prah rozpadu. Alexandr trval na pokracujicich bojich, kdezto
Castlereagh se klonil k Metternichovi. Nebyl si vSak stoprocentné jisty, protoze
Napoleon se rozhodné& nehodlal vzdat. Castlereagh proto nabizel dalsi jednani. Reseni
mél pfinést kongres ve francouzském meésté Cha tillonu, ktery byl za u€asti Napoleona
a vSech spojencu zahajen 3. unora 1814. Predstavoval posledni pokus, aby Napoleon
pfijal mir na principu rovnovahy sil. Napoleon vS§ak trval na svych mocenskych ziscich.
Za zadnou cenu se nechtél vzdat dobytych zemi. Spojenci s timto Napoleonovym
postojem pocitali jiz pfed zahajenim kongresu, a tak u védomi, Ze se jedna o nejvétsi
prekazku miru, pfesto, ze mezi nimi panovaly vazné rozpory, se pfedem dohodli, ze
budou za v8ech okolnosti vystupovat vi¢i Napoleonovi spole¢né. Dilkazem tohoto
jejich postupu mélo byt i ur€eni jejich mluv&iho, zkuseného rakouského vyslance, ktery
proSel ambasadami v Berliné i Petrohradé Johanna Philipa Stadiona-Warthausena
(1763-1824).

Johannu Philipu Stadionu-Warthausenovi ani dalSim vyjednavacim se vSak
nepodafilo pfiblizit se k dohodé s Napoleonem. Nazory spojenct a Napoleona se
diametralné liSily. Hlavni problém tkvél v tom, Zze Napoleon prosté trval na drzeni
dobytych uzemi. A to i pfesto, ze v den, kdy byl kongres zahajen, utrpél dalSi porazku —
v bitvé u La Rothiére — a jevilo se jako realné, Ze béhem &trnacti dnl spojenci proniknou
do Parize.

Napoleonovi nahravalo to, Ze mezi spojenci nepanovala shoda. Nedokazali se
napr. sjednotit na stanoveni hranic, do nichZ ma byt Francie vykazana. A tak musela
nasledovat rada dalSich jednani, na nichz si spojenci vyjasfovali svoje predstavy.
Rusky car Alexandr |. napf. nechtél za zadnou cenu ustoupit od pokoreni Pafize, ale
bylo mu do znacné miry lhostejné, zda bude pak jednat o miru s Napoleonem nebo
s Bourbony. Pro Brity byly zase stéZejnimi otazky francouzského lod'stva a

francouzskych kolonii.
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Vysledkem opakovanych jednani spojencll se nakonec stala vyzva, kterou po
dohodé s koali¢nimi partnery zaslal 25. unora 1814 Napoleonovi Metternich. Jednalo se
o ultimatum, které jej vyzyvalo, aby se do &trnacti dnd rozhodl bud pro hranice
z pocatku roku 1792, nebo pro valku do krajnosti. Napoleon v3ak stale trval na svém. A
tak o necely tyden pozdéji, 1. bfezna 1814 doslo mezi mocnostmi k podpisu smlouvy o
vale€nych cilech protifrancouzské koalice. Stalo se tak ve francouzském méstecku
Chaumontu. Signovali ji britsky ministr zahrani¢i Robert Steward Castlereagh, rakousky
ministr zahrani€i Metternich, rusky vyslanec a pozdé;jsi ministr zahraniCi Nesselrode a
prusky ministr zahrani¢i Hardenberg. Odmitli tim Napoleonovy pozadavky na
zachovani uzemnich zisku a darazné pozadovali vraceni Francie do hranic z poCatku
roku 1792, tedy pred prvni expanzi francouzské revoluce. Spanélsko, Svycarsko,
italské a némeckeé staty mély obdrzet nezavislost. Védomi si Napoleonovy tvrdoSijnosti
v zajmu splnéni téchto cill se navic spojenci dohodli postavit do pole po sto padesati
tisicich vojaku. Britové se k tomu zavazali vyplatit kontinentalnim mocnostem jako
pomoc pro jejich jednotky pét milionu liber Sterlinkd.

Valecné spojenectvi bylo v duchu pfedchozich vizi Velké Britanie chapano
jako spole€enstvi, které da Napoleonovi Sanci uzavfit mir s alianci. Nikoli separatné
s nékterym jejim Clenem. Takové protifrancouzské spojenectvi pak, opét v duchu
britské vize, mélo existovat alespon dalSich dvacet let, tedy po dobu, ktera byla
povazovana za dostatecné dlouhou pro vytvoreni trvalé zaruky pro zachovani
vSeobecného miru. Problémem vSak bylo, ze se mezi spojenci znovu objevily rozpory.
Pramenily pfedevsim z toho, Ze pres Metternichovy kritické vyhrady k postupu ruského
vojska, car Alexandr I. dne 31. bfezna 1814 vtahl do Pafize. Metternich a Castlereagh
se tou dobou drzeli v pozadi v Dijonu. Za mohutného vitani francouzskymi royalisty jako
jejich osvoboditel si Alexandr vychutnaval oslavy. To se nelibilo ostatnim pfedstavitelm
koalice, ktefi za tim spatfovali dikaz, Zze Alexandr chce hrat v budoucim svété vedouci
roli za kazdou cenu a ziskat tim pro Rusko rozhoduijici vliv v Evropé.

Napoleon védom si své porazky 6. dubna 1814 abdikoval za sebe i své
potomky. Francouzsti royalisté na to reagovali promptné: jesté tyZ den pfiméli
francouzsky Senat, aby vyvazal vSechny francouzské vojaky z pfisahy cisafi a rozhodl,
Ze Napoleon, ani jeho maly syn Napoleon FrantiSek nemaji Zzadny narok na
francouzsky trin. Treti sté€Zejni zaleZitosti téhoz dne se pak stalo schvaleni nové
francouzské ustavy, jejiz soucasti bylo povolani Senatem Bourbona Ludvika XVIII. na

trin, z néhoz byl za Francouzské revoluce svrzen a pak popraven jeho bratr Ludvik
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XVI. Panovnik ovéem skute¢né usedl na trin az 3. kvétna. Zatim byl ve Velké Britanii,
jiz nemonhl kvuli zdravotnim problémim (zachvaty dny) opustit. Rozhodujici osobnosti
Francie tak byl doCasné znovu na postu ministra zahraniCi se nachazejici Talleyrand.

Dne 11. dubna 1814 byla mocnostmi podepsana carem formulovana
Fontainebleauska smlouva. S Napoleonem ji dojednal rusky car Alexandr Prvni. Byly v
ni pisemné stvrzeny Ustupky vitézd a Napoleonova rezignace na triin. Napoleon
obdrZel elbské kniZectvi, jehoz vody hlidalo britské namornictvo. Elbské kniZzectvi mélo
rozlohu osmi tisic hektar( a dvanact tisic obyvatel. Napoleona na néj ,doprovodilo*
sedm set dobrovolnikl v roli jeho osobni télesné straze v€etné eskadrony polskych
kyrysnikl a jeho milenky, polské hrabénky Marie Walewské (1786-1817), s nizZ mél
Napoleon nemanzelského syna Alexandra Colonna-Walewského (1810-1868).
Garantem Napoleonovy cesty na Elbu byl ur¢en novy rusky vyslanec ve Francii general
Pavel A. Suvalov (1777-1823). Napoleon si smél ponechat cisaFsky titul a dostavat
z francouzskych statnich prostfedkd roéné dva miliony frank(. Napoleonovi rodinni
Elbé. Cisafovna ziskala Vévodstvi parmské. Syn Napoleona Il. FrantiSek vévoda
Zakupsky, zvany v Cechach Orlik (1811-1832) proto z(istal v Rakousku pod dohledem
dédecka, rakouskeého cisafe Frantiska I. (1768-1804-1835).

Zdalo se, ze Napoleonovym odchodem se i ve Francii vnitropoliticka situace
zklidni. Jenze restauracni manyry ultra royalistl zahy probudily vize o prospésnosti
Napoleonova navratu. Drazdilo zejména restauracni potlaCovani svobody tisku, Cistky a
propousténi v armadg, restituce Slechtickych majetkl, vyhnanstvi a deportace byvalych
revolucionaru a republikand. Navic se nedafilo celému francouzskému hospodarstvi.
Inflace a nezaméstnanost stoupaly strmé vzhuru, obchod stagnoval. Neklid zejména
rostl na venkové, zpustlém rekvizicemi, vyjidanim vojsky spojenct a traumatizovaném
neCekanou neurodou.

Dne 30. kvétna 1814, kratce poté, co pfijal Senat novou Ustavni chartu
pfipravenou Tayllerandem, ukoncil pafizsky mir mezi vitéznymi mocnostmi a Francii
obdobi valek. Navazoval na Fontainebleauskou smlouvu a na pfiméfi, které bylo
23. dub-na uzavieno jiz s bourbonskym kralem Francie Ludvikem XVIII. Francie byla
vracena do hranic k 1. lednu 1792 a vSechny nasledné mirové smlouvy, které
podepisoval Napoleon a jeho zastupci, byly prohlaseny za neplatné. Vitézné

mocnosti se vzdaly narokd na vale¢né odSkodné. Velka Britanie obdrzela ostrovy v
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Antilach a Maltu, Spanélsko polovinu ostrova San Domingo (Haiti). Ostatni kolonie
byly Francii vraceny.

Ve 32. ¢lanku Pafizského miru se stanovovalo, Ze se ve Vidni bude konat
kongres, na ktery budou pozvany vSechny mocnosti, jeZ se na obou stranach ucastnily
valky, a ktery vyfe&i problémy evropské rovnovahy. Pavodné se oekavalo, Ze kongres
Pujde pfece o zahajeni nové éry zalozené na vzajemné ucté mezi svrchovanymi
monarchiemi. Jednotlivé prvky nové rovnovahy meély byt dohodnuty v Londyné, kam se
rusky car, prusky kral a Metternich po uzavieni PafiZzského miru odebrali. Jenomze
jednani v Londyné pfineslo Evropé zklamani. Ukazalo se, Zze mezi pfedstaviteli velmoci
panuje tolik rozdilnych nazor, Ze konkrétni vymezeni evropské rovnovahy bude jen
st&Zi mozné.* A tak se nelze divit, Ze se pfili§ nespéchalo ani se zahajenim
Videnského kongresu. Pivodné mél byt oficialné zahajen 15. srpna. Nakonec se
spojenci shodli na 1. fijnu, ale i tento zaCatek byl jesté o nékolik dni odlozZen.

Viderisky kongres je shrnujici pojem pro politicka jednani, ktera probihala
mezi jednotlivymi zastupci evropskych zemi na jejich nékolikamési¢nim setkani
v hlavnim mésté Rakouského cisafstvi. Pod pojmem kongres si v tomto pfipadé
nelze predstavit obvykla spole¢na jednani u¢astnikl. Jednani se totiz v drtivé vétsiné
odehravala na dvoustrannych uzavienych akcich. Na spole&nych zasedanich byly
pouze vyhlasovany pfedem dohodnuté zavéry a smlouvy. Kongres probihal od
poloviny fijna roku 1814 do podepsani finalnich akt dne 9. €ervna 1815. Zuc€astnilo
se ho padesat ¢lenu panovnickych rodu a na dvé sté padesat dalSich diplomatu.
Naklady na pribéh kongresu se odhaduji na dvacet miliont rakouskych zlatych.
Tvrdi se, Zze se v prubéhu kongresu Viden rozrostla o tfetinu obyvatel. Politicka
jednani totiz byla provazena fadou kulturnich akci. Evropa méla byt fascinovana
oslnivou krasou ,tanciciho kongresu®, pro ktery Ludvik van Beethoven (1770-1827)
slozil Sestou symfonii.

Reprezentativni SpiCku kongresu tvofili rakousky cisar FrantiSek I., rusky car-
imperator Alexandr |. a prusky kral Friedrich Vilém lll. Diplomatickou Spicku tvorili
jejich hlavni zastupci pro mezinarodni politiku: rakousky ministr zahranici Klement
Lothar Metternich (1773-1859), rusky vyslanec, pozdé&jsi ministr zahranici Karel

Robert Nesselrode (1780-1862) v Rusku jmenovany jako Karl Vasiljevi¢ a prusky

4> Srov. H. KISSINGER, Obnoveni svétového Fadu, s. 179-181.
78



ministersky pfedseda a ministr zahranici v jedné osobé Karl August von Hardenberg
(1750-1822). Na stejné urovni s nimi se nachazel ministr zahraniCi Velké Britanie
Robert Steward vikomt Castlereaght (1769-1822). K nim se pozdéji pfipojil
francouzsky zastupce Charles Maurice Talleyrand--Périgord (1754-1838). Nazory a
navrhy ostatnich uc€astnikd hraly v rozhodujicich otazkach vedlejsi ulohu.

Od pocatku kongresu se jako stéZejni problém jevila skuteCnost, Ze kazda vel-
moc pfisla na kongres s vlastni pfedstavou o usporadani evropskych problémda.
Sledovala v prvni fadé své cile. Této situace vyuzil zastupce Francie, nékdejsi
Napoleontv ministr zahrani¢i Charles Maurice Talleyrand-Périgord. Jeho hlavni
zbrani byl princip legitimity, zasady, Ze Evropa zastoupena na kongresovych
jednanich svymi pravoplatnymi, legitimnimi panovniky, by se v otazce usporadani
méla vratit ke stavu pfed zaCatkem valek s revolu¢ni Francii v roce 1792 a ten
kodifikovat, resp. nepfipustit jeho zmény. V tom zcela souznél s ustfedni postavou
kongresu — Metternichem.

Proklamovanym i skuteCnym cilem videnského kongresu skute¢né byla
Uprava evropskych pomérQ po porazce Napoleona. Ugastnici kongresu ovdem stali
pred dvéma hlavnimi okruhy problému. Prvni prfedstavovaly otazky celoevropského
usporadani, druhy se tykal némeckych poméra. Pro tyto dva okruhy byly ustaveny
dva vybory. V evropském mély plvodné zasedat pouze vitézné mocnosti — Velka
Britanie, Rusko, Rakousko a Prusko. Talleyrand vSak dokazal velmoci pfinutit
k rozsiFeni vyboru o zastupce Francie, Spanélska, Portugalska a Svédska. Jedna
z nejdule-zitéjSich otazek, stanoveni francouzskych hranic, byla fakticky vyfeSena
prvnim pafizskym mirem 30. kvétna 1814, ktery ur€il hranice Francie v podobé,
kterou mély k 1. lednu 1792. To se na Videnském kongresu podafilo i de iure, a tak si
Francie podrzela Nizzu a ¢ast Savojska. Takeé ji byly ponechany umélecké pamatky
ukoristéné Napoleonem.

Pri feSeni némeckych otazek, do kterych spadala predevsim otazka saska a
polska, doslo k velkym neshodam, které vyvrcholily 3. ledna 1815 uzavienim tajné
smlouvy mezi Velkou Britanii, Francii a Rakouskem. Smlouva byla namifena proti
narokim Pruska a Ruska, které by jim pfinesly uzemni posileni a tim i zvétSeni jejich
vlivu v Evropé. Tyto naroky byly zejména zifejmé ve vyboru pro némecke otazky,
skladajiciho se ze zastupcl Rakouska, Pruska, Bavorska, Wirttemberska a
Hannoverska, jenz bezvysledné jednal jiz od konce fijna 1814. Jednim ze stézejnich

problém( byla otazka Saska. Sasky panovnik totiz zUstal vérnym spojencem
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Napoleona az do poslednich Napoleonovych chvil coby cisafe. A tak se s nim také
jako s porazenym na Videriském kongresu jednalo. Vlastné se s nim jednalo jako
s jedinym skute€nym porazenym, protoze se, na rozdil od Napoleona, Videriského
kongresu ucastnil. Prusky kral pozadoval pro sebe celé Sasko. Chtél se tak
definitivné zbavit nejblizSiho mocenského soupere. Takové posileni Pruska se
nelibilo pfedevsim Rakousku. SnaZilo se proto ziskat na svoji stranu nejen Velkou
Britanii ale i Rusko, které bylo ochotno podpofit prusky narok vyménou za pruskou
podporu ruskych narokd v Polsku. Patovou situaci se podafilo fesit teprve po utéku
Napoleona z Elby, kdy se u€astnici museli soustfedit na pfipravu boje s nim. Jednani
o némecké otazce byla uzaviena 8. €ervna pfijetim Némeckych spolkovych akt, tzv.
Bundesakt, ustavy Némeckého spolku. Nasledujiciho dne, 9. €ervna byla pak vtélena
do Zavérecnych akt Videriského kongresu. Tato umluva potvrzovala rozdrobenost
Némecka. Vznikl ovSem Némecky spolek s federativni ustavou, ktera zarucovala
rovnopravnost a suverenitu vSem jeho ¢lenim. Ve spolku bylo spojeno tficet pét
monarchii, véetné Rakouska a Pruska, a ¢tyfi svobodna mésta.

Soucasti némecké otazky, jak jiz bylo vy$e naznaceno, byla také polska
otazka, ve které byli dlouhou dobu neoblomni Rusové. Alexandr . jiz v lednu 1813
napsal svému poradci a nékdejSimu ministru zahranici Polakovi Adamu J.
Czartoryskému (1770-1861), ze hodla obnovit Polské kralovstvi. Mél na mysli jeho pfed
zaborovou rozlohu a rusky protektorat. S tim v§ak Rakusané ani Prusové nesouhlasili.
Alexandr vydal pfi svém prichodu polskym uzemim manifest, ve kterém se oznacoval
za pfitele Polakld. Na dukaz toho vydal povoleni, aby se zbytky armady nékdejsiho
Varsavského velkoknizectvi vedené Jozefem Antoni Poniatowskym (1763-1813), ktera
se v poctu sta tisic muzl podilela na Napoleonoveé intervenci do Ruska, vratily na
polské uzemi (polské jednotky vSak patfily k nejvice zdevastovanym, uvadi se, Ze se
jich do vlasti vratilo jen tficet procent, a aby byli propusténi zajatci této armady. Pozdéjsi
ruska historiografie vSak k nim nebyla tak blahosklonna. Dodnes jim pficita zvérstva,
ktera se béhem valky odehravala na ruském a ukrajinském uzemi, a dodnes jim vycita,
Ze neusilovali o nic jiného, nez o ziskani ukrajinského uzemi, které si chtéli pfipojit k
obnovenému tzv. velkému Polsku pod Napoleonovou egidou. Vycita jim i Napoleonav
vyrok z pocatku velkého ruského tazeni, Ze se jedna o druhou polskou valku, jejimz
ukolem je vice nez obnoveni nékdejSi Rzeczpospolite Polski.

Rusky car Alexandr |. chtél vystupovat jako dobrotivy panovnik, obnovitel a

sjednotitel Polska. A proto diskutoval o polském staté nejen s polskou aristokracii, ale i
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napf. s opozi¢nikem Tadeuszem Kosciuszkem (1746-1817). Ten vSak, podobné jako
vuci Napoleonovi, ktery jej chtél v roce 1807 vyuZzit pro svoje mocenské zameéry, byl

k nému znacné rezervovany. Aureola bojovnika za polskou samostatnost, které by se
Alexandrovi, kdyby se mohl zastitit podporou polského narodniho hrdiny Kosciuszka
nepochybné dostalo, tim podpofena nebyla. 46

Na videnskych jednanich ostatni predstavitelé vitézné koalice rozhodné o ob-
nové Polska pod Alexandrovym vedenim nechtéli nic slySet. Nakonec Alexandr ziskal
puvodni rusky zabor rozsifeny o podstatnou ¢ast (80%) nékdejsiho VarSavského
velkokniZectvi. Byl vSak nucen souhlasit s pozadavkem, Ze zaborové mocnosti uznaji
polskou identitu a svobodny obchod v ramci celé byvalé Rzeczpospolite véetné
svobodného mésta Krakova.

Nové zformovanou ¢ast Polska, ktera existovala pod Alexandrovou
dominanci, Alexandr pfeménil do podoby statu nesouciho nazev Polské kralovstvi. Dne
27. listopadu 1815 mu udélil ustavu, jejiz soucasti bylo zachovani starobylého sejmu.
Tak vznikla tzv. Kongresovka odvozujici svij nazev od Videriského kongresu, na némz
byly jeji zakladni politické kontury dohodnuty. Oficialné byl tento celek spojen s ruskym
impériem jen osobou panovnika, resp. jeho zmocnénci pro politické, hospodarské,
socialni, Skolské a pravni zalezitosti v Polsku. Mélo jit o personalni unii, ale rusky car si
osoboval pravo rozhodovat téméf o vSech vécech politického i vSedniho déni. Jakymsi
odSkodnénim za maly zisk v polské otazce se pro Alexandra stala skute¢nost, Ze
Vidensky kongres potvrdil rusky zisk Finska z roku 1809 a Besarabie z roku 1812.

Dne 26. unora 1815 odrazil od mola elbského spravniho stfediska, pfistavu
Portoferario dvojstéznik Inconstant a dalSich Sest lodi s 1.100 Napoleonovych
nejvérngjsSich a s Napoleonem. Dne 1. bfezna byl Napoleon opét ve Francii. Jediné, co
mohlo uc€astniky Videriského kongresu uklidriovat, byla skutecnost, Ze zatim nemél
dost sil, aby mohl u€inné bojovat. Jeho ,armada’ Citala jen onéch o néco vice nez tisic
muzl. Napoleon ovSem tvrdil, Ze do boju zatim nevstupuje, protoze se chce vyhnout
prolévani francouzské krve.

Do Pafize dorazila prvni zprava o tom, co se déje, v poledne 5. bfezna. Pred
dvéma dny ji poslal optickym telegrafem z Marseille marsal Masséna. Ludvik XVIII. se
tim neznepokojoval. Vzdyt jeho ministr valky, byvaly bonapartista marsal Nicolas Soult

(1769-1851) poslal proti Napoleonovi tficet tisic vojaku. Stavajici francouzsky parlament

8 Srov. Marcelli KOSMAN, Déjiny Polska. Praha 2011, s. 210-211.
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pro-hlasil Bonaparta “rebelem a zradcem”, nafidil se ho zmocnit, pfedat uradiim, a
jakmile bude potvrzena jeho totoZnost, okamzité zastfelit. PafizZskou burzu vSak ovladl
neklid. Kurzy akcii rychle klesaly.

Venkované, délnici a femesinici nebyli nikterak Napoleonovym navratem a
jeho mobilizaci nadSeni. A to i pfesto, Ze mnozi z nich s nim spojovali nadéji na zménu
k lepSimu Zivotu. Obavali se totiz dalSich bojd, jimiz byli i bez toho znaéné vycerpani. A
tak Napoleon ve snaze vytvofit silnou armadu a vyhnout se zatim stfetnuti se
Soultovymi jednotkami tahl na sever, pfes Alpy do Grenoblu. Cestou dobrovolnymi i
nasilnymi prostfedky posiloval svoje jednotky. U Grenoblu doSlo k prvnim stfetim, které
ukazaly, Ze armada se sice jako celek doposud na Napoleonovu stranu nepfidala, ale
pfi osobnim setkani nejen, Ze proti nému nehodla bojovat, ale Ze se fada vojaki k
nému i pfipoiji.

Ugastnici Videriského kongresu se o Napoleonové navratu do Francie
dozvédéli o den pozdéji nez Pafiz: 6. bfezna. Tvrdi se, Zze vSichni pfitomni okamzité
zapomnéli na rozbroje a nafidili svym velitelm, aby se co nejrychleji pfipravili k boji.
Jisté je, Ze se zahy spojenci dohodli na intervenéni armadé, jakou do té doby Evropa
nepoznala. Chtéli ji postavit z milionu muzu. O &tyfi dny pozdéji, 10. bfezna schvalili
¢lenové proti napoleonské koalice Talleyrandiv navrh deklarace stavéjici byvalého
francouzského cisare jako nepfitele a narusitele klidu svéta mimo zakon a vydavajici ho
vefejnému soudnimu stihani.

Dne 13. bfezna opustil Napoleon Lyon, kde nékolik dni shromazdoval vojaky a
vydal se na Pafiz. V této fazi se k Napoleonovi zacali vracet jeho byvali velitelé, napf.
Ney. Hodinu po pulnoci z 19. na 20. bfezna byl Napoleonem sesazen Ludvik XVIII.,
ktery uprchl do belgického Gentu pod ochranu nizozemského krale Viléma 1. (1772-
1815-1840-1843) pochazejiciho z oranzsko-nasavské dynastie, jehoz nedavno potvrdil
vidensky kongres panovnikem Cerstvé spojeného Nizozemi a Belgie.

Dne 20. bfezna, tedy po dvacetidennim pochodu Francii, Napoleon oficialné
znovu used| na francouzsky triin. Ctyficet z celkového poétu 83 francouzskych
departamentu zfizenych v roce 1790 zustalo vérno Bourbonim a pokouselo se proti
Napoleonovi organizovat ozbrojeny odpor. Napoleon se pfitom soustfedil na jednani
s evropskymi mocnostmi.*” Obratil se na predstavitele ,velké &tyrky* - Velké Britanie,

Ruska, Rakouska a Pruska s navrhem na uzavreni vSeobecného miru vychazejiciho co

*" Rozdéleni na departamenty bylo provedeno s cilem posilit centralni moc.
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do uzemi ze stavajiciho statutu quo. Nikdo z predstavitell evropskych mocnosti vSak

s nim nechtél, odvolavaje se na dohody pocinaje chaumontskou, vyjednavat. Pfesto se
je Napoleon pokouSel pfesvéd¢it o mirumilovnosti svych umysld. Jenomze paty den po
Napoleonové navratu do Pafize, 25. bfezna, zastupci evropské pétky — Velké Britanie,
Ruska, Rakouska a Pruska, spole¢né s Talleyrandem — potvrdili zavaznost
chaumontské smlouvy z jara pfedchoziho roku. Znamenalo to, Ze kazda ze smluvnich
stran po-stavi proti Bonapartovi svou armadu a Ze s nim nikdo nebude separatné
jednat. Napoleon na to reagoval pfikazem na vyrobu dvou set sedmdesati tisic pusek a
pistoli, odvolanim vSech vojakl z dovolené, reformou narodni gardy a opravou
hrani¢nich pevnosti. Do konce kvétna zmobilizoval do zbrané na pul miliénu Francouz(:
tfi sta tisic vojaka a dvé sté tisic gardist(. Kdezto armada méla vést valku za hranicemi,
garda méla hajit francouzské hranice a francouzské vnitrozemi. PIné bojeschopna méla
byt tato sila do konce zafi.

Aby spojenci neponechali nic nahodé, 19. dubna se ve Vidni sesla pod
Alexandrovym pfedsednictvim jejich valeéna rada. Padlo na ni rozhodnuti vytvofit pét
armad a dvé armady zalozni, kazdou po sto padesati tisicich muzu. Spojenci oznadili
za nejvice ohrozeny prostor Belgii, a proto tam rychle pfesouvali nejlépe pfipravené
oddily pruského marsala Gebharta von Bllchera (1742-1819) a britského generala
Wellingtona (1769-1852). Byli pfesvédceni, Ze Napoleon povaZzuje Belgii za prestizni
zalezitost. Mnozi stoupenci royalismu ve Francii v ¢ele s Talleyrandem a Fouchem vSak
Zadali pfimy utok na Napoleonovu Francii. Obavali se, Ze nedojde-li k takovému utoku,
Napoleon royalistické ambice brzy znici.

Dne 26. kvétna 1815 opustili rusky car Alexandr a prusky kral Friedrich Vilém
[1l. Viden a pfidali se ke svym armadam. O den pozdé&ji opustil Videri i rakousky cisaf
FrantiSek Prvni. Armady spojencu se zacaly stahovat k francouzskym hranicim. Datum
jejich prekroceni bylo stanoveno jednotné vrchnim velitelem spojeneckych armad
generalem Schwarzenbergem na 1. Cervenec. Do té doby se Napoleonova Francie
méla ocitnout v klestich.

Napoleon urychlil organizacni pfipravy k valce. Nechtél ¢ekat, az bude v pasti.
Jeho vojaci vSak neméli dostatek oSaceni ani zbrani. Mnohé z toho muselo byt pofize-
no na dluh vétSinou garantovany statnimi lesy. Napoleon pocital se svym uderem, a to
uderem Severni armady, jejiz pocetni stav zvySil t¢éméF na sto dvacet Ctyfi tisic muz(.
Jejim prostrednictvim chtél nejprve porazit britsko-pruské jednotky a poté postupné i

dalSi spojence. Do bitvy u Waterloo, ktera se odehrala za destivé nedéle 18. Cervna
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1815, se zapojila jen ¢ast spojeneckych jednotek. Nezasahly ani ruské armady.
Napoleon byl porazen dfive, nez Rusoveé dorazili.

Dne 10. srpna 1815 porazeného Napoleona vyvezli Britové do jizniho
Atlantiku, na ostrov Svaté Heleny nachazejiciho se pfiblizné dva tisice kilometru
zapadné od biehu africké Angoly. Povéstnych ,sto dni“ Napoleonovy vlady urychlilo
dohodu hlavnich aktért Viderniského kongresu v zasadnich otazkach. Pak se
pristoupilo k dalSim otazkam, které byly béhem kongresu diskutovany. Jednalo se
napf. o pravo svobodné plavby po hrani¢nich fekach ¢i zruSeni obchodu s otroky.
Zcela stranou zajmu ovSem zUstaly otazky tykajici se situace v Latinské Americe a
postaveni kifestanu v Osmanske FiSi. Jak se zahy ukazalo, zlGstaly stranou pozornosti
neuralgické body mezinarodni politiky celého 19. stoleti.

Pdvodné spojenci nepfipravovali jeden vSeobecné platny dokument, ale
nékolik dvoustrannych smluv. Nakonec v8ak byl pfece jen prosazen navrh Velké
Britanie na jednotnou formu. Ale ta se odvolavala na fadu dvoustrannych smluv.
PFipravou hlavniho dokumentu byl povéfen MetternichlQv sekretar Friedrich von
Gentz (1764-1832). Ve své zavérecné podobé Finalni akta obsahovala 121 ¢lanku a
17 samostatnych pfiloh. Dne 9. Cervna 1815, devét dni pfed Napoleonovym
kone¢nym padem, je podepsalo sedm mocnosti najednou. Ostatni staty, kromé
Osmanské fise a papeze, byly k podpisu pfizvavany aZ nasledné a jednotlivé.*®

Takto vznikla ZavéreCna neboli Finalni akta Videriského kongresu
s konecnou platnosti rozhodla o nové podobé ponapoleonské mapy Evropy. Zmizely
z ni néktere statni utvary, jako napf. italské méstské republiky Janov, Benatky a
Lucca, Republika dubrovnicka, Spojené nizozemské provincie a nékteré malé utvary
na némecké pudé. Viderisky kongres naopak potvrdil vznik Nizozemského kralovstvi
spojujici nizozemské provincie s Belgii a sjednocené Svycarsko tvofené fadou
kantonu. Co se ty€e uzemnich ziskd spojencu, pak nejvice ziskala Velka Britanie:
Maltu, Helgoland a Jonské ostrovy. Hannoversko, drzava rodu panujiciho ve
Velké Britanii, bylo rozSifeno o Vychodni Frisko. V mimoevropskych oblastech si
Britové podrzeli byvalé nizozemské kolonie Ceylon a Kapsko s mysem Dobré nadéje,
Maltu, Jonské ostrovy, Helgoland, Tobago, Svatou Lucii, Mauritius a Seychelské

ostrovy. VSe jako zaklad britského kolonialniho systému 19. stoleti.

“8 Srov. Harold NICOLSON, The Congress of Vienna. A Study in Allied Unity 1812-1822. Glasgow
1946, s. 243.
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Rakousko ztratilo sice drzavy na Ryné a Jizni Nizozemi, ale nahradou za né
ziskalo Benatsko a Milansko (Kralovstvi lombardsko-benatské), Salcbursko, Tyrolsko
s Vorarlberskem, tzv. Innskou Ctvrt, uzemi nékdejsi Republiky dubrovnické a oblast
Dalmacie (tzv. llyrské provincie). Kromé pfimych uzemnich ziskd vzrostl rakousky vliv
na Apeninském poloostrové, nebot na trin v nékterych mensich italskych statech
dosedli ¢lenové habsburského rodu. Rakousku byla rovnéz vracena ¢ast Halice,
kterou ztratilo roku 1809.

Nemalé byly zisky Pruska. PoCet obyvatel pruského kralovstvi vzrostl na
jedenact miliénd, jeho uzemi se nové rozprostiralo od Némenu (Memelu) az k Rynu.
Z puvodnich naroku na celé Sasko seSlo, Prusové dostali jen ¢ast jeho uzemi s osmi
sty padesati tisici obyvateli. V zapadnich oblastech Némecka v8ak ziskalo uzemi
trevirského a kolinského arcibiskupstvi, oblast kolem Cach (dnesni Aachen) a
vévodstvi Julich a Berg. Na vychodé byla Prusku pfif€éena mensi ¢ast byvalého
Velkovévodstvi varSavského, Poznarnsko, Gdarisko a Torun, na severu pak nékdejsi
Svédské Pomorany. Nevyhodou ovSem byla skute€nost, Ze uzemi Pruska, tahnouci
se od hranic Francie aZ k hranicim Ruska, nebylo souvislé, nebot bylo pferuseno
Uzemim jinych statu.

Misto byvalé Svaté fiSe fimské naroda némeckého, znicené Napoleonem a
oficialné zruSené roku 1806, byl z rozhodnuti Videriského kongresu ustaven Némecky
spolek. Skladal se z tficeti CtyF statecku a statd, ¢tyf svobodnych mést (Brémy,
Frankfurt am Main, Hamburk a Libeck) a Rakouska, jez spolku vévodilo jako jeho staly
predsedajici. Spolkovy sném zasedal ve Frankfurtu nad Mohanem (Frankfurt am Main),
ale nemél ani svou budovu, natoz vlastni finance nebo armadu.

Pod vladou ruského cara se octla velka ¢ast nékdejsi Rzeczpospolite. Osmdesat
procent Napoleonova VarSavského velkoknizectvi s vice nez tfemi miliony obyvatel se
premeénilo v Polské kralovstvi, personalni unii s Ruskem. Rusko ovSem ziskalo také
Finsko a Besarabii. Dansko si prisvojilo Slésvicko a Holstynsko, Svédsko si pfipoijilo
Norsko. Pozoruhodny statni utvar vytvarel Krakov, ktery byl prohlasen ,na vééné casy
za svobodné, nezavislé a zcela neutralni mésto” pod ochranou Rakouska, Ruska a

Pruska.

9. Rzeczpospolita a jeji déleni
Osud Rzeczpospolite Polski vibec nebyl jednoduchy. V roce 1768, kdy do

Petrohradu dorazily zpravy o dalSich vitézstvich Ruska nad Osmanskou fisi, pry fekl
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bez obalu francouzsky diplomat Etienne Frangois Choiseul (1719-1785) rakouskému
vyslanci v PafiZi: ,Bylo by uZite¢né k vseobecnému prospéchu, aby se jednou provzdy
skoncovalo s Polskem a aby se rakousky dvir rozhodl vyuZit kritické situace tohoto
statu k obsazeni jeho nejlepsi ¢asti“*® Polsko bylo totiZ, podobné jako Osmanska Fise,
stale povazovano za nemocného muze Evropy. A obvykla dobova cesta k feSeni této
~-nemoci“ se spatfovala v pfedani ¢asti €i celého uzemi pod spravu nékteré / nékterych
mocnosti. O rozdéleni Polska zacali pravé v roce 1769 velmi vazné jednat prusky kral
Friedrich II. a cisaf svaté fiSe fimské Josef Druhy. Brzy se k nim pfidala rovnéz ruska
panovnice Katefina Druha. Za uvahami o rozdéleni Polska se bezesporu skryvaly
mocenské aspirace délitelt. Zvlasté patrné to bylo u iniciatora celého déleni Polska
Friedricha Il., ktery nesmirné touzil po zisku Vychodnich Pomoran, uzemi, jez patfilo od
10. stoleti Polsku. Vychodni Pomorany se po nadvladé fadem némeckych rytifu
nazyvaly Kralovské Prusy a po prvnim polském déleni Zapadni Prusy.

Prvnim konkrétnim krokem k vlastnim zabordm bylo proniknuti pruskych vojsk
na polské uzemi v oblasti SpiSe a mésta Nowy Sacz a nasledné posunuti hrani¢nich
kamenu ve prospéch Pruska. To vSe se odehralo v roce 1769. Kdyz zbytky polskych
konfederantu (konfederace predstavovaly polovojenské skupiny) i pres toto varovani
pokracovaly ve vzajemnych sporech, doslo mezi Petrohradem a Vidni ke kone¢nému
rozhodnuti o zaboru ¢asti polského Uzemi. Zavérecné znéni dohody o prvnim déleni
Polska bylo podepsano predstaviteli tfi mocnosti — pruskym kralem Fridrichem II.
Velikym., ruskou carevnou Katefinou Il. a cisafovnou Svaté fiSe fimské naroda
némeckého Marii Terezii v Petrohradé 5. srpna 1772. Celkem bylo zaborovymi zemémi
zabrano Polsku Gizemi o rozloze dvou set jedenacti km?, na némsz Zilo tfi a pl milionu
obyvatel. Rakousku pfipadla &ast Malopolska, Podoli, Volyn& a Cervené Rusi se
Lvovem, celkem osmdesat tfi tisic km?. Byly to husté zalidnéné oblasti — 2,65 milionu
obyvatel. Rozlohou nejvétsi tizemi obsadilo Rusko — devadesat dva tisice km? a 1,3
milionu obyvatel. Zahrnovalo vojvodstvi Inflantské, Mstislavské, Castecné Potocké a
Minské. Prusku pfipadly Kralovské Prusy, Varmijsko, severni ¢ast Velkopolska a
Kujavska. Jednalo se o 36 tisic km? s 580 tisici obyvatel.

Aby se skute€nost zaborl neproménila v pouhou okupaci, pozadovaly zaborové
mocnosti jiz v roce 1769, aby se k celé zamyslené zalezZitosti vyjadfil, nejlépe zaborove

kroky ratifikoval polsky sejm. Ten zased! k této zalezitosti ve druhé poloviné zafi 1773.

% Srov. M. KOSMAN, Déjiny Polska, s. 187.
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Po vasnivych diskusich a za dramatickych okolnosti pfi vylouceni tradi¢niho polského
sejmového prava, podle néhoz mohl jediny poslanec vyrokem ,nepozwatam®
zablokovat celé jednani, sejm 30. zafi 1773 dohodu o prvnim déleni Polska ratifikoval.
Ucinil tak ovSem pod podminkou, Ze se nerozejde a Ze bude pokracovat v jednani

s cilem pfipravovat nezbytné spravni a administrativni zmény, které by napravily stav,
jenz by vedl k zaboram. V roce 1775 napf. sejm ustanovil Stalou radu slozenou z 36
¢lent snému. Rada méla funkci vliady, skladala se z péti oddéleni — ministerstva
zahranici, vnitra, financi, spravedinosti a vojenstvi. Plenarnimu zasedani rady
pfedsedal kral — Stanislav Il. August Poniatowski (1732-1764-1795-1798). V roce 1773
sejm ustavil Komisi narodniho vzdélavani (Komisiju Edukacji Narodowej) rozvijejici na
polském Gzemi Skolstvi a osvétu. Cinnost komise byla hojné dotovana — komise ziskala
majetek zruSeného fadu jezuitu. Podstatnou ¢ast tohoto majetku vSak prevedla na Skoly
nebo jej vyuZzila k sepsani a vydani novych u€ebnic. Z vyznamnych osobnosti, které se
prostfednictvim Komise narodniho vzdélavani zaslouzily o rozvoj polské osvéty,
jmenujme napf. historika Adama Naruszewicze (1733-1796), vilenského biskupa Ignacy
Massalského (1727-1794), ptockého biskupa Michata Jerzy Poniatowského (1736-
1794), aristokraty Andrzeje Zamojského (1716-1792) a Adama Kazimierza
Czartoryského (1734-1823), basnika a spisovatele Juliana Ursyna Niemczewicze
(1758-1841) Ci historika a filozofa, knéze Huga Kotltataje (1750-1812).

Zfizeni Stalé rady ani Komise narodniho vzdélavani vdak ni¢eho zasadniho, co
by pfispélo k odstranéni problému mezi riznymi nazorovymi skupinami polské Slechty,
nedosahlo. V tomto sméru Ize povazoval za vyznamny az nasledujici polsky sném,
ktery zahdjil svoje jednani 6. fijna 1788. S ohledem na délku trvani se oznacuje jako
Ctyflety. Aby dospél ke konkrétnim zavéram, opét bylo vyloudeno tradiéni pravo
Liberum veto — niepozwatam -, a to tim, Ze se sném prohlasil za konfederaci, chapanou
jako volené sdruzeni jednajici o spoleCnych zalezitostech polské obrany, politiky a
diplomacie. Diky tomu se vysledkem jednani stala pfiprava nékterych vyznamnych
zmén. Napf. byly omezeny kralovy vysady, v€etné jeho vlivu na diplomacii a kvuli
necinnosti v lednu 1789 byla zruSena Stala rada. Témito kroky vSak konfederace jesté
vice otevrela dvefe zahrani¢nimu, predevsim ruskému a pruskému vmeésovani. Za
konkrét-nimi jedinci Statni rady se totiz skryvaly osobnosti zaborové politiky.

Dalsi porci oleje pfilila do ohné konfederace v zafi 1789, kdy zvolila vybor pro
vypracovani nové Ustavy. Ustava byla nakonec vypracovana za Udasti krale a

vyhladena 3. kvétna 1791 — Ustava 3. kvétna. Uréovala, Ze po Stanislavu Il. Augustovi
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piejde polsky trin dédiéné na saskou dynastii. Dale zfizovala nejvyssi vykonny statni
organ — Straz zakon( — ktery za kralova pfedsednictvi tvoril polsky primas, pét
panovnikem jmenovanych ministrd a marsalek snému. Ministfi stali v Cele péti komisi —
vojenskeé, financ¢ni, policejni, zahrani¢népolitické a vzdélavaci. Liberum veto bylo
zrueno. Ne-dostatkem Ustavy 3. kvétna byla skutenost, Ze se tykala pouze dobové
chapaného politického naroda. Nikoli Sirokych mas. Nenaplfovala dlouhodobou touhu
po zruSeni roboty ani po feSeni tradi€niho sporu mezi uniatskym a pravoslavnym
duchovenstvem.

Na pocatku roku 1792 uzavielo Rusko mir s Osmanskou fiSi a pfesunulo
pocetné vojenské jednotky z Cernomorské oblasti k hranicim Rzeczpospolite.
Zaminka k ruské intervenci za né se naskytla poté, co do Petrohradu dorazila
delegace polskych magnatu v Cele se Sewerynem Rzewuskim (1743-1811),
Stanistawem Szczesnym Potockim (1753-1805) a Franciszkem Ksawery Branickim
(1730-1819) a podepsala pod hlavickou konfederace akt namifeny proti reformam
v Polsku a zadajici Katefinu Il. o pomoc. Akt byl 14. kvétna 1792, v zajmu jakési
legitimity zvefejnén v polském méstecku Targowici. Polské jednotky vedené
Tadeuszem Kosciuszkem se sice ruské intervenci branily, dokonce v bitvach u
Zielehcl a Dubienky dosahly vitézstvi, ale definitivnimu ruskému zuc&tovani, jehoz
soucasti bylo 23. ledna 1793 podepsani nové smlouvy o déleni Polska mezi Ruskem
a Pruskem, nezabranily.

Druhym délenim Polska se pod spravu Pruska dostalo dalich 58 tisic km? -
Velkopolsko, Torun a Gdansk - a pod spravu Ruska rozsahlé malo osidlené
béloruské zemi (250 tisic km?). Smlouva o druhém déleni s Pruskem byla
ratifikovana polskou konfederaci 17. srpna 1793, s Ruskem 29. zafi 1793. Polsku
zustalo jen 212 tisic km? s necelymi étyfmi miliony obyvatel. Podle predstav Katefiny
[I. mélo takové Polsko hrat roli naraznikového statu zcela podfizeného Rusku.
Ostatné ve Var$avé se stal nejdulezitéjSi osobnosti general Josif Igelstrom (1737-
1817), Katefinin vyslanec.

Druhé déleni Polska pfineslo prvni vinu polské emigrace, v niz se zrodil plan
ozbrojeného povstani proti zaborovym mocnostem s cilem obnovit puvodni
Rzeczpospolitou. Vyznamnym spojencem v tomto usili se méla stat revolu¢ni
Francie. Do Cela povstani se mél postavit Tadeusz Kosciuszko, pobyvajici prave
v Pafizi a vyznamenany titulem Cestného ob&ana Cerstvé vyhlasené francouzské

republiky. Kosciuszko pochyboval o moznosti bojovat se zaborovymi mocnostmi,
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nicméné povazoval za svoji povinnost povstani vyprovokovat. Stalo se tak 24. bfezna
1794 v Krakové. Slibem omezeni roboty se Kosciuszko snazil ziskat na svoji stranu
silnou vrstvu rolnikd. Jenomze tim si proti sobé popudil polskou Slechtu. A tak se
povstani, v rozporu s puvodni prfedstavou, rozhodné nestalo celonarodni zalezitosti.

Dne 4. dubna 1794 Kosciuszko zvitézil nad ruskymi vojsky u Ractawic a 22.
dubna u Vilna. Vrcholem povstaleckého uspéchu bylo ziskani VarSavy 27. dubna,
odkud byla vyhnana ruska posadka. JenomzZe doslo na lyn€ovani a popravy. To
vyvolalo aktivitu Prusu, ktefi v kvétnu 1794 prekrodili hranice a v poloviné Cervna
obsadili Krakov. Kosciuszko 6. ¢ervna prohral bitvu s Rusi u Szczekocin. Rusové pak
spolecné s Prusy oblehli Var§avu. Do boju se zapojilo i Rakousko a ruské jednotky
vedené marsalem Suvorovem. Rozhoduijici bitva se odehrala 10. fijna 1794 u
Maciejowic. Kosciuszko v ni byl porazen. Definitivni konec povstani u€inilo dobyti
Var8avy Suvorovymi vojsky 4. listopadu, po némz 17. listopadu nasledovalo dobyti
Radoszyc, kam se uchylily zbytky povstaleckych vojsk. Mnoho vidcu povstani bylo
zajato a uvéznéno, jini v podobé druhé viny emigrace opustili zemi.

Dne 24. fijna 1795 byla mezi Ruskem, Pruskem a Rakouskem podepsana
dohoda o tfetim déleni Polska. Polsky kral Stanislav Il. August byl az do své
abdikace 25. listopadu 1795 pedlivé stfezen. Jeho odstoupeni pak znamenalo
definitivni konec polské samostatnosti. V dlsledku tfetiho déleni se v ruském zaboru
ocitlo 62 procent polského Uzemi a témér polovina obyvatel piivodni podoby
Rzeczpospolite. Rakousko ziskalo osmnact procent statu a tficet dva procent
obyvatel a Prusko dvacet procent statu a dvacet tfi procent obyvatel. Upfesnovani
hranic mezi zaborovymi mocnostmi vSak trvalo az do 2. ervence 1796. Formalni
ratifikacni akt nasledoval jeSté o rok pozdéiji.

Pri tfetim déleni Polska habsburska monarchie ziskala uzemi zapadni Halice
(nazyvala se také nova Hali¢) v€etné mést Krakov, Sandomierz a Lublin. Tato oblast
tvofila v letech 1796-1803 novou fiSkou provincii Kralovstvi zapadni Halice. Jejim
hlavnim méstem byl Krakov. Jeji existence ale neméla dlouhé trvaniBéhem
napoleonskych valek, roku 1803 doslo ke slou€eni obou ¢asti Halice a vzmnikla
jednotna habsburska provincie s centrem ve Lvové. Pote, co roku 1807 vzniklo
VarcCavske vévodstvi, Rakousku pfipadla jen ta ¢ast HaliCe, kterou ziskalo pfi prni
déleni. Po Videriském kongresu k tomu pfibyl jesté Tarnopol. V téfze dobé se

z Krakova a péti kilometrového pasu na levém brehu feky Visly stal svobodny stat.
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Uz v lednu 1796 bylo v Krakové zorganizovano spiknuti, které mélo ve
spolupraci s revolu¢ni Francii iniciovat rozsahlé proti zaborové povstani. Spiknuti
vSak bylo odhaleno dfiv, nez skutecné propuklo. Stovky jeho ucastniki byly
pozatykany, dalSi uprchly za hranice a rozmnozily tim pocty polskych emigrant(
spoléhajicich se pfedevsim na revolucni Francii a poté Napoleona, Ze jim pomohou
Vv jejich soupefeni se zaborovymi mocnostmi.

JiZ v této dobé, ale zejména pak po potlaeni protiruského povstani 1831-
1832 se v zahraniCi zformovaly dva tabory polské emigrace: demokraticky, za jehoz
hlavni pfedstavitele Ize povazovat Jozefa Pawlikowského (1767-1828) a Adama
Miczkiewicze (1798-1855), a konzervativni v Cele s potomkem jednoho z nejstarSich
litevsko-ruskych magnatskych rodd Adamem Jerzy Czartoryskim (1770-1861).
Konzervativni kfidlo se nékdy, vzhledem k mistu, kde v Pafizi sidlil Czartoryski,
oznaduje téZ jako Hotel Lambert.>®

V pribéhu napoleonskych valek doslo k zavaznym politickym zménam i dale
na severu Evropy. Svédsko, které bylo v 17. stoleti a na pogatku 18. stoleti jednou
z nemocnégjsich evropskych fisi, v pribéhu 18. a 19. stoleti o vétSinu svych
nékdejsich Uzemi pfislo. Platilo to i o vychodni &asti Svédska, Finsku, které bylo roku
1809 pfipojeno k Rusku. Svédsko se pokusilo udrzet si alespori Norsko. Ve snaze
posilit svoje postaveni povolalo na svij trin francouzského marsala Jeana-Baptistu
Bernadotta, pozdéjSiho Svédského krale Karla XIV. Jana (1763-1818-1844). Tomu se
podafilo po pocateCnich Svédsko-norskych vojenskych stfetech smlouvou z Kielu
ziskat Norsko alespon pro svoji osobu a vytvofit tim Svédsko-norskou personalni unii.
Ta pak existovala az do roku 1884, kdy vyvrcholily norské autonomistické tendence.
Ackoli hrozily vale¢né konflikty, podafilo se v osmdesatych letech 19. Stoleti

samostatnost Norska vyresit mirovou cestou.

10. Svata aliance
Podminky Pafizského miru ani zavéra Videnského kongresu nebyly kupodivu
pro Francii mstive, ani pfilis deptajici. Nemalou zasluhu na tom méla Seda eminence
francouzské i evropskeé politiky, nékolikrat jiz zminény knize Charles Maurice
Talleyrand-Perigord. Jednalo se o osobnost, ktera politicke intriky spradala jiz

s direktoriem Velké francouzskeé revoluce. Talleyrand vS§ak rovnéz pracoval pro

%0 Srov. M. KOSMAN, Déjiny Polska, s. 230-235.
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Napoleona i pro krale Ludvika XVIII. Expanzivni Napoleonova politika mu ovSem
nevyhovovala. Proto se v srpnu 1807 vzdal funkce ministra zahranici. | pfesto si svij
vliv zachoval. Napoleon si byl védom jeho nesmirnych znalosti a diplomatickych
schopnosti a i nadale jej povéfoval mimofadnymi ukoly. Talleyrand ale za jeho zady
osnoval pikle: jednal o sblizeni Francie s Velkou Britanii i Rakouskem. S jeho
vyslancem, kterym nebyl nikdo jiny nez Metternich, ostatné dlouhodobé udrzoval
velmi pratelské styky. A byl to pravé Metternich, kdo na Videnském kongresu
prosazoval minéni, Ze pfilis ukfivdény stat (kterym by se mohla potrestana Francie
stat) by se mohl pokusit rozbit celoevropsky rovnovazny systém. Je proto nutné najit
k vypofadani se s Francii rozumnou miru.

Finalni akta videriského kongresu nastolila systém relativni rovnovahy sil. Na
jejim vzniku méla velky podil Velka Britanie, jiz zaru€oval velmocenské postaveni.
Ostatné v lecems navazoval na britskou pfedstavu o rovnovazném mocenském
stavu z poCatku devadesatych let 18. stoleti. Zaroven ji umozrnioval ve vSech sporech,
na kterych byla zainteresovana, stat stranou, aniz by ovSem byla vylou€ena z jejich
zavéreéného posuzovani a feseni.”

Dusledkem Videriského kongresu bylo rovnéz obnoveni dalSich
predrevoluénich dynastii, viad a klerikalnich poradkud. Bourboni byli znovu nastoleni
nejen ve Francii ale i ve Spanélsku a v Kralovstvi oboiji Sicilie; legitimni dynastie byly
restaurovany v Sardinském kralovstvi, Toskansku a Modené. Leckde byl obnoven i
jezuitsky rad zruSeny v obdobi vrcholiciho osvicenstvi roku 1773, a vzkfiSena byla
opét i inkvizice.

Systém vytvoreny na videriském kongresu mél ovSem jednu velmi vaznou
vadu: byl velmi nestabilni. Cilem jednotlivych velmoci totiz nebyla jen porazka
Napoleona, ale i snaha oslabit partnery z koalice. K prosazovani zajmul vyuzivaly
jednotlivé mocnosti poukazl na nutnost nastoleni rovnovahy sil a zachovani
legitimismu. Skute€nym zamérem vSech statnikl ovSem bylo vytvofit seskupeni sil,
které by odpovidalo jen jejich a pravé jen jejich zajmam. Rada soudobych diplomatt
si toho byla nepochybné védoma. Dokazuje to lord Castlereagh, ktery pry po svém
navratu z kongresu do Londyna prohlasil, Ze bude Stasten, zachova-li se v Evropé

mir alespon na pfistich sedm let.

*" Srov. Jana KOLAROVA, Konec napoleonské epochy. Praha 1991, s. 36.
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Rozhodnuti Videnského kongres se fidila zasadou legitimismu a historickych
prav dynastii na jednotlivé zemé a jednotlivé triny. Mélo jit o fakticky navrat ke stavu
pred francouzskou revoluci, tedy pfed jeji uznani narodniho statu jako rozhodujici hod-
notové kategorie. Uznani prav svrZzenych dynastii bylo ovéem pouze do¢asnym
regresem. Jak se zahy ukazalo, tento stav nebyl dlouhodobé udrZitelny. Stejné tak byla
ovSem vratka zasada rovnovahy sil, kterou predstavitelé vitéznych mocnosti povazovali
za rozhodujici pro to, aby byl Evropé zajistén trvaly mir. Jiz samotny Viderisky kongres
byl stfetnutim: pfedevsim stfetnutim ruské a rakouské diplomacie. Hlavni spory se
vedly kolem némecké a v jejim ramci saské a polské otazky.>?

Videniskym kongresem zacalo desetileti, jehoz politicky charakter
v mezinarodnim ohledu vyrazné ovliviiovaly kongresy Ctyf a pozdéji péti velmoci.
Obecné se tato tendence oznacuje jako politika Svaté aliance, i kdyZ se smlouvou
stejného nazvu méla jen velmi malo spole¢ného. Za jejiho hlavniho tvirce byva
povazovan rakousky kancléf Klemens Lothar Metternich. Proto se také tento systém
nékdy nazyva metternichovsky.

Jednim z politickych prostfedku, jimiz velmoci hodlaly zabezpecit dodrzovani
uzavienych smluv, bylo schéma garanci. K zaru€eni platnosti, dodrzeni i aplikaci
smluv meéla byt pouzita diplomaticka podpora daného stavu a pouze v krajnim
pfipadé vojenska sila. Jenomze jiz mésic po Napoleonové cesté na ostrov Svaté
Heleny, v zafi roku 1815 se mezi vitéznymi mocnostmi natolik prohloubily spory, Ze
doslo ke zménam v diplomatickych vztazich. Znovu se proto objevila mySlenka
potfebnosti jasnych vSeobecnych zaruk. Navrh jejich konkrétni podoby predlozil car
Alexandr I. (1801-1825) rakouskému cisafi FrantiSku I. jiZ koncem srpna. Podle
tohoto navrhu méli byt oba panovnici a kral prusky, tj. Friedrich Vilém Ill., ,ve jménu
téZe rodiny. FrantiSek I. byl timto navrhem ponékud uveden do rozpaku, ale nevznesl
Zadné zasadni pfipominky. Alexandr proto nechal svého pobocnika a diplomata
Alexandra Sturdzu (1791-1854) vypracovat statut, ktery se stal zakladem smlouvy s
nazvem Svata aliance. Obsah pramenil z Alexandrovych nabozZenskych predstav:
smlouva vyzyvala vSechny kfestanské panovniky, aby odvinuli mezinarodni vztahy
od svaté viry a s ni bezprostfedné souvisejici spravedinosti, humanitou a mirem. Slo

sice o jasné a konkrétni, ale pro praktickou politiku velice abstraktni pozadavky.

%2 Srov. Franz HERRE, Metternich. Praha 1996, s. 204.
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VétSina politikd se o nich nikterak pozitivné nevyjadfovala. Pfesto jeji kone¢na
podoba, jejimz autorem byl Klemens Lothar Metternich, ktery ji upravil tak, aby
vyhovovala tendencim rakouské politiky i kontinentalnim zajmam Velké Britanie, se
od té puvodni nikterak vyrazné nelisila.

Smlouva byla podepsana v Pafrizi 26. zafi 1815 Ruskem (Alexandrem 1.),
Pruskem (Friedrichem Vilémem lll.) a Rakouskem (FrantiSkem I.). Postupné se
pFipojily vSechny evropské staty kromé Osmanskeé FiSe a papeze. Stranou zustaly
také skandinavské staty a vétSina italskych statl. Britsky princ regent Jifi [pozdé;si
britsky kral Jifi IV. (1762-1820-1830)] zaslal pouze osobni dopis, ve kterém vyjadfril
této smlouvé sympatie. Londynska vlada v Cele s toryovcem (tedy podle pozdé;si
dikce konzervativcem) Robertem Banks Jenkinsonem (1770-1828) podpis odmitla
s poukazem, Zze s dokumentem tak mlhavého obsahu a nejasnych formulaci by
parlament re-prezentujici anglikdnskou komunitu nemohl souhlasit.

Némecky historik Franz Herre konstatoval, Ze se nejednalo ani tak o smlouvu,
jako o nekonkrétni traktat, ktery do mezinarodnich vztaht vsunoval zasadu odvolavaijici
se na kritérium svaté a nedélitelné trojice Otce, Syna a Ducha svatého. Méla se tim
kodifikovat trojjedinost restaurace, ktera byla minéna jako kategoricky protipdl revolu¢ni
triady svobody, rovnosti a bratrstvi.*?

Svato alian¢ni charta sice vznikla az na podzim roku 1815, ale Alexandr
prosazoval jeji vizi jiz od sklonku roku 1814. Jiz tehdy dal zfetelné najevo, Ze se mu
nelibi pragmaticka podoba koalice Ruska, Rakouska, Pruska a Velké Britanie jednajici
o podobé budouciho svéta a Ze ji chce nahradit néCim, co se bude fidit moralnim
kritériem, resp. kritériem odvijejicim se od nejvyssich hodnot, tedy Prozretelnosti.

Vlastni smysl Svaté aliance, k niz byli pfizvani vzapéti po jejim uzavreni
Ruskem, Pruskem a Rakouskem i dalSi panovnici kfestanskych zemi, nelze ze
smlouvy - formulované ve stylu starych biblickych textl — jednoznacné odvodit. Vyznam
mezinarodnich smluv uzaviranych v 19. stoleti ovSem netkvi v tom, co pfimo a vyslovné
obsahuje, ale v tom, co ve skutecnosti sankcionuje: Svato alian¢ni charta se pro celou
prvni polovinu 19. stoleti stala zakladem mocenského svazku nejkonzervativnéjSich sil
tehdejSiho svéta — Ruska, Rakouska a Pruska. Jednoznacné se pfitom odvijela od
tehdejSiho Evropo stfedného pohledu: relevantni bylo pouze to, co se odehravalo

v Evropé a co v ni urCovaly uzemné nejvétsi a vojensky nejsilngjSi mocnosti.

Srov. F. HERRE, Metternich, s. 214-215.
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Jenom, Ze ani Svato alian¢ni charta nevytvofila z podobné smysSlejicich
osobnosti nazorové zcela homogenni svazek. A tak se stalo zcela pfirozenym, Ze
nejschopnéjsi ze zu€astnénych diplomatt Klemens Metternich mél zajem na tom, aby
vyhladeni monarchistické loajality dostalo vyraznéjsi politickou garanci. Chtél, aby byl
vzdusny zamek Svaté aliance byl ukotven v fadné mezinarodni smlouvé, v obnovené
koalici CtyF, Ctyispolku - Ctyf alianci Rakouska, Ruska, Pruska a Velké Britanie. Kofeny
této Metternichovy vize spocivaly v jednani zminénych mocnosti 9. zafi roku 1813
v Teplicich, na némz byly stanoveny vale¢né cile proti napoleonské koalice.
Vyvrcholenim na teplické jednani navazujicich koali¢nich jednani o spole€ném postupu
se stala smlouva ve francouzském Chaumontu z 1. bfezna 1814, kterou se uvedené
Ctyfi mocnosti spojily ke kone¢nému zuctovani s Napoleonem do jednotného
nedélitelného vale¢ného proudu. Vztah mezi spojenci a porazenou napoleonskou
Francii pak upravovala druha pafizska smlouva (uvadéno téz jako druhy pafizsky mir),
ktera byla podepsana 20. listopadu 1815. Podle ni se hranice Francie vracely nikoli
k roku 1792 jako v pfedchozi smlouvé (prvnim pafizském miru z dubna 1814), ale az k
roku 1790. To znamenalo, Ze Francie musela navic postoupit Prusku Vestfalsko a
Piemontu Savojsko. Kromé toho ji byla uloZzena kontribuce sedmi set miliont franku a
povinnost vydrzovat na svém Uzemi po dobu péti let okupacni vojsko (nakonec viak
byla tato doba zkracena na tfi roky).

Ve stejny den, 20. listopadu 1815, byla v Pafizi vitéznymi mocnostmi
podepsana jesté jedna alian¢ni smlouva. Polozila skute¢ny zaklad ke vzniku tzv.
koncertu velmoci. Jednalo se o obnoveni chaumontské smlouvy z 25. bfezna 1814,
v niz se Velka Britanie, Rusko, Rakousko a Prusko zavazaly k tésné spolupraci proti
napoleonské Francii az do jeji uplné porazky, pricemz kazdy ze signataru meél za
timto uCelem postavit sto padesat tisic vojaku, resp. Velka Britanie nahradou za né
vydat ro¢né pét miliéonu liber na vydrzovani koali¢ni armady. Navrhy na obnoveni této
spoluprace se objevily jiz béhem Videnskeho kongresu. Pfihodnou situaci pro
jednani o této otazce vytvofil Napoleonlv navrat do Francie a jeho stodenni cisafstvi.
DalSi podnét pak vzeSel ze strany Ruska v podobé tzv. Kapodistriova memoranda
z 28. Cervence 1815 pojmenovaného podle druhého ministra zahranici ruského

impéria.>* To bylo nasledné upravené britskym ministrem zahraniéi Castlereaghem

% Memorandum vypracoval fecky politik Joannis Antonios Kapodistrias (1776-1831) pusobici
v ruskych sluzbach a v lecEems zastupujici na Videriském kongresu cara Alexandra I. V roce 1816 jej
za vérné sluzby Alexandr |. jmenoval statnim tajemnikem pro zahrani¢ni véci. Vedle Karla Roberta
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do podoby spolecného britsko-ruského memoranda. Az z néj vychazela alian¢ni
smlouva 20. listopadu 1815, ktera se skladala z péti identickych dvoustrannych
smluv. Kazda obsahovala sedm &lankl. V nich se smluvni strany zavazaly, ze budou
pecovat o klid a zajmy svych statu, a pokud by znovu doslo k podobné ,nestastné*
udalosti, jako bylo Napoleonovo vystoupeni, dohodnou se mezi sebou na opatfenich,
jez budou nezbytna pro bezpeci jejich statl a obecny klid v Evropé. Vedle toho
zavazovala zu€astnéné strany ke vzajemnym konzultacim a k urcitému datu i
konferencim, které mély, jak se uvadélo ve smlouvé, poslouZit velkym spoleCnym
zajmum a vyzkoumat, ktera opatfeni povazovat za nejblahodarnéjsi pro klid a Stésti
narodu a udrzeni evropského miru.

Ve tfetim ¢lanku smlouvy z 20. listopadu 1815 se koali¢ni mocnosti dohodly
na vojenském obsazeni pevnosti ve Francii. NejdulezitéjSim ¢lankem byl Sesty, ktery
vyhladoval, Ze se v ur€enych ¢asovych odstupech obnovi bud za pfimé ucasti
panovnikud, nebo prostfednictvim pfisluSnych ministri shromazdéni, ktera budou
vénovana spoleénym zajmim a opatfenim nezbytnym pro klid a blahobyt statl a
udrzeni miru v Evropé.* Tento &lanek je povaZovan za pod&atek existence principu
koncertu velmoci, ale Ize jej chapat i za po¢atek moderni politické praxe
mezinarodnich konferenci.

Roli, jako sehralo Rusku v zavéretném soupefeni s Napoleonem, vlivem
ruské diplomacie na Videnském kongresu a aktivitou ve Svaté alianci, se carské
Rusko jaksi neformalné postavilo do ¢ela konzervativnich sil bojujicich za zachovani
principt monarchistické legitimity. Volnou interpretaci svato alian¢nich ujednani se
~Rusko stalo ochrancem prav panovnikt ,z milosti Bozi" pfed ,revoluc¢nimi tklady".
K tomu je tfeba dodat, Ze se moderni historiografie shoduje v nazoru, Ze na vrcholu
mezinarodniho vlivu se Rusko a zejména jeho pfedstavitel car-imperator Alexandr I.
ocitl v dob& mezi Videriskym kongresem a prvnim kongresem Ctyf aliance v
Cachach v roce 1818. Poté jiz jen stale vice rostl vliv liberalné smérovanych zemi
Velké Britanie a Francie. Alexandr se sice i nadale snazil udrzet svoje vyjimecné
mezinarodni postaveni, ale obavy celé Evropy z rostouciho ruského vlivu
zpusobovaly, Ze na rostouci mezinarodni vliv Velké Britanie a Francie jiz mohl jen

zarlivé hledét.

(V.) Nesselrode, jmenovaného téhoz roku ministrem zahranici, plnil dlohu dalSiho $éfa ruské
diplomacie. . )

% Srov. Josef POLISENSKY, Opavsky kongres 1820 a evropska politika 1812-1822. Ostrava 1962, s.
170.
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V souvislosti se zdUrazfiovanim vyznamu ruského cara-imperatora
Alexandra |. je tfeba podotknout, ze Alexandr byl v ruské politice jen Spickou ledovce.
Chceme-li se skute¢né podivat na to, co se v Rusku délo, musime sledovat i dalSi
osobnosti, které na ruskou politiku mély bezprostfedni vliv. Alexandr jim véfil a
svéroval znacné zahranic¢népolitické i vnitropolitické pravomoci. Jednalo se
predevsim o hrabéte Karla Roberta (Vasiljevice) Nesselrode (1780-1862), jenz byl v
roce 1816 jmenovan ruskym ministrem zahranici. V tomto ufadé, ke kterému v roce
1845 pfipojil funkci statniho tajemnika, resp. kancléfe, pfeklenul politiku Alexandra i
jeho nastupce Mikulase. Setrval v ni az do krymské porazky v roce 1856, kdy jej
teprve Alexandr Il. vystfidal liberalné&ji smyslejicim Alexandrem Michajlovicem
Gorcakovem (1798-1883). Druhym byl ministr valky general Alexej Andrejevic
Arakcejev (1769 — 1834), ktery si pry oblibil vojenské prehlidky a vibec vSechny véci,
které néjak souvisely s valkou. Originalni byla jeho snaha vybudovat velkou
vycviéenou armadu, ktera by se v dob& miru Zivila sama.*® K tomuto tgelu zfizoval
vojenské osady, do nichz se vraceli demilitarizovani vojaci z napoleonskych valek.
Do konce vlady Alexandra . jimi proSlo odhadem 350 az 380 tisic lidi v Sesti
guberniich. Zili v nich rolnici s celymi svymi rodinami. Na rozdil od fadovych vojaku
se tedy mohli Zenit a zit se svymi manzelkami a détmi pohromadé. VSichni, tedy i
Zeny a déti vSak byli podfizeni vojenské spravé. Kazdodennost se odehravala na
povel. Vstavani, zatapéni v kamnech, pfichod na snidani, vie se odehravalo podle
vojenského drilu, spocivajiciho ve cviceni se zbrani a pofadovych ukonech. Podle
vojenského drilu museli dokonce tito lidé jeSté zemédélsky pracovat. Na jedné strané

se v osadé sami zasobili, na druhé strané podléhali pfisné vojenské kazni.

11.Evropsky kongresovy systém
Prvni kongres Ctyf aliance byl svolan na podzim 1818 symbolicky do Cach
(dnes Aachen v Némecku), mésta, kde se v roce 1748, tedy pfed sedmdesati lety
konal mirovy kongres zavrsujici valky o rakouské dédictvi. Hlavni otazkou casského
kongresu roku 1818 bylo ukonceni vojenské okupace Francie a jeji zaClenéni do
evropskych mocenskych struktur. Na kongres se ovSem snazili dostat i Spanélsti
Bourboni a jednat o otazce tykajici se Latinské Ameriky. Tam totiz ve Spanélskych

koloniich silila revolta proti kolonizaénimu Spanélsku. Francie a Rusko podporovaly

% Milan SVANKMAJER — Vaclav VEBER — Zdenék SLADEK — Vladislav MOULIS, Dé&jiny Ruska.
Praha 1995, s. 235.
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Spanélskou ucast, ale Rakousko spolu s Pruskem byli proti. Latinskou Ameriku
nepovazovali za soucast problém, které by mél koncert velmoci fesit. Hlavnim
bodem jednani tak zUstala francouzska otazka. Po vSeobecném souhlasu s evakuaci
okupacnich vojsk zustala jedinym bodem feSeni penézni platba, ktera byla po
rozhovorech stanovena na 265 miliont frankd. Dne 9. fijna 1818 byla pak podepsana
konvence mezi Francii a ¢tyfmi spojenci: vyslovovala souhlas se staZzenim
okupacnich armad a akceptovala garance bankéru k francouzskym splatkam.

CtyFi alianéni mocnosti sice podepsaly 12. Fijna 1818 tajny protokol, ktery mél
zajistit dalSi nezménéné trvani spojenecké smlouvy z 20. listopadu 1815 a zabranit
vstupu Francie do tohoto spolku, ale nakonec ji vefejné pfizvaly, aby v ném zaujala
své misto. Zprvu se sice jednalo jen o poradni hlas, nicméné brzy zmizely rozdily.
Aby byla tato skute€nost verfejnosti vysvétlena, bylo vefejné vyhlaseno, ze ve Francii
byly obnoveny legitimismus a ustavnost.

Z dalSich otazek, které se v Cachach diskutovaly, stala na prvnim misté
zalezitost obchodu s otroky a piratstvi. Vlekla jednani v8ak narazela na zajmy
jednotlivych statll a na pfedsudky; konsensus se nedafil. Kongres také resil otazku
prav zidovského obyvatelstva a obchodu s otroky. Z dalSich otazek stoji za zminku
zalezitosti tykajici se stfezeni Napoleona na Svaté Helené. Zejména Velka Britanie
se totiz obavala oziveni napoleonské legendy, a tak usilovala o pfisnéjSi opatfeni, jez
by zabranila komunikaci mezi Napoleonem a vnéjSim svétem. Na porad jednani
pfisly rovnéz otazky vztaha uvnitf Némeckého spolku, napf. konflikt mezi Badenskem
a Bavorskem.

V fadé jednani se projevily spory. Trhliny systému se ukazaly i pfi jednani o
ruském navrhu na uzavieni nové vSeobecné smlouvy, kterou mély podepsat vSechny
evropské staty. Smlouvou si mély navzajem garantovat nejen uzemi a majetek, ale
také existujici formy vlady. Smlouva méla rovnéz dat pravo na intervenci do vnitfnich
zalezitosti jiné zemé. Velka Britanie vSak na tento systém nepfistoupila.

ZavérecCné prohlaseni casského kongresu, komunikeé, které se od té doby
stalo nedilnou soucasti kazdé obdobné mezinarodni udalosti, bylo presto podepsano
v8emi péti staty. Novinafi, tehdejSi mluvou - dvorni zpravodajové -, se od té doby stali
nepostradatelnou soucasti podobnych setkani; zprostfedkovali svym étenarum
myslenky deklarace. V zavéreCném prohlaseni caSskeho kongresu se m.
proklamovalo pfijeti Francie do evropského systému, jednota vSech ucastnikl. Byla

potvrzena platnost vSech dfive pfijatych usneseni.
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Cassky kongres vefejné deklaroval zaruky miru. Ten si vefejnost opravdu
prala. Reflektovala to ostatné doba biedermeieru, Zivotniho stylu prvni poloviny 19.
stoleti, ktery si mél vychutnavat porevolucni a povalecny klid a pofadek. Biedermeier
pfedstavoval méstanskou obdobu tzv. cisafského slohu oznaovaného nejCastéji
terminem empiru (odtud také nékdy jeho nazev méstansky empir), Slechtického stylu
odvozeného z klasicismu. V prvni poloviné 19. stoleti bylo jiz méStanstvo natolik
majetné, Ze si mohlo pofizovat vyrobky, které ji pro svoji naro¢nost byly dfive
finanéné nedostupné. Napf. Calounény nabytek Ci porcelan, naklady na jejichz
pofizeni se diky zavadéni manufakturni vyroby vyrazné sniZily. ProtoZe vSak pfijmy
meéstanld nedosahovaly takovych vysi, aby si mohli dovolit stavét méstské domy Ci
palace, zUstal biedermeier pfedevsim stylem uzitého uméni. S tim souvisel zivotni
styl biedermeieru, ktery se stal typickym pro méstanskou kulturu. A to pfedevSim v
némecky mluvicich zemi (v€etné Ceskych zemi). Biedermeier byl chapan jako oaza
sporfadané spolecnosti. Takovy dojem budila i Viden, zastfeSujici Fadu narodnosti.
Formovani jejich moderni identity se teprve zacalo odehravat.

Casové je biedermeier ohranicovan Videriskym kongresem (1815) a revoluci
roku 1848. Samotné pojmenovani biedermeier pouzil poprvé az v roce 1848
némecky spisovatel Joseph Viktor von Scheffel (1826-1886) v mnichovském
Casopise Fliegende Blétter jako spojeni nazvl dvou jeho basni Biedermanns
Abendgemiitlichkeit a Bummelmaiers Klage, které Scheffel zverfejnil v roce 1848 ve
stejném Casopise.

Za oficialnim prohlasenim casského kongresu o zajisténi miru se ovéem
skryvala nejednota. Ostatné kratce po skonc€eni kongresu Metternich prohlasil, Ze
aliance ma jediny vyznam: znemozfuje vytvofit jinou koalici, napf. rusko-
francouzskou nebo britsko-francouzskou. Soudil také, Ze aliance se musi vyvarovat
vS8ech vétSich akci, protoze by se pfi nich mohla projevit nejednota, ktera by vedla
k rozpadu. Mezi takové velké akce bylo moZné povazovat problémy ve Spanélsku.
Na caSském kongresu se vSak Spanélska otazka ani otazka Spanélskych kolonii
nefesila. Jak se zahy ukazalo, byla to osudova chyba. Slo o to, Ze ve Spanélsku byly
po restauraci bourbonské dynastie roku 1814 zlikvidovany vSechny politické reformy
z let 1804-1814. Kral Ferdinand VII. (1784-1813-1833) dokonce zrusil ustavu platnou
od roku 1812, rozehnal tradi¢ni Spanélska stavovska shromazdéni, plsobici od 12.
stoleti, generalni kortesy a obnovil absolutisticky rezim. Obnovena byla rovnéz

inkvizice a vliv jezuitd. Proti tomu se vzedmula vina odporu. Hlavni silou

98



nazravajiciho vybuchu se stala armada. Dne 1. ledna 1820 povstal v pfistavnim
mésté Cadizu leZicim na jihozapadé Spanélska pluk vedeny generalem Rafaelem del
Riegem (1784-1823). Jednalo se o jednotku, ktera méla byt vyslana do Latinské
Ameriky, aby potlacila boj za nezavislost Spanélskych kolonii. Riego pozatykal
velitele vérné krali a na povstaleckém uzemi obnovil platnost ustavy z roku 1812.
Povstani se rychle rozsifilo po celém Spanélsku. Dne 7. bfezna 1820 byl obkligen
kralovsky palac v Madridé. Pod timto tlakem kral 10. bfezna 1820 souhlasil

s obnovenim Gstavy v celém Spanélsku. V ervenci 1820 se v Madridé znovu sedly
generalni kortesy. Obnovily demokratické svobody, zruSily cechy, vnitfni cla,
konfiskovaly klasterni padu a zruSily inkvizici.

Ve stejné dobé vrcholil konflikt mezi ustfedni Spanélskou viadou a
Spanélskymi koloniemi. Mezi mocnostmi se objevily rizné navrhy, napf. na
prostiedkovani jednani Spojenymi staty, proti CemuZz se postavila Velka Britanie.
Obdobné tomu bylo u navrhu, aby do jednani vstoupilo Rusko ¢i Rakousko.

Dulezité udalosti, které pfedchazely druhému kongresu aliance - opavskému -,
se odehraly zejména v némeckém prostoru. Mezi cadskym a opavskym kongresem
se totiz rychle Sifilo narodni a liberalni hnuti. To vyvolavalo velké znepokojeni
zejména rakouskych konzervativnich politikG. Po atentatu studenta teologie Karla
Sanda na dramatika a carského agenta Augusta von Kotzebua (1761- 1819) 23.
bfezna 1819 v Mannheimu a po dalSim atentatu, k némuz doslo 1. ervence 1819 na
nasavského politika Karla von Ibella zacalo Rakousko hledat oporu v Prusku. Cilem
Rakouska byla obnova dominantniho postaveni na némeckém uzemi. Bez Pruska jej
vSak jiz nemohlo dosahnout. Na prfelomu Cervence a srpna 1819 proto Metternich
zahajil na toto téma rozhovory s pruskym kralem Friedrichem Vilémem Tretim. Stalo
se tak v Teplicich na severu Cech. Jednani ukazala na souznéni v identifikaci
problém0. A vcelku i pfi jejich FeSeni. Vysledkem se tak mohla stat dohoda o svolani
konference vybranych némeckych statll do dalSiho ¢eského mésta - Karlovych Vara.
Mé&lo se na ni jednat pfedevSim o problémech, které jako zalezitosti narusujici
tradiCni politické a spoleCenské usporadani Némeckeho spolku, vyvolavaji
v némeckém prostoru liberalismus a nacionalismus.

Metternich na karlovarské konferenci dosahl prijeti tzv. Karlovarskych dekrett,
které se tykaly zruSeni studentskych spolku, zavadéla se cenzura a zfizoval se
dohled nad univerzitami. Témito nafizenimi méla byt sevfena liberalni a nacionalni

mysleni, aby se nemohla Sifit mezi SirSi spoleCnosti.
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DalSi udalosti, které Metternicha désily, se odehravaly na Apeninském
poloostrové. Ten totiz zachvatila vina revolu¢niho hnuti, v jejimz Cele stal spolek
italskych karbonart. Karbonafi tvofili tajnou pfisné zakonspirovanou organizaci
opirajici se o sit relativné samostatnych bunék. Vznik spolku italskych karbonara se
v jizni Italii vine do doby francouzské nadvlady. Karbonafi se snazili prosadit italskou
suverenitu. Aktivita karbonar narostla v dobé, kdy do Italie doSly zpravy o revoluci
ve Spanélsku. A tak Metternich mohl konstatovat, Ze bylo velkou chybou, Ze se
Spanélskée zaleZitosti nepodafilo prosadit a vyresit v Cachach. V Cervenci 1820
vypuklo karbonarské povstani v Neapolsku, v roce 1821 nasledovaly Sardinie a
Piemont. VSe to byly oblasti, ve kterych se Metternich snazil uplathiovat rakousky vliv.
Za jeho centrum povazoval Neapolsko, a proto se zejména tam snazil udrZet oblast
rakouského vlivu. Vystoupeni karbonart v ném proto oznacil za vyslovené poSlapani
autority legitimniho panovnika, tedy za naruseni jednoho z klic¢ovych bodl zaveér
videnskych jednani. Aby Sifeni karbonarského hnuti zabranil, navrhl likvidaci vSech
hnuti, ktera podle jeho nazoru v Neapolsku €i v sousednich zemich naruSovala
tradiéni pofadek. Aby skute¢né dosahl svého cile, potfeboval ovsem opravnéni
k vojenskému zasahu. Francie ani Velka Britanie tomu naklonény nebyly — uvazovaly
spisSe o zprostfedkovani jednani mezi legitimnimi panovniky a povstalci bez rakouské
ucasti. Rusky car v podstaté s rakouskym zasahem souhlasil, ale kladl si podminku,
Ze bude na jednani péti aliance projednan jeho navrh na obecny zakrok proti
revolucim. Proto uvital navrh Francie, aby se vSechny tyto otazky fesSily na novém
kongresu velmoci, v Opavé.

Jak jiz bylo vySe konstatovano, 13. unora 1820 se stal v Parizi obéti atentatu
vévoda z Berry. Metternich byl pfesvédcen, Ze se jedna o Cin liberall. Tedy dalSi dikaz,
Ze je tfeba proti liberalismu dusledné vystupovat. Obdobné Metternich hodnotil situaci
ve Spanélsku. Rok 1820 tam za&al povstanim $panélskych kralovskych oddili
v Cadizu. Dne 7. bfezna 1820 musel Spanélsky kral Ferdinand VII. uznat ustavu. Jiskra
odporu preskocila i do Portugalska, kde rovnéz vypukla revoluce. Latinska Amerika uz
byla v plamenech. Spanélské kolonie vyhlasily po vzoru americké a francouzské
revoluce nezavislost: roku 1810 Chile, roku 1811 Paraguay a Uruguay a roku 1816
Argentina. V roce 1819 se stal vojensky osvoboditel t&échto uzemi Simon Bolivar (1783-
1830) prezidentem Velké Kolumbie. DalSi valky za nezavislost nasledovaly v roce 1820
v Mexiku, v roce 1821 v Peru a v roce 1822 v portugalské Brazilii. Ibersky liberalismus

preskoCil roku 1820 do Neapolska, z néj do severni Italie, do Lombardsko-benatského
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kralovstvi, v némz ho Raku$ané nacas zlikvidovali, ale zahy pak pokracoval do
Kralovstvi sardinsko-piemontského, kde vyvolal v roce 1822 dalSi revoluci.

V fijnu 1820 se setkali rakousky cisaf FrantiSek |., rusky car Alexandr |. a prusky
kral Friedrich Vilém lll. na kongresu v Opavé v rakouském Slezsku. Francouzsky a
britsky kral se dali zastupovat diplomaty. Na zakladé rozhodnuti kongresu se mélo
koncem roku 1820 konkrétné zasahnout ve Spanélsku, Portugalsku a Neapolsku. O
podrobnostech se ale mélo jednat az na dalsi vrcholné schizce, ktera se seSla jako
pokraCovani opavského kongresu v lednu 1821 v Lublani za ucasti rovnéz krale
neapolského. V zavérecném prohlaseni Lublariského kongresu z 12. kvétna 1821 stalo:
"Evropa zna divody, které vedly spojenecké panovniky k rozhodnuti potlacit spiknuti a
skoncovat s nepokoji, ohrozujicimi v§eobecny mir, jehoZ nastoleni stalo tolik namahy...
Panovnici jsou rozhodnuti neustoupit nikdy od téchto principt a v8ichni pratelé dobra
budou v jejich sdruZeni spatfovat a nachazet bezpeénou zaruku proti pokustim
narusitelt miru".>" Avéak nespokojencti pfibyvalo a klesal pocet t&ch, kdo nachazeli
uspokojeni v naordinovaném systému.

Opavsky kongres zahajil sva jednani 20. fijna 1820. Nejpocetnéjsi zastoupeni
na ném mélo Rakousko — sjelo se z néj 192 osob. Druhou nejvétsi delegaci byla
ruska — méla 110 osob. Prvni plenarni konference se konala 23. fijna. U&astnili se ji
pouze zastupci péti mocnosti. Metternich na ni prezentoval chmurny obraz Italie a
Zadal o podporu pfi rakouské pomoci neapolskému krali. Ve druhé ¢asti svého
vystoupeni zduraznil dvé obecné zasady intervence: prvni prohlasovala, Ze zadny
stat nema pravo se vmésSovat do vnitfnich zalezitosti nezavislych zemi, pokud ovSem
tyto zalezitosti neohrozuji okoli. Podle druhé zasady mél kazdy stat pravo uznat nebo
neuznat zmény, ke kterym doslo ve vladni formé jinych statu, a intervenovat
v pfipadé, ze by tyto zmény ohrozovaly jeho zajmy Ci zaklady jeho existence.

Druha plenarni konference se konala 29. fijna. Zastupci ¢tyf velmoci na ni
mély Metternichovi odpovédét. To vSak ucinilo pouze Prusko. S rakouskym navrhem
v podstaté souhlasilo. Ruska odpoveéd byla vyi€ena 2. listopadu prostrednictvim
ministra zahranici Joannise Kapodistriase (1776-1831). Pravo intervence se podle ni
nezakladalo na nutnosti odstranit revolu¢ni nebezpeci, ale na spojeneckych
smlouvach. Pravo intervenovat na obhajobu svych zajmi nemély mit jednotlivé staty,

ale v8ech pét spojenct dohromady. Za to v8ak do jakychkoli zalezitosti ostatnich
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zemi, pokud se na tom dohodly. Proti tomu se opét postavila Velka Britanie. K ni se
tentokrat pfidala i Francie, nebot se obavala, Ze by se intervence snadno mohla
dotknout i ji. Metternich pochopil, Ze napéti mezi Ruskem na jedné strané a Velkou
Britanii s Francii na druhé strané povaZlivé roste a snaZil se na dvoustrannych
jednanich najit kompromis. Nikoli takovy, ve kterém by ustoupily obé strany. Pro
zasah do italskych véci pravo intervence bytostné potfeboval, a tak se klonil na
ruskou stranu. V tomto sméru se mu podafilo ziskat pouze Prusko. A tak na zakladé
jednani mezi Rakouskem, Ruskem a Pruskem prosadil na ¢tvrtou konferenci, ktera
zasedala 19. listopadu, text pfedbézného protokolu, ktery se do zna¢né miry bliZzil
ruskému navrhu. Britsky zastupce na protest toto jednani opustil. Rakousko, Rusko a
Prusko protokol podepsaly a zavedly tim doktrinu, podle niz kazdy stat, ktery
podlehne revoluci, pfestava byt ¢lenem evropské aliance fidici se zavéry videnskych
jednani. Zbyvajici ¢lenové aliance ziskali pravo pouzit politicky natlak nebo
vojenskou silu intervence. Britska vliada verejné vyslovila s protokolem nesouhlas a
odmitla uc€ast na jakékoli intervenci. Francie sice protokol rovnéz nepodepsala, ale
také proti nému neprotestovala. Aby kongres neskocil rozpadem, bylo na posledni
plenarni konferenci 20. listopadu vyhladeno, Zze uvedeny preliminarni protokol je
pouhym navrhem tfi pevninskych velmoci, ktery dostavaiji zbyvajici clenové aliance
ke zvazeni. Nepochybovaly ovSem o tom, Ze pravo intervence tim bylo prosazeno.

Dne 11. ledna 1821 byla oficialné zahajena jednani Lublanského kongresu,
ktery byl pfimym pokraCovani kongresu opavskeho. Jeho hlavnim ukolem bylo
jednani s neapolskym kralem. Metternich emotivné hovofil o neapolské revoluci jako
0 nebezpedi pro celou Italii a volal po intervenci. Francie a Velka Britanie opét
nesouhlasily. Ale poté, co Rusko podpofilo Metternichtiv navrh, souhlasily s
poskytnutim uvéru neapolskeé vladé na vydrzovani rakouského vojska. Jednani
pokracovalo ruskym pozadavkem, aby byla zasahem mocnosti Neapolsku udélena
kompromisni ustava. Italsky zastupce se postavil proti, coz se libilo Metternichovi.
Poté bylo dohodnuto, Zze o dalSich italskych otazkach bude, podle toho, jak se bude
situace vyvijet, jednat dalSi kongres, ktery se sejde na podzim 1822 ve Florencii.

Po uspésném zasahu Rakouska v Neapolsku a Piemontu, kde také v bfeznu
propukla revoluce, vydaly tfi kontinentalni, nékdy téz vychodni velmoci (Rakousko,
Rusko a Prusko) 12. kvétna 1821 proklamaci, v niz prohlasily, Ze s pomoci bozi
zachranily Evropu pfed velkym spiknutim a zhoubnym pfevratem. K tomu znovu

deklarovaly princip intervence a zasadu, Ze ustavni zmény mohou byt pravoplatné
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provedeny pouze legitimnim panovnikem. Sedesatitisicova rakouska armada ve
jménu Svaté aliance vracela v Italii vSe do starych koleji. Karbonafi byli zatykani a
stavéni pred soud, mezi nimi i italsky spisovatel a dramatik Silvio Pellico (1789-1854),
odsouzeni k trestu smrti, ktery mu byl zménén za patnactilety Zalaf v pevnosti
Spilberk v Brné.*®

Pfed dalSim kongresem, kterym byl veronsky, se zhorSovala, a to jiz od
kongresu v Lublani, situace ve Spanélsku. V éervenci 1822 se $panélsky kral
neuspésné pokusil o vojensky prevrat a v zafi byl sesazen. Ani situace ve
Spanélskych koloniich v Latinské Americe nebyla lepSi. Car proto nepfestal naléhat
na vojensky zasah a dokonce navrhl spojenciim, aby byla vytvofena evropska
armada, ktera by mohla byt pouZzita proti centru revoluce.

Opét mélo jit o precedens pouzitelny i jinde. Car v té dobé jiz dobfe védél kde:
koncem bifezna 1821 zacalo fecké povstani proti osmanské nadvladé panujici zde od
15. stoleti. K povstalcim se zahy pfidali rolnici, ktefi demolovali usedlosti
osmanskych statkard a pobijeli pfedstavitele statni moci. V lednu 1822 povstalci
svolali do Epidauru narodni shromazdéni, které vyhlasilo nezavislost Recka, a
schvalili jeho ustavu. Jani¢afi (vybrané pési oddily obvykle poturéenych balkanskych
Slovanu), ktefi tvofili jadro osmanskych posadek, nebyli s to se s povstanim
vyporadat. Sultanova vlada proto podnikla proti Rek(im represalie. Osmanskou fisi
se prelila vina pogromd proti Rekm. V Cafihradé byl napf. ob&sen
Styfiaosmdesatilety Fecky patriarcha Rehof.

Kongres byl svolan na podzim 1822. Mistem jeho konani se vSak nakonec
s ohledem na revolu¢ni udalosti misto Florencie stala Verona. Zacal 20. fijna 1822.
Kromé hlavni Spanélské otazky znovu projednaval situaci v Italii, odstranéni obchodu
s otroky a situaci v Jizni Americe. Reckému povstani kongres pozornost nevénoval.
Tuto kauzu povazoval za vyfeSenou: jesté pred zahajenim kongresu ¢lenové aliance
neodsoudili Turky, ale fecky odpor, a to jako vzpouru proti legitimnimu panovnikovi,
osmanskeému sultanovi. Metternich dokonce navrhl, aby, bude-li to nutné, spojenci
zasahli, a to ve prospéch sultana Mahmuta Il. Stranou pozornosti veronského
kongresu zUstal i konflikt mezi Ruskem a Osmanskou Fisi. V italské zalezitosti
kongres rozhodl o staZeni rakouskych jednotek z Piemontu a o snizeni jejich stavu

v Kralovstvi oboji Sicilie.

%8 Pellico byl véznén na Spilberku ,jent v letech 1822-1830. V &ervenci 1830 byl omilostnén.
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V prosinci 1822 zaslaly Ctyfi evropské mocnosti (mimo Velkou Britanii) do
Madridu pozadavek na rozpusténi kortesl a obnoveni kralovské moci. V pfipadé
neuposlechnuti hrozily revoluénimu Spanélsku preru$enim diplomatickych styk( a
ozbrojenym zasahem. Spanélska povstalecka viada odmitla pozadavky splnit, a tak
byla Francie povéfena vykonanim intervenéniho zasahu. Car nabidl jako posilu sto
padesat tisic ruskych vojaku, ale Francie tuto pomoc odmitla. Velka Britanie oznacila
vypravu za nespravedlivou, ale nepodnikla Zadna protiopatfeni. Kongres byl ukon¢en
14. prosince 1822. V zavérecném prohlaseni odsoudily Rusko, Rakousko a Prusko
revoluéni akce ve Spanélsku a Recku a znovu se postavily za zasady pfijaté na pred-
hazejicich kongresech a obsaZzené ve smlouvé o Svaté alianci.

Po skonceni kongresu byla 11. ¢ervna 1823 publikovana v londynskych
novinach Morning Chronicle udajna tajna smlouva z Verony, kterou pry mély Rusko,
Rakousko, Prusko a Francie podepsat 22. listopadu 1822. Zminéné staty odmitly
existenci takové smlouvy a oznacily ji za padélek. Mélo jit o dodatek ke smlouvé o
Svaté alianci, ve kterém se v Sesti ¢lancich mély velmoci vyslovit pro zni€¢eni vSech
parlamentnich vlad a zavedeni cenzury tisku. Ve Velké Britanii vyvolal tento text
velkou vinu nevole. Britové odmitli dale s ostatnimi mocnostmi jednat, a rozhodli pro
politiku skvélé izolace — nebudou vstupovat do ucelovych alianci, ale svymi
diplomatickymi vstupy budou evropskou politiku zpovzdali ovliviiovat.

Jednanimi ve Veroné skoncila éra kongresu, které byvaji ¢asto oznacovany
podle smlouvy z 26. zafi 1815 jako kongresy Svaté aliance. Ve skuteCnosti se
jednalo o kongresy vitéznych mocnosti, tedy kongresy tzv. Ctyi-, resp. Péti-aliance.
Se Svatou alianci toho mély pramalo spole¢ného. Ostatné Svato alian¢ni smlouva
byla zna¢né nekonkrétnim vyjadifenim touhy drzet evropsky konzervativni systém za
kazdou cenu. Velka Britanie se kratce pred polovinou tretiho desitileti 19. stoleti
uplné rozesla v nazorech s ostatnimi evropskymi mocnostmi a upevnila svuj
isolacionismus. Carovy navrhy na usporadani pfistiho kongresu v Petrohradé v 1été
1824, kde méla probéhnout jednani o feSeni vychodni otazky, byly zamitnuty.
urovni vyslancl. Ty mohly jednat o vymezenych problémech a nebylo nutné, aby se
jich vzdy ucastnily vdechny velmoci. Co se tyCe vysledku éry kongresu, pak kromé
novych diplomatickych vztahl a zformovani nového evropského systému pfinesla
predevsim ten, ze se Francie znovu zaclenila do mezinarodniho fadu. K vysledkim

patfilo rovnéz to, ze ztroskotaly pokusy Britll, resp. Rusu ziskat jednoznacné vedeni
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v mocenském systému, stejné jako ruska snaha, aby koncert fungoval bez Velké
Britanie.

Pro mimoevropské déjiny byla mimorfadné dalezita Monroeova doktrina,
ktera pro USA znamenala izolacionistickou politiku. Platila téméf pro celé ,dlouhé®
19. stoleti.

12.Romantismus

Za epochu romantismu je povazovano obdobi od sklonku 18. stoleti do
poloviny 19. stoleti, tj. od Velké francouzské revoluce, do revoluci let 1848/1849
s jejich vyvrcholenim mezi roky 1830 a 1848. Navazuje na osvicenstvi, ale je do
znacné miry jeho negaci. Kofeny a poc¢atky romantismu sahaji hloubé&ji do minulosti.
Romantismus dozniva ve druhé poloviné 19. stoleti, aby na pfelomu 19. a 20. stoleti,
presnéji mezi osmdesatymi léty 19. stoleti a dvacatymi léty 20. stoleti, soubézné
s neo (novo) klasicismem oZil v podobé neoromantismu (novoromantismu).

Pojem romantismus ma kofeny v angli¢tiné. Pivodné se jim oznacoval typ
romanu, ktery byl ve druhé poloviné 18. stoleti mimofadné popularni; operoval
s neskutecnymi az fantasknimi, dobrodruznymi a exotickymi motivy a pfibéhy.
Jednalo se o zfetelnou reakci na sffizlivé a rozumové osvicenstvi. Romanticka
literarni dila se vzdalovala skute¢nosti, kladla zvlastni diraz na city a vasné. Proti
prezentistickému osvicenstvi se romantismus vyznacoval historismem. Jeho autofi
se vSak neobraceli k antice, nybrz ke stfedovéku a k jeho kulisam; k li€e-ni skrytych
magickych sil. Romantismus vyuzival sentimentalismus, bofil vasné a re-volty
vydédénce. K nejvétsim literarnim protagonistim romantismu patfi anglicky basnik
lord George Gordon Byron (1788-1824), Rusové Alexandr S. Puskin (1799-1837) a
Michail S. Lermontov (1814-1841), polsti mesianisté v Cele s Adamem Mickiewiczem
(1798-1855), Cesky basnik Karel H. Macha (1810-1836) a madarsky Sandor Petdfi
(1823-1849).

V malifstvi byla charakteristicka historicka témata a krajinomalba,
v architekturfe se romantismus inspiroval stfedovékem. Z toho také Cerpal nasledny
neoromansky a neogoticky styl. Nejsilngji ovSem ovlivnil romantismus hudbu. Za
prvni velké hudebni romantiky jsou povazovani Videfian Franz Schubert (1797-
1828), Némci Carl M. Weber (1786-1826) a Robert Schumann (1810-1856),
Francouz Hector Berlioz (1803-1869) a Ital Giuseppe Verdi (1813-1901). Vyslovené

za klasika romantické hudby je oznacovan Francouz Felix Mendelssohn-Bartholdy
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(1809-1847). Romanticka éra se pak v hudbé dovrsila némeckym skladatelem
Richardem Wagnerem (1813-1883). K romantikiim patfili rovnéz Rus Michail I. Glinka
(1804-1857), Polak Frederik Chopin (1810-1849) a Madar Franz List (1811-1886).
Francouzsky basnik Charles Pierre Baudelaire (1821-1867) pozdé&ji prohlasil,
Ze romantismus byl novym zpUlsobem citéni, zivotnich postoji a mysleni. Je to
pfesna charakteristika, nebot romantismus byl duchovnim hnutim dlouhodobé
pusobicim na veSkerou evropskou kulturu, filozofii i politiku. V tomto Sirokém smyslu
byl reakci na zkuSenost krutosti a vasni revoluci a valek konce 18. a prvni poloviny
19. stoleti. Misto dosavadniho osvicenského Rozumu polozil diraz na Cit a PInost
Zivota. Proti obecnosti a univerzalizmu osvicenstvi se romantismus soustfedil na
konkrétnost narodnich a historickych tradic: jedinec byl organickymi vazbami
spojovan s pfirodou i s lidskym spole€enstvim tvoficim ¢asto az mysticky
personifikované uskupeni lidu a naroda. Romantismus pfitom nahlizel na skutecnost
jako na jednotu pfirody neuchopitelnou rozumem, lidstva a Zivota, a to jako na
neustaly proces promény vSeho existujiciho. Podle romantik(l bylo mozné porozumét
zivotu jen vnimanim a vciténim do jeho lidovych vytvort — jazyka, zvykl a folkloru.
Prvotni romantismus byl pfevazné konzervativni negaci Francouzské revoluce
a vyjadfoval duchovni atmosféru obdobi restaurace [anglicky politik, politolog a filozof
Edmund Burke (1729-1797), francouzsti spisovatelé Francois René Chateaubriand
(1768-1848) a Joseph de Maistre (1753-1821) Ci obhajci legitimnich prav monarchii a
papeze v Némecku a Rakousku]. Pfevaha citu a zahledéni do minulosti vedly
v politickém mysleni romantismu k navratu ke stavovskym pfedosvicenskym formam
a zkuSenost s poCatecnim drsnym kapitalismem téz k negaci liberalnich ideji.
Romantismus byl vSak rovnéz ideologii revolty a revoluci, ktera silné ovlivnila
revoluce 1830 a 1848 a také nacionalni hnuti evropskych narodu, zejména téch,
které nemély vlastni a jednotny narodni stat. Romantickym myslenim byla silné

zabarvena polska povstani 19. stoleti i ,obrozenecka“ hnuti malych narodu.

13.Narody a nacionalismus
Osvicenstvi byl vlastni kosmopolitismus, ktery se vSak na konci 18. stoleti
vycCerpal, aby na pocatku 19. stoleti definitivné skoncil. Z hlediska obecnych déjin se
pfitom zakladni premisy identity novodobého naroda zformovaly pravé v osvicenstvi.
Mély tedy s kosmopolitismem leccos shodného. Minimalné mezinarodni rozmér

formovani modernich narodu a v obecné roviné jejich nacionalismu.
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Pro formovani modernich narodd se ovSem stala rozhodujici koncepce
politického naroda. | ta se utvarela v 18. stoleti vlivem osvicenstvi. Podle ni byt
prislusnikem konkrétniho naroda predstavovalo byt rovnéz pfislusnikem konkrétniho
statu. Koncepce politického naroda tak, jak se zformovala v 18. stoleti, vSak jesté
nespojovala celou spolecnost. Vztahovala se pouze k elité, k privilegovanym vrstvam.
Teprve Francouzska revoluce konce 18. stoleti a zejména jeji Deklarace prav narodt
vydana v roce 1795 posunuly chapani narodni identity jako podstaty formovani
moderniho naroda do podoby: ,KaZdy narod je nezavisly a suverénni bez ohledu na to,
Jaké je mnoZstvi lidi, z nichZ se sklada, a jaky rozsah ma uzemi, které zaujima. Tato
suverenita je nezadatelna.®

Pro formulovani naroda byla nezbytna spole¢na identita. Ta se vyjadfovala
pfedevsim spoleCnymi tradicemi v€etné historie, spoleCnym jazyk, virou (ndbozenstvim)
a obyvanym uzemim. To dohromady tvofilo hlavni identifikaéni znaky naroda.

Clenstvi v narodé bylo povaZzovano za pfirozené, ackoli narod ,byl vymyslen®.

Nezbytny byl pro narod ,narodni duch®.

Uvedené vymezeni bezezbytku platilo pro tzv. velké narody Zijici v samostatném
staté. Malé statné nesamostatné narody prozivaly jinou situaci. Nap¥. slovanské narody
habsburské monarchie hlavni komponentu vyse uvedené politicky narodni identity —
samostatny narodni stat - postradaly. Pfesnéji vyjadifeno - nepostradaly. Mély
habsburskou monarchii a s ni, v duchu pfedosvicenskych chapani, identitu vztazenou
k jejimu predstaviteli, panovnikovi z habsburského, resp. habsbursko-lotrinského rodu.
Od ni po staleti odvijely identitu rakusanstvi, pfislusnost k mnohonarodnimu celku,
ktera je spojovala se vSemi komunitami zijicimi v habsburské monarchii. AvSak
jednotliva etnika si v 18. stoleti zaCala uvédomovat svoje odliSnosti, a tudiz se také
chtéla samostatné vymezit. Inspiraci mu pfitom byly identifikacni znaky, na které
upozornil v poloviné 18. stoleti némecky romantismus [zejména filozof a spisovatel
Johann Gottfried Herder (1744-1803) a historik August Ludwig Schlétzer (1735-
1809)]. Jednalo se o ustni i pisemny projev narodniho jazyka, historii, nejrizné&jsi formy
narodni tradice a zvyky.®

Jak se némecky romantismus dopracoval k identité odvijejici se od jinych

komponent nez francouzskym osvicenstvim vyty€eny dlraz na stat? Tim, ze se

% Cit. dle Erik HOBSBAWM, Narody a nacionalismus od roku 1780. Program, mytus, realita. Brno
2000, s. 23.

0 Srov. Jifi KORALKA, Some Remarks on the Concepts of Nationalism and Internationalism. In:
Historica 13, Praha 1966, s. 209-216.
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v dusledku absence vSeobjimajiciho némeckého statu mocensky konkurence-
schopného francouzskému snazil vyzdvihnout ty zvlastnosti, kterymi némecké prostfedi
vynikalo a které ho i spojovalo. Jazyk, historie a tradice se mezi nimi ukazaly jako
nejsnaze uchopitelné. Nikoli nahodna byla v tomto pfipadé podoba se slovanskymi
etniky, ktera ovSem neméla ani sebemensi statné politické celky, kterymi, na rozdil od
nich, némecké prostredi oplyvalo. Drtiva vétSina malych slovanskych narodu zila

v jinonarodnim staté, jejich kultura a tradice upadaly, a nebyla tudiz schopna svoje
zvlastnosti tak rychle a zfetelné jako némecké prostfedi zformulovat a prosadit. Nezbylo
ji nez hledat dalSi oporu a inspirace v né€em, v ¢em jiz mély zkuSenost, v Sife pojaté
etnické identité.®’

Rovnéz v tomto sméru malym slovanskym narodim pomohlo némecké prostre-
di. Nové se formujici identitu malych slovanskych narodu totiz ovlivnilo Usili némeckych
romantikd o odhaleni novych podnétl pro svétovy vyvoj, které se obratilo do minulosti.
Touha po dobrodruzstvi a objeveni né€eho zcela nového nasmérovala jejich zajem
mezi neznamé nebo jen velmi malo znamé komunity. Slované mezi nimi patfili
k nejuchopitelngjSim, a také z hlediska némeckého prostredi geograficky i mentalné
nejblizsim. Némecti romantici se na né zaméfili a jejich sledovani zintenzivnili poté, co
naznali, Ze u nich nasli to, co hledali: impulsy originalniho, zdanlivé nezkazeného,
domnéle podnétného svéta pro rozvoj lidstva. V dalSim je lakala slovanska tajemnost,
neprobadani a do zna¢né miry i nevyzpytatelnost. Nejen Ze se v3ak o ni zajimali. Také
o ni psali, a to se znanou davkou idealizace. Pro€? ProtoZe se domnivali, ze tim odhali
prostfedek k perspektivé svéta, budoucnosti odliSné od zkorumpovaného,
byrokratizovaného a zmaterializovaného Zapadu.®?

Elita slovanskych narod habsburské monarchie se v jejich vyjadieni chytila
prilezitosti: prevzala z némeckého romantismu to, co se ji hodilo. ZamlCenim
kondicionald, s nimiz némecti romantici budoucnost slovanského svéta spojovali, jesté
vice zidealizovala to, co jiz bylo znaCné zidealizované, a vytvorila takové vize, jako iluze
o slovanské holubici povaze a od ni se vinouci skvélé budoucnosti. Od nich se pak
vracela k puvodnimu zameéru, zvyraznit narodni identitu. Vize némeckého romantismu ji
tak zacaly primarné slouZzit jako prostrfedek ke zviditelnéni vlastni narodné se etablujici

komunity. Svoji ulohu pfitom sehraly symboly. Napr. Ceské slovanstvi se totiz po vzoru

®1 Srov. Miroslav HROCH, V narodnim zajmu: pozadavky a cile evropskych narodnich hnuti
devatenactého stoleti v komparativni perspektivé. Praha 1996.

62 Srov. Zdenék HRBATA, Martin PROCHAZKA (eds.), Cesky romantismus v evropském kontextu.
Pardubice 1993.
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némeckeého romantismu v symbolech dlouhodobé realizovalo, az dokonce utapélo.
Nejznaméjsi byl symbol o slovanské holubi€i povaze stojici v pfikré protivaze
k némeckému tvrdému dubisku.®®

Nelze ovdem neupozornit na skute¢nost, Ze vliv némeckého romantismu nebyl
pfimocary. Je mozne jej totiz interpretovat i tak, Ze Slované habsburské monarchie si
ve slovech Herdera, Schlétzera a dalSich némeckych romantikl nasli argumenty pro
zdlUraznéni odlisnosti slovanskych komunit od némeckého ¢i francouzského prostiedi.
Byla jim totiz jimi zprostfedkovana pfirozenopravni teorie, Ze kazdy narod ma pravo na
svoji identitu. Nikoli identitu ve smyslu francouzského osvicenstvi, v niz na prvnim misté
stoji stat, ale identitu, ktera se vymezuje projevy, jez byly pro malé slovanské narody
uchopitelnéjsi, - jazykem, resp. literaturou, historii, Sife kulturnimi tradicemi apod.

Prosazovani narodni identity slovanskych narod habsburské monarchie se
nejprve odehravalo v podobé snahy dokazat opravnénost samostatného jazyka,
literatury a historickych tradici. V tomto sméru sehralo vyznamnou ulohu narodni
obrozeni, které predstavovalo snahu intelektual( konkrétniho naroda podporit
formovani jeho identity odkazy (a dukazy) na dfive existujici narodné identifika&ni
znaky. Teprve nasledné, po jejich prokazani, se za€alo uvazovat o politicky chapané
identité, identité vztazené ke statnimu celku, zprvu s atributy autonomie, pozdéji
samostatnosti, tedy jakoby prevzeti narodné identifikacnich rysl francouzského
osvicenstvi. To vSak byla zalezZitost az druhé poloviny 19. stoleti, doby, kdy se i
némecka komunita propracovala k utvoreni narodniho statu. V pfipadé samostatného
statniho celku slovanskych narodu se pak jednalo az o poc¢atek 20. stoleti.

Za prosazovanim narodni identity malych slovanskych narodl nelze ovSem
spatfovat pouze zminéné romantické iluze. Mnozi Cesti intelektualové, hajici kulturné
civilizacni znaky Ceské identity, v ni nachazeli moznost, aby se snaze prosadili jako
osobnosti politického, hospodarského ¢i duchovniho zivota. K vyznamnym politickym,
hospodaiskym a konec koncu i ufednickym postim doposud méli pfislusnici
vladnoucich etnik snazsi cestu nez Slované. Ti se jim chtéli vyrovnat. Schopnosti
doplnovali loajalitou, ale ani to jim ¢asto nestacilo k prekonani privilegovaného
postaveni némecké, resp. uherské komunity. Zdaraznéni vlastni identity, vy€lenéni se
z velkého celku, skytalo moznost prosadit se v ramci menSiho prostoru a nasledné, jiz

jako jeho vymezena elita, oteviralo moznost snaze naplnit ambice pfi prosazeni se

% Srov. Robert B. PYNSENT, Patrani po identité, Praha 1996, s. 123-127.
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v SirSim pros-toru. Tato skuteCnost ovéem nikterak nenarusovala politicky vyvoj
Habsburské monarchie. Opét platilo, Ze o vlastni stat dosavadni elita slovanskych
narodu v 18. a po vétSinu 19. stoleti nejen, Ze nechtéla, ale ani nemohla usilovat.
Setrvala proto u snah o intelektualni, Gfednické a hospodaiské posty.®

Na misté je otazka, pro€ se v této fazi ceska komunita, stejné jako ostatni
slovanské narody habsburské monarchie, nesoustredila na prosazeni narodné Ceské
identity, a proc€ ji rozmélhovala v ne zrovna snadno uchopitelném abstraktnim
slovanstvi? Nejsnaze Ize odpovédét konstatovanim, Ze hlavnim didvodem byla absence
zakladnich stavebnich kamen( identity. Ceska identita neméla jesté ani na pocatku 19.
stoleti prosazeny nezpochybnitelny jazyk, musela usilovat o uznani svych specifickych
tradic. Nemeéla dokonce doposud ani homogenni spole¢nost, o kterou by se mohla
oprit. Mnohé bylo tfeba budovat, zejména bylo nezbytné postupné dosahnout toho, aby
se k Ceské identité pfihlasila aristokracie a niz8i vrstvy. Bylo nutné pfekonat to, Ze
aristokracii v pfihladeni se k ¢eské identité branila jeji loajalita k habsburské monarchii,
SirSim masam pak pomalé pfekonavani lokalniho patriotismu. Slovanstvi slouZilo
k urychleni tohoto procesu v obou pfipadech, a to tim, Ze nabizelo SirSi souvislosti, ze
podporovalo vize o pfislusnosti k vétSimu a tim i snad uchopitelnéjSimu s vétSimi
tradicemi silnéjSimu, méné zpochybnitelnému a vice konkurence schopnému celku.

Z vySe uvedeného plyne, ze slovanstvi plvodné bylo ve fazi absence i
nedostate¢né pevnosti stavebnich kamenu narodni identity oporou, berli¢kou, ktera
podepirala to, co narodni identité chybélo — nejprve jazyk - nakonec stat (coz se
nejvyraznéiji projevilo v mezivaleéném Ceskoslovensku). Nelze ovéem nezdlraznit, ze
hned od pocatku plnilo jesté jednu, neméné vyznamnou roli - ulohu hrozici hole.
Zejména odkazem na Rusko, existenci tohoto velkého samostatného ,slovanského*
statu, domnélého ,velkého slovanského bratra“, s nimz by se ,mali Slované® mohli
spoijit, ale i zddraznénim vlastniho mohutného slovanského (panslovanského) celku
uvnitf habsburské monarchie slouZzilo jako prostfedek natlaku na vladnouci vrstvy
habsburské monarchie, branici v posazeni narodni identity malych slovanskych narodu.

Velka francouzska revoluce tedy rozpoutala vinu nacionalismu odvijejici se od
nove identity. Identity jiZ nikoli vztazené k panovnikovi Ci statu, ale k narodu, lidu,
masam. Sifeni této myslenky napomohly revoluéni a napoleonské valky. Mohlo se

zdat, jako by mladi radikalové v Italii, Uhrach, Polsku i jinde chtéli soutézit s jakobiny

% Srov. Milan KUDELKA, Zdenék SIMECEK, Radoslav VECERKA, Vladislav STASTNY, Ceska
slavistika od pocatku 60. let 19. stoleti do roku 1918. Praha 1997, s. 9-18.
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v revolu¢nosti. Bajonety francouzskych vojaka exportovaly revoluci zprvu do Belgie,
pak do ltalie, némeckych zemi a Holandska, pozdéji do Polska, Dalmacie, Istrie,
Spanélska a Ruska. Revoluce se $ifila do té&chto zemi spolu s francouzétinou,
zakony platnymi ve Francii, administrativnimi a kulturnimi institucemi, dokonce i s
mirami a vahami. Evropské zemé ziskavaly novou zkuSenost s francouzskym
nacionalismem, jehoz aktéfi byli presvédc€eni, Ze revolu¢ni Francie je univerzalni
model, na kterém zavisi osud veskerého lidstva a Zze kazdé dobyté zemi pfinaseji
volnost, rovnost a bratrstvi. Revolu¢ni valka, a v tom je jeji skute¢na revolu¢nost,
nebyla totiz jen statni zalezitosti, ale také véci naroda. Motivaci valky bylo na jedné
strané univerzalni poslani revoluce, na druhé strané aspirace byt velkym narodem.
Touha po narodni velikosti se mozna stala nejvétsi hnaci silou valky. Valka totiz
spojila narod rozstépeny revoluci, sdruzila lid proti cizimu agresorovi, ospravedinila
vyjimecCna opatfeni, ztraty a stradani, dala praci v armadé, kterou zaroven
modernizovala. Francii pfinesla materialni zisk a prestiz.

Evropané inspirovani francouzskym prohlasenim prav a svobod ¢lovéka a
obCana, oCekavali nejen narodni nezavislost, ale i zavedeni ustavy a voleného
zastoupeni, svobodu tisku a sdruzovani. Domnivali se, ze pravé to si jako lid
vydobyli, kdyz vzali do rukou zbrar na ochranu vlasti proti francouzské invazi. Hned
zpodatku po porazce Napoleona vsak pfislo zklamani. Vitézné sily ve Spanélsku,
némeckych a italskych méstech i v Holandsku se vratily ke starému rezimu.
Zachovany byly jen nékteré Napoleonovy zmény tykajici se statni spravy.

Na Videnském kongresu se narysovala nova mapa Evropy: Holandsko si
pfipojilo Belgii k pavodnim Spojenym provinciim nizozemskym, Prusko ziskalo pravy
bfeh Ryna kromé Rynské Falce a MohucCe a dale pfipojilo ke svému uzemi Svédske
Pomoransko, ¢ast Saska a severozapad Polska. Sardinskému kralovstvi pfipadly
Savojsko, Nice a Janovsko, Rakousko se opé&t zmocnilo HaliCe, ilyrskych provincii a
Tyrolska, takZze mélo pod kontrolou celou severni Italii. Rusku jsou potvrzena jiz
dobyta Uzemi - Finsko ziskané na Ukor Svédska, Besarabie vybojovana na Turcich a
dvé tretiny Polska. Novym heslem mezinarodnich vztah( se stalo udrzeni evropské
rovnovahy. Tento systém byl zaméren nejen proti narodnim, liberalnim a
demokratickym tendencim, ale vlastné i proti ekonomickeé a institucionalni
modernizaci, ktera se jevila jako nepotfebna. Konflikt konzervativniho
metternichovského systému s novatorskymi frakcemi elit se stal nevyhnutelnym. V

prvni poloviné stoleti doSlo ke studentskym spiknutim v Némecku, distojnickym
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pokus(im o svrzeni moci ve Spanélsku, v Piemontu i Petrohradé, lidovym nepokojim
v Polsku, dokonce i k revolucim ve Francii a v Belgii. Po dalSi francouzské revoluci
Evropou otfasla mocna vina politickych a socialnich nepokoju, ktera pfinesla
manifestace v Berliné, barikady v Praze a ve Vidni, povstani v Italii, valku za
nezavislost v Uhrach a vypjatou situaci v podunajskych knizectvich. Ovéem dvé
situace, které nastaly béhem tficeti let mezi padem Napoleona a témito revolucnimi
udalostmi zménily postoj Evropanti k narodni myslence. Slo o narodni povstani
Belgi¢an( proti nizozemské nadvladé a piedtim o povstani Rekd proti osmanské Fisi.
Pravé povstani Reku pfitahovalo pozornost celé Evropy, zvlast po smrti britského
obéana lorda Byrona, ktery bojoval na strané& povstalctl. Podpora Recka byla davana
najevo zakladanim filhelénskych spole¢nosti. SkuteCné ovSem pomohla vojenska
intervence Ruska, Velka Britanie a Francie. Kultura elit uz se nezamérfuje na antiku,
ta je totiz spole¢na vSem Evropanum, ale na ted ma hodnotu jen to co patfi
jednotlivym naroddm. Kultura elit dava pfednost mluvenému slovu pfed psanym a
vyzdvihuje Homéra, Nibelungy a hrdinské eposy. Elita zacina sbirat a vydavat lidové
pisné, tance, pohadky, povésti, zvyky a tradice. Jesté vice z lidové tvofivosti Cerpala
vySe zminéna hudba, napf. Frederik Chopin (1810-1849), Bedfich Smetana (1824-
18884), Modest Petrovi¢ Musorgskij (1839-1881) a Edward Grieg (1843-1907). Opét
se do mody dostalo nabozenstvi, dafilo se v ném riznym smériim a sektam. Pod
vlivem romantismu se formovaly celé narodni kultury. Elita se opét zabyvala filologii,
historii kultury, literatury, filozofie, nabozenstvi a uméni. Francie, Italie a Spanélsko
byly ovliviiovany Sifenim romantismu a kultury ze severu Evropy, az do této doby
tomu bylo naopak.

Nacionalismus je ideologie, ktera Cerpa z patriotismu. Je zalozena na poj-
mech narod, etnikum, etnicka pfislusnost a narodni identita. Nacionalismus vznikl
jako védomi pFislusnosti ke konkrétnimu narodu vymezujicimu se vac¢i narodu nebo
naroddm jinym. V prubéhu 19. stoleti se stal nedilnou soucasti politického i
spoleCenského diskursu, politickych doktrin i argumentaci. Nacionalismus je
kolektivni védomi soudrznosti k jednomu narodu, etniku a uzemi, jez je motivovano
snahou o dosazeni samostatnosti, autonomie €i uspéSnou expanzi na jina uzemi (viz
nize). Ve svém vyvoji i v souCasné dobé se vyskytoval a vyskytuje mj. v fadé
umirnénych i extrémnich, agresivnich projevu.

Nacionalismus prosel v dé€jinach fadou podob, a proto je velmi komplikovany

ukol jednoznacné definovat jeho podobu. Je proto vzdy vhodné jej pfesné oznadcit v
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souvislosti s jakym regionem a jakym obdobim o ném hovofime. Na védecké urovni
(zejména ve spoleCenskych védach) byla a je vedena fada diskusi o podstaté a
definici nacionalismu. Nacionalismus mél vyrazny vliv na evropské a svétové déjiny
od 19. stoleti. Dfive je velmi obtiZzné o nacionalismu hovofit (fada odborniki dokonce
odmita pouzit tento termin pro obdobi pfed francouzskou revoluci, nebot’ i slovo
narod mél znacné odliSny obsah nez dnes). Kritici tohoto nazoru namitaji, ze jiz
nacionalismus je daleko star$iho data, coz napfiklad v Ceskych podminkach doklada
Dalimilova kronika. Nacionalismus pfispél k formovani narodniho uvédoméni a snahy
o narodni nezavislost u nesamostatnych etnik (Cesi, Poléci, ltalové, Némci, Baskové
a jiné evropské narody, mimo Evropu napf. Indové a Brazilci). U jiz existujicich
narodu, obyvajicich autonomni uzemi (Francouzi, Britové, Japonci, Ameri¢ané -
USA) posiloval vnitini politické a ekonomické usili uvnitf jednotlivych statl v zajmu
hospodarsky prestihnout ostatni soupefici staty (kolonialni expanze, rozvoj pramysiu,
védy a dopravy).

Specificky je Zidovsky nacionalismus, jenz se ve své politické roviné projevuje
tzv. sionismem. Jeho vyznamna slozka spociva na Zidovském nabozZenstvi a
pfedstavé ,vyvoleného naroda“. Nékteré aspekty nacionalismu byly zneuzity k
formovani a obhajobé Fady totalitnich &i diktatorskych ideologii a doktrin (nacismus,
perdnismus, frankismus). Nacionalismus dal vzniknout fadé (€asto evidentné
faleSnych) narodnich mytu, které mély ¢i maji podpofit narodni soudrznost ¢i narodni
uveédomeéni uvnitf skupiny.

Nacionalismus je ustfednim tématem dila Cesko-britského antropologa
Ernesta Gellnera (1925-1995). Stranou ovSem nelze ponechat ani prace britského
historika Erika Hobsbawma (1917-2012)%° a &eského historika Miroslava Hrocha (*
1932). % | Hobsbawm a Hroch v&ak do znaéné miry z Gellnera vychazeli.

Gellner odmital vSeobecné rozsifené pojeti, Ze nacionalismus je projevem
probouzeni se spicich narodd. Narodnost neni soucasti lidské pfirozenosti,
narodnost byla zkonstruovana az jako pozadavek nacionalismu. Zakladni myslenka
Gell-nerova pojeti nacionalismu byva vyjadfovana heslem: Nacionalismus vytvari
narod, a ne naopak.

Vznik nacionalismu Gellner spoijil s priimyslovou epochou — podle jeho slov:

%% Srov. napt. Erik HOBSBAWM, Narody a nacionalismy od roku 1780: program, mytus, realita. Brno
2000.

% Srov. napf. Miroslav HROCH, Narody nejsou dilem nahody. Pficiny a pfedpoklady utvareni
evropskych narodd. Praha 2009.
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posledni ze tfi etap vyvoje lidstva. Podle Gellnera je moderni svét primyslu nejen
prostfedim, kde se nacionalismus mohl objevit a prosadit, tedy pfedpokladem jeho
vzniku, ale také opacné nacionalismus je nutnym projevem a pozadavkem moderni
doby. Kli¢ovymi rysy primyslové éry a nacionalismu jsou podle Gellnera
stejnorodost, gramotnost a anonymita. Nacionalismus je specialnim typem
patriotismu uskutecfiovanym v kulturné homogennich jednotkach. Tyto jednotky musi
byt dostate¢né velké, aby mohly mit nadéji na udrZzovani vzdélavaci soustavy. DalSi
podminkou vzniku nacionalismu je totiz vysoka vzdélana kultura (tj. kultura opirajici
se o0 pismo), ktera ke své existenci potfebuje pravé vzdélavaci soustavu. Treti
podminkou nacionalismu je anonymita obyvatelstva. Pro jednotlivce neni jiz stéZejni
Clenstvi v podskupiné (komunita, cirkev, Siroka rodina, obec, cech), ale je pfimo
jednotkou ,naroda“

Erik Hobsbawm se hlasil k marxistické tradici. Byl pfesvéd&en, Ze moderni
svét je znaCné ucelovy. Vétsina modernich tradic byla proto uméle zkonstruovana, a
to proto, aby podpofila takové vize, jako je nacionalismus. Je pfitom obecné
uznavanou teorii, Zze nacionalismus reflektoval formovani modernich narodu. Protoze
toto formovani podiéhalo narodnim specifikim, nebyl ani nacionalismus jednotny.
Vzdy se vlastné jednalo o narodni nacionalismus.®’

Velky duraz na narodni podoby nacionalismu a formovani modernich
narodu kladl ¢esky historik Miroslav Hroch. Hroch v§ak demonstroval srovnavaci
pohled, ze kterého urcil, Zze formovani modernich narodl se odehravalo obdobné,
ovSem s €asovym posunem ovlivnénym predevsim socialnimi a politickymi
podminkami. Stal se autorem tfi fazi ,narodniho obrozeni“ — faze A, ktera se zrodila
z romantického nadseni vzdélancu pro objeveni lidu. V této dobé se jednalo zejména
0 obrozeni jazyka, literatury a kultury, politické cile absentovaly. Ve fazi B zacaly
vznikat skupiny vzdélancu, které se Casto opiraly o starSi déjiny a vénovaly se
kulturni a politické agitaci ve prospéch narodni ideje. Je to doba vzniku narodnich
kulturnich instituci, napf. divadel a konani kulturnich akci — narodnich plesu,
koncertd, divadelnich predstaveni. Jazykova emancipace je rozsifovani do Siroké
podoby kulturni emancipace, ve které stale jesté absentuje politicka reprezentace. Ve

treti fazi — C — ziskava narodni hnuti masovou oporu, vznikaji narodni politické strany

¢ Srov. Eric HOBSBAWM, Europdische Revolutionen. Zirich 1962, s. 263-287.
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a hnuti, narodni identita si klade politické cile. Faze C muze za vhodnych politickych
okolnosti vyustit ve vznik autonomnich narodnich stat(.%

Rusky nacionalismus se vyznacoval, podobné jako v jinych sférach ruského
Zivota, zna¢nym statnim dirigismem. Ministr osvéty hrabé Sergej S. Uvarov (1786-
1855) dostal ve fazi hroziciho vzedmuti narodniho mysleni Sirokych vrstev za ukol
deklarovat zakladni myslenky moderniho ruského nacionalismu. Uvarov v roce 1833
skutecné predlozil mySlenky, podle nichz se rusky nacionalismus odvijel od nerozborné
moci dobrotivého cara-imperatora konajiciho vSe v optimalni symbidze s duchovni
naplni v podobé pravoslavného vyznani. Vytvofil tim tzv. triadu, nerozborné jednoty
ruského lidu, pravoslavné cirkve a ruského panovnika, podle niz rusky lid pokorné
oCekava rozhodnuti panovnika, ktery jako nejlepsi a nejdokonalejsi lidska bytost kona
vSe v dobré vife a ve prospéch dobra lidu, protoze se ve vSem fidi jedinym pravdivym
vyznanim — pravoslavim.

Oficialni nacionalismus ovSem nebyl v ruském prostfedi jedinou formou
nacionalismu. Mezi intelektualy se jiZ kratce po Velké francouzské revoluci a zejména
po ruském dékabristickém povstani projevovaly snahy reflektovat formovani moderni
narodni ideologie zapadnich zemi a pfizpUsobit ji ruskym podminkam. Nejzretelnéji se
to projevilo u tzv. slavjanofili (tento pojem nelze zamérovat se slovem ,slovanofil!
Slavjanofil je terminus technicus pro oznaceni konkrétniho proudu ruského politického
mysleni.). V pfipadé slavjanofili se jednalo o potomky ruskych Slechtickych rod, ktefi
byli opojeni tradi¢nim patriarchalnim stavem ruské spole¢nosti. Specifikum ruské
narodnosti spatfovali ve vesnické lidovosti, pokore, vife v optimalni budoucnost a
schopnosti kolektivismu (oznacované ruskym terminem ,sobornost’) fesit socialni
problémy snaze nez zapadoevropsky individualismus. Kdezto teorie oficialni narodnosti
kladla na prvni misto carovy skutky konané v optimalni pravoslavim podeprené vire,
pro slavjanofily byl stéZejni hodnototvornou slozkou rusky lid. Lidovy monarchismus a
lidovou na pravoslavi orientovanou zboznost povazovali za zakladni stavebni kameny
viry v harmonickou jednotu ruského naroda (rustina pouziva i pro lid termin ,narod®). A
nejen viry. Ale, a to predevsim, praktického naplnéni zivota.

Obdobnou formu ruského nacionalismu jako slavjanofilové rozvijeli i jejich
nazorovi odpurci zapadnici. Rozdil mezi slavjanofily a zapadniky spoc€ival pouze

v bezprecedentnim dlrazu slavjanofili na vSe ruské, zejména na to, co bylo viastni

% Srov. Miroslav HROCH, Narody nejsou dilem nahody: pficiny a pfedpoklady utvafeni modernich
evropskych narodd. Praha 2009, s. 80-109.
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tradicni tzv. svaté Rusi, tedy Rusku pfed reformami cara-imperatora Petra I. (1672-
1682-1725), a naopak v akcentu zapadnikl napodobit zapadni vzory. OvSem pfi
zachovani fady ruskych specifik, napf. vySe zminéné sobornosti.

Kdezto nacionalismus slavjanofili a zapadniku si v prabéhu 19. stoleti razil
cestu mezi intelektualy, teorie oficialni narodnosti se zahy stala soucasti oficialni statni
doktriny. V této podobé prezila celé 19. stoleti. Opiral se o ni i jeden z nejvyznamnéji-
Sich ideologu ruského statu posledni Ctvrtiny 19. stoleti Konstantin P. Pobédonoscev
(1827-1907). Pobédonoscev k Uvarovoveé triadé ovsem pfipojil dalSi velmi dilezity, pro
posledni tvrtinu 19. stoleti nejen pro Rusko signifikantni prvek — vypjaty boj proti
jinonarodnim komunitam zijicim uvnitf statu. Pregnantné tuto rasovou zalezZitost vyjadfil
slovy Rusko Rusum. Nejvyrazné&jSim projevem toho byl vypjaty antisemitismus. Rusky
antisemitismus v8ak mél hlubSi kofeny. Vinuly se ke konci 18. stoleti, kdy byly
k ruskému statu pfipojeny rozlehlé oblasti nékdejSiho Polska - Rzeczpospolite. V nich
Zily pocetné zidovské komunity. Vypjatou podobu oviem rusky antisemitismus dosahl
az ve druhé poloviné 19. stoleti. V roce 1856 byl proveden na celém ruském uzemi
soupis Zidovskych rodin a poctu jejich déti a to jako pfiprava pro v nasledujicich letech
zahajenou nucenou presidlovaci politiku, v jejimz ramci byly tisice Zidovskych rodin
vysidleny do oblasti hrani€icich s Polskem a s Rumunskem. Souc¢asné byla provedena
jakasi kategorizace zidu podle toho, které bylo nutno vysidlit a ktefi byli uznani za
opravnéné v Impériu zit. V roce 1860 byla uskuteCnéna obdobna revize podle prava
Zidu slouzit v ruském vojsku. V nasledujicim roce, 1861 byl vydan dekret omezuijici
pristup zidovskych déti do vSech typua skol.

V osmdesatych letech 19. stoleti vytvareli Zidé v Rusku socialni strukturu,
svym rozsahem pestrejSi oproti stfedoevropskym zemim. Pravoslavna cirkev podpofila
neduvéru domorodého obyvatelstva k zidim a postavila se na stranu statni ideologie a
oficialni politiky nekladouci protizidovskym akcim prekazky. Pfi vhodnych pfilezitostech
podporila predstavy, ze Zidé se podileji na tizivé ekonomicke situaci, a Zze zejména
anarchistickymi revolu¢nimi akcemi podryvaji jednotu a moc fiSe. Nejvyraznéji se v této
dobé projevil antisemitismus na Ukrajing, v polském zaboru a v Bélorusku, kde byla
koncentrace zidovského obyvatelstva nejvétsi. Jmenujme velké pogromy z poCatku
osmdesatych let v ukrajinskych méstech Jelizavetgradu (dnesnim Kirovohradu), Kyjevé
a Odése, které vlada vyresila tim, ze vydala ,Docasné narizeni*, kterym omezila pocet
zidu slouzicich v armadé ¢&i pracujicich ve Skolstvi a Iékarstvi a kratce na to i pocet

uchazecu Zidovského puvodu o studium na stfednich a vysokych Skolach. Vrchol
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protizidovskych programu nastal na prelomu 19. a 20. stoleti. V besarabském Kisinévé
byli v dubnu roku 1903 po nékolik dni zidé tyrani a vrazdéni, jejich majetek byl ni€en a
rabovan. K uklidnéni situace muselo byt povolano vojsko. Postaveni Zidu se v8ak
nezménilo ani poté, protiZzidovské nalady byly udrzovany i nadale. Bylo proto pfirozené,
Ze o nékolik mésict pozdéji doslo k obdobnym akcim v Bélorusku.

Nasledkem represi dochazelo k masovému vysidlovani zidd. Napf. v roce
1891 se z Ruska vystéhovalo Ctyficet tisic zida do Jizni Ameriky a nékolik dalSich tisic
do Hali¢e a Severni Ameriky. Sjezd zidovskych emigracnich kruha, ktery se uskutecnil
na konci listopadu 1891 v Berling, se zavazal kazdodenné zajistit pfesidleni tfi set
ruskych zidovskych rodin do Ameriky. Uvazovalo se o ro¢nim odchodu az sto tisic zidu.
Mélo to podle demografickych statistik prevySovat ro¢ni pfiristek zidovského
obyvatelstva odhadovany na osmdesét tisic. *°

Obdobné razantné vystupoval rusky nacionalismus proti némecké mensiné.
Ta na rozdil od zidu osidlila kompaktnéjsi uzemi. V Kralovstvi polském Zilo necelého
pul miliénu Némcu, v pobaltskych provinciich sto Sedesat tisic a v s nimi hranicicich
oblastech dalSich dvé sté Ctyficet tisic, zhruba Ctyfi sta tisic se jich usadilo na stfedni
Volze mezi mé&sta Samara a Saratov, tfi sta &tyficet tisic bylo u Cerného mofe na
Krymu a v Besarabii. Obdobné jako Zidé nalezeli ve vétsiné oblasti ke spoleCenské
elité, a to ruské nacionaly nejvice znepokojovalo. Jejich vétsi schopnost vyuzivat
pokrokovéjsi ekonomické formy a prezentovat vlastni kulturu byly skute¢nymi davody k
oficialni ideologii prezentované nenavisti. Trnem v oku byl jejich pomérné vysoky
stupen Skolstvi v€éetné existence vlastni univerzity v Dorpatu (dneSnim estonském
mésté Tartu). Navic zde sehraval velkou roli nabozensky prvek — utok proti katolikim a
luterantm, ktefi se kategoricky nechtéli pfizplsobit pravoslavi. To mimoradné
provokovalo oficialni pravoslavnou cirkev plnici roli statni cirkve.

Statni ideologie akcentujici rusky nacionalismus oviem ostfe vystupovala i
proti dalSim vyraznéji narodnostné smyslejicim skupinam. Dokonce by bylo mozné fici,
Ze proti vSem jinak narodnostné smyslejicim skupinam. VSemi dostupnymi prostfedky
branila zejména ukrajinskému nacionalismu, ktery zejména od Sedesatych let 19. stoleti
prezentovala ukrajinska inteligence. Vedle perzekuce konkrétnich osobnosti uzivala i
formu pfimych zakazu. V roce 1876 napf. zakazala vydavat literarni dila a uvadét

divadelni hry v ukrajinstiné. Pfitom na Ukrajiné nebyla zfizena zemska samosprava,

% Srov. Zbynék VYDRA, Zidovské otazka v carském Rusku. 1881-1906. Pardubice 2006.
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vSe podléhalo rozhodnuti generalniho gubernatora. Jesté v roce 1863 tehdejSi ministr
vnitra Petr A. Valujev (1815-1890), ktery byl mezi vysokymi ruskymi politiky vyjimkou
v respektovani nékterych polskych zvlastnosti, hovofil o tom, Ze malorusky jazyk
neexistuje, Ze se jedna o rustinu s polskymi vlivy. Ruska statni ideologie ani
v nejmensim nebrala zfetel na to, Ze Ukrajina je vyznamnym zemédélskym a
surovinovym zazemim FiSe, Ze donécky bazén se svym nalezistém uhli a nafty je nejen
zakladnou pro vyvoz, ale i lakadlem pro Rusko tak nezbytny zahrani¢ni kapital.
Perzekuce se netykala pouze Ukrajiny, ale vSech neruskych oblasti. Obdobny
postup jako vici Ukrajiné byl napf. zvolen vici Pobalti. Ruska vlada intenzivné potirala
¢innost tzv. Litevské spoleCnosti, ktera vznikla v roce 1868 v Rize s cilem podporovat
litevskou kulturu a jeji tradice. Za domnélou propagaci litevského nacionalismu vaziciho
se na pronémeckou osvétu a vzdélani byli jeji Clenové posilani na Sibif. Obdobné tomu
bylo pfi pronasledovani Estonského studentského svazu vzniklého v roce 1870 a
soustfedujiciho se na estonskou kulturu a vzdélani.

Ruska statni ideologie stale vyraznéji hlasala myslenku velkoruského
néarodniho statu, ktera vychazela z pfedstav, Ze rusky narod (mysleno ,velkorusky®)
je statnim narodem pfeduréenym k panovani. Rusky narod byl pfitom pojiman jako
abstraktum tvofené jen urcitou vrstvou, resp. elitou podporujici monarchisticky
princip, na skute¢né etnikum tvofené lidem nebyl bran zfetel. Teprve v osmdesatych
letech se zacalo uvazovat o aktivni roli inteligence, oficialni ideologie vSak i na
velkoruskou inteligenci hledéla s nedlivérou a oznacovala ji za semenisté liberalnich,
tedy samodérzavi nepratelskych nazorl. Pouze vyraznéji oportunni slozku
pfedstavovanou lidmi typu novinafe Michaila N. Katkova (1818-1887), ktefi v
bezprostfedni spolupraci s monarchistickymi kruhy vidéli moznost zajistit si dobré
postaveni, tolerovala. Jednalo se pfitom o ucCel z hlediska postaveni impéria, nebot
projevy téchto osobnosti byly uzivany jako argumenty proti kritikam liberalizujicich Ci
demokratizujicich Ciniteld.

Rusko se v prubéhu 19. stoleti stalo s podporou statni ideologie jednou z nej-
vétSich svétovych fisi. V roce 1801 byla k nému pfipojena Vychodni Gruzie, v letech
1802-1813 Zapadni Gruzie a Severni Azerbéjdién, v roce 1809 Finsko, roku 1812
Besarabie, roku 1815 znacna Cast Polska. V letech 1826-1829 bylo k Rusku
pfipojeno Cernomorské pobrezi Kavkazu a Arménie a od roku 1817 Rusové
intenzivné pronikali na uzemi severokavkazskych narodu. Nékolik desitileti s nimi

vedli valku a jen diky skuteCnosti, Ze evropské mocnosti nemély po krymské valce
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chut pokracCovat v bojich, bylo toto uzemi v Sedesatych letech 19. stoleti k Rusku
definitivné pfipojeno. [Stalo se tak prostfednictvim kone¢ného vitézstvi Rusku v tzv.
velké kavkazské valce s odbojnymi severokavkazskymi etniky vedenymi ve
StyFicatych az Sedesatych letech 19. stoleti imamem Samilem (1797-1871). Dohrou
vale€nych utrap bylo s genocidou spojené vysidlovani statisict v islam véficich
Kavkazanu do Osmanskeé fise].

Ve Ctyficatych letech 19. stoleti si Rusové nemoznost vyraznéji proniknout do
Evropy kompenzovali vybojnymi akcemi do Stfedni Asie. V roce 1853 pronikla jejich
vojska k Syr-Dariji a definitivné ziskala Kazachstan a amurské niziny. Po krymské
valce v dobyvani Stfedni Asie pokracovali stejné jako v pronikani na Dalny vychod,
kde v roce 1861 zaloZili mésto obchodné i vojensky strategické mésto Vladivostok.
Nejvychodnéjsi vyspou ruského vlivu, pomineme-li Kamcatku, kterou Rusové az do
roku 1867 drzeli, byl pfistav Dalnyj zalozeny v devadesatych letech 19. stoleti na
Kvantunském poloostrové ,pronajatém“ Rusy od Ciny.

NejvétSiho uzemniho rozmachu dosahlo ruské impérium v osmdesatych a
devadesatych letech 19. stoleti. V sedmdesatych letech bylo sice mezinarodnimi
akcemi donuceno prodat americké viadé Aljasku, vzapéti si vSak tuto ztratu
kompenzovali ziskem stfedo-asijskych stepi. Ukoncili tak nékolik desitileti trvajici
ruské tazeni proti stfedoasijskému bucharskému, chivinskému a kokandskému
chanatu. Obsazenim Samarkandu, Chivy a ASchabadu se pfibliZili k afghanskym

hranicim. V dalSim postupu jim zabranil konflikt s Brity.
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Il Stoleti revoluci

Revoluéni hnuti tficatych let 19. stoleti zaCalo ve Francii, je vSak tfeba mit na paméti

predchozi déni v Recku, Spanélsku, Italii a Rusku.

1. Recké povstani

Vyznamnym impulsem na cesté Rek( za svobodou se stalo na prelomu 18. a
19. stoleti zakladani tajnych spolkd. Mély vzor ve Francii, zejména ve francouzském
svobodném zednafstvi. Tyto spolky se Casto prezentovaly legalné jako organizace na
podporu fecké kultury. Tajné vSak vyvijely €innost proti Osmanum a pfipravovaly
plany a podminky pro svrzeni osmanské moci. NejvyznamnéjSim se z téchto
spole¢nosti stalo Pratelské sdruzeni (Filiki eteria), organizace, ktera vznikla v Odése.
Pratelské sdruzeni se snazilo o navazani kontaktu s Ruskem, v jehoz podporu ve
svém snazeni doufalo. Kladlo si za cil, aby se pfedsedou sdruzeni stal loannis
Kapodistrias (1776-1831), ktery pUsobil na dvore ruského cara Alexandra I. jako
ministr. Kapodistrias vSak o feckou funkci nestal a odvolaval se na vysledek
Videnského kongresu a nepfiznivou mezinarodni situaci. Pfedsedou spolku se proto
stal pfislugnik fanariotského rodu’ Ypsilantisti Alexandros (1792-1828), syn
Konstantina Ypsilantise (1760-1816), byvalého spravce Moldavska.

Eteristé vkladali nadéje do podpory ze strany balkanskych Slovanu; nejdfive

Srbska, které vdak zahy navazalo kladny kurz ve vztazich s osmanskou viadou a

" Otec Konstantina Ypsilantiho, Alexandr Ypsilanti starsi (1725-1806) zil ve ¢tvrti Fanar v Cafihradu,
obyvané prevazné Reky. Podle &tvrti se nazyvali tito Rekové Fanarioti, mnohdy zastavali vyznamné
funkce u sultanova dvora, dokonce byli dosazovani za vladce tureckych provincii (pasaliki).

U sultanova dvora naSel zpoc¢atku uplatnéni i Ypsilanti jako tlumocnik, v roce 1774 jej sultan poslal
vladnout do balkanské provincie Valasska a v roce 1787 do Moldavska. V témze roce zahdjila spojena
vojska ruského cara a rakouského cisare vojenské tazeni s cilem co nejvice vytlagit Turky

Z jihovychodu Evropy. Pfi jednom z utokd v Moldavsku se dala na ustup jak turecka armada pod
vedenim Ibrahima Pasi, tak oddily moldavského vladce, hospodara, Alexandra Ypsilantiho. Ten byl na
utéku zajat rakouskymi husary a roku 1788 byl pfivezen do Brna. Zde neustale zdlUrazhoval, ze neni
Turek, ale naopak pfislusnik naroda, ktery chce Balkan osvobodit. Nejdfive byl umistén v domé na
Starém Brné&, pozdéji prevezen kratce na Spilberk. Po provedenych vyslesich a konzultacich

s videnskym dvorem byla shledana jeho "nevina" a Ypsilanti smél pfebyvat v domé na tehdejSim
Velkém namésti. Po zméné politické situace byl v roce 1791 vydan Ypsilanti do Turecka. Jeho dalSi
zivot vSak provazela nedlivéra sultana.

V roce 1796 byl sice poslan jako hospodar do ValaSska, ale za kratkou dobu se vratil zpét do
Carihradu. V roce 1806 vypuklo v bélehradském pasSaliku povstani Srbu, na Ypsilantiho bylo

v Cafihradu pohlizeno jako na duchovniho vidce povstalcu, a proto byl popraven.
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nepralo si tudiZ s ni rozpoutat konflikt. Pozdéji eteristé vkladali nadéje do spoluprace
s Moldavskem a Valasskem, které byly relativné autonomni vac&i centralni moci.
Podle rusko-osmanské smlouvy Osmanska fiSe nesméla na uzemich téchto dvou
provincii vojensky operovat bez pfedchoziho souhlasu ruského cara.

Recké povstani propuklo v bfeznu 1821 v Moldavsku, kde v té dobé se
nachazeji Ypsilantis adresoval véem Rekdm vyzvu k odporu proti osmanskému
utlaCovateli. Vyzva se vSak nesetkala s valnym ohlasem. Navic Rusko, v jehoz
podporu eteristé rovnéz doufali, tuto akci odsoudilo. Vzpoura byla rychle Turky
potladena a Ypsilantis prchl do habsburské monarchie, kde vSak byl zaten a az do
roku 1827 véznén.

Soub&zné s moldavskym vystoupenim zagalo v samotném Recku povstani,
které postupné nabylo na mnohem vétsi sile. Rekové bojovali nejen za svoje
osvobozeni z podru€i Osmanskeé fiSe, ale zaroven za svoji ortodoxni viru proti
islamu. Na obou stranach bylo na dennim pofadku masové vyvrazdovani, nékdy i
celych vesnic. Nejvétsi a nejznaméjsi masakr se odehral v dubnu 1822 na ostrové
Chios, kde sultanova vojska povrazdila na osmdesat dva tisic Reku a dal$ich
padesat tisic jich vzala do otroctvi. Jen asi dvacet tfi tisic Rekd z ostrova unikly.
Pouhé necelé dva tisice obyvatel bylo masakru uSetfeno. Diky této udalosti se
v evropskych jazycich vzilo fecké oznaceni katastrofa. Rovnéz byl zavrazdén
konstantinopolsky patriarcha Gregorios V. (1738-1822), kterého turecti jani¢afi obésili
na brané sidla patriarchatu. Tento akt byl nasledovan podobnym scénarem, podle
kterého byli vrazdéni ortodoxni biskupoveé v dalSich méstech. Naproti tomu se i
Rekové dopoustéli velkych represi na osmanském obyvatelstvu. Snad nejvétsim
z nich bylo vyvrazdéni Turkd po dobyti peloponéského spravniho stfediska Tripolisu.

Na samotném pocatku povstani byla na shromazdéni v Epidauru vyhlasena
fecka nezavislost a zvolena prozatimni vlada v Cele s Alexandrem Mavrokordatosem
(1791-1865). Proti tomu se vSak ostfe postavil stoupenec prorusky orientovaného
loannise Kappodistriase hrdina pfedchozich proti osmanskych boju general Theodor
Kolokotronis (1770-1843), ktery v Cele svych jednotek rozpoutal ob&anskou valku. Ta
trvala od roku 1823 do roku 1825. Pro Kolokotronise byla neuspésna, v roce 1825 byl
zajat a odsouzen k trestu smrti. Nakonec vSak byl omilostnén.

Recké povstani se setkalo s velkym ohlasem prakticky po celém svété, od
Spojenych statli americkych po Rusko. Zapadni Evropa sympatizovala s Reky i diky

dohasinajicim idejim klasicismu, vychodni Evropa i kvuli pravoslavné vife. Mimo
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fecké uzemi zaCaly vznikat filhelénské spolky, které feckou snahu o nabyti svobody
podporovaly materialné (i zbranémi) i financné, a dokonce také organizovanim
dobrovolnych bojovniku [jednim z nich byl britsky basnik Georg Gordon Byron,
(1788-1824), ktery v boji v Recku zahynul]. Filhelénové na celém svété kromé
podpory feckého povstani ve svych idejich Sifili Feckou osvétu, a to pomoci letakd,
novin a ¢asopiseckych ¢lankl. Na takovy ohlas museli reagovat i diplomaté. Jednim
z diplomatickych projeva filhelénské aktivity byla v roce 1824 uskute¢néna
konference vyslancl evropskych zemi v Petrohradé. Jasné si vytycila cil - FeSeni
fecké otazky.

Vlady evropskych mocnosti se v odkazu na panovnicky legitimismus, ktery byl
garantovany Videfiskym kongresem, stavély k boji Rekil rezervované. Prvni zemi, jez
si uvédomila mozny profit z fecké otazky, byla Velka Britanie, a to na jafe 1823. Zahy
za&ala poskytovat Rekam finanéni pajcky (napk. plijcka londynské poboc&ky
nejvétSiho amerického bankovniho domu zaloZzeného v roce 1812 City Bank fecké
vladé) a de facto uznala fecky narodné-osvobozenecky boj jako moralné opravnény.
Velka Britanie se timto snazila prosadit svUj vliv na Balkané na ukor Ruska.

Sultan pochopil, ze vzhledem ke zménénému kurzu na poli evropské politiky
sam povstani nepotlaci, i kdyz mu jistou Sanci nabizela ob&anska valka, ktera
vypuknula mezi dvéma tabory Rekd (peloponéska vojska v éele s Theodorosem
Kolokotronisem, 1770-1843 a kfidlo tzv. politikd, které tvofili hlavné fanarioté a vyssi
tfida). Sultan Mahmut Il. (1785-1839) se proto roku 1824 obratil s prosbou 0 pomoc
na egyptského mistodrziciho Muhammada Aliho Pasi (1769-1808-1848). Za pomoc
proti povstalciim mu slibil Krétu. Na po¢atku roku 1825 spojena osmansko-egyptska
vojska vedena Ibrahimem PasSou vydrancovala nékolik feckych ostrova a vylodila se
na Krété. Redti ginitelé se rozhodli hledat pomoc v zahraniéi. PiedloZili evropskym
mocnostem navrhy, které jim v pfipadé pomoci zaru€ovaly jejich budouci hegemonii
nad Reckem. Recka politicka scéna se tim rozdélila na tfi zajmové frakce: ruskou,
britskou a francouzskou. Prvni dvé mély pfevahu a dohodly se na jmenovani
loannise Kapodistriase piedstavitelem Recka.

Kdyz osmanska fiSe nerespektovala pozadavek Velké Britanie, Francie a
Ruska, kterym tyto evropské velmoci vyzvaly v srpnu 1827 Osmanskou fisi uznat
feckou autonomii, Velka Britanie, Francie a Rusko uvalily namorni blokadu na

osmansko-egyptské lodstvo. Napjata situace vyustila 20. fijna 1827 v nhamorni bitvé
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u Navarina, ve které proti sobé staly osmansko-egyptska a britsko-francouzsko-ruska
koalice. SkoncCila naprostym zdecimovanim osmansko-egyptské namorni sily.

Vysledek bitvy mezinarodni situaci jesté vice zkomplikoval. Osmanska fiSe
misto ustoupeni evropskym velmocim ve svych narocich pfitvrdilo: Zadalo satisfakci
za potopena plavidla a dalSi nevmésovani zapadnich monarchii do fecké otazky.
Navic Osmanska fiSe uzavrela prlichod Bosporem a Dardanelami pro zapadni lodé.
Velka Britanie spolu s Francii a Ruskem odpovédély odvolanim svych diplomatu
z Istanbulu. Rusko navic vyhlasilo Osmanskeé fiSi valku, a tak musela Vysoka porta
vétdinu své armady pfesunout na sever k hranicim s Ruskem. Velka Britanie
s Francii se zasadily o to, aby vétSina egyptské armady opustila Peloponés. Tim
nastaly vyhodné podminky pro Reky, ktefi mohli obnovit vojenské akce proti
osmanské nadvladé. Tyto udalosti mély za nasledek dalsi jednani mezi evropskymi
mocnostmi, které nakonec vyustily v podepsani Londynského protokolu 22. bfezna
1829, ktery stanovoval hranice mezi Reckem a Osmanskou Fisi a k tomu miru fecké
autonomie. Nikoli jesté samostatnosti.

Osmanska fise byla mezitim Ruskem poraZzena a donucena pfistoupit na
podminky Londynského protokolu. DalSi jednani stanovila, ze pfedstavitel nové
vznikajiciho feckého statu nebude pochazet ze zajmovych skupin ani jedné
z evropskych mocnosti. Casem vSak byly podminky pozmé&nény: Gzemi nového
Recka bylo zmengeno a do jeho &ela se mél postavit pozdéjsi belgicky kral Leopold
Sachsen-Koburg-Saalfeld (1790-1865). Ten mél byt ochoten Ffeckou korunu pfijmout
pod podminkou, Ze se Rekové vyjadfi kladné pro jeho zvoleni. Evropské velmoci byly
ochotny mu poskytnout vojska, nez by se mu podafilo sestavit armadu ryze feckou. A
dale byly ochotny se zavazat k ochrané reckého obyvatelstva na Krété a dalSich
ostrovech, které zlstaly Osmanské FiSi. Velka Britanie, Francie a Rusko se vSak
uginit takové kroky zdrahaly, a proto se Leopold vlady v Recku zieknul.

Situaci v Recku roziesil az loannis Kapodistrias, ktery se stal na zakladé
rozhodnuti trizinského shromazdéni kyvernetisem (guvernérem). Dbal na zlepSeni
vefejného poradku, zlikvidoval piratstvi v Egejském mofi, zakladal Skoly a instituce,
zalozil prvni feckou banku, snazil se o zlepSeni hospodarskeé situace a zcela
reorganizoval systém samospravy v Recku, kterou se snazil pfipodobnit
zapadoevropskym standardim.

Londynsky protokol, podepsany v bfeznu 1829, psal jen o fecké autonomii,

nikoli nezavislosti. Tento stav prestal platit po vitézstvi Ruska nad Turky v rusko-
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osmanské valce (1828-1829), kdy se Petrohrad pfiklonil k feckému pozadavku na
uplnou nezavislost Recka na Osmanské fisi. Tato nezavislost byla uznana
londynskou konferenci velvyslanct 3. unora 1830. Na podzimni schiizce této
londynskou konference roku 1830, pak byly definovany hranice nové vzniklého
Reckého kralovstvi, jehoZ prvnim kralem se stal v roce 1832 Ota Bavorsky (1832-
1862). Nezavislost byla definitivné garantovana Konstantinopolskou smlouvou

z Cervence 1832.

Diky povstani Recko ziskalo na Osmanské Fisi samostatnost. Osmanska Fise
k tomu musela rovnéz Srbsku, Moldavsku a Vala$sku pfiznat v ramci své fise
autonomni postaveni. Jizni rameno usti Dunaje se stalo ruskou hranici a ruské
lod'stvo mélo zarugeno volnou plavbu GZinami Bospor a Dardanely. Rekové se stali
prvnim narodem v Osmanské FiSi, ktery ziskal nezavisly vlastni stat.

K revoluénimu vystoupeni doslo ve dvacatych letech 19. stoleti rovnéz
v konzervativnim samodérzavném Rusku. Jednalo se o vyvrcholeni tzv.
dékabristického hnuti, k némuz doslo v prosinci roku 1825 (v rustiné se prosinec
oznacuje terminem ,dékabr®). Impulzem k povstani se stalo nahlé umrti cara-
imperatora Alexandra |. pfi inspekéni cesté po jiznim Rusku v Taganrogu dne 1.
prosince1825. Pro opozi¢ni intelektualy sdruzené do dékabristickych krouzku stejné
jako pro celou ruskou spolecnost byl charakteristicky panovnicky legitimismus:
pfesvédceni, Ze panovani je dano od Boha a nikdo svétsky je nesmi zpochybnit.
Signalem pro tajné organizace, které jiz nékolik let v Rusku pfipravovaly vice ¢i méné
radikalni zmény, tedy mél byt okamzik jeho smrti.

Kofen reformnich / revoluénich myslenek tkvél v dobé napoleonskych valek a
ve spolcich svobodomysinych osob napodobujicich v zapadoevropskych
zednarskych |6zich se inspirujici organizace. DalSim nikoli zanedbatelnym kofenem
byla skute€nost, Ze imperator Alexandr |. vojakiim odchazejicim do boje
s Napoleonovymi vojsky sliboval, ze po vitézné valce ziskaji znacné prebendy, ruska
fiSe nesmirné zbohatne a nebudou tudiz muset platit dané. PovaleCna realita
prazdné statni pokladny vSak pfinutila Alexandra nejen slib nedodrzet, ale dokonce i
dané jesté zvysit. Ve spojitosti s poznanim zapadoevropské reality, v niz se jiz
zfetelné zrcadlila osvicenska hodnota lidského Zivota, zacali pfedevSim rusti
intelektualové uvazovat o zménach v Rusku. Pod vlivem zapadoevropského
zednarstvi vytvareli tajné spolky, které si v zednarském duchu davali i eufemistické

nazvy, jako napf. Zelena lampa, Spolek Archandéla Gabriela, a schazeli se v nich na
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seancich, pfi kterych vytvareli vize budouciho lepSiho Ruska. Néktefi, zejména
pfislusnici Severniho a Jizniho spolku zasli tak daleko, ze uvazovali o konci
samodérzavi, ustaveni republiky a pfijeti ustavy. Mezi nejhorlivéjSi propagatory
razantnich statopravnich zmén patfili Pavel I. Péstel (1793-1826) a Nikita M.
Muravjov (1795-1843). Nejen tito dva si byli védomi, ze nejvétSi prekazkarkou
jakychkoli zmén je car-imperator. ProtoZe vSak panovnik byl v Rusku obecné
povazovan za nedotknutelného, neodvazovali se na néj spachat atentat, ale
oCekavali jeho pfirozeny skon. Ten v pfipadé Alexandra |. nastal zcela neCekané, pfi
inspekéni cesté po Rusku na tyfus. Revolucionafi na pfevzeti moci nebyli pfipraveni.
Ukazalo se, Ze jejich vize jsou jen teorii, pouhymi fikcemi. A proto jediné, na co se
zmohli, bylo odmitnuti tradicniho holdu novému caru. To ale az poté, co uznali, Zze
novym ruskym panovnikem se stane Alexandrlv nejstarSi bratr Konstantin (Alexandr
zemrel bezdétny). Konstantin (1779-1831) ovSem v roce 1821 uzaviel s Alexandrem
tajnou romanovskou dohodu reflektujici Konstantiniv morganaticky snatek s polskou
hrabénkou Joannou Grudzinskou (1791-1831). Podle zminéné romanovské smlouvy
se mél stat nastupcem mladsi ze dvou Alexandrovych bratrd Mikulas. Obecné se o
smlouvé nevédeélo, a tak mohli revolucionafi vyuzit tvrzeni, ze proradnou klikou byl
odstranén nejen ufaduijici car, ale i jeho legitimni nastupce Konstantin. Kdyz méli
podle tradice skute€nému novému caru MikulaSovi pfisahat vojaci v Petrohradé,
néktefi z nich to s odkazem na vy$e uvedené odmitli. Povstani v§ak zlstalo torzem
bez jednotného veleni. Vojska vérna Mikulasovi nejprve obklicila povstalce na
Senatnim namésti a poté i v jinych ¢astech Petrohradu. KdyzZ se nasledujiciho dne
pokusila [Uza vyuzit nepfehledné situace, byla k posluSnosti donucena nejen silou,
ale i okamzitym zvefrejnénim MikulaSova nastupnického manifestu. Stalo se tak
obvyklym zplsobem, pfi ranni m3i, za policejni a vojenské asistence. Na rychlém a
bezproblémovém vyhlaseni manifestu spojeném s represivnimi zasahy mél znacny
podil pfedni rusky politik, tvirce tzv. Tretiho oddéleni carské kancelare plnici roli
skute€né tajné policie Alexandr Ch. Benkendorff (1783-1844).

Benkendorff se také vyrazné podilel na potrestani u¢astnik povstani — byl
jednim ze sedmi ¢lenu ustredni vySetiovaci komise, jejiz kazdy €len Fidil Cinnost
jednoho vyboru. Benkendorffovymi vyslechy a naslednymi navrhy na potrestani prosli
vSichni Celni pfedstavitelé povstani. Pét u€astnikl prosincového — dékabristického -
povstani bylo popraveno: Pavel |. Pestél (1793-1826), Sergej |. Muravjov-Apostol
(1796-1826), Michail P. Bestjuzev-Rjumin (1801-1826), Petr G. Kachovskij (1797-
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1826) a Kondratij F. Rylejev (1795-1826). DalSich 120 ucastnik( bylo poslano na
nucené prace a do vyhnanstvi na Sibif. A jeSté dalSi stovky byly poslany ke
kavkazskym vojenskym jednotkam, kde ve stfetech s kavkazskymi horaly mohli
prokazovat oddanost k ruskeé fisi.

Ruské dékabristé povstani bylo co do poctu ucastnikd velmi malé. | kdyz
k nému pficteme nékolik dalSich revolt, napf. odpor Spole¢nosti sjednocenych
Slovanu, ktera v lednu 1826 protestovala proti ruskému samodérzavi na uzemi
dnesni Ukrajiny, nepfekroCi pocet jeho ucastnikl nékolik tisic. Pfesto se jednalo o
povstani, které tim, Ze ohrozilo podstatu ruského samodérzavi, vyvolalo v ruskych
vladnoucich kruzich velké obavy. Car Mikulas 1. (1796-1825-1855) si to velmi dobfe
uvédomoval, a proto vUucéi jeho U€astnikim tak tvrdé zasahnul a do budoucna €inil vSe
proto, aby nemohlo dojit k nové revolté.

Cim bylo tak malé povstani nebezpe&né? Rusko pfece proslo za dobu své
dosavadni existence fadou velkych rolnickych vzpour a Zadna z nich samotnou
podstatu samodérzavi neohrozila. Dékabristické povstani se totiz od téchto selskych
rebelii vyrazné liSilo. Nespokojenost se samodérzavim dala najevo elita ruské
spolecnosti. Potomci Slechtickych rodu, distojnici, pfislusnici inteligence. Viadni
kruhy z toho byly konsternovany. Domnivaly se, Ze rusky stat se vyviji harmonicky,
Ze statné narodni idea mocensky drzena A. Ch. Benkendorffem, pozdéji teoreticky
zformulovana Sergejem S. Uvarovem do podoby jednoty ruského cara, pravoslavné

cirkve a ruského lidu, tedy tzv. triady je nezpochybnitelna.””

2. Francouzska ¢ervencova revoluce

vypukla jako reakce na zpusob vlady krale Karla X. (1824-1830) — bratra
Ludvika XVIII. (1814-1824) -, ktery v rozporu s ustavou rozpustil v bfeznu 1830
poslaneckou snémovnu. Nelibilo se mu, ze v ni zasedaji pfislusnici opozice a svoje
opozicni nazory v ni davaji najevo. Kdyz byli tito pfislusnici opozice zvoleni do
snémovny podruhé, Karel X. vydal 26. ¢ervence 1830 Ctyfi ordonance (kralovské
dekrety), na zakladé kterych rozpustil snémovnu, ktera se jesté ani nesesla, zaved|
pfedbéznou cenzuru a novy volebni fad, na zakladé kterého mohli volit pouze
pozemkovi vlastnici. Volebniho prava tim zbavil téméf tfi Ctvrtiny dosavadnich volica.

To si opozice nenechala libit. Jeden z redaktort vlivnych novin pafizskych Le

™ Srov. Jaroslav SEDIVY, Dékabristé: anatomie nezdareného pokusu. Praha 2000.
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National vyjadfujicich nazor opozice, pozdéjsi politik a historik Louis Adolphe Thiers
(1797-1877) publikoval protest. Nasledujiciho dne, 27. Cervence 1830, davy
studentl, gardistl a délnika zacaly v ulicich Pafize budovat barikady a utocit na
vladni budovy. Byla obnovena Narodni garda v Cele s legendarnim vidcem z roku
1789 generalem markyzem Lafayettem (1757-1834).

Vlada v Cele s kniZzetem Julesem de Polignac (1780-1847) byla vyvojem
udalosti zaskocena. Kdyz 28. Cervence povstalci ovladli radnici a vétsSina viadniho
vojska se postavila na stranu revolucionai, byly zbytky provladné loajalniho vojska
29. Cervence z Pafize staZzeny. Karel X. abdikoval 2. srpna 1830 ve prospéch svého
vnuka Jindficha a uprchl v Zenském prevleku do Velké Britanie. Jindfich vSak na tran
nenastoupil. Dne 7. srpna 1830 se poslednim francouzskym kralem, oficialné ,kralem
Francouzd*, stal viidce liberalnich monarchistl Ludvik Filip Orleansky (1773-1850)
pochazejici s orleanské vétve Bourbonl. Na misto bilého praporu Bourbonu byla
obnovena trojbarevna revolucni viajka. Vratila se ustavni listina z roku 1814, volebni
pravo bylo rozsifeno na 170 tisic lidi. Byla téz garantovana tiskova svoboda.

Mezi vitézi vdak nastal rozkol. VétSina, v Cele se zminénym Louisem Thiersem
a dalSim francouzskym politikem a historikem Francoisem Guizotem (1787-1874)
usilovala o zavedeni konstituéni monarchie. Tu méla zajistit ustava garantujici
odpovédnost ministr( vici parlamentu, nizsi volebni census a novy monarcha.
Radikalnéjsi strana vedena markyzem Lafayettem a Jacquem Laffitem (1767-1844)
usilovala o rozsifeni politickych prav a o pfetvoreni Francie v republiku. Novy
panovnik zprvu mezi obéma skupinami laviroval a sou€asné se snazil co nejrychleiji
dosahnout uznani evropskymi velmocemi. To neprobéhlo bez komplikaci.
Francouzska Cervencova revoluce totiz vedla k obnové soudrznosti tzv. vychodnich
velmoci. Na vyvoj v Pafizi vychodni velmoci, k nimz se tehdy pocitalo Rusko,
Rakousko a Prusko, reagovaly prohlasenim, v némz se zavazovaly udrzet systém
z roku 1815, a nabadaly novy rezim ve Francii k respektovani dosavadniho
evropskeho fadu. V podstaté vSak chapaly, ze proti této revoluci nemaji moznost
zasahnout. Slo jim proto pouze o to, aby se dale nesifila. Ochota Ludvika Filipa ke
kompromistm nakonec umoznila, aby novy rezim nejdfive uznala Velka Britanie, pak
Rakousko a Prusko. Po nich nasledovaly téméf vSechny evropské staty. Vyjimkou
bylo Rusko, které v srpnu 1830 s Francii prerusilo diplomatické styky. Rusky car
Mikula$ I. po nékolik mésict odmital uznat ,,Uzurpatora“ v Pafizi. PokouSel se ostatni

velmoci podnitit k vojenskému zasahu: Jeho diplomatické usili sméfujici k prosazeni
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intervence €i alespon o obnoveni proti-francouzské koalice vSak ztroskotalo. A tak

v lednu 1831, byt s velkou nechuti, Ludvika Filipa jako krale Francouzu uznal.
Francie mezi tim dostala novou ustavu, stala se konstituéni monarchii (oznacovanou
téZ jako Cervencova monarchie), volebni census se snizil ze tfi set franki roéni dané
z majetku na dvé sté. Tim stoupl v tficeti milibnovém francouzském narodé pocet
voli€h z devadesati Ctyf tisic na dveé sté Ctyficet jedna tisic.

Pro dalSi mezinarodni vyvoj bylo podstatné, Ze ¢ervencova revoluce
zvyraznila zahranicni orientaci Francie na Velkou Britanii. Politikové na obou bfezich
LamansSského prulivu davali oteviengji nez dfive najevo, Ze by jejich zemé& mohly
spolupracovat pfi obrané liberalnich ideji a instituci. Proto historiografie hovofi o tzv.
liberalni alianci tficatych let 19. stoleti. Tento stav v podstaté vyhovoval i Rakousku,
nebot’ se od dvacatych let 19. stoleti obavalo rusko-francouzského sbliZzeni. Sblizeni
Francie s Velkou Britanii, se kterou si Rusko rozhodné& nekonvenovalo, davalo

dostateCnou zaruku, Ze k tomu nedojde.

3. Belgicka revoluce
Rozhodnutim videriského kongresu z roku 1815 vzniklo Spojené kralovstvi
nizozemskeé, do néhoz, kromé Spojenych nizozemskych provincii bylo zahrnuto i
nékdejSi Rakouské Nizozemi (v podstaté dnesni Belgie), Lucembursko a uzemi
LutySského biskupstvi. V novém staté se vSak projevily hluboké politické,
hospodaiské, narodnostni i nabozenské rozpory. Trebaze belgické obyvatelstvo
tvofilo nadpolovi¢ni vétSinu, jeho zastoupeni ve snémovné tomu neodpovidalo.
VétSina Belgi¢anu byla katolického vyznani, z ¢ehoz pramenil odpor vici
protestantskému severu.

Revoluce, ktera 25. srpna 1830 propukla v Bruselu, b€hem nékolika dni
ovladla témér celé uzemi dnesni Belgie. Dne 22. listopadu 1830 vyhlasil jeji Narodni
kongres uplnou nezavislost zemé. ZpocCatku neslo o odtrZzeni, ale jen o hospodarské
a spravni oddéleni pfi zachovani unie. Nizozemska vlada s tim nesouhlasila a
pozadala o pomoc Prusko, které mélo na zakladé rozhodnuti z roku 1815 v pevnosti
Lucemburk posadku. Berlin vS§ak odmitl jednat bez souhlasu Londyna. Britsky
premiér, nékdejsi vitéz u Waterloo Artur Wellesley vévoda z Wellingtonu (1769-1852)
se obaval, Ze pruska akce by se mohla stat zaminkou k zasahu Francie. Inicioval
proto svolani mezinarodni konference, jejiz jednani zacalo jesté v listopadu 1830 v

Londyné. Dne 20. prosince 1830 dospéli zastupci péti velmoci k dohodé o
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nezavislosti Belgie. Tim vSak jeSté nebyly pfekonany vSechny problémy. Jednani
proto musela pokraCovat. V Cervenci 1831 rozhodla londynska konference o
belgickych hranicich. Dne 26. ¢ervence 1831 byla v britské metropoli podepsana
nizozemsko-belgicka smlouva, jiz i Haag uznal nezavislost Belgie. Nizozemsky kral
Vilém 1. (1772-1813-1840-1843) se vSak nehodlal smifit se vzniklou situaci. Na
pocatku srpna 1831 zrusil pfiméfi a nizozemské jednotky vpadly do Belgie. Velmoci
tentokrat jednaly rychle — z povéreni londynské konference Francie vojensky zasahla
ve prospéch belgické nezavislosti. Definitivni feSeni belgické otazky vSak pfinesl az
londynsky protokol z 19. dubna 1839, jimz byla Belgii pfif¢ena zapadni ¢ast
Lucemburska s valonsky mluvicim obyvatelstvem.

Vznik nezavislé Belgie byl nespornym prilomem do systému videriského
kongresu. Doslo k nému patrné proto, Ze Rusko bylo zaméstnano polskym
povstanim a ze mezi Francii a Rakouskem vzrlstalo napéti kvuli italskym

zalezitostem.

4. Polska revoluce

Vypuknuti povstani v Kralovstvi polském (Kongresovce) 29. listopadu 1830
bylo dusledkem dlouhodobého hnuti polské elity za obnovu polské narodni
samostatnosti. Jako bezprostfedni impulzy zapUsobily zpravy o ¢ervencové revoluci
ve Francii a o boji Belgi¢anll za nezavislost. Polsky sejm v reakci zejména na
belgické udalosti rozhodl 25. ledna 1831 o sesazeni cara Mikulase |. z polského
trinu, tedy z pozice polského krale. V reakci na to poCatkem unora 1831 zacalo
ruské tazeni proti povstalcam. Pocetné slabsi polskeé sily, navic rozptylené ve velkém
prostoru, nedokazaly odolat naporu. Rozhodnuti pfinesla porazka Polakl v bitvé u
méstecCka Ostroleky 26. kvétna 1831. Bojum vSak nebyl konec. Rusky general Ivan F.
Paskevi€ (1782-1856) zahdjil utok na obkli¢enou VarSavu az 6. zafi 1831. OvSem uz
o dva dny pozdé&ji mésto kapitulovalo a kratce nato byl zlikvidovan odpor povstalcu
v celé zemi. Tisice polskych dustojnikd a vojakd odesly do emigrace. Organickym
statutem z 26. unora 1832 byla zruSena polska ustava z roku 1815, polsky sejm i
samostatné polské ozbrojené sily.

Pokud $lo o nadéji na pomoc ze zahranici, pak Prusko a Rakousko byly zcela
protirevolucni — z obavy pfed Sifenim povstani na svoje uzemi pfesunuly k hranicim
svych zaboru znacné vojenské sily. Britské vefejné minéni sice stalo na strané

Polaku a tehdejsi britsky ministr zahranici, nyni stoupenec whigt Henry Palmerston
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(1784-1865) pfijal v Londyné polskou delegaci, aby ji vyjadfil sympatie. SouCasné
vSak oficialni britské politika sdélovala, Zze pro Polaky nemuze nic udélat: Rusko
vladne Polsku na zakladé uznanych smluvnich prav, ktera neni mozné zpochybnit.
Francouzi zaCali jednat, jako kdyby byla polska otazka problémem evropské
diplomacie. Odsoudili rusky zasah, navrhli konferenci, ktera méla Rusku doporucit,
jaké reformy ma v Polsku provést. To vSak bylo vSe. Polska otazka se pfedmétem
diplomatického jednani nestala. Dosavadni stav — rozdéleni Polska bylo povazovano
za optimalni feSeni, jehoz soucasti bylo uznani legitimismu.

Vybuch povstani v Pafizi, Bruselu a VarSavé opét povzbudil italské karbonare.
V unoru 1831 vypukla jejich povstani v Modené, Bologni a Parmé a odtud se rozsifila
do Cirkevniho statu. Metternich byl pfipraven na vojenskou intervenci. Opravnéné se
obaval rozsifeni povstani na rakouské provincie v severni Italii. Nehledé na
francouzské protesty vstoupila rakouska armada do povstaleckych zemi a porazila
vzboufenecka vojska. Moc byla vracena do rukou papeze, vévody modenského a
vévodkyné parmské. Konference predstavitel(i Sesti zemi, ktera se pak ses$la v Rimé,
pfedala papezi v kvétnu 1831 memorandum doporucujici reformy. K tém v8ak
nedoslo, a tak se v roce 1832 rozhorela nova povstani. Proti nim zasahovala jak
rakouska tak francouzska vojska. Kromé toho se radikalizovala ¢ast italské
protirakouské opozice. Od roku 1831 napf. zaCal ziskavat stoupence Giuseppe
Mazzini (1805-1872), ptivodné karbonar. V Marseille zalozil novy spolek Mlada Italie
usilujici o moralni obrozeni italského naroda a o jeho sjednoceni v italské republice.

Dalsi velky konflikt se na pocatku tficatych let 19. stoleti rozhofel mezi

osmanskym sultanem a jeho podfizenym, egyptskym mistokralem. Funkci egyptského
mistokrale, ktery plnil roli ,pouhého® sultdnova naméstka na egyptském uzemi,
vykonaval v letech 1805-1848 pasa Muhammed Ali (1769-1848). Muhammed Ali byl
roku 1799 jmenovan sultdnem Mahmutem Il. (1785-1839) velitelem osmansko-
egyptskych vojsk bojujicich proti Napoleonovi. Poté, co Napoleon opustil Egypt,
Muhammed Ali ovladl s pomoci armady cely Egypt. Podafilo se mu jej uhajit pred
najezdy utocnych beduinl a stabilizovat zemi. Sultan jej za to v roce 1805 jmenoval
v Egypté mistokralem. Muhammed Ali vSak nezustal jen poslusnym podfizenym: zahy
zahajil vlastni zahranicni politiku, jejiz sou€asti byla jeho expanze na Arabsky
poloostrov, do Sudanu a do vychodniho Stfedomofi. Vrcholem Muhammedovy

expanze bylo jeho ziskani celé Syrie, a to v roce 1831.

131



V roce 1827 Muhammed Ali poskytl sultanovi vojenskou pomoc proti
evropskym velmocem v fecké otazce, konkrétné v bitvé u Navarina. Bitva skoncila pro
osmansko-egyptské jednotky neslavné. Muhammed Ali proto poZadoval po sultanovi
nahradu skody. Kdyz se mu ji nedostalo, vyhlasil v roce 1831 sultanovi valku. Eskalaci
osmansko-egyptskych sporu zabranily velmoci tim, ze pfinutili egyptského krale spokoijit
se se ziskem Syrie. JenomZe skuteénym cilem Muhammeda Ali bylo posilit svoje
postaveni vi¢i svému dosavadnimu ,nadfizenému®. DalSim krokem, ktery
z Muhammedovy strany nasledoval v roce 1832, bylo jeho nové vypovézeni poslusnosti
svému dosavadnimu vladci, sultanovi. Velka Britanie a Francie se obavaly, Ze se sultan
obrati se Zadosti o pomoc k carovi. VZdyt lodé ruského vale€ného namornictva opustily
matersky pfistav v krymském Sevastopolu a sméfovaly k Bosporu. Velka Britanie a
Francie se rozhodly pfimét egyptského mistokrale k poslusnosti dfive, nez do konfliktu
Rusko vstoupi: jejich valecna eskadra plujici k egyptskym bfehim méla vyvolat natlak,
aby dfive nez dojde k vale€nym stfetim, se vyjednal mezi pasou a sultanem mir.

V diplomatickych jednanich ohledné egyptsko-osmanského sporu byl nakonec
Iskelessi vyjednal s Osmanskou FiSi smlouvu, ktera kromé zavazku Osmanské fise a
Egypta radit se o vSech zalezitostech, jez by se tykaly spolecnych zalezitosti,
zavazovala Osmanskou fiSi uzavfit cizim vale¢nym lodim vstup do Dardanel. To bylo
vyhodné zejména pro Rusko, které si tim zaijistilo bezpe&nost na Cerném mofi.

Nelibost vici takto koncipované smlouvé dal najevo britsky ministr zahranici
Henry Palmerstone. Jeho zneklidnéni z rostouciho ruského vlivu jesté vzrostlo, kdyz
zZjistil, Ze soubézné dochazi k rusko-rakouskému sblizovani. Z rakouské strany se
jednalo o snahu ziskat v ruském carovi oporu pred revolu¢nimi otfesy ohrozujicimi
habsburskou monarchii. Rakouskeé usili se brzy stalo realitou: v zafi 1833 se
v Mnichové Hradisti sesli rakousky cisar FrantiSek ., rusky car Mikulas |. a prusky
naslednik trinu Friedrich Vilém IV. (1795-1840-1861). Rakousko a Rusko zde
podepsaly smlouvu, kterou se zavazaly udrzovat v Osmanskeé fiSi status quo a nejen
v této oblasti si pomahat v pfipadé jakychkoli revoluénich pokusu. Snad tim méla znovu
ozit mysSlenka Svatoalian¢ni jednoty.

Zadnou z uvedenych smluv véak nebyl konflikt egyptského mistokrale
Muhammada Ali a osmanského sultana Mahmuta Il., kterého po jeho smrti 30. Cervna
1839 nahradil jeho nejstarsi syn Abdulmecit I. (1823-1839-1861), zcela urovnan.
Naopak, Abdulmecit, ktery vstoupil do déni konfliktu, ktery se od jara 1839 opét
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odehraval mezi egyptskym mistokralem a cafihradskym sultanem, se snaZil ze vSech sil
dosahnout kone¢ného vitézstvi. Jenomze Muhammad Ali byl, snad i zasluhou stfidani
bude porazena. JenomzZe nebezpedi, Ze bude Osmanska fiSe oslabena, vyvolalo mezi
zapadoevropskymi velmocemi obavy z naruSeni rovnovahy sil tak peclivé stfezené od
Videnského kongresu. Aby k oslabeni skute¢né nedoslo, Metternich se aktivoval ve
vypracovani planu na zachovani Osmanske fiSe jako legitimni monarchie v jejich
puvodnich hranicich. Obdobné ucinilo Rusko, které nabylo pfesvéd&eni, Ze nechce
Muhammed Ali. A Velka Britanie Cinila pfedevsim vSe pro to, aby se Rusové nepfibliZili
k Bosporu.

Francie, jako jedina mezi evropskymi zemémi, stala na opacné strané.
Dlouhodobé soupefila s Velkou Britanii. V africké oblasti a Stfedozemnim mofi se
situace vyhrotila po egyptském podmanéni Alziru. Kralovstvi Ludvika Napoleona se
v této oblasti pfihlasilo k mocenskému odkazu Napoleona Bonaparta. S tim se nesla
vzpominka, jak vztyCit u Nilu francouzskou vlajku.

Vzpominkami na Napoleona, které se staly zfejmé i dalSim zemim, ovéem
Francie vzkfisila nékdejSi protifrancouzskou koalici. Dne 15. Cervence 1840 se
Rakousko, Rusko, Prusko a Velka Britanie v Londyné dohodly na podpofe sultana a na
vyhlaseni ultimata egyptskému mistokrali, chranénci Francouzu. O rok pozdéji, po
namornim vitézstvi v Levanté, zahajil Egypt vojensky a Francie diplomaticky ustup. Dne
13. Cervence 1841 podepsaly Rakousko, Rusko, Prusko, Velka Britanie, Francie a
Osmanska fise v Londyné mirovou smlouvu, kterou osmansko-egyptsky spor ukoncily
zachovanim statusu quo. Jeji soucasti byla smlouva o uzinach: Dardanely a Bospor

mély byt v pfipadé valky uzavieny pro valecna lodstva vSech zemi.

5. Prumyslova revoluce
Pramyslova revoluce predstavuje zasadni proménu zemédélstvi, vyroby, tézby,
dopravy i dalSich hospodarskych sektorl. StéZejni se pro pramyslovou revoluci stal
pfe-chod od rucni vyroby v manufakturach k tovarni strojni velkovyrobé. Nasledkem
toho dochazelo k délbé prace a k vyrobni specializaci. Jako dusledek pramyslové
revoluce se objevily zasadni spoleCenské, kulturni i politické zmény.

Proces prumyslové revoluce byl zahajen v 18. stoleti ve Velké Britanii. Za

symbol prumyslové revoluce je povazovan parni stroj, i kdyz primyslovou revoluci
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provazelo obrovské rozsifeni a rozvoj stroju vSeho druhu. Nové stroje se nejprve
uplatriovaly v textilni vyrobé&. Slo o spradaci stroje, které dokazaly uz v dobé vynalezu
parniho stroje zpracovat sto civek niti najednou; mechanicky tkalcovsky stav tkal
nékolikrat rychleji nez tkadlec a valcovy potiskovaci stroj, ktery na latku tiskl
riznobarevné vzorky, zastal tolik prace jako pfedtim nékolik desitek délnikd. Prvni
navrh Siciho stroje byl patentovan jiz roku 1790, a to ve Velké Britanii, ale do praxe
se Sici stroj uved| az zasluhou rakouského vynalezce Josefa Madespergera (1868-
1850), a to roku 1814. Siti vazanym stehem s dvoji niti, strojni jehlou a lunkem
vynalezl roku 1833 Ameri¢an Walter Hunt (1796-1859). Na néj navazal jeho krajan
Isaac Merit Singer (1811-1875): zjednodusil ¢lunkovy stroj, opatfil jej patkou,
napinanim niti a pedalem. Zaroven zaved!| leasingovy prodej stroji. Znacka Singer se
pak zahy stala synonymem pro pojem $ici stroj. Sici stroj s elektrickym pohonem
uvedl na trh Isaac Singer v roce 1889.

S rostoucimi pozadavky na kvalitu stroji se rozvijel do té doby prakticky
neznamy obor - strojirenstvi. Mnohé soucastky stroji byly vyrobeny z kovu, pokrok
se proto projevil i v hutnictvi. Vznikly vysoké pece, ve kterych byla tavba Zelezné rudy
mnohem kvalitn&jsi, nez tomu bylo doposud. K tomu vSak jiz nestacilo dfevo jako
topivo. Bylo nutné pfipravit daleko vyhfevnéjsi. Na fadu pfislo uhli a koks.

Nardlstajici poptavka po zelezné rudé a uhli vedla k rozvoji téZzebniho
primyslu. Tyto suroviny bylo nutné do tovaren dopravit, a tak doslo k velkym
zménam v doprave. Tyto zmény uvodil vynalez parni lokomotivy, ktery se vztahuje k
pocatku 19. stoleti. Za tvarce lokomotivy je povazovan anglicky inzenyr George
Stephenson (1781-1848). Uspé&sné ji predvedI roku 1814. Na kolejich postavenych
do svahu utahla osm vagonu o vaze ftficeti tun. V roce 1823 Stephenson
vyprojektoval prvni vefejnou zelezniCni trat’ pro dopravu osob, a to mezi britskymi
mésty Stocton a Darlingtown. Do provozu ji uvedl o dva roky pozdéii, roku 1825.

Prvni parni lod sestrojil Ameri¢an Robert Fulton (1765-1815) v roce 1803.
Plula po americkych Velkych jezerech, fekach Mississippi a Missouri. V Evropé se
podobné lodé zahy plavily po Ryné&, Dunaiji, Seing, Rhéné, po Stfedozemnim mofi,
Baltském mofi a po kanalu La Manche. Roku 1818 pfeplul prvni parnik (Savannah)
Atlantik a roku 1838 byla zahajena regulérni doprava mezi Velkou Britanii a New
Yorkem. DalSi pohyb se uskutecnil prostfednictvim bezdratové telegrafie: ve tficatych

letech 19. stoleti bylo mozné diky telegrafu posilat zpravy na dalku.
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Primyslova revoluce se vyrazné projevila i v zemédélské produkci. Do té doby
pfevazné obilnarska produkce se rozsifila o nové plodiny — zejména brambory,
cukrovku a lusténiny. Zdokonalily se technologie v produkci Zivocidné i rostlinné
vyroby. ZvySovaly se hektarové vynosy i uzZitkovost hospodarskych zvifat. Postupné
dochazelo k pfechodu od trojpolniho systému ke stfidavému systému obdélavani
pudy a k vyuzivani zemédeélskych stroji.

S pramyslovou revoluci velmi Uzce souvisi demograficka revoluce, ktera
prinesla nebyvalé populaéni pfirastky. | kdyz svoiji roli jisté sehrala skute€nost méné
Castych vale€nych konfliktl, rozhodujici bylo vytvofeni podminek pro novy
demograficky model charakteristicky niZSi natalitou ale delSi dobou doziti. K tomu
doslo vlivem zlepSeni vyzivy, snadnéjSi pfepravy potravin, novych hygienickych
navykl a dokonalejSi zdravotni péci. Zejména od padesatych let 19. stoleti.
Vyznamné k nim pfispivalo sniZzeni kojenecké a détské umrtnosti. Tim se prodlouZila
stfedni délka Zivota. Na pocatku 19. stoleti se tento ukazatel pohyboval mezi tficeti
pé&ti a &tyficeti Iéty (coZ bylo napf. srovnatelné s antickym Reckem, kde byl jen o n&co
malo mensi), koncem 19. stoleti ve vyspélejSich ¢astech Evropy vzrostla na padesat
let. Nebyl ovéem v celé Evropé stejny. Napf. v Predlitavsku se tento ukazatel
pohyboval na &tyficeti dvou letech, v Rusku na tficeti jednom roku. Naopak ve
vyspélejsich zemich, Velké Britanii a Francii byl o néco vyssi. A tak v roce 1750 méla
Evropa na sto &tyficet miliond obyvatel, v roce 1850 jiz dvé sté Sedesat Sest milionl a
v roce 1913 Ctyfi sta Sedesat osm milionu obyvatel.

Do vyrobniho procesu byly v pribéhu primyslové revoluce zavadény stale
nové a nove stroje. Jejich zfetézenim vznikala strojni soustava, ktera se nejCastéji
skladala ze tfi ¢asti: hnaciho stroje, pfevodu (transmise) a vlastniho pracovniho
stroje (ktery bezprostfedné vyrabél pracovni pfedmét). Prvni stroje byly z velké Casti
ze dfeva, ale postupné se stale vice prosazovalo zelezo. Kvalita Zeleza se pfitom
zvySovala, a to predevsSim diky novému topivu — koksu, ktery se pfedevsim uzival ve
specializovanych vyrobnach Zeleza — Zelezarnach. Jisté ale na jeho kvalité mély vliv
technologické zmény, tedy zmény ve vyrobnim procesu. Aplikaci novych vynalezu
(napf. valcovaci stolice, fréza, vrtacka kovl, zdokonaleny soustruh a dal$i) vznikly
podminky pro strojni zpracovani zeleza i pro vyrobu stroju stroji. Vznikl tak novy obor
— vySe jiz uvedené strojirenstvi. To vyrazné urychlilo cely proces industrializace, dalSi

organické soucasti primyslové revoluce.
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Z uvedeného je ziejmé, ze pramyslovou revoluci tvofil dlouhy fetézec zmén
zasahuijicich prakticky do vSech sfér Zivota. Zacal se odvijet ve Velké Britanii ve
druhé poloviné 18. stoleti a postupné ovlivnil celou Evropu. Zasadni byla zména
vyroby, ktera byla pfed pramyslovou revoluci soustfedéna do vesnic a odehravala se
v jejich jednotlivych chalupach. V poloviné 18. stoleti bylo jeSté bézné, Ze si
venkované nosili praci domu. To za nasledujiciho pul stoleti jiz nestacilo. Délnici
museli pfichazet do tovaren, které s ohledem na mohutnici obchod rostly pfedevsim
ve méstech. Intenzivné se tim ruku v ruce s primyslovou vyrobou rozvijel proces
urbanizace. Délnici ovSem povazovali stroje za zlodéje své domaci prace, a proto je
zprvu Casto nicili. Prvni stroje charakteristické pro priimyslovou vyrobu a tovarny se
zacaly objevovat ve Velké Britanii v poloviné 18. stoleti. V poloviné 19. stoleti jiz méla
strojova vyroba vyraznou pfevahu nejen ve Velké Britanii, ale prakticky v celé
Evropé, a téméf zcela vytlacila ru¢ni praci. Zatimco v roce 1820 bylo ve Francii
Sedesat pét parnich strojli, za dalSi Ctvrtstoleti jich tam jiz bylo kolem péti tisic.

Privodnim jevem prumyslové revoluce se staly primyslové vystavy. Vznikly
jako soubézny projev doprovazejici rozvoje pramyslu, ktery si vyzadoval prezentace.
Prvni priimyslové vystavy byly organizovany ve Velké Britanii ve druhé poloviné 18.
stoleti. VétSinou se v3ak jednalo jen o snahu pfesvédcit okoli o mimofadném
vyznamu prumyslu. Skute¢né primyslové svétové vystavy, které by ukazovaly na
primyslovou konkurenci, se konaly az ve druhé poloviné 19. stoleti. Prvni skute¢na
pramyslova vystava prezentujici Sifi primyslové €innosti byla zorganizovana v roce
1851 v Londyné, druha pak o Ctyfi roky pozdéji, v roce 1855 v Pafizi. V Sedesatych a
sedmdesatych letech 19. stoleti se primyslové vystavy rozrostly do podoby
umélecko-primyslovych vystav. Takova byla i videriska umélecko-priimyslova
vystava v roce 1873. Pfedchazel ji vSak Cerny patek: krach na videriské burze. Ten
pak na nékolik let negativné ovlivnil ekonomiky mnohych evropskych zemi. Vedl| ke
svétove hospodarske krizi. Tato svétova hospodarska krize vSak nebyla prvni. Jeji
prvni priznaky lze pozorovat kratce po napoleonskych valkach. Kdezto stara Evropa
bé&hem nich trpéla zvySovanim vojenskych vydaji. Primyslova revoluce ve Velké
Britanii uCinila v té dobé velky pokrok, jehoz nasledkem se vyrazné zvysila
produktivita a kvalita britské hromadné vyroby. Na konci napoleonskych valek byla
Velka Britanie nejvétSim primyslovym vyvozcem a nejrozvinutéjSim statem vabec.
Zaroven se Londyn stal hlavnim centrem finan¢niho svéta a ovladal vétSinu

kolonialniho a zamofského obchodu. Po skon€eni napoleonskych valek nedokazali
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kontinentalni pramysinici drzet krok s levnym britskym exportem. Uzavirani
kontinentalnich firem vedlo k masovému propousténi a nezaméstnanosti. Tim klesala
kupni sila obyvatelstva, coz ovlivnilo i britsky export do Evropy. Rostl pouze vyvoz do
Spojenych statll. Ve spojeni s dlouhodobou nepfizni pocasi v letech 1816 a 1817 se i
na britskych ostrovech a pozdéji i v USA projevila velka hospodarska krize.
Vymanéni se z ni trvalo fadu let, hospodafska deprese pfezivala v mnohych
evropskych zemich jesté ve dvacatych letech 19. stoleti.

Dalsi velka hospodarska krize potkala Evropu ve druhé poloviné tficatych let
19. stoleti.

Stfedni a vychodni Evropa v rozvoji primyslu zaostavala. Presto i tam dorazila
v prvni poloviné 19. stoleti primyslova revoluce, i tam se nasledné, ve druhé
poloviné 19. stoleti pojevovala snaha pfedstavovat jeji vysledky prostfednictvim
konani pramyslovych vystav. V Praze se ovSem prvni primyslova vystava
uskutecnila jiz roku 1791, a to v Klementinu. Byla spojena s vyznamnou politickou
udalosti. Konala se totiZ pfi pfilezitosti korunovace cisafe Leopolda Il. ceskym
kralem. Na vystavé, ktera dokumentovala tehdejSi rozvoj Ceskych manufaktur (nikoli
jesté skutec¢ného pramysilu), byly k vidéni vyrobky ze &tyficeti deviti primyslovych
oblasti. Byly to vzorky textilu, turnovské Sperky, brouSena zrcadla, ukazky praci
prazskych zlatnik( i proslavené naklérovské knofliky a krajky. Jisté stoji za zminku,
Ze praveé uspéch klementinské vystavy pfispél k zaloZeni tradice pofadani
pramyslovych vystav nejen u nas, ale i v celém svété. V roce 1891 si tudiz Praha
mohla pfipomenout skvélé, sté vyroCi konani takove vystavy velkolepou
spoleCenskou a kulturni akci, Jubilejni zemskou vystavou. Pro tuto prilezitost bylo ve
vychodni ¢asti prazské kralovské obory Stromovka vybudovano prazské Vystavisté s
dominantou Primyslového palace. Pavodné byla tato vystava k stému jubileu
planovana jako celozemska, ale pro Cesky odpor proti punktacim ji némecké
méstanstvo bojkotovalo. A tak se zménila v pfehlidku Ceské podnikavosti, rozvoje a
vyspélosti ¢eského priimyslu.’

V roce 1895 se na stejném misté v Praze jako Jubilejni zemska vystava
uskutecCnila Narodopisna vystava Ceskoslovanska. Méla za cil prfedvést Zivot Ceského
a Sifeji slovanskeého lidu. Pfedchazely ji tfi Iéta pfipravnych praci v jednotlivych

regionech, sto sedmdesat krajinskych vystav v tuzemsku i v zahranici a poCetné
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narodopisné slavnosti. Vybrané exponaty pak byly z regiond poslany do Prahy.
Prazskéa narodopisna vystava méla tvorit jisty pandant k pramyslovym vystavam. Slo
v nich o vyzdviZzeni narodni zvlastnosti tam, kde primysl a technika tak skvélé
vysledky ukazovat nemohla. PraZzska narodopisna vystava méla svUj pfedobraz ve
vSeslovanské narodopisné vystavé, ktera byla usporadana v roce 1867 v Moskveé.
Oproti zapadoevropskym umélecko-priimyslovym vystavam soustfedujicim se na
techniku méla moskevska narodopisna vystava pfesvédcit obyvatele carského
impéria o jeho etnickych poutech s velkym statnim celkem, ruskym impériem, o jeho
pfednostech a sou€asné vyzdvihnout etnickou blizkost slovanskych sousedu Zijicich
za hranicemi impéria, ale s nim bytosté souticim a k nému Inoucim.

Moskevskou narodopisnou vystavu navstivily desitky delegaci neruskych
slovanskych narodd, véetné Cechll. Mnohé ji pfi tom chapaly jako u&elovou politickou
propagandu. Napf. pro Cechy vedené tehdejsimi hlavnimi postavami éeské politické
reprezentace FrantiSkem Ladislavem Riegrem (1818-1903) a FrantiSkem Palackym
(1798-1876) se stala demonstraci majici vyjadfit nesouhlas s nedavno schvalenym
rakousko-uherskym vyrovnanim. Cesi se pfedevsim pokusili postavit eskou otazku
na bazi hledani vhodnych partnerli — na zapadé ve Francii u cisafe Napoleona lll., na
vychodé, v Rusku u cara Alexandra Il. Ozili tim Ceské frankofilstvi a rusofilstvi majici
plInit roli berliCky jejich narodné identifikaénich snah a sou¢asné hrozici role v podobé
domnélych velkych statotvornych spojencl — Francie a Ruska -, ktefi pomohou,
nebude-li habsburska (habsbursko-uherska) reprezentace ochotna ustoupit Ceskym
identifikaCnim pozadavkim.

Neodmyslitelnou soucasti pramyslové revoluce se ve vSech evropskych
zemich stal obchod. Byl nemyslitelny bez kapitalu, ktery ve druhé poloviné 19. stoleti
zacaly zprostfedkovavat banky. Pionyrem mezi bankami Evropy byla francouzska
Société Générale du Crédit Mobilier, ktera byla zaloZena se statni podporou v roce
1852. Jeji kapital se pfeléval z Francie i do zahrani€i. Napf. v roce 1854 tato banka
koupila rakouskou zeleznici a intenzivné do ni investovala. Diky tomu se Zelezni¢ni
sit v Rakousku rychle rozSifovala. Podobné tomu bylo napf. i v Rusku.

Co se tyCe zelezniéni dopravy: ve dvacatych letech 19. stoleti George
Stephenson zdokonalil stavbu lokomotiv, zacalo se s jejich masovou vyrobou a
zacalo také intenzivni budovani zeleznicni sité v Evropé (hlavné ve Francii a v
Némecku). Roku 1837 byla oteviena prvni zeleznice v Rakousku. Vedla z Vidné pfes

Moravu do Hali¢e s odboc¢kou do Brna a dale pfes Olomouc do Ostravy. Roku 1845
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byla draha prodlouZena z Olomouce do Prahy. Roku 1848 byla postavena Zeleznice
z Vidné do PreSpurku (Bratislavy). V sedmdesatych az devadesatych letech 19.
stoleti byla vytvofena zakladni sit se spadem do Vidné. V roce 1869 byla v USA
dokoncena stavba prvni transkontinentalni Zeleznice. Je tedy zfejme, Ze nejrychleji,
umeérné tempu a kvalité pramyslové revoluce, se rozvijela zelezni¢ni sit ve Velké
Britanii. Velka Britanie méla koncem roku 1860 jiZ patnact tisic km Zeleznic, némecké
traté deset tisic, avSak Rusko jen tisic pét set km. Krymska valka ukazala, jak
obrovskym problémem tato absence Zeleznic pro carské impérium je. A tak se zacalo
s jejim intenzivnim budovanim, vétSinou na zakladé zahraniéniho kapitalu. Diky
Zeleznici se doprava zbozZi nejen v Rusku zrychlila, zlevnila a zvySil se jeji celkovy
objem a bezpec€nost pfi pfepravé. A tak se nelze divit, Ze se od ¢tyficatych let 19.
stoleti stavby Zeleznic staly dllezitou oblasti podnikani. Daly rovnéz velky podnét pro
rozvoj tézkého primyslu, znamenaly jeho postupnou pfevahu nad priimyslem
lehkym.

DalS$i podstatnou ¢asti dopravy, jejiz rozvoj se Uzce vazal na pramyslovou
revoluci, byla lodni doprava. Neslo pfitom jen o nové typy lodi a vyuzivani nového
pohonu — parniho stroje a jeho provazani s lodnim Sroubem, které si nechal
patentovat roku 1827 Cesky vynalezce Josef Ressel (1793-1857) - ale i o nové
pfistupové cesty: jak v fi¢ni tak namorni dopravé. Zacalo se totiz s budovanim
umélych fi¢nich koryt a jejich propojeni. Jako spojnice mofi se zaCaly budovat
pruplavy. O prokopani Suezského pruplavu spojujiciho Stredozemni a Mrtvé mofre se
zajimal Napoleon Bonaparte pfi svém egyptském tazeni. Nechal vypracovat studii,
ktera vSak, v rozporu se skuteCnosti, ukazala, Zze hladiny obou mofi se liSi o deset
metru. Proto byl projekt prozatim opustén. O projekt se za€al znovu zajimat
francouzsky inZenyr a diplomat Ferdinand Lesseps (1805-1894), kdyz byl ve tficatych
letech 19. stoleti konzulem v Alexandrii. Nechal si vypracovat novy podrobny projekt
od rakouského projektanta Aloise Negrelliho (1799-1858). V roce 1856 se Lesseps
stal konzulem v Kahife, kde téhoz roku ziskal koncesi na stavbu priplavu od
egyptského mistokrale Saida Pasi (1822-1841-1863), ktery si pozdéji zakoupil
Ctyficet Ctyf procentni podil ve spole€nosti Compagnie universale du canal maritime
de Suez, ktera kanal stavéla. Ta byla zalozena za ucasti investort z Francie, Italie,
Rakouska, Egypta, Ruska i USA. Britska vlada stavbu odmitla. Stavba probihala
jedenact let, plivodni rozpocet byl vice nez dvojnasobné prekrocen. Ke slavnostnimu

otevieni pruplavu slozil Giuseppe Verdi operu Aida. Pruplav byl slavnostné otevien
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17. listopadu 1869. Mél obrovsky pozitivni efekt na zamorsky obchod a pronikani
Evropanu do Afriky. V roce 1875 se stala nejvétSim akcionafem spolecnosti
Compagnie universelle du canal maritime de Suez Velka Britanie, ktera prevzala
podil od Ismaila Pasi, syna Saida Pasi. V roce 1888 Konstantinopolska smlouva
prohlasila Suezsky kanal za neutralni uzemi pod spravou Velké Britanie a zarucila
volny prajezd vSem zemim v dobé& miru i valky.

Rovnéz stavba Panamského pruplavu je spojena s projektem Ferdinanda
Lessepse. Lessepse jej predstavil na mezinarodni konferenci Geografické
spole¢nosti v PafizZi roku 1879. Projekt byl Francouzi pfijat. Se stavbou se zacalo
znepfijemfiovany nemocemi typu malarie a Zluta zimnice a v obdobi destu sesuvy
pudy. A tak projekt v roce 1889 zkrachoval. Do té doby stal dvacet tisic lidskych
zivotl. Znovu byla stavba pruplavu zahajena roku 1904, a to Ameri¢any. Ti pouceni
minulymi potizemi nejprve vynalozili nemalé prostfedky — devadesat tisic dolard - na
boj s komary pfenasejicimi malarii a Zlutou zimnici. ACkoli ani nasledné kroky nebyly
snadné, byla stavba v roce 1914 dokon¢ena. Nejednalo se ovSiem o prlplav na
roviné more, ale o systém jezer a zdymadel pohanénych elektromotory zasobenymi
elektfinou z vodni elektrarny na panamské prehradé. Odhaduje se, Ze stavba stéla
na sedm miliard dnesnich dolart.

Vyznamnou soucasti priimyslové revoluce se stalo budovani tézkého
pramyslu. Jeho stfedisky se ve druhé poloviné 19. stoleti staly Porufi, Slezsko, Jizni
Rusko, Ural, americky severovychod i stfedozapad. Oproti tomu se ve stejné dobé
staly centry chemického a elektrotechnického primyslu: Velka Britanie, Francie a
némecké prostfedi. Na rozvoji organické chemie mél mimoradny podil pozdé;jsi
svétoznamy koncern Interessen-Gemeinschaft Farbenindustrie (Zajmova skupina
pramyslu barev) znamy pod zkratkou I. G. Farben. V elektrotechnickém primysiu
vynikli jiz v letech 1750 - 1858 Benjamin Franklin (1706-1790), Alessandro Volta
(1745-1827), Michael Faraday (1791-1867). K jejich vynalezim, které byly uzity
v praxi, nalezel zejména elektromagneticky telegraf, telegrafni linky, zeleznice,

parolodé.
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6. Revoluéni déni 1848-1849
NejvyraznéjSi rys a skutecna unikatnost déni 1848/1849 spociva v tom, Ze se
jednalo o tfi revoluce v jedné:

1) pfedevsim Slo o liberalné demokratickou revoluci uskuteénénou ve jménu
principt roku 1789, z nichz nejradikalnéjSim bylo vybudovani republiky,

2) jednalo se o sérii narodnich revoluci takfka vzdy spojenych s véci liberalni
republiky,

3) byl to prvni, slaby a katastrofalni pokus o socialistickou revoluci (pouze

v jedné zemi, ve Francii).

Specifikem revoluce 1848 byla skute€nost, Ze se nejednalo o revoluci proti
dlouhodobé ustanovenému fadu, jako u dosavadnich revoluci, ale proti pomérné
kratce funguijici restauraci. Tato restaurace nebyla, jak by se mohlo zdat, omezena
jen na Francii. Jednalo se o mezinarodni zalezitost vynucenou tzv. koncertem
velmoci vzniklym v roce 1815 na Videnském kongresu a sankcionovanym v témze
roce ustanovenou Svatou alianci.

Restaurace byla zpochybnéna jiz v roce 1817, a to v prostfedi, které bylo do té
doby pasivni: v némeckém prostoru, na nacionalistickych slavnostech
pfipominajicich na Wartburgu pfi tfistém vyroCi zacatku Lutherovi reformace Ctvrté
vyroCi bitvy u Lipska. Jejich kofenem bylo narodné osvobozenecké hnuti mladé
némecké generace sdruzujici se v narodnich studentskych spolcich,
Burschenschaftech v napoleonském obdobi. Kladly si za cil iniciovat protifrancouzské
povstani. NejosobitéjSim vyrazem povstalecke ideje bylo tzv. Turnbewegung usilujici
o cvi¢eni mladikd pro valku s Francii. Spojujicim znakem byla svérazna uniforma —
kratké Sedé sako a kalhoty stejné barvy se Sirokymi nohavicemi majicimi umoznit
dostatek pohybu. Turnbewegung posilovalo celonémecké narodni povédomi na
jazykové a kulturni urovni (Kulturnation).

Od doby boje s Napoleonem podporovaly pronémecké citéni i nejvyssi pruské
kruhy. Udrzovaly pevné sepéti pruského vlastenectvi s némeckym nacionalismem.
V roce 1813, v dobé vrcholicich boju s Napoleonem byl na tuto podporu z kralova
popudu zaveden Zelezny kfiz jako prvni celopruské vyznamenani uréené k ucténi
vynikajici sluzby pro vlast véem vojakim, bez rozdilu hodnosti. Zelezny kfiz se
mimoradné liSil od vSech dosavadnich a vlastné i budoucich vyznamenani: byl prosty

— jednalo se o jednoduchou slitinu ozdobenou dubovou ratolesti, kralovymi inicialami,
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korunku a rokem taZeni. Podobné vyznamenani bylo o rok pozdéji, v srpnu 1814,
zavedeno i pro zeny — Luisin fad pojmenovany po jiZ nezijici manzelce krale Friedrich
Viléma Ill. (1770-1797-1840). Ale i nevyznamenani U€astnici boji s Napoleonem byli
v Prusku mimofadné vazeni. Zvlastnimu postaveni se po nékolik nasledujicich
desitileti téSili zejména dobrovolnici slouzici jak v domobrané (Landwehru) tak
pravidelné armadé.

Pruské vladni aspirace i aspirace SirSich kruht Pruska o zvyraznéni
némeckého vlastenectvi nevyhovovaly Metternichovu pojeti rovnovahy evropskych
sil. Uvédomoval si, Ze hrozba spociva v tom, Ze by se nacionalistické hnuti mohlo
stat silou schopnou vzepfit se dynastickému principu. A proto se proti nim darazné
postavil. Zahy pak byly reformaéni pokusy Metternichovou zasluhou potlaeny.
Symbolickym vyjadfenim se stala v Mannheimu v bfeznu 1819 vrazda spisovatele
Augusta von Kotzebua (1761-1819) znamého kritikami pruského nacionalismu a
Sovinismu.

Signalem, ktery ve druhé poloviné Ctyficatych let 19. stoleti ohlaSoval zaCatek
noveé revolucni viny v Evropé, bylo povstani Polaku v Krakovské republice v unoru
1846. Jako dusledek jeho porazky ukongila v listopadu 1846 rakouska okupace
nezavislost této republiky zfizené rozhodnutim videriského kongresu. Posledni basta
polské nezavislosti tim byla pfipojena k habsburské monarchii.

Roku 1847 se hlavnimi krizovymi oblastmi v Evropé staly Svycarska a italska
uzemi. PFig¢inou krize ve Svycarsku byl vyostfeny konflikt mezi liberalnimi zastanci
revize ustavy ve smyslu posileni moci ustfedni vliady a konzervativnimi obhajci
nékdejSich svobod kantonu. Politické snazeni se do zna¢né miry ztotoznilo
s nabozenskou orientaci. Kdezto protestantské kantony byly liberalni, katolické byly
konzervativni. Napéti v kantonech vladlo jiz delSi dobu. V prosinci 1845 se sedm
katolickych konzervativnich kantonl ve snaze zabranit modernizaénim krok(m
Ustfedni vlady sdruZilo do tzv. Sonderbundu. Slo mu o to zamezit rueni klasterti a
vyhanéni jezuitského rfadu. Jak bylo v té dobé obvyklé, zahy cela véc prerostla
narodni (Svycarské) hranice a stala se evropskou zalezitosti. Na stranu Sonderbundu
se postavily nékteré ,vychodni“ velmoci, zejména Prusko a Rakousko. Roku 1847
ziskali ve Svycarském parlamentu - Spolkové radé - liberalové vétsinu. Konzervativni
kroky Sonderbundu byly v rozporu s jejich programem, a proto pozadovali rozpusténi
Sonderbundu. Evropskym velmocem bylo zfejmé, Zze se véc neurovna smirem.

Nicméné Velka Britanie odmitla moznost intervence, o niz uvazovaly konzervativni
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velmoci. Francouzsky ministr zahrani€i Guizot navrhl svolani mezinarodni
konference. Kdyz vSak rychlé tazeni Svycarského spolkového vojska v listopadu
1847 Sonderbund zlikvidovalo, vychodni velmoci se omezily na spole¢nou nétu
pozadujici zachovani prav kantonu.

DalSi zemi, kde doSlo ve druhé poloviné ¢tyficatych let 19. stoleti ke vzristu
neklidu, se stala Italie. K eskalaci doslo v roce 1847 kvuli rakouskému zasahu ve
Ferrafe v |été 1847. TehdejSi britsky ministr zahrani¢i Henry Palmerston (1784-1865)
se obaval rustu aktivity Francie, ktera méla v Italii rovnéz mocenské zajmy. Zejména
mél strach z toho, aby nasledny protirakousky krok nevyprovokoval francouzskou
protiakci, a tim nevyvolal vojenské stfetnuti Rakouska s Francii. Na podzim 1847
proto do Italie vyslal zprostfedkovatele, ktery mél nabadat predevsim Ferraru, ale i
dalSi italské staty k reformam a varovat je, aby Ipénim na svych poZadavcich
samostatnosti neprokovaly Rakousko k ozbrojenému zasahu. Kdyz v8ak 12. ledna
1848 vypuklo v Milané proti rakouskym Habsburkium a témér soucasné v Palermu
proti francouzskym Bourbonlm povstani, vyhlasili Rakusané v celém Lombardsku a
Benatsku stav oblezeni. K nepokojim totiz doslo v Livornu, Padové a Pavii.
Nejrychleji se daly véci v Palermu, jehoz povstalci zakratko ovladli celou Sicilii.
Panovnik Kralovstvi oboiji Sicilie Ferdinand Il. (1810-1830-1859) musel 10. unora
1848 vyhlasit ustavu, stejné jako, toskansky vévoda Leopold Il. (1797-1824-1859-
1870) a sardinsky kral Karel Albert (1798-1831-1849). Sardinska ustava, ktera byla
vyhlasena jako posledni z téchto tfi, 4. bfezna, byla nejlépe propracovana, a proto se
stala vzorovou ustavou i pro dalSi italské konstituce. Bylo tomu tak i proto, ze
sardinsky kral Karel Albert podpofil vSechny revolucionafe a neformalné se postauvil
do Cela boje za italské sjednoceni. Jeho vyhlaseni valky Rakousku, k némuz doslo
26. bfezna 1848, bylo jen vnéjSim odrazem tohoto faktu.

Revoluce se vsak v t& dobé& prohanéla i jinymi italskymi staty. Ctyfi dny pred
tim, nez Karel Albert vyhlasil Rakousku valku, 22. bfezna donuitili italsti vzboufenci
rakouského polniho marsala Vaclava Radeckého z Radce (1766-1858) vyklidit Milan.
Revoluce zde vypukla 18. bfezna, aby se zahy pfeménila ve vSeobecné povstani,
které mélo koordinacni organ ve valecné radé v Cele s Carlem Cattaneem (1801-
1869). Den poté, co milansti povstalci pfiméli Radeckého k ustupu, byla vyhlasena
samostatna republika v Benatkach. | tam kapitulovala rakouska posadka a

prozatimni vlada v Cele s Danielem Maninem obnovila republiku. Tyz den prekrocily
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piemontské jednotky pod vedenim Karla Alberta hranice, aby se k nim mohli pfipojit
toskanské a neapolské oddily. Zac€ala prvni italska valka za nezavislost (srov. nize).

Metternich se pokusil v této fazi ziskat Pafiz pro spoleCny zasah. Jenomze v
Pafizi jiz od unora 1848 probihala socialni revoluce. RakuSané si museli vystacit
s vlastnimi silami. A byli docela uspésni: v Cervenci 1848 se Raku$anim podafril
obrat: dosahli dilezitého vitézstvi v bitvé u italské Custozy. Sardinské sily tim byly
Radeckym porazeny. Pouze natlak Velké Britanie a Francie zpUsobily, Ze nebyla
realizovana Metternichem nasledné zamysleni rakouska okupace Sardinie a Ze se
Rakousko spokaoijilo jen s malou valeénou nahradou. K podobnému vyvoji udalosti
do$lo rovnéz v Lombardii, Benatsku i Rimé&. A&koli ani tyto revoluce nebyly z hlediska
italské samostatnosti uspésné. Nicméné v jejich dusledku nastal pokles vlivu
Rakouska na Apeninském poloostroveé.

V unoru 1848 svrhla revoluce ve Francii ervencovou monarchii Ludvika
Filipa. Dne 25. unora 1848 byla ve Francii nastolena tzv. druha republika se zcela
jinymi starostmi a zajmy. O téch mj. svéd¢&i snaha nové francouzské viady prodat
Rusku prostfednictvim Rothschildi korunni brilianty za osmdesat miliéna frankd.

Vznik nového rezimu, Druhé francouzské republiky, zneklidnil velmoci, které
se obavaly reprizy vyvoje po roce 1789. Nebylo divu. Vzdyt k prvnim prohlasenim
nové francouzské vlady patfily liberalni proklamace o svobodé tisku, shromazdovani
a spolovani, zruSeni Slechtickych titult a vyhlaSeni vSeobecného volebniho prava.
Nova francouzska uUstava, jez byla vyhlaSena 4. listopadu 1848 pak oddélila
zakonodarnou moc od vykonné. V odkazu na ustavu byl 10. prosince 1848 zvolen
jako hlava Francie prezident. Stal se jim synovec Napoleona Bonaparta, Ludvik
Napoleon (1808-1873). Nebyl to vSak skutecny republikan: v pribéhu dalSich let
¢innost republikanského hnuti naopak omezil, zrusil vSeobecné volebni pravo a dalsi
demokratické vysady a v roce 1852 se prohlasil cisafem Napoleonem Tretim.

Rusky car Mikulas |. byl oproti své pfedchiadkyni Katefiné Il. v reakcich na
francouzské udalosti mimofadné aktivni. Jiz v unoru 1848 varoval francouzskou
vladu pfed dalSim rastem revolu€nosti a nabidl vojenskou pomoc Prusku ke
spole¢nému proti-francouzskému zasahu. Prusko vskutku uvedlo do pohotovosti
svoje vojenské jednotky na Ryné. K dalSim jednanim s Ruskem o spole¢né intervenci
v8ak nedoslo. V bfeznu 1848 totiz zasahla revolucni vina také némeckeé staty a

Prusko se muselo soustfedit na vlastni problémy.
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V Némeckém spolku doslo k prvnim revoluénim projevim na konci Unora
1848, a to v Badensku. Podstatné vSak bylo to, co se odehravalo v Prusku, a to
nedalo na sebe dlouho €ekat: v pruském hlavnim mésté Berliné vypukla revoluce 18.
bfezna. Pod tlakem revolu€nich akci prusky kral Friedrich Vilém IV. souhlasil
s vytvoifenim Narodni gardy, vyhlasil vSeobecnou amnestii, slibil vypsat volby do
ustavodarného shromazdéni a jmenoval vliadu z umirnénych liberald. Vlivem
pruskych udalosti propukla ve druhé poloviné bfezna revoluce také v Poznarnsku.

Revoluce ve Vidni a pad Metternicha 13. bfezna 1848 symbolizovaly konec
politického systému snaziciho se o nadstatni a nadnarodni represivni dozor ve pros-
péch absolutistickych protiliberalnich a protidemokratickych ideji. O dva dny pozdéji,
15. bfezna slibil rakousky cisaf svolani snému a vypracovani ustavy. To vSak
nestacilo, nebot za¢atkem bfezna vypukla revoluce také v Uhrach. Dne 17. bfezna
proto rakousky cisaf povolil ustaveni na Vidni nezavislé uherské viady. Koncem
dubna 1848 byla ve Vidni zvefejnéna ustava. Dostala pfivlastek oktrojované
(vnucena). JenomzZe znacnou Cast spole€nosti neuspokojila. Studenty zradikalizovala
natolik, Ze 15. kvétna pfedali vladé dalSi poZzadavky na demokratizaci vefejného
Zivota. Vlada odpovédéla 17. kvétna uzavienim univerzit. Od 18. kvétna rostly ve
Vidni opét barikady. Oktrojovana ustava byla pod timto tlakem odvolana a
vypracovani nové bylo vyhrazeno budoucimu fisskému ustavodarnému snému.
Volby jeho zastupcl probéhly v |été.

Druhého Cervna 1848 se v Praze seS$el dlouho pfipravovany Slovansky sjezd
maijici za ukol prezentovat pozadavky slovanskych narodd habsburské monarchie.
Sjezd byl pfed€asné ukoncen revoluci, ktera v Praze vypukla 12. ¢ervna. Dne 18.
Cervna byl nad Prahou vyhlasen vrchnim velitelem rakouskych vojsk generalem
Windischgratzem vyjimecny stav. Trval do 20. Cervence.

V souvislosti s revoluénim vyvojem doslo k ozbrojenému konfliktu také na jihu
Evropy. ZaCatkem dubna napf. zasahla revoluce moldavské Jassy. Podobné tomu
bylo i na severu Evropy. Vidensky kongres v roce 1815 potvrdil danskou drzbu
Slesvicka a Holtynska. Vé&tsinu obyvatel obou vévodstvi vSak tvofili Némci,
HolStynsko bylo navic clenem Némeckého spolku. V lednu 1848 nastoupil na dansky
tran Frederik VII. (1808-1848-1863), ktery se rozhodl zcela spoijit Slesvicko
s Danskem. Reakci na tento krok se stal pozadavek vstupu Slesvicka do Némeckého
spolku. Dne 24. bfezna 1848 byla ve Slesvické metropoli Kielu ustavena prozatimni

vlada, ktera deklarovala odtrzeni vévodstvi od Danska. Prusko bylo frankfurtskym
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parlamentem povéfeno spolkovou exekuci maijici zajistit Slésvicku nezavislost na
Dansku. Pruské jednotky proto vstoupily do Slesvického vévodstvi. V této situaci
pozadalo Dansko o pomoc Londyn a Petrohrad. Rusko, navzdory carové
pfibuzenské vazbé k danskému kralovskému rodu, v8ak zaujalo vlazné stanovisko:
Slesvicko ani Holstynsko nebyly zemi, pro kterou by mél rusky car Mikulas |. vstoupit
do vale¢ného konfliktu. Nadéji Danu zustal Palmerston, ktery trval na tom, ze
Prusové museji stahnout své jednotky z vévodstvi a museji respektovat teritorialni
integritu Danského kralovstvi. Tedy véetné Slésvicka. Prusky kral po tomto natlaku
skuteCné stahl svoje jednotky ze Slesvického vévodstvi a uzaviel s Dany pFiméri.

V 1été 1849 doSlo nakratko k obnoveni Slesvicko-danske integrity, ale nakonec
pusobenim britské diplomacie zUstaly Slesvicko a Holtynsko spojeny s Danskem jen
osobou panovnika. Slo v8ak o provizorni FeSeni, které nedokazalo zabranit
problémtm o n&co pozd&ji: prusko-dansky konflikt o Slesvicko a Holstynsko se znovu
naplno rozhofel v roce 1864.

Jestlize doba mezi unorem a dubnem 1848 pfedstavovala vzestup revoluéni
viny, pak koncem léta 1848 nastal jeji odliv. Staré viadnouci elity zacaly postupné
obnovovat své nékdejSi pozice. Zahdijilo je potlaceni revoluce ve Francii v ¢ervnu
1848 a vojenska vystoupeni Rakusanti proti povstanim v Polsku, Cechéach a Italii.

Po porazce Fijnového povstani v Rakousku doslo ve Vidni ve vladnich postech
k vyznamnym personalnim zménam. Rakouskym ministerskym pfedsedou se 21.
listopadu stal knize Felix Schwarzenberg (1800-1852), stoupenec dusledné
centralizace habsburské monarchie. Dne 2. prosince nahradil na triné nemocného
cisafe Ferdinanda |. Dobrotivého (1793-1835-1848-1875) osmnactilety FrantiSek
Josef I. (1830-1848-1916).

Uherska revoluce eskalovala na pocatku roku 1849, kdy rakouské vojenské
jednotky polniho marsala Alfreda Windischgratze (1787-1862) obsadily Pest.
Uherska vlada se stahla, pfesidlila do Debrecenu. Nasledné vyhlaseni nové
oktrojované ustavy ve Vidni 4. bifezna 1849 znamenalo pro déni v Uhrach jen piliti
oleje do ohné. Dne 14. dubna 1849 sesadil uhersky sném zasedajici stejné jako
uherska vlada v Debreciné habsburskou dynastii a vyhlasil nezavislost Uher. Dne 21.
kvétna dobyly uherské jednotky zpét Pest. Pro konecné feSeni uherské otazky bylo
podstatné, ze si Velka Britanie ani Francie nepraly, aby Rakousko ztratilo Uhry.
Jejich nezavislost by totiz vedla k narusSeni rakouského postaveni jako velmoci a

habsburska monarchie by v disledku toho pak pravdépodobné pfestala fungovat
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jako hraz pronikani ruského vlivu do stfedni Evropy. Podobné stanovisko zaujimalo i
Prusko. V Berliné se totiz obavali, ze by ztrata Uher pfiméla Vidert kompenzovat
ztratu soustfedénim sil na némecké uzemi. Car chapal pfipadny uhersky uspéch jako
neblahy pfiklad pro polské poddané. A tak se vlastné nabidnuta a zahy i realizovana
ruska pomoc proti uherskeé revoluci stala zasahem SirSiho zajmu.

Kofeny rusko-rakouskych jednani o ruské pomoci proti revoltujicim Uhram
tkvély v poloviné roku 1848, v dobé kratce po nastupu FrantiSska Josefa |. na
rakousky cisarsky trin. Mikulas I. ubezpecoval FrantiSka Josefa o hlubokosti svého
pratelstvi a naopak FrantiSek Josef nesetfil slovy chvaly a obdivu vic&i nejsvétlejSimu
predstaviteli mocného ruského impéria. Konkrétni jednani o ruské pomoci vSak
zacala az o rok pozdéji: koncem kvétna 1849 se uskutecnila ve VarSavé schuzka
ruského cara Mikulase |. a rakousko-uherského cisafe FrantiSska Josefa |. Na ni také
padlo definitivni rozhodnuti o ruské ozbrojené intervenci. V ¢ervnu 1849 zahgjilo sto
Ctyficet tisic ruskych vojaka vedenych tehdy nejlepSim ruskym velitelem Ivanem F.
Paskevicem (1782-1856) postup do Uher. PoCatkem |éta pfisly rozhoduijici
neuspéchy povstalct. Dne 11. Eervence byly jejich sily porazeny u Komarna, 8.
srpna u Temesvaru. Dne 13. srpna 1849 kapitulovala uherska armada u Vilagose.
Ruskeé jednotky se vSak nikterak vyrazné do boji nezapoijily. Ukazaly se totiz
vSechny negativni stranky ruské armady. Jeji jednotky postupovaly pomalu, mély
velké nedostatky ve veleni. VétSina vojaku, ktefi byli vedeni jako padli, zahynula na
choroby, které se v ruském vojsku Sifily.

Po potlaceni revoluce v Uhrach Viden ziskala prostor, aby obratila pozornost
k némecké otazce. Hodlala, rovnéz s ruskou pomoci, obnovit svoji nékdejsi
mocenskou pozici v ramci tzv. velkonémeckého sjednoceni Némecka. Malonémeckeé
feSeni, které habsburskou monarchii do sjednoceni nezahrnovalo, bylo Vidni
z pochopitelnych davodi nesympatické. Do sporu Rakouska a Pruska, ktery
bezprostfedné souvisel s osudem velkonémecké a malonémeckeé varianty feSeni
némecké otazky, se nakonec znovu vlozil rusky car Mikulas Prvni. Tentokrat vSak
pouze v roli arbitra. MikulaSovym pfic¢inénim byla 29. listopadu 1849 uzaviena
v Olomouci dohoda, na jejimz zakladé se Berlin vzdal (alesporn docasné)
malonémeckého feSeni némecké otazky a rozpustil Erfurtskou unii. Erfurtska unie
predstavovala spolkovy stat zalozeny v kvétnu 1849 Spolkem tfi kral(: pruského,
saskeho a hannoverského. K tomuto spolku se v 1été 1849 pfipojilo 28 stfednich a

malych némeckych statl reflektujicich malonémecké feSeni némecké otazkys, t;.
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sjednoceni némeckych statl pod pruskym vedenim bez Rakouska a vSech jeho
zemi. Jednani zastupcu némeckych statl v bfeznu 1850 v Erfurtu, kvétnu 1850 ve
Frankfurtu nad Mohanem a na konci roku 1850 v Drazdanech pak rozhodla o obnové
Némeckého spolku v jeho puvodni podobé. Tedy véetné Rakouska, dokonce i

s rakouskym pfedsednictvim. Je tfeba ovSem podotknout, Ze zejména v Bavorsku se
v poloviné 19. stoleti rozSifila mySlenka o tzv. Triadé. Jejim cilem bylo spaijit tfi
nejvétsi némecké staty — Bavorsko, Prusko a Rakousko do jednoho soustati a
zabranit tim svévolné agresi kteréhokoli z partnera.

Posledni zavaznou udalosti rezimu, které mély zahajit druhou polovinu 19.
stoleti, byl jizZ zminény statni pfevrat Ludvika Napoleona ve Francii. Udal se 2.
prosince roku 1851. Ludvik si jim vymohl revizi ustavy, ktera mu zarucila na deset let
prezidentsky ufad. O rok pozdéji se vSak prohlasil jako Napoleon lll. cisafem Francie.
Prejal tedy analogicky titul jako Napoleon I., jen s jednim podstatnym rozdilem: on byl
,cisafrem Francie“, kdezto Napoleon I. ,cisafem Francouzu®.

Revoluce 1848-1849 se dotkla vSech evropskych zemi s vyjimkou Velké
Britanie, Belgie, Nizozemi, Ruska, Spanélska a Skandinavie. Slo o fetézovou reakci,
ktera zacala udalostmi v Pafizi v unoru 1848, ale méla kofeny v krakovském a
Svycarském povstani. Méla mnoho spole¢nych, ale rovnéz odliSnych znakd.

K odliSnym patfily pfedevS§im narodnostni konotace, které zasahly vSechny zemé
kromé Francie. V némeckych statech bylo ustfedni otazkou vytvofeni jednotného
némeckého narodniho statu na ustavnim zakladé. Totéz platilo pro Italii, v niz vSak
silné pusobila snaha svrhnout vnéjsi utlacovatele — habsburskou a bourbonskou
nadvladu. Zcela ve znameni odstranéni narodnostniho utlaku se odehravala
revoluéni déni v Polsku, Uhrach, Cechéach, na Slovensku i u jihoslovanskych narodui.

Katalyzatorem vybuchu revolu¢nich udalosti v zapadni Evropé se stal
francouzsky mysSlenkovy svét, zejména jeho liberalismus, pfedevs§im myslenky o
rovnosti v hospodarském smyslu a ve smyslu obCanskych prav, a jeho
demokratismus tkvici v mysSlence, Ze kazdy ob¢an bez rozdilu majetku ma pravo
podilet se na politickém rozhodovani. Stejné tak pusobilo jako katalyzator revoluce
francouzské pojeti naroda. Narod byl definovan jako pospolitost ob&anu, ktefi si jsou
rovni pfed zakonem a tvofi velkou jednotnou komunitu se spole€nou minulosti a
spolecnymi zajmy. Revolu¢nim udalostem ve stfedni a jihovychodni Evropé sice

chybél liberalni element, ale o to byly aktualné&jSi agrarni a nacionalni otazky.
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Rok 1848 by nemél byt pfipominan pouze pro svoji revoluci, ale i proto, ze se
tehdy v USA seslo poprvé shromazdéni jednajici o Zenskych pravech. Je
povazovano za ustavujici akt svétového hnuti za volebni pravo zen. Do roku 1914
meély Zeny volebni pravo jiz ve dvou evropskych zemich — ve Finsku a v Norsku - a
dale na Novém Zélandé a v australském Commonwealthu a v jedenacti
z osmactyficeti stati USA. V roce 1899 se v Londyné konal kongres, ktery se zabyval
problémem obchodu s bilym masem, tedy obchodovanim se Zenami za ucelem

prostituce. V roce 1912 byla zaloZena némecka Liga pro boj proti Zenské emancipaci.

7. Realismus

Velka Francouzska revoluce let 1789-1799 pfinesla fadu velmi vyraznych
zmén, neodstranila v8ak spoleCenskou nerovnost. A tak se jeji heslo svoboda,
rovnost, bratrstvi stalo nosnym pro nasledna socialni hnuti, zejména ta, ktera se
odehravala ve tficatych a Ctyficatych letech 19. stoleti. Vysledkem francouzské
revoluce 1848 se stal ,moralni porfadek” i ,pofadek moralky“. Ten vedl k reZzimu
Ludvika Napoleona. Tomu v duchovni roviné odpovidal v celoevropské dimenzi
odklon od metafyziky k exaktnim védam, které stale vice vyvolavaly pozornost
meéstanské spolecnosti. Dilo Charlese Darwina (1809-1882) z roku 1859 ,,O vzniku
druht prirozenym vybérem" se stalo ustfednim jak pro poznani pfirody, tak pro
studium ¢lovéka a spole¢nosti. Jeden z nejvyznamnéjSich francouzskych védcl 19.
stoleti, prikopnik experimentalni mediciny a fyziologie Claude Bernard (1813-1878)
zamitl u€eni o metafyzické zivotni sile a nahradil je hledanim materialnich pficin
vSech projevu zivota. Zakladem jeho zkoumani se stal experiment. Ve spole€enskych
védach se hlasatelem analogickych mysSlenek stal francouzsky historik, filozof a
literarni védec, predstavitel pozitivismu Hippolyte Adolphe Taine (1828-1893). Snazil
se vysveétlit vyvoj uméni vlivem celé spolecnosti. Nositelem myslenek vyjadirenych
Bernardem a Tainem se stal filozoficko-umeélecky smér — realismus.

Pojem realismus vSak mél bohatou tradici vinouci se az k antice, i kdyz jasny
rozmér ziskal az ve stfedovéku. V ném se za realisty oznacovali filozofové, ktefi
povazovali za skuteCnost pouze to, co bylo vytvofeno rozumem. V novovéku se za
realisty oznacCovali ti, ktefi se snazili napodobovat skutecnost. V modernim smyslu
slova je pod pojmem realismus chapan filozoficko-umélecky smér, ktery hodlal
zahrnout do filozofie a uméni vSedni zivot v jeho celku. VSedni Zivot se sice

objevoval jiz ve filozofii a uméni 17. a 18. stoleti, ale byval chapan jako néco nizsiho,
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nikoli plnohodnotného. V poloviné 19. stoleti byl jizZ vSedni zZivot chapan jako
plnohodnotny, rozkliCovavajici jednostrannost nékdejSiho romantického nahledu.
Nechut k romantickému zkraslovani pfitom ved| u nékterych realistl do extrému:
davali pfednost vS§emu nevzhlednému az odpudivému. Jako pfiklad muze slouzit
malif Gustave Courbet (1819-1877) maijici zalibu v nepavabnych a nemotornych
postavach. Obdobné je tento extrém patrny v literatufe u Charlese Baudelaira (1821-
1867), napf. v jeho Hymnu na krasu. Realismus Zadal komplexni, pravdivé a vérné
zachyceni skute€nosti. Ve stfedu jeho pozornosti stal primérny ¢lovék a jeho
kaZzdodenni Zivot.

Pfedstupném realismu byla renesance. Realismus v navaznosti na ni zadal
prfedevsim objektivitu. Pod jejim praporem vystupoval velmi ostfe proti svému
predchddci, romantismu. Tam, kde romantici hledali vzneSeny pocit a ohnivou vasen,
realisti nachazeli sentimentalistu, vypocCitavost a nizké pudy, kterymi z duse
opovrhovali. Ve snaze dehonestovat romantismus hledal realismus oporu v exaktnich
védach. To v8ak ¢etnym realistlim nebranilo vyuzit fantazii a idealy. Zejména Rusové
Ivan A. Goncarov (1812-1891) a Fjodor M. Dostojevsky (1821-1881) se zastavali
umélcova prava plné je vyuzit. Stejné jako zapadoevropsti realisté vSak pozadovali
jasné a zretelné, exaktni vyjadfeni.

V literarni dimenzi byl romantismus zvlasté zfetelny u Britd Charlese Dickense
(1812-1870) a Thomase Hardyho (1840-1928), FrancouzUt Stendhala (1783-1842),
Honoré de Balzaca (1799-1850), Gustava Flauberta (1821-1880), Guy de
Maupassanta (1850-1893) a Emile Zoly (1840-1902), Nora Henryka Ibsena (1828-
1906), Svéda Augusta Strinberga (1849-1912), Dana Hanse Christiana Andersena
(1805-1875), Némce Bernarda Hauptmanna (1862-1946), Ameri¢any Marka Twaina
(1835-1910) a Jacka Londona (1876-1916), Polaky Henrika Sienkiewicze (1846-
1916) a Bolestawa Pruse (1847-1912), Rusy Nikolaje V. Gogola (1809-1852),
Fjodora M. Dostojevského (1821-1881), Lva N. Tolstého (1828-1910), Antona P.
Cechova (1860-1904) &i lvana S. Turgenéva (1818-1883).

Realismus byl zna¢né pestry, projevovala se v ném fada sméru a proudu.
Napf. Stendhal do dosavadniho romantismu podléhajiciho romanu zaved|
psychologickou analyzu, Balzac zase usiloval o maximalni pravdivost zobrazeni
francouzské spolecnosti mésta i venkova. Obdobné pracovali v Rusku Alexandr S.
Puskin (1799-1837), Nikolaj V. Gogol (1809-1852) a Ivan S. Turgenév (1818-1883).

Rusti realisté jsou zde uvadéni zejména proto, Ze jesté vice nez zapadoevropsti tim
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napliovali realismu vlastni identifikaci celospolecenského dopadu: hledali a zobrazovali
ruskou realitu bez pfikras. Tim odhalovali rozpornost, zkostnatélost a zaostalost ruské
pfedrevolucni spole¢nosti a pfispivali k hledani cest z ruskych probléma.

V osmdesatych letech 19. stoleti v zapadoevropském i vychodoevropském
prostfedi rozvinul realismu vlastni kritické pohledy na spole¢nost kriticky realismus, pro
ktery byly zejména typické reflexe vzrastajiciho socialniho napéti ve spole¢nosti. Mnozi
predstavitelé kritického realismu se snaZzili svou tvorbou pfispét k realizaci socialnich
konfliktd. Kriticky realismus jesté vice nez pfedchozi realismus stavél do popredi
Clovéka jako Clena spolecnosti v jeho konkrétni podobé a spolecenskych souvislostech.
K nejvyraznéjSim predstavitelim kritického realismu nalezZeli realismus rozvijejici
Honoré de Balzac, Stendhal, Romain Rolland (1866-1944), Fjodor M. Dostojevsky a
Lev N. Tolstoj (1828-1910). Kladli diraz na analyzu spole€enskych poméra ve formé
romanu.

Ve vytvarném umeéni se na misto kritického realismu v literatufe v prabé&hu druhé
poloviny 19. stoleti prosadil historismus, smér hlasajici navrat k minulym vzorim.
Historismus je v8ak nepfejimal, pouze se jimi inspiroval a vyuzival k novym
technologiim. Casté bylo rovnéz michani rdznych historizujicich smérd (sloh
novoromansky, novogoticky, novorenesancni apod.).

Koncem 19. stoleti byl v uméni historismus vystfidan impresionismem, ktery
reflektoval vice literarni realismus i jeho kriticko-realistickou podobu nez pfedchozi
umeéno-védny historismus. Oproti pulzujicimu historismu usilujicimu o zobrazeni déje ve
vyvoji se impresionismus stal dilem okamziku: zobrazoval neopakovatelnost jedinecné
chvile. Pojem impresionismus byl odvozen od obrazu francouzského malife Clauda
Oscara Moneta (1840-1926) Impression, soleil levant (Imprese, vychod slunce), ktery
byl roku 1874 vystaven na vystavé nezavislych malifu v Pafizi. Z impresionistickych
malifl I1ze dale jmenovat pfedevsim Francouze Jean-Baptista Camille Corota (1796-
1875), Edgarda Degase (1834-1917), Henryho de Toulouse-Lautreca (1864-1901) a
Eduarda Maneta (1832-1883).

Impresionismus mél svoji reflexi i v literatufe a dal$ich sférach uméni. Slo
predevsim o francouzského spisovatele Paula Varlaina (1844-1896), Polaka Marcela
Prousta (1871-1922) a ruského spisovatele Antona P. Cechova (1860-1904).

Z hudebnikl sehrali pro impresionismus vyznamnou roli Francouzi Claud Debussy
(1862-1918) a Joseph-Maurice Ravel (1875-1937) a Rus Alexandr N. Skrjabin (1871-
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1915). Na pfelomu 19. a 20. stoleti pocet uméleckych a literarnich sméru naruistal:
typické se staly sméry jako naturalismus, symbolismus a secese.

Pro filozofii druhé poloviny 19. stoleti bylo zejména dulezité novokantovstvi,
které se vracelo k filozofickému odkazu némeckého filozofa Immanuela Kanta (1724-
1804). ,Objevovani“ Kanta ve druhé poloviné 19. stoleti se odehravalo pfedevsim
v marburské Skole [Herman Cohen (1842-1918), Paul Natorp (1854-1924) a Edmund
Husserl (1859-1938)] a v badenské Skole [Wilhelm Windelband (1848-1915),
Heinrich Rickert (1863-1936) a Ernest Troeltsch (1865-1923). Z novokantovstvi vySla
znacna ¢ast moderni evropskeé filozofie, pfedevsim v jeji némecké podobé.
Pfikladem vyznamné osobnosti, kterou novokantovstvi zfetelné ovlivnilo, byl sociolog
a historik Max Weber (1864-1920).
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L. Vychodni otazka a Balkan

1. Vychodni otazka

Terminem ,vychodni otazka“ se v modernich déjinach oznacuje komplex
sporl souvisejicich s krizi osmanskeé FiSe, s rozvojem narodné osvobozovaciho hnuti
balkanskych narodl a se vzajemné rozpornym usilim evropskych mocnosti ziskat
v prostoru Balkanu a osmanské fise vliv. Vychodni otdzka neni pouze zalezitosti 19.
stoleti, i kdyz pfedevsim v 19. stoleti hrala mimoradnou roli: po fadu desitileti totiz
ovlivhovala vztahy mezi nejvyznamnéjSimi evropskymi zemémi. Vychodni otazka
méla v evropské politice hluboké kofeny. Souvisely s davnou migraci mezi vychodem
a zapadem, migraci spojenou s politickymi i hospodaFfskymi zajmy, s padem
Konstantinopole do osmanskych rukou a s osmanskym ovladnutim Balkanského
poloostrova, Malé Asie, Egypta, Tuniska, AlZiru i dalSich oblasti. Nejpozdéji v 15.
stoleti se nerozbornou soucasti vychodni otazky stala slovanska otazka: miliony
obyvatel slovanského puvodu se dostaly do osmanského podruci, pod nadvladu jiné
kulturné civiliza¢ni orientace. S tim se nikdy nesmifil moskevsky stat, ktery po staleti
se slovanskym obyvatelstvem Balkanského poloostrova a Cernomofi obchodoval. A
nejen obchodoval: €inil si ambice na politicky a duchovni vliv. Za katalyzator vzniku
vychodni otazky se proto povazuje expanzivni politika ruského carismu. Jeho kofeny
jsou sice hluboké, ale jednoznacné a zfetelné sahaiji do pfelomu 17. a 18. stoleti.
Tehdy se rusky car Petr |. rozhod| ziskat na ukor Svédska rozhoduijici vliv v Polsku a
Pobalti (Severni valka let 1700-1721) a na druhé strané pfistup k nezamrzajicimu
Cernému mofi (boje u Azova). To v8e za kazdou cenu. (Ve vztahu k Polsku —
presnéji Rzeczpospolite - a Pobalti — pfesnéji Livonsku - velkou roli sehravalo trauma
z polského ovladnuti Moskvy na pocCatku 17. stoleti, v obdobi tzv. smuty — smutnych
CasU - a neschopnosti Moskvy Celit Svédskému pronikani do Polska (Rzeczpospolite)
v polovin& 17. stoleti (v dobé& tzv. Potopy). Ve vztahu k Cernému mofi sehralo
mimofradnou ulohu trauma osmanskych najezdl ohrozujicich po nékolik staleti
nestalou rusko-osmanskou hranici.

Vrcholl dosahla tato expanze v 18. stoleti za vlady carevny Katefiny Il. (1762-
1796): v letech 1768-1774 se odehrala pro Rusy uspésna velka rusko-osmanska
valka. UkonCil ji roku 1774 mir v Kiguk-Kaynardzi, dnes Kajnardzi v bulharském kraji
Silistra, stvrzeny v roce 1791 mirovou smlouvou v moldavskych Jassech. Jejich texty
v8ak znamenaly pouze docCasné zklidnéni. V historicke literatufe najdeme naopak

jejich oznacgeni za pocatek zavaznych politickych sporl ve vychodni otazce. Pro¢?
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Originaly obou smluv byly sepsany v italstiné, tehdy v diplomacii jednim

Z nejuzivangjSich jazyku. Pfeklady do narodnich jazykl neprochazely autorizaci
stran, a tak se rodily rozpory. NejvaznéjSi plynul z mihavé formulovaného sedmého a
¢trnactého clanku udajné poskytujiciho ruské carevné pravo vybudovat a ochranovat
v Cafihradu pravoslavny chram. V manifestu Katefiny Il. oznamujicim ruskému lidu
podepsani mirovych smluv s Osmanskou fisi byl mylné povaZzovan za pravo Ruska
vystupovat jako ochrance pravoslavné cirkve ve svatych mistech Osmanské fise.

V Rusku tim dal vzniknout kolektivni paméti, kterou ruska politika ve spojeni s vizi o
panslovanské nabozenské a kulturné civilizaéni a od ni se domnéle odvijejici
panslovanské politické jednoté, po celé nasleduijici stoleti interpretovala jako
povolani Rusti chranit pravoslavné obyvatele osmanské fiSe. Ze ji vyuzivala

k naplnéni svych velmocenskych ambici, je zcela ziejmé.

Vychodni otazka ovem nepiedstavovala pouze rusko-osmansky spor. Slo o
slozity komplex sport, do néhoz zasahovaly, nékdy jen diplomaticky, jindy i vojensky,
s mensi Ci vétsi intenzitou vSechny pfedni evropské mocnosti. Ve své podstaté se ale
vzdy v souvislosti s Ruskem jednalo o prosazeni mocenskych ambici vyvolanych
obavami, aby se Rusko v prostoru Balkanu a osmanskeé fiSe pfili§ neetablovalo a tim
mocensky neposililo. K tomu je nutno dodat, Ze vlivem vizi o pravoslavné jednoté a
ruské pomoci sililo na Balkané proti osmanské narodné osvobozenecké hnuti. | do
néj evropské mocnosti s vétsi ¢i mensi intenzitou zasahovaly. Postupné se tim
vyvinula jako zasadni otazka, nakolik ma byt Osmanska fiSe jako mocnost ovladajici
mnohé nemuslimské narody zachovana. Vztazeno k zavérim Videnského kongresu
— ma-li, ¢i nema-li dojit ke zméné systému, ktery mocnosti v roce 1815
sankcionovaly.

Vychodni otazka ma v modernich dé&jinach dvé hlavni etapy:

1) od roku 1774 do rusko-osmanskeé valky 1877-1878,
2) od Berlinského kongresu 1878 do prvni svétové valky.

V prvni etapé, jak bylo vySe zminéno, projevoval nejvétsi aktivitu rusky carismus.
Ve druhé etapé jej nahradilo Némecko. Rusko usilovalo o to, aby ziskalo pod svoiji
kontrolu Cernomofi a vybudovalo si silné pozice na Balkan&. Koneénym cilem mélo
byt ovladnuti Uzin Bosporu a Dardanel a osmansko-pravoslavného centra Cafihradu -
Konstantinopolu. Rusko pfitom prosazovalo zasadu rozdélovani dédictvi nemocného
muze (ij. sultana). Proti této zasadé se ve dvacatych letech 19. stoleti postavila Velka

Britanie. Opravnéné spatifovala v ruském pronikani narusSeni rovnovahy mocenskych
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sil a tudiz i nebezpeci valeéného konfliktu mezi velmocemi. Spole¢né s Francii proto
prosazovala zasadu zachovani uzemni celistvosti Osmanské fise. Akcentovala

ve vztahu k netureckému obyvatelstvu. Sultan Mahmut Il. (1785-1808-1839), sice
zaved| zakony, tzv. hatiserif, kterymi bylo v Osmanskeé fisi zruSeno lenni zfizeni,
zavedeny reformy statni spravy a soudnictvi a poddani Porty byli prohlaseni za
rovnopravné, zachovana v8ak zlstala osmanska a islamska hegemonie. Zachovana
byla rovnéz nerovnopravnost slovanskych naroda.

Ve druhé poloviné dvacatych let 19. stoleti, kdy se Velka Britanie postavila na
stranu Ruska pfi jeho boji proti Osmanskeé fisi v Fecké zaleZitosti, se mohlo zdat, Ze
se Velka Britanie s Ruskem ve véci rozdéleni Osmanskeé fise shodne. Jenomze
Velka Britanie se postavila na stranu Ruska proti Osmanské fisi jen proto, Ze se
obavala sily Ruska znasobené jeho vitézstvim nad Napoleonem a Ze se stejné tak
obavala britského vefejného minéni, které se durazné stavélo proti genocidam, jimz
bylo ne osmanské obyvatelstvu v t& dobé ze strany Porty vystaveno. Ze zahy nastal
v domnélé proti osmanské jednoté rozkol, dosvédcuje mj. skuteénost osmansko-
egyptského sporu z pocatku tficatych let 19. stoleti (srov. vyse). Velka Britanie ani
Francie tento konflikt nikterak nepodcenovali. A to pfedevsim proto, Ze se obavali,
aby se osmansky sultan neobratil s zadosti o pomoc k ruskému carovi, a ten toho
zneuzil, aby se mohl v osmanském prostoru mocensky jesté vice etablovat. Velka
Britanie se proto mimofadné angazovala ve zklidnéni osmansko-egyptského sporu a
dojednani miru. Rusko spor neeskalovalo, hledalo vSak dalSi cesty, jak svdj vliv
v této oblasti posilit. V roce 1833 se mu podafilo dojednat s Osmanskou Fisi dohodu
0 zavazku radit se o vSech zalezitostech tykajicich se spoleCného zajmu, predevsim
dosazeni klidu a bezpecCi. V navaznosti na to Rakousko, hledajici v Rusku oporu proti
revoluénim otfesum, podepsalo s Ruskem dohodu o udrzeni statutu quo v Osmanské
fisi. Spole¢né s Pruskem Rakousko a Rusko v tomto sméru opét proklamovaly ideu o
jednoté a odhodlanosti hlavnich mocnosti Svaté aliance udrzet v Evropé rovnovazny
mocensky stav.

Velka Britanie a Francie se s vlivem Ruska v osmanském prostoru nikdy
nesmifily a byly odhodlany cCelit jeho posilovani. | pfes opakované proklamovanou
jednotu Ruska, Pruska a Rakouska se Velka Britanie a Francie se proto v poloviné
19. stoleti postavily na osmanskou stranu rovnéz vojensky. Stalo se tak poté, co se

rusky car Mikula$ I. rozhodl feSit vychodni otazku ozbrojenym stietem s Osmanskou
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fisi. V nasledné Krymské valce bylo Rusko spojeneckou koalici tvofenou Velkou
Britanii, Francii a Sardinii porazeno. Tim ztratilo moznost vychodni otazku vyraznéji
ovliviiovat. Osmanska FiSe si tak i v padesatych letech 19. stoleti zachovala nadvladu
nad slovanskymi narody a dokonce vydala zakon, ktery jejich zivotni podminky
zprisnoval.

Vychodni otazka znovu vyrazné ozila v sedmdesatych letech 19. stoleti, kdy
se Rusko znovu pokusilo v ni aktivovat, a to zejména cestou podpory proti
osmanskych narodnostnich hnuti slovanskych narodd. Vysledkem se vSak stalo dalSi
oslabeni jeho vlivu. Po berlinském kongresu konaném roku 1878, ktery ukoncoval
vojenskeé stfety poloviny sedmdesatych let 19. stoleti, na jeho ukor v balkanském
prostoru posililo Némecko. Némecko, které se od svého sjednoceni v roce 1871
snazilo maximalné mocensky upevnit, spatfovalo ve vychodni otdzce prostiedek ke
zpevnéni svého hospodarského postaveni a sou€asné mocensky nastroj oslabujici
pozice jednoho z jeho nejvétSich konkurentd, Velké Britanie. Poté, co role Ruska ve
vychodni otazce jesté vice poklesla, se stal dominantnim rysem vychodni otazky
britsko-né-mecky antagonismus. Symbolem a vyrazem némeckych snah se stala
Bagdadska draha.

S vychodni otazkou pak v dal§im obdobi rovnéz souvisela mladoturecka
revoluce v roce 1908, bosenska krize 1908-1909, italsko-osmanska valka 1911-1912,
bal-kanské valky 1912-1913 a osmansky vstup do prvni svétové valky na strané
Némecka. Po skonCeni prvni svétové valky byla vychodni otazka feSena v roce 1920
sévreskou mirovou smlouvou a posléze lausannskou mezinarodni konferenci, ktera
se konala v letech 1922-1923.

Mladoturecka revoluce, ktera vyvrcholila roku 1908, tkvéla svymi kofeny v 19.
stoleti. Slo zejména o to, Ze v roce 1889 zaloZila skupina osmanskych studentt
vojenského a namorniho ucilisté v Cafihradé tajnou organizaci - Vybor Jednota a
pokrok. Hlasila se k odkazu Mladych Osmanu formujicich se podobné jako jina hnuti
»-mladych® v Evropé témér po celé 19. stoleti. Jejim cilem bylo svrZzeni osmanského
absolutismu, obnoveni ustavy z roku 1876 a nastoleni liberalné konstitu¢niho rezimu.
Osmanska sprava proti ni tvrdé zasahla. Rada jejich &len(i byla zatéena, jini se
zachranili uprkem za hranice. Ale ani poté se hnuti mladych Turk( neutlumilo.
Naopak, na pocCatku druhé poloviny prvniho desetileti 20. stoleti mladoturecké hnuti
jesté vice ozilo. K eskalaci doslo poté, co na jafe roku 1908 propukly nepokoje

v osmanskeé armadé dislokované v Makedonii. Pokus sultana o potlaceni povstani se
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nezdafil. Naopak, mladoturecké povstani se rozSifilo i mezi makedonskou albanskou
komunitu. Sultan proto radéji ustoupil a v duchu mladotureckych pozadavku obnovil
ustavu z roku 1876 a vypsal volby do parlamentu. Jenomze povstani se i pres tyto
sultanovy ustupky rozsifilo z Makedonie do dalSich ¢asti Osmanskeé fiSe. Sultan
musel ve svych ustupcich pokracovat. Vysledkem se stalo jmenovani prvni moderni
vlady osmanske fiSe. Do jejiho Cela se postavil v pozici velkovezira, tedy prvniho
ministra Kiamil Pada (1833-1913). Jeho vlada byla sloZzena z odbornikt a pfislusniku
Vyboru Jednota a pokrok. Parlament byl nové ustaven jako dvoukomorovy, volebni
pravo do néj ziskali vSichni muzi starSi dvacet let. Volby vSak byly dvoustupnoveé.
Proti liberalizujicim Ustupkiim se postavili osmansti konzervativci. Zasli ve svém
odporu k reformnim krokim tak daleko, ze v dubnu 1909 zorganizovali v Cafihradé
pro sultanovsky vojensky prevrat. Pfedstavitelé mladotureckého hnuti zah4jili
protiakci. V Cele mladoturecké armady stal Mustafa Kemal (1881-1938), znamy
pozdéji jako Ataturk, otec Turkd, tvirce moderniho tureckého statu. Mladoturci se

s uc€astniky konzervativniho vojenského prevratu vyporadali velmi kruté. Stovky jeho
jich byly odsouzeny k trestu smrti a exemplarné povésSeny na cafihradskych
pouli€nich lampach. Jednou z vid¢€ich osobnosti mladotureckého hnuti byl ministr
valky Enver Pasa (1881-1922). Za jeho podpory se mladoturecka viada proménila v
diktatorskou. Po Cetnych peripetiich napf. na konci roku 1913 rozpustila vSechny
politické strany.

Oslabeni osmanské moci v disledku mladotureckych akci vyuZilo rovnéz
Bulharsko. Zpfetrhalo dosavadni vazalské vztahy s Osmanskou fi8i a za rakousko-
uherské podpory 5. fijna 1908 v bulharském Tarnovu slavnostné vyhlasilo svoji
uplnou nezavislost. Dosavadni bulharsky knize Ferdinand I. pfijal titul cara (1861-
1908-1918-1948). Nasledujiciho dne, 6. fijna 1908 vyhlasilo Rakousko-Uhersko
anexi Bosny a Hercegoviny, kterou pred tim na zakladé mezinarodniho mandatu
tficet let okupovalo. Anexe Bosny a Hercegoviny byla zejména pro Rusy
prekvapenim. Rakousko-Uhersko totiz s nim jiz delSi dobu o jejim pfipojeni jednalo.
Rusko bylo ochotno k tomuto kroku svolit, ale jen vyménou za rakouskou podporu
ruské snahy otevrfit mu uziny Bospor a Dardanely. Nez se vSak Rusové rozhodli a
zjistili nazor svych spojencu Francie a Velké Britanie na tuto otazku, rakousko-
uherska anexe Bosny a Hercegoviny probéhla. Rakousko-Uhersko se totiz citilo
posilené navstévou britského krale u rakouského cisare FrantiSka Josefa (1908).

Oficialné ji obé strany deklarovaly jako pokus zlepSit vzajemné vztahy na evropském
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kontinenté. Bosenska anexe vyvolala nespokojenost i jinde. Zejména v Italii a
Srbsku. Pfedevsim Srbsko ji vnimalo jako hrozbu své nezavislosti. Bylo ochotno
zasahnout i vojensky, zejména pokud by jej podpofilo Rusko. To mélo na Balkané
pfece jen jesté dosti velky vliv. A najednou si Rakousko-Uhersko dovolilo zasahnout
do balkanskych zaleZitosti bez dohody s nim. To byla pro Rusko minimalné urazka.
Jenomze do celého sporu se viozilo Némecko a to jako rakousko-uhersky ochrance.
Podpofilo jej plnou vahou své moci. Pfed jeho kategorickym pozadavkem, aby byla
anexe uznana, podpofenym hrozbou spole¢ného némecko-rakousko-uherského
utoku muselo Rusko ustoupit. Znamenalo to pro néj ovSem dalSi nepfijemnou ztratu
vlivu na Balkané. S tim se, pochopitelné, nemohlo smifit. Vztahy mezi velmocemi se
tim natolik vyhrotily, Ze se soudobym pozorovatelim zdalo, Ze uz neexistuje sila,
ktera by mohla hrozici celoevropskou konfrontaci odvratit.

Nové pfipojené zemé, Bosna a Hercegovina tvofily z pohledu Rakouska-
Uherska samostatny dil. Nepatfily ani k Rakousku ani k Uhram. Bosna a
Hercegovina méla vlastni ustavu, zemskou vladu a od roku 1910 také vlastni sném;
nevysilala v8ak zadné vyslance do rakousko-uherskych delegaci. Neméla tedy Zadny
podil na ustfedni spravé Rakouska-Uherska. Pfednosti vSak pro ni byla garance
jejich narodnostnich a nabozenskych prav.

Ani v dalSich letech nebyl na Balkané klid. Napf. v obdobi 1909-1912 propukla
na severu albanského uzemi fada povstani motivovana narodnostnimi poZzadavky.
Néktera z téchto povstani dokonce nabyla mezinarodni rozmér. V jejich disledku se
zhor$ovaly vztahy mezi Osmanskou fii, Rakouskem-Uherskem, Cernou Horou a
Italii. Vyusténim se napf. stala kratka osmansko-italska valka o oblast Tripolisu.
Epizodni zaleZitost této valky méla dalekosahlé mezinarodni dusledky. Bulharsko
totiz vyuZilo dalSiho oslabeni Osmanské fise k vojenskému zasahu. Jeho
predpokladem bylo bulharsko-srbské sblizeni, o néjz Bulharsko usilovalo nékolik
desitileti. Dne 13. bfezna 1912 byla kone¢né mezi Srbskem a Bulharskem
podepsana dohoda o pratelstvi a spolupraci pfedpokladajici vzajemnou pomoc i v
pfipadé valec¢ného konfliktu. Souc€asti smlouvy byla tajna klauzule o rozdéleni
osmanskych drzav v Evropé. Paralelné probihala jednani mezi Bulharskem a
Reckem. K dohodam Bulharska, Srbska a Recka pfistoupila je$té Cerna Hora, a tak
vznikl vojensko-politicky blok, Balkansky svaz. Jeho zastupci pfedali 30. zafi 1912
osmanske vladé ultimatum pozadujici v odkazu na berlinské smlouvy okamzitou

autonomii pro kifestanské oblasti Balkanu. Osmanska FiSe to odmitla, naez spojenci
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mobilizovali a 8. Fijna 1912 vyhlasila Cerna Hora jako prvni balkéanska zemé
Osmanske fisi valku. Evropské velmoci sice zareagovaly prohlasenim, Ze nepfipusti
zménu statu quo v Osmanske fisi, ale valeCnému konfliktu, ktery oficialné mezi
Balkanskym svazem a Osmanskou fiSi zacCal 18. fijna, tim nezabranily. Mirova
smlouva byla podepsana o pul roku pozdéji, 30. kvétna 1913. V bojich neuspésna
Osmanska fiSe se ji zfekla ve prospéch Balkanského svazu znacné Casti evropské
Casti své FiSe (vSech uzemi na zapad od linie mezi mésty Midie — Enos a ostrova

v Egejském mofi).

Oslabeni Osmanskeé fiSe v prvni balkanské valce vyuzila Albanie k vyhlaseni
uplné nezavislosti. Pfedchazela ji mobilizace a intenzivni diplomaticka jednani na
mezinarodni scéné. Nezavislost Albanie byla oficialné vyhlasena 28. listopadu 1912,
ale vétSina albanského uzemi byla v dusledku prvni balkanské valky obsazena cizimi
vojsky. Jen dlirazny zasah Rakouska-Uherska vedl ke stazeni srbskych a
Cernohorskych vojsk. Nasledné se otdzka nezavislé Albanie stala pfedmétem jednani
na londynské mirové konferenci feSici ukon€eni balkanské valky. Pro Albanii byla
jednani pfizniva, mezinarodni Londynska dohoda z 30. kvétna 1913 uznala jeji
nezavislost a jeji garanci evropskymi velmocemi.

Komplikované feSeni prvni balkanské valky se stalo roznétkou pro druhou
balkanskou valku, v niz Srbsko a Recko odmitly bulharské poZadavky tykajici se
rozdéleni Makedonie. Valka propukla na konci ¢ervna 1913 bulharskym utokem na
srbské a feckeé jednotky v Makedonii. Proti Bulharsku se rovnéz postavilo Rumunsko,
které v prvni balkanské valce zUstalo v podstaté neutralni, a Osmanska fise. Koncem
Cervence 1913 bylo Bulharsko nuceno uznat porazku a pozadat o pfiméfi. To bylo
podepsano 31. Cervence. Mirova jednani pak skoncila 10. srpna podepsanim
smlouvy, kterou Bulharsko ztratilo ve prospéch Rumunska jizni Dobrudzu a
Makedonie byla rozdélena mezi Recko, Srbsko, Bulharsko a Albanii.

Balkanskymi valkami se Osmanska fiSe fakticky stahla z evropského
kontinentu. DalSi vyvoj na Balkané pak probihal bez osmanské mocenské

pfitomnosti, boji mezi nové vzniklymi narodnimi staty.

2. Balkan
Osmanska fise ovladala kolem roku 1800 kromé& maloasijského uzemi celou
dunajskou hranici az k Bélehradu. Po roce 1800 se vSak v balkanské Casti osmanské

fiSe vyrazné rozsifil regionalismus. Néktefi spravci osmanskych provincii se
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pokousSeli o vymanéni ze zavislosti na sultanovi. Mnohym se to dafilo a jejich
podfizenost Vysoké Porté se tim stavala vice ¢i méné formalni. Nasledoval upadek
statni spravy, ktery byl provazen rozkladem ustfedni armady. Mnoho osmanskych
vojenskych jednotek se zménilo v loupeZivé tlupy terorizujici civilni obyvatele.

VysSe uvedeny rusky a britsky pfiklad feSeni osmanskych problému
demonstroval skute¢nost, Ze evropské mocnosti u védomi rostoucich sport na
Balkané, obav, aby zde jejich soupef neziskal vliv, a v dusledku vlastnich ambici,
zasahovaly do jeho vnitfnich zalezZitosti. Slo jim pfedevsim o prosazeni vlastniho
vlivu. Na rozpadajici se osmanskeé Fisi si vynucovaly ,porucnictvi“ pro ,porobené
kfestanské bratry“ €i jiné obyvatele a pfedstiraly osvobozovaci plany, pfi nichz si
kupovaly domaci vidce, do zemé posilali emisary a podnécovaly zemi k povstani.

Vnitfni i vnéjSi zasahy prohlubovaly destabilizaci osmanskeé fiSe, a tak se
osmansti panovnici pokouseli o reformy. Napf. sultdn Selim IlIl. (viadl 1789-1807) se
na prelomu 18. a 19. stoleti snazil Celit vnitini destabilizaci a vnéjSim zasahim
posilenim ustfedni statni moci a vojenskymi reformami. Jeho nastupce Mahmut II.
(vladl 1808-1839) pokracoval v likvidaci separatistl, zejména balkanskych notabli a
nacionalné motivovanym revoltam slovanskych obyvatel Balkanu. Obé skutecnosti
vSak vyvolavaly novou zaminku, aby se evropské mocnosti vmésovaly do

osmanskych zalezitosti.

3. Srbsko
bélehradsky pasalik. Také zde janiCarské tlupy osmanského vojska v 18. stoleti
loupily a drancovaly. V roce 1791 nafidil sultan Selim Ill. jejich vypovézeni. Protoze
se vSak janicafi nebyli ochotni podfidit rozkazu, vyzval mistni pasa podmanéné
kfestanské obyvatele, aby vytvofili ozbrojené oddily a pomohli osmanskym
v nasledujicich letech pravoslavnym Srbum v bélehradském pasaliku omezenou
samospravu.

Na prelomu 18. a 19. stoleti pfiméely vnéjSi okolnosti Portu souhlasit
srbskou samospravu a zacali terorizovat pravoslavné obyvatelstvo a muslimy, ktefi

zustali vérni sultanovi. V pfipravé povstani proti tomuto teroru sehrali vyznamnou
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ulohu krajané Srba, uhersti Srbové ve Vojvodiné a v Banatu, tedy v té ¢asti Balkanu,
ktera se nachazela pod rakouskym vlivem. Ti si béhem 18. stoleti v tvrdém zapasu

s rakouskymi ufady a v ustavicném boji s uherskymi stavy vymohli vlastni pravni
postaveni. To jim umoziovalo nejen nabozenskou autonomii, ale i vlastni
hospodarske a kulturni aktivity.

Priklad, ale i pomoc, povzbudily povstani, které v osmanské ¢asti Srbska,
bélehradském pasaliku, propuklo roku 1804. Podstatné je, Ze nejprve nebylo
povrazdit vice nez sto nejvyznamnéjsich Srbl. Za vidce povstani byl zvolen
charismaticky Jifi Petrovi¢ zvany Karadjordje (Cerny JiFi), (1762-1817).
Karadjordjemu se podafilo po dvou letech jani¢afe vyhnat. Bylo to v dobé, kdy proti
Osmanské fisi zahdjilo valku Rusko. Karadjordje povzbuzeny ruskou pomoci a
vlastnimi uspéchy znasobil poZzadavky: Zadal na sultdnovi autonomii a posléze
dokonce oddéleni od Osmanskeé fiSe. Kdyz nebyl uspokojen, pfeménil povstani ve
valku za nezavislost (prvni srbské povstani), pfi niZ byly vyhnany i tisice srbsky
mluvicich muslimd. Rusko vehementné srbské snahy podporovalo.

V fijnu 1806 byl dojednan mezi Srby a Turky prvni mir garantujici Srbdm
autonomii. Velitel ruské armady general Ivan |. Michelson (1740-1807), proslaveny
vitézstvim nad povstalymi kozaky a ruskymi rolniky vedenymi v letech 1772-1775
Jemeljanem |. Pugacovem (1742-1775) sliboval carovym jménem Srbum plnou
nezavislost, pokud podpofi ruskou armadu. Srbové tomu uvéfili a zintenzivnili bojové
akce. V té dobeé jiz byly mezi nimi Casté vize ruského panslavismu — politické jednoty
s ruskym impériem budované na zakladé kulturné civilizaCni slovanskeé, tedy v
podstaté pravoslavné jednoty.

Roku 1808 Jifi Petrovi€ vyhlasil dynastii Karadjordjevi¢l za dédi¢nou. Od
nasledujiciho roku vSak Srbové utrpéli sérii porazek, které vyvrcholily po ukon&eni
rusko-osmanske valky let 1806-1812 obsazenim Bélehradu. Karadjorde uprchl na
uzemi habsburskeé fise. O nékolik mésicu pozdéji, roku 1813, po viné teroru ze strany
Osmand, vyhlasila osmanska vlada pro Srby generalni pardon. Nemalou mérou se o
to zaslouzil dalSi predstavitel srbské komunity, nékdejSi spolupracovnik Karadjordje,
umirnénéjsi Milos Obrenovi¢ (1780-1860). Nebyl vSak natolik umirnény, aby vici
Osmanim vykazoval jen samou loajalitu. A tak pod jeho vedenim vypuklo roku 1815
druhé srbské povstani. Oproti Jifimu PetroviCi se v§ak nespoléhal pouze na vlastni

sily. Obratnou diplomacii ziskal pro srbskou otazku naklonnost pfednich evropskych
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zemi. Ty se pak zasadily o to, aby Srbsko roku 1817 ziskalo autonomii v ramci
osmanske fise.

Srbsko vSak zustalo i nadale ve vazalském vztahu k sultanovi. To se nelibilo
militantnimu Jifimu Petrovici, ktery zosnoval nové radikalni proti osmanské akce.
Obrenovi¢ se obaval ze strany Karadjodje osobniho utoku, a proto nechal Jifiho
Petrovice zavrazdit. Svoji pozici si sice upevnil, ale vyprovokoval tim nejen krevni
mstu mezi dynastii Karadjordjevi¢u a Obrenovicu, ale i rozkol v srbském narodé.

Sultdn Mahmut Il. znamy reformami, které mély osmansky zastaraly vojensko-
feudalni systém zmodernizovat, napf. zruSenim janic¢arskych jednotek roku 1826, si
byl védom, Ze intenzité, s jakou se srbské narodni hnuti rozvijelo, bude schopen jen
Ze ocenil jeho umirnénou vici Osmanské Fisi do jisté miry loajalni politiku. Vrcholem
se mélo v roce 1830 stat sultdnovo nafizeni, tzv. hatiSerif, kterym jim bylo potvrzeno
specifické politické a spravni postaveni autonomniho Srbského knizectvi.
Obrenovi¢im byl pfiznan titul dédiéného srbského knizete.

MiloS Obrenovi¢€ zahajil svoji viadu likvidaci nékdejSi muslimské samospravy.
Umé&rné tomu prikrogil k homogenizaci srbské komunity. Zagal srbskym venkovem,
ze kterého vystéhovaval muslimské obyvatelstvo. V té dobé Zilo v knizectvi asi pul
milionu obyvatel. S cilem zrealizovat dalSi spravni reformy se snazil prosadit
absolutismus. Obaval se totiZ moci nové nobility. Proti ni podpofil rolniky, ktefi
obsadili nékdejSi muslimskou pudu. Kroky to byly uspésné, Obrenovi¢ova pozice se
upevnila. Jenomze zahy se projevily socialni problémy. Roku 1835 propuklo velké
rolnické povstani, k jehoz potlaceni musel vyuzit opozi¢ni nobilitu. Aby ji ziskal,
musel souhlasit se svolanim skupstiny, poradniho srbského narodniho shromazdéni.
Skupstina pak sestavila vcelku demokratickou ustavu, ktera sniZzovala Obrenovi¢ovo
postaveni. Rusko i Osmani ji odmitli. V Srbsku se vSak vytvofila skupina tzv.
ustavobranitel v ¢ele s Avramem Petronijeviéem (1791-1852) a Tomem Vucic¢-
PeriSicem (1787-1859). Kompromisem se pak stala nova ustava, kterou roku 1838
vyhlasil sultan se souhlasem Ruska. Tato ustava ustanovila na knizeti nezavislou
sedmnactiClennou statni radu s Cetnymi zakonodarnymi i vykonnymi pravomocemi.
Byla slozena pfedevsim z MiloSovych odpurcu. Byl to dikaz, Zze se Obrenovic jiz
delSi dobu potykal s poCetnou opozici vedenou Karadjordjevi€i. Obrenovi¢ proti nim

nevahal pouzit i nejtvrdsi metody, coz vyvolavalo dal$i nespokojenost. Sultan proto
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novym hatiSerifem znovu omezil ObrenoviCovo postaveni. Obrenovi¢ pak na natlak
roku 1839 abdikoval.

Novym srbskym kniZzetem se na zakladé volby skupstinou stal Alexandr
Karadjordje (1806-1842-1858-1885). Alexandr zastaval prorakouskou politiku.
PokracCoval vSak rovnéz v reformni politice, napf. v reformach pravniho systému ¢i
budovani post a komunikaci v€etné telegrafu. ACkoli se v pozici Alexandra
Karadjordje ujal moci umirnény panovnik, ve vnéjSich vztazich se k moci dostaly
Jestfabi“ - sily, které snily o uzemnim rozsifeni Srbska, o Velkém Srbsku. Jednim ze
srbskych politika, ktefi tuto politiku mohutné podporovali, byl ministr vnitra llja
Gara$anin (1812-1874). GaraSanin roku 1844 zformuloval proklamaci, tzv.
Nacertanije, ve které pozadoval, aby Srbsko vytvofenim Jihoslovanskeé fiSe pfedeslo
rozdéleni Osmanské fiSe mezi Rakousko a Rusko. Nacertanije prosazovalo
velkosrbskou statné politickou ideu, ve které se opiralo o tradici a rozlohu
stfedov&kého srbského kralovstvi a pozdsji carstvi Stépana Dusana (1308-1331-
1355).

Béhem Krymské valky Srbsko sice sympatizovalo s Rusy, ale s ohledem na
Rakousko a dalSi evropské mocnosti zachovavalo neutralitu. Pafizskym mirem
ziskaly nad Balkanem patronat namisto Ruska vitézné mocnosti.

Pro dalSi vyvoj Srbska byla podstatna dalSi dynasticka zména, k niz doslo po
skupstinou vynucené demisi Alexandra Karadjordje roku 1858. K moci se opét dostali
ObrenoviCové, a to nejprve v pozici starnouciho, v letech 1815-1839 jiz jednou v Cele
srbského knizectvi stojiciho MiloSe Obrenovi¢e. Toho po jeho smrti roku 1860
vystfidal Mihajlo (Michal) Obrenovi€ lll., ktery uz také jednou v Cele Srbského
knizectvi, a to v letech 1839-1842 stal. Druha Mihajlova vliada skoncila v roce 1868,
kdy jej vystfidal Milan Obrenovi€ IV. (1854-1868-1889-1901). Za jeho vlady se
Srbsko stalo v roce 1882 kralovstvim.

Milan Obrenovi€ vybudoval v Srbsku absolutistickou monarchii, umérné ¢emuz
zredukoval pravomoci skupstiny a statni rady na minimum. Vlada, v jejimz Cele stanul
llja Garasanin, se stala vykonavatelem panovnikovy vuale. Milanovou prioritou, kterou
zfetelné navazoval na své predchldce, bylo vyfeSeni problému osmanskych vojsk
dislokovanych v posadkach a zbyvajicich muslimi na uzemi Srbska. K radikalnimu
zasahu vyuzil Mihajlo tvrdé potlaCeni povstani kfestanskych obyvatel Kréty
osmanskou armadou. Tato akce totiz vyvolala razantni odpor velmoci. Mihajlo se

zdavodnénim, Ze se jen brani analogii feSeni z osmanské strany, ziskal ve snaze
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vypudit os-manské vojaky ze Srbska velmoci na svoji stranu a pfimél sultana, aby
roku 1867 souhlasil s odsunem osmanskych posadek ze Srbska. Osmanska
svrchovanost nad Srbskem se tim stala uz jen zcela formalni. Ostatné v Srbsku byla
zavedena vSe-obecna branna povinnost pro muze ve véku od dvaceti do padesati
let, ktera umoznila vznik stalé srbské armady.

Roku 1862 vzniknul v Bélehradé Srbsky vybor, jehoz ukolem bylo vypracovat
varianty boje s Osmany na celém Balkané. O ¢tyfi roky pozdéji a pak v dalSich dvou
letech neméné intenzivné se Mihajlo pokousSel vytvofit Balkansky svaz. Mélo se
jednat o vojensky spolek balkanskych naroda a statl, ktery by se postavily
Osmanskeé fisi. Velmoci vSak takové akci rozhodné nepraly. Bez jejich vyrazné;si
podpory nemél svaz Sanci na uspéch. Mihajlo se proto alespon pokusil navazat
kontakty s chorvatskym politikem, prakopnikem jihoslovanské myslenky Josipem
Jurakem Strossmayerem (1815-1905). Cilem bylo zjistit, zda by byl mozny spolecny
srbsko-chorvatsky postup.

Mihajlo se opiral o ufedniky a vojaky, pficemz tvrdé pronasledoval
predstavitele liberalni méstanské opozice a také stoupence radikalni organizace
Sjednocena omladina srbska, ktera usilovala o demokratizaci spole€nosti. Neni proto
divu, Ze na néj byl roku 1868 spachan atentat. Jeho nastupce Milan Obrenovic¢ byl
vhukem MiloSova bratra Jevrema (1790-1856). Zpoc€atku za Milana Obrenovice
panovala regentska vlada. Na jeji navrh byla roku 1869 pfijata nova ustava, ktera
posilila vliv skupstiny.

Na rozdil od Mihajlova opatrné pfipravovaného Balkanského svazu privedli
jeho nastupci svymi zahrani¢nimi dobrodruzstvimi Srbské kniZectvi na pokra;j
zahuby. Stalo se tak v letech 1876 a 1885. Kdyz roku 1875 vypuklo v Bosné
protiturecké povstani bosenskych Srbu, neznalo vale¢né nadseni v Bélehradé mezi:
cilem se stalo pfipojeni Bosny a Hercegoviny k Srbsku. Spolu s knizectvim Cerna
Hora proto Srbové vyrazili roku 1876 bez pfipravy proti Osmantm. Jen ruské
ultimatum Vysoké Porté a posléze vojensky zasah carské armady roku 1877
zachranily Bélehrad pfed navratem Srbska pod osmanskou nadvladu.

Pres tuto porazku udélily velmoci na Berlinském kongresu konaném roku 1878
Srblm plnou mezinarodné pravni suverenitu. Srbsko se tim konecné stalo zcela
nezavislym statem. Kdyz daly roku 1882 mocnosti souhlas s povySenim suverénniho
knizectvi na kralovstvi, zdalo se, Ze jiz nic nemuze zbrzdit jeho zdarny vyvoj. Jenom-

Ze kral Milan se roku 1885 vrhl do vale¢ného dobrodruzstvi. Bylo namifeno proti nové

164



vzniklému Bulharsku. Srbsko jej chtélo vyfadit z role soupefe. Neuvédomilo si vSak,

Ze jeho vznik stvrdily pravé mocnosti. Opét tedy muselo nasledovat fiasko.

4. Cerna Hora

Cerna Hora se jiz v 18. stoleti orientovala na Rusko. To umoznilo, aby se
nejen v 18., ale i v 19. stoleti stala stfediskem ruskeé subverze a proruskeé
pravoslavné agitace na Balkané. Carska fiSe dokonce financovala i Cernohorské
statni hospodarstvi.

Cerna Hora dlouhodobé usilovala o rozsifeni svého tuzemi o tolik potfebné
urodné oblasti a také o pfistup k mofi. Kdyz roku 1797 zanikla Benatska republika,
pokusil se ¢ernohorsky vladyka Petar I. Petrovi¢ Njegos (1747-1782-1830) vyuzit této
prilezitosti k tomu, aby pfipojil pfimofskou oblast kolem Boky Kotorské ke svému
Uzemi. (Petar usiloval o spojeni Srbska, Bosny, Hercegoviny a Cerné Hory do
jednoho celku — Velkého Srbska s hlavnim méstem v Dubrovniku.) Toto uzemi, spolu
s vétSinou nékdejSich benatskych drzav v Italii a také Istrii a Dalmacii ovSem ziskala
campo formijskymi dohodami habsburska monarchie. Po slavkovské porazce v8ak
musela habsburska monarchie predat balkanskou oblast Francouzim. Ti z ni u€inili
soucast noveé vzniklych llyrskych provincii. Roku 1813 museli Francouzi llyrské
provincie vyklidit a vySe uvedené balkanské uzemi se opét dostalo do rukou
Habsburka.

Po smrti vladyky Petra I. roku 1830 zvolil 8ernohorsky sném vliadcem Cerné
Hory Rade Tomova pochazejiciho ze stejného rodu jako jeho predchidce, tedy rodu
Petrovicl Njegosu. (Petar I. byl rovnéz vyznamnym duchovnim vadcem. To byl
hlavni dlivod, pro¢ byl Srbskou pravoslavnou cirkvi prohlasen za svatého — ziskal
jméno Svaty Petar Cetinjsky.) Jako mnich pravoslavného klastera pfijal Rade Tomov
jméno Petar a viadl jako Petar Il. Petrovi¢ Njegos (1813-1830-1851). Vykonnym
organem k prosazovani jeho vile byl Sestnacti¢lenny senat, slozeny z prednich
zastupcl mistni kmenové aristokracie. V té dobé Zilo v Cerné Hore asi sto dvacet
tisic obyvatel. Kvili nedostatku Grodné pady v zemi 8asto propukal hlad. Re$enim
bylo rozsiteni tizemi. Aby toho dosahla, pokusila se Cerna Hora v tomto sméru na
svoji stranu ziskat ruského cara. Ten sice poskytnul Cerné Hote velkou finanéni
podporu, ale kvali Cerné Hore do konfliktu s Osmany jit nechtél.

Petar Il. zavedI pravidelné vybirani dani a usiloval o povzneseni vzdélanosti.

Gramotnost totiz byla do té doby téméf nulova. Az roku 1834 byla v Cetyni oteviena
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prvni zakladni Skola. Petr Il. byl horlivym propagatorem srbské narodni myslenky.
Cernou Horu a Srbsko pokladal za dvé srbské zemé&. Prosazoval osvobozeni a
sjednoceni srbského pravoslavného naroda. Zaroven byl vyznavaem SirSi
jihoslovanské ideje a aktivni protiturecke politiky.

Roku 1836 utrpéla Cerna Hora t&Zkou porazku od tureckého vojska v bitvé u
Grahova. V zemi vypuknul hlad. Rusky car slibil zvySit subvence, ale do konfliktu
s Osmanskou Fii kvili Cerné Hore vstoupit nechtél. A tak mohl Petar Il. za Uspéch
povazovat alespon to, Ze po nékolikaletych jednanich (1837-1841) sjednal se
sousednimi Habsburky pevné rozhraniéeni mezi ob&ma zemé&mi. Cerna Hora tim
ziskala zfetelné mezinarodni vymezeni a de facto stala samostatnym statem.

Za vlady Petrova nastupce Danilo |. Petrovie (1826-1851-1852-1860) doslo
k podstatné statopravni zméné. Po diplomatickych jednanich Danila ve Vidni a
Rusku proménil Cernou Horu v kniZectvi (mimofadné silnou oporu v tomto kroku
ziskal u ruského cara imperatora Mikulase 1.). Na druhé strané v8ak ¢ernohorské
postaveni nebylo bezproblémové. Doslo zejména k mohutné vypravé Osmanu proti
Cerné Hofe. Osmani totiZ chtéli zlikvidovat nezavislé postaveni Cerné Hory. Zemé
byla vSak politickou intervenci mocnosti, zejména Rakouska, zachranéna. Na
zakladé této zkusenosti proved| Danilo zasadni vojenskou reformu. Byla zavedena
vSeobecna branna povinnost pro muze ve véku Sestnacti az Sedesati let. Kromé toho
Danilo pfebudoval zaostalou statni spravu a vydal roku 1855 ob&ansky zakonik.

V ramci upevnéni moci a reforem se mu podafilo roku 1858 zvitézit nad Osmany u
Vranovce. Nasledné doslo k novému vyty&eni éernohorskych hranic, &imz se Cerna
Hora stala zcela nezavislou. Jenomze v téze dobé vyvrcholila aktivita opozice
konzervativni Slechty proti takfka absolutni moci knizete. Nasledovalo jeho
zavrazdeéni roku 1860.

Danilovym nastupcem se stal Nikola I. Petrovi¢ (1841-1860-1918-1921). Na
podatku jeho vlady se Cerna Hora zapoijila do formovani Balkanského svazu a roku
1866 uzaviela se Srbskem spojeneckou smlouvu. Na jejim zakladé se Srbsko
v nasledujicich letech podilelo na vyzbrojeni ¢ernohorské armady. Stala ¢ernohorska
armada vSak vznikla az roku 1871. Ekonomika zemé zUstavala slaba. Zakladem
hospodafstvi bylo pastevectvi a obchod s dobytkem. Neexistoval rozvinuty vnitini trh
ani pokrocilejsi formy femesiné vyroby.

Az do Berlinského kongresu v roce 1878 platila Cerna Hora formalné za

soucast sultanovy fiSe, ale Turci v ni uz davno o ni¢em nerozhodovali. Skute¢né
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nezavislou se Cerna Hora nestala ani Berlinskym kongresem v roce 1878, tentokrat
ale preSla pod rusky vliv, ktery i nadale rozhodoval o jeji zahranicni politice.
Berlinskym kongresem byly ovSem jasné stanoveny ¢ernohorské hranice. Novy
»suverénni“ ¢ernohorsky stat mél od roku 1848 Kotorem a UICinji pFistup

k Jaderskému mofi. Hranice k Albanii, ktera zistala osmanskou az do roku 1912,
zustala sporna, protozZe jak ¢ernohorskeé, tak albanské kmeny si Cinily narok na

taméjsi pastviny.

5. llyrské provincie

Napoleonska éra nezapuUsobila na jihovychodni Evropu nikterak vyrazné.
Nicméné porazky Rakouska ve valkach s Napoleonem umoznily francouzskou
okupaci Dalmacie a posléze i Dubrovniku. Po schonbrunnském miru roku 1809 byla
tato uzemi v€lenéna do tzv. llyrskych provincii, které pfedstavovaly administrativni
spojeni znacné Casti Chorvatska, Krariska a Korutan, Dubrovniku a Kotoru. llyrské
provincie nebyly z ustavniho hlediska soucasti francouzského cisafstvi, spravoval je
ovSem Napoleonem jmenovany generalni guvernér a generalni intendant.

Rozhodnutim Videriského kongresu byly llyrské provincie zruseny a jejich
podstatna ¢ast - Dalmacie se Splitem, Zadarem, Dubrovnikem a Kotorem pfi¢lenéna
k Rakousku. Habsburkové tak ovladli celé vychodni jadranské pobfezi vinouci se od
Istrie k Cerné Hore. Jinak se zdalo, Ze hranice v jihovychodni Evropé& nejsou
ohrozZeny. A tak nebylo do zavérecnych aktu Vidernského kongresu pfijato zadné
prohlaseni o jejich zaruce. Po roce 1815 vSak doslo k vyznamné zméné v zahrani¢né
politické orientaci habsburské monarchie. Kdysi habsburské drzavy na zapadé
Rakousku vraceny nebyly. Roli strazce na Rynu totiz pfejalo Prusko.

Habsburska monarchie se v rostoucim soustfedéni na jihovychod, resp. na
dunajsky prostor odvolavala na princip monarchie ,z Bozi milosti“, domnéle legalné
vzniklého souboru statd podléhajicich nadregionalni dynastii. Jenomze v roce 1848
vypukla revoluce a po ni davali stale zfetelnéji najevo predevsim Uhfi, Ze se
nehodlaji smifit s podfadnym postavenim. Roku 1867 bylo vyhlaseno rakousko-
uherské vyrovnani — Rakousko se zmeénilo v dualni stat. Vyrovnani obnovilo vnitfni
suverenitu uherské svatostépanske fise, pfineslo vSak nepfijemné prekvapeni pro
narodnostni mensiny. Narodnostni zakon z roku 1868 hovofil o vSech obfanech Uher
jako o jednotném nedélitelném politickém narodu. Samoziejmé jako o madarském

narodu. Chorvaté, vérni roku 1848 Rakousku, uhersti Srbové, Sasové a Rumuni se
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opravnéné pocitovali opomenuti a ponechani na holickach. Doufali totiz, Zze by mohli,
podobné jako Madafi, ziskat nezavislost v ramci celé monarchie. Nicméné

pokracovali v narodné osvobozeneckém hnuti.

6. Recko

Recka valka za nezavislost 1821-1830 vzbudila mnohem vétsi pozornost a
probihala za mnohem vét§iho zajmu nez srbské povstani. Svym zplisobem to bylo
paradoxni, protoZze mnozi Rekové zastavali v Osmanské i$i vyznamné posty, a
Rekové jako komunita nebyli nikterak zieteln& decimovani. Nicméné nasledné
pogromy-my hluboce vztahy mezi Reky a Osmany narusily. Proti Fecké pogromy se
pak opakovaly aZ do padesatych let 20. stoleti. Roku 1828 se Recko prakticky stalo
svobodnym. Jen francouzské intervencni oddily vSak zabranily tomu, aby se zemé
nepotopila do uplného chaosu. Hned prvni hlava statu loannis Kapodistrias padl roku
1831 za obét atentatu. Aby velmoci, které garantovaly feckou samostatnost, nemohly
popfit narodné revoluéni raz feckého povstani, a trvaly na dynastickém zapojeni
Recka do systému evropskych monarchii. Roku 1832 se dohodly na Ottovi
z Wittelsbachu (1815-1833-1862-1867), synovi Ludvika ., bavorského krale (1786-
1825-1848-1868), jako na novém Ffeckém krali Ottovi Prvnimu (1815-1833-1862-
1867). V roce 1843 byla v Recku za britské pomoci zfizena parlamentni monarchie,
ale bavorska dynastie zde vladla az do roku 1862. Roku 1862 nastoupila dynastie
Holstein-Gottorpt, za niz byla k Recku pfipojena, jako vysledek rusko-osmanské
valky 1877-1878 a Berlinského kongresu 1878, Thesalie.

Podunajska knizectvi Valassko a Moldavsko plnila jesté v prvni poloviné 19.
stoleti roli narazniku mezi tfemi velmocemi — Rakouskem, Ruskem a Osmanskou
fiSi. Roku 1812 byla Besarabie vtélena do ltna ruského impéria. Valassko a
Moldavsko zustaly sou€asti Osmanskeé fiSe, a to jako jeho dulezité obilnice. V rusko-
osmanske valce 1828-1829 bylo Valassko ruskou armadou obsazeno a
v drinopolském miru roku 1829 bylo potvrzeno ruské privilegium nejen na Moldavsko
ale i Valassko. Soucasné bylo rozhodnuto, Zze odpada povinnost odvodu sultanovi.
Tim byl fakticky ukoncen Ctyfsetlety vazalsky vztah dunajskych knizectvi,

v Petrohradé se osnovaly plany na okupacni spravu. Jenomze roku 1834 se museli

Rusové nasledkem mezinarodniho, pfedevsim rakouského tlaku stahnout. Jejich
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organicky statut v8ak zustal zakladni pravni upravou budouciho jednotného
rumunského statu.

Dalsim uderem proti ruské expanzi se stala krymska valka. Jako jeji vysledek
vznikl roku 1859 pod vedenim Alexandra loana Cuzy (1820-1873) jednotny rumunsky
narazel na odpor ¢asti domaci aristokracie. Jako Moldavan vzbuzoval nedivéru mezi
bukurestskymi politiky. Bez garance velmoci by bylo jeho postaveni velmi vagni. Té
se mu dostalo na konci roku 1861, resp. z ruské strany roku 1862. Na zakladé toho
zacala od 23. prosince 1861 oficialné existovat Spojena rumunska knizectvi. V lednu
1862 bylo zvoleno jednokomorové narodni shromazdéni a od 3. unora téhoz roku
zacala pracovat vliada v €ele s Barbu Catargiu (1807-1862). Novy rezim umoznil
Rumunum sjednotit legislativu, spravu i justici. Hlavnim méstem se stala Bukurest,
Cuza jako rumunsky knize si v ni zfidil oficialni rezidenci.

Sjednoceni Moldavska a Vala$ska ponechalo pod habsburskou €i ruskou
kontrolou Sedmihradsko, Bukovinu a Besarabii.

V fijnu 1863 vytvofil Cuza novou vladu a zacal s reformami. V prosinci byl
zestatnén majetek bohatych dédic¢nych klastert, vlastnicich vice jak étvrtinu veskeré
puady v zemi. O rok pozdéiji, v roce 1864, nasledoval navrh pozemkové reformy, ktery
vSak narodni shromazdéni odmitlo. To bylo pro Cuzu zaminkou, aby parlament
rozpustil a vytvofil autokraticky systém. Zménil i ustavu, a to tzv. RozSifenym
statutem parizské smlouvy zvySujicim panovnikovy pravomoci. Velmoci vzaly tyto
zmény Cafihradskym protokolem na védomi. Kdyz vSak v roce 1865 vypukly
v Bukuresti nepokoje a v Moldavsku se rozsifilo separatistické hnuti, neucinily nic
proti tomu, aby byl Cuza opozi¢nimi rumunskymi politiky donucen v roce 1866
k abdikaci.

Téhoz dne, kdy Cuza abdikoval, schvalili poslanci parlamentu jednomysiné
volbu syna belgického krale Leopolda I. Filipa Flanderského (1837-?). Ten vSak
odmitl, a tak se Rumuni obratili k sigmaringentské vétvi Hohenzollernu: roku 1866 se
stal rumunskym knizetem a roku 1881 rumunskym kralem jako Carol |. Karel
Hohenzollern (1839-1881-1914).

V obdobi mezi Iéty 1866-1914 hospodarsky rlst zaostaval, trzni liberalismus
prakticky neexistoval, role statu byla pfehnana, rostla byrokratizace. Kolem roku
1900 pracovala jen dvé procenta obyvatel ve statnich sluzbach, jen tfi procenta

v primyslu a jen ¢tvrtina z téchto tfi procent v podnicich s vice nez dvaceti péti

169



zameéstnanci. Hospodarska zaostalost vedla v roce 1907 k nejkrvavéjSimu
rolnickému povstani v jizni a vychodni Evropé. Vladu Carola zle rozdélit do dvou
Casti. Prvni zahrnovala |éta 1866 az 1878 a zaCala experimentovanim, které Carola
v roce 1871 témér pfivedlo k abdikaci. Nasledovalo srustani politického systému

v letech 1871 az 1877, které vyustilo v ziskani nezavislosti v kontextu rusko-
osmanské valky 1877-1878. Mezinarodni suverenitu pfiznal Rumunsku Berlinsky
kongres, ale Rumunsko muselo Rusku vratit strategicky vyznamné uzemi
jihovychodni Moldavie, nazyvané Budzak. To vyvolalo protiruské nalady a Rumunsko
se zacalo sblizovat s némecko-rakouskym spojeneckym svazkem. Druhé obdobi
Carolovy vilady bylo érou konsolidace a vnitfniho rozvoje. S bliZicim se koncem této
éry bylo Rumunsko ov8em vtazeno do prvni balkanské valky a nasledné i do prvni

svétove valky.

7. Bulharsko

Nejkomplikovanéji se osvobozovaci proces odehraval v Bulharsku. Bulharsko
bylo od stfedovéku obsazeno a kontrolovano Osmanskou fi8i, jediny bulharsky Zivot
existoval v klasterech. Z klaster( bylo ovSem iniciovano a vedeno osvobozenecké
hnuti. Jeho hlavnim pfedstavitelem byl pravoslavny knéz Otec Paisij (1722-1773),
autor prvnich déjin Bulhar(l — Istorija slavjanobolgarskaja (1762). Stézejnim
aspektem buharského narodniho obrozeni byla vzpominka na stfedovéky bulharsky
stat. Pfedstavy o jeho obnoveni se staly soucasti fady vizi, napf. memoranda
bulharského buditele, pravoslavného knéze a ucitele Sofronije VraCanského (1739-
1813) nuceného odejit do Bukuresti, kde pak organizoval v dobé rusko-turecké valky
1806-1812 sbory proti osmanskych bulharskych dobrovolnikt bojujicich ve Valassku
a Moldavsku po boku ruskych vojsk, které bylo zpracovano pro generala Kutuzova.
Predpokladalo, Ze po ruské porazce Osmanskeé fiSe bude obnoven autonomni
bulharsky stat spojeny s Ruskem. Na strané ruskych vojsk v rusko-turecké valce let
1806-1812 ukonCené 28. kvétna 1812 bukurestskym mirem dokonce bojovaly
bulharské dobrovolnické jednotky. Bulharska snaha vSak nebyla uspésna. Totéz se
opakovalo ve dvacatych a tficatych letech 19. stoleti, kdy vznikla dalSi podobna
memoranda adresovana ruskému vrchnimu veleni a ruskému carovi Mikulasi |.
Obracela se na né se zadosti o podporu bulharské autonomie podle vzoru Valasska.

Rusko se v3ak bulharskou otazkou nechtélo zabyvat. Slo o piili§ malé kontroverzni
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Uzemi, nez aby kviali nému riskovalo konflikt s nékterou z velmoci. Pfesto Bulhafi
znovu, zejména za Krymskeé valky, vkladali do Ruska svoje nadéje.

Z ruske strany se béhem Krymskeé valky situace zménila. Mikulas I., hledajici
v této dobé jakoukoli oporu pro boj s Osmanskou FiSi a jejimi spojenci, ponoukal
Bulhary k proti osmanskému povstani. Toho se chopila bulharska skupina vedena
spisovatelem Georgi Stojkovem Rakovskim (1821-1867) znamym mj. agitaci pro pro
bulharské zaleZitosti v zahrani¢ni a propagaci vdeslovanského balkanského
spojenectvi namifeného proti Osmanské FisSi. K zadnému vétSimu pro bulharskému
povstani vSak ani pfes maximalni usili nedoslo. Nejvyznamnéjsi udalosti bulharského
narodniho hnuti tfeti ¢tvrtiny 19. stoleti se tak stal vznik samostatné bulharské
pravoslavné cirkve. Doslo k nému po dlouholetych jednanich v bfeznu 1870
sultanovym vynosem, na jehoz zakladé byla tato cirkev oddélena od cafihradského
patriarchatu.

Statni autonomii ziskalo Bulharsko aZ na zakladé san-stefanského
preliminarniho miru ukoncujiciho v roce 1878 vale¢ny stav mezi Ruskem a
Osmanskou fiSi. Berlinsky kongres ale provedl korekci: rozdélil bulharské uzemi na
tfi Casti. Prvni ¢ast bulharskému Uzemi tvofilo bulharské knizectvi, jez jesté zlstalo
formalné zavislé na Osmanské fisi. Ve skute€nosti vSak jiz provadélo zcela
nezavislou politiku. Druhou €ast predstavovalo bulharské uzemi lezici jizné od
bulharského pohofi Stara planina. Vznikl na ném statni atvar Vychodni Rumelie
s centrem v Plovdivu. Jednalo se o autonomni uzemi pod pfimou statni spravou
Osmanske fise. Treti ¢ast tvofil zbytek san-stefanského bulharského uzemi —
Makedonie a Thrakie. Ten byl vracen Osmanskeé fiSi jako jeji organicka soucast.

Uzemni rozdéleni stanovené Berlinskym kongresem nemélo dlouhé trvani.

V noci ze 17. na 18. zafi 1885 doslo ve Vychodni Rumelii ke statnimu prevratu, ktery
znamenal sjednoceni tohoto uzemi s bulharskym knizectvim. Vznik zcela
nezavislého Bulharského statu byl zavrsen 22. zafi 1908, kdy bulharsky knize
Ferdinand (1861-1887-1908-1918-1948) vyhlasil nezavislost Bulharska na

Osmanske fisi a pfijal titul bulharského cara.

8. Krymska valka a parizsky mir
Dne 10. ledna 1856 pfijal rusky car Alexandr Il. (1818-1855-1881) ultimatum
zapadnich mocnosti, v némz byly ureny podminky, za nichz by byly Velka Britanie,

Francie, Sardinie a jejich dalSi spojenci ochotni ukoncit vojenské operace proti Rusku.
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Jejich pogatek se vinul k roku 1853, ve kterém car Mikulas 1. vyuzil boje Cernohorc( s
smlouvach uznavany rusky protektorat nad pravoslavnymi kfestany formalné uznala. V
unoru 1853 vyslal s timto poZadavkem do Cafihradu pfedniho ruského generala,
zaslouzilého bojovnika z dob Vlastenecké valky, knizete Alexandra S. MensSikova
(1787-1869). Ten se 22. kvétna se vratil s nepofizenou. Ze Mensikovovo vyslanectvi
bylo jen zaminkou, dosvédcuje skutecnost, v jak bojové pohotovosti jiz byla ruska
vojska. Po Mensikovové navratu stacilo, aby car vydal vojsku, v jehoz Cele stal knize
Gorc€akov, pokyn, a jiz se tisice ruskych vojaka hrnuly, aby obsadily Moldavsko a
ValaSsko, které do té doby naleZzely Osmanskeé Fisi. AvSak proti tomuto kroku se vzapéti
ddrazné ohradily zapadni mocnosti. Podobné jako v prvni poloviné 19. stoleti, nyni
navic unavené revoluénimi udalostmi let 1848-1849, povazZovaly zachovani stavajiciho
stavu Osmanskeé FiSe za zaklad budouciho klidu a miru. Carovi puvodné zalezelo na
minéni Velké Britanie, kterou povazoval za jedinou silnou mocnost, ktera by byla
schopna ruské ambice zhatit. Proto hned v lednu 1853 vyslal do Londyna zvlastniho
vyslance kniZzete Petra G. Suvalova (1827-1882) s navrhem na rozdéleni Osmanské
fiSe: Moldavsko, Valas§sko a Bulharsko by tvofily zvlastni statni celky pod ruskou
ochranou, Velké Britanii by pfipadly Kréta a Egypt. S timtéz navrhem se v lednu a
unoru 1853 Mikula$ |. osobné obratil pétkrat na britského vyslance v Petrohradé
Georga Hamiltona Seymoura (1797-1880). Velka Britanie vSak prohlédla rusky zamér
pevnéji proniknout na Balkansky poloostrov a postavila se na stranu Osmanskeé fiSe. To
ji sblizilo s Francii, ktera hned od pocCatku zaujala v celé zalezitosti rozhodné protiruské
stanovisko.

Kdyz ruska vojska prekrocCila na konci kvétna 1853 smérem do ValaSska a
Moldavska hrani¢ni feku Prut, Velka Britanie a Francie shodné protestovaly. Jejich
lod'stva se vydala k Dardanelam a zakotvila pobliz feckého Chalkidského poloostrova, v
tzv. BeSické zatoce. Nic dalSiho zatim neucinila. Ruska armada vyuzila jejich ne€innosti
k tomu, aby v Cervenci 1853 podunajska knizectvi Moldavsko a Valassko, patfici tehdy
k osmanské fiSi obsadila. Napjatou situaci se pokusila FeSit konference, ktera se sesla
z rakouskeého podnétu v témze meésici, v Cervenci 1853 ve Vidni. Evropské mocnosti,
predevSim Velka Britanie a Francie se na ni dohodly na bezpodminecném zastaveni
ruskych vojenskych operaci za predpokladu, Ze se sultan zavaze k podstatnym
spravnim reformam na balkanském uzemi. Tak, aby se dale nemohla projevovat

genocida nemuslimského obyvatelstva. Pro Rusy byly tyto podminky vcelku pfijatelné a
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byli ochotni o nich jednat. Turecko vSak takovy postup rozhodné odmitlo. Rusko se
proto z Moldavska a ValaSska nestahlo a naopak provokovalo stiety s osmanskym
lod'stvem v Cerném mofi. Nasledkem toho osmansky sultan 4. fijna 1853 vyhlasil
Rusku valku.

Pozemni boje se odehravaly na dvou frontach: v Podunaji a v Zakavkazsku. Na
obou byla ruska vojska uspésna. Dne 30. listopadu 1853 admiral Pavel S. Nachimov
(1802-1855) znicil v namorni bitvé u Sinope osmanské lod'stvo. Zapadni mocnosti
obavaijici se ruského vitézstvi, jez by mohlo byt poCatkem rustu ruského mocenského
vlivu nejen na Balkané ale v Evropé viubec, vystoupily s pozadavkem, aby Rusko
zastavilo vojenské operace i pfesto, Zze se Osmanska fiSe nezavazala k reformam.
Kdyz toto car Mikula$ v unoru 1854 odmitl, uzaviely s Osmanskou FiSi 12. bfezna 1854
spolek. Dne 17. dubna 1854 vyhlasil tento spolek Rusku valku. Mikula$ sice
zapochyboval o moznosti bojovat sou¢asné proti Osmanské fisi, Velké Britanii i Francii,
nicméné spoléhal se na Prusko a Rakousko. Ty vS§ak hned 20. dubna uzavrely na dobu
tfi let obrannou v podstaté neutralni alianci. Nehodlaly se vméSovat do sporu Ruska s
britsko-francouzsko-osmanskou koalici. Pokud by vSak Rusové prekrodili hranice
Moldavska a Valaska, pfipadné i jen vkrocili na Balkan, jejich kroky se tim staly pro
Rakousko nebo Prusko nebezpecné, byly pfipraveny proti ruskym vojskiim zasahnout
se zbrani v ruce.

Zahy vSak nastalo nazoroveé protirusky motivované rychlé sbliZovani britsko-
francouzsko-osmanské aliance s prusko-rakouskou. Vyvrcholenim toho se stala
dohoda o podminkach, za nichz Ize s Ruskem uzavfit mit, a doporuceni, aby i
Rakusané vystoupili proti ruskému postupu. Zatim pouze diplomaticky.

Ruskému vojsku se podafilo 20. bfezna 1854 prekroCit Dunaj a obsadit

vvvvvv

velitell, o dobyti Silistrie Rusko usilovalo marné. Mezitim se evropské mocnosti v
Cervnu 1854 znovu sesly ve Vidni, potvrdily pfedchozi ujednani a dohodly se na
zakladnich podminkach pro pfipad, Ze by se jednalo s Ruskem o miru. Hned potom
Rakousko naléhalo na Rusko, aby vyklidilo podunajska kniZectvi a 14. Cervna se
dohodlo s Osmanskou FiSi na jejich obsazeni vlastnim vojskem. Rakousko se tim
poprvé oteviené a jednoznacné postavilo proti ruské expanzi, zejména proti ruskému

pronikani na Balkan. Rustim se pfitom na Balkané dafilo stale méné a museli prejit do
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defenzivy. Kdyz pak v srpnu 1854 Rusove v reakci na ultimatum spojeneckych
mocnosti podunajska knizectvi vyklidili, Rakousko po dohodé s nimi kniZectvi obsadila.

Spojenecké mocnosti tvofené Velkou Britanii, Francii a Sardinskym kralovstvim
nebyly s to usporadat jednotnou namorni ani pozemni ofenzivu, ktera by boje rozhodla.
Dohodly se pouze na spoleéném utoku v Cernomoti s cilem dosahnout a obsadit
ruskou namorni pevnost na Krymu Sevastopol. Sevastopol byl povaZovany za hlavni
zakladnu ruského panstvi na Cerném mofi.

Vale¢né operace spojencl byly na Krymu zahajeny v zafi 1854. Spojenci po
Vrchni velitel na Krymu bojujicich ruskych vojsk general Alexandr S. MenSikov nebyl
naklonén tomu, aby se u Sevastopolu, ¢i dokonce o néj svedla rozhodna bitva. Byl si
védom vSech negativnich dopadl skutecnosti, Zze Krym byl pro ruska vojska, pro jeho
zasobovani a pfisun novych sil poloZen z hlediska ruske fiSe pfili§ excentricky.
Nicméné musel se na carlv rozkaz na sevastopolskou obranu pfipravit. Pro cara se
totiz staly boje o Sevastopol prestizni zalezitosti. MenSikovovy namitky, Ze spojenci
maji znacnou materialni pfevahu a Ze ruska armada neni ani lidskym potencialem ani
vojaku tak byly viastné poslany na jistou smrt.

Béhem prosince 1854 a ledna 1855 se situace pro Rusy jesté vice zhorsila.
Spojenci totiz dopravili na Krym devadesat tisic novych vojaku (tficet tisic Francouzu,
patnact tisic Italll, deset tisic Britl a tficet pét tisic Turkd). Ti pak u Jevpatorie odfizli
posledni spojeni ruské armady se zazemim. Vina za toto obkliceni byla kladena
MenSikovi a ten byl také nasledkem toho v unoru 1855 odvolan z funkce vrchniho
velitele. Odvolani a jmenovani nového velitele knizete Michaila Dmitrijevice GorCakova
(1793-1861) jiz nepodepsal car Mikulas |., ale carevi¢ Alexandr Nikolajevi€, budouci car
Alexandr Druhy. Mikulas I. byl nemocen a dva dny nato, 18. unora 1855 skonal.
Carského Uradu se nasledujiciho dne, 19. tinora 1855 " ujal Alexandr v poradi ruskych
cart romanovské dynastie Druhy. Na rozdil od svého otce si uvédomoval problémy,
kterymi Rusko strada, a v zajmu jejich prekonani byl naklonén mirovému feseni
vychodni neboli krymské valky. V bojich sice pokraCoval, mnohych z nich se dokonce

osobné ucastnil, nicméné souhlasil s mirovymi jednanimi. Pfistupoval k nim vSak s

73 V&imnéme si data Alexandrova nastupu na trdn — 19. tnor. O Sest let pozdéji, 19. tnora 1861
vyuzije Alexandr Il. vyro€i svého nastupu na trdn (datum nastupu panovnika na trin se automaticky
stavalo statnim svatkem) ke zvefejnéni zasadniho dokumentu — manifestu o osvobozeni nevolnikd.
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iluzemi, Ze uzavieni miru nebude Rusko nic stat. Spoléhal se zejména na Rakousko,
které vSak v prosinci 1854 uzavielo se spojeneckymi mocnostmi smlouvu, v niz se
zavazalo zasadit se o mir a vynutit na Rusku souhlas s mirovymi podminkami. A tak,
kdyZ se napf. v été roku 1855 sesli ve Vidni opét zastupci val€icich mocnosti, Alexandr
pozadoval, aby si Rusko smélo podrzZet protektorat nad pravoslavnym obyvatelstvem
osmanskeé fiSe. Mocnosti, které naopak pozadovaly, aby Rusko Balkan zcela vyklidilo,
na takovy navrh nepfistoupily. Valka tedy pokraCovala a stale vice se vyvijela pro
Rusko neuspésné. Odhaduje se, Ze denné stala zZivot dva az tfi tisice RusU. LepSi byla
situace pro Rusy jen na kavkazské fronté, kde general Nikolaj N. Muravjov-Karskij,
pozdéjSi spravce celé kavkazské oblasti v uloze carova naméstka (,namestnik®), (1794-
1866) ziskal mésto Kars. To vS8ak nemohlo vyvaZzit téZkosti na Krymu. Tam byl Alexandr
na konci srpna nucen souhlasit s evakuaci zbytku obranct Sevastopolu. Dne 28. srpna
(9. zafi) byl Sevastopol spojenci dobyt. Skoncila tim jeho 349 dni trvajici obrana stojici
zivot 340 tisic ruskych vojaka.

Padem Sevastopolu sice jesté nebyla ruska moc definitivné zlomena, ale ztraty,
které Rusové na lidech a majetku utrpély, byly takove, ze se mohlo jen stézi doufat ve
zménu vale¢nych neuspéchl. Také Evropa vSak byla valkou unavena. Proto se zacalo,
nejprve tajné a jen mezi nékterymi staty jednat o miru. Aby nedoslo k separatnimu
miru, dohodly se nakonec mocnosti na ultimatu, které formulovaly 28. prosince (podle
ruského julianského kalendare 16. prosince) 1855 jako pohrizku, Ze pod vedenim
Velké Britanie a Francie a tentokrat jiz i za u€asti Rakouska povedou dalSi valeCné
akce, jestlize Rusko nepfijme jejich minimalni pozadavky. Bylo to ruské vyklizeni
podunajskych knizectvi, odstoupeni Besarabie Ruskem a umoznéni svobodné plavby
po Cerném mofi pro vdechny staty. Po ruském souhlasu se prostfednictvim Rakouska
seSel 25. unora 1856 v Pafizi kongres, na némz byl o mésic pozdéji, 30. bfezna,
podepsan pafizsky mir. Rusko jim ztratilo panstvi nad Cernym mofem a pravo chranit
pravoslavné osmanské poddané. Navic mélo zrusit pevnosti Sevastopol, Kinbura a
Jenikale. Zadné dal$i uzemni poZadavky ani reparace pozadovany nebyly. Podminky
tedy pro porazené Rusko vcelku pfijatelné. V Rusku vSak byly chapany jinak. Nikoli pro
jejich obsah, ale pro skute€nost ruské porazky a nasledného ponizeni Ruska ve smyslu
vynuceni pfijmout mocensky diktat.

Mnohym se v ruské spole¢nosti zdalo, Zze dvousetleté usili ruskych panovnik
proniknout na Cerné more a ziskat na ném a na jeho pobfezi dominantni postaveni

prislo vniveC€. V Rusku se ponechavalo stranou, Ze evropské mocnosti pafizskym
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mirem nechtély Rusko, stejné jako pfed dvéma lety svym vstupem do rusko-tureckého
konfliktu Osmanskou fiSi zni€it, ale jej jen vratit do jeho pradavnych mocenskych
dimenzi, tedy mimo Evropu. Naopak v Rusku bylo akcentovano, ze porazka byla
necekana nikoli pro ruskou neschopnost, ale pro proradnost zapadnich mocnosti. Do
omrzeni ruska oficialni propaganda vyzdvihovala zvlastnosti a udajné prfednosti
ruského vyvoje a tvrdila, Ze opravriuji i nadale smyslet o ruském moralnim vitézstvi.

O to vice tedy byla porazka na Krymu pro ruskou spole¢nost Sokem, ze
kterého se |éCila nékolik desitileti. Pfedni rusti Cinitelé se snazili najit zpUsob, jak
ztratu mocenskych pozic nahradit. Od samotného pocatku se pfitom zformovaly dvé
skupiny: jedna, v jejimz Cele stal ministr zahranici Alexandr M. Gor¢akov (1798-1856-
1882-1883) a carlv bratr Konstantin Nikolajevi¢ (1827-1892), ktera se snazila Rusko
vtahnout do evropské diplomacie a zajistit mu v ni staly vliv. Druha, jejimz ¢lenem byl
napf. general Paskevi€, navrhovala uklidnéni ruské spolecnosti vojenskou silou,
expanzi, tentokrat smérovanou do Asie. Ve zdlvodnéni mj. tvrdila, Ze tam nehrozi
bezprostfedni konflikt s evropskymi mocnostmi. Skute€nost, Zze v Asii méla svoje
zajmy Velka Britanie, byla pfitom podcenovana. Alexandr Il. mezi obéma skupinami
laviroval. Byl si védom, Ze nemUze evropskym mocnostem konkurovat silou, a proto
chtél zvolit diplomatickou cestu. Na druhé strané mu vSak nebyl nesympaticky ani
Paskevicuv navrh, aby vydal pokyn k definitivnimu obsazeni Stfedni Asie a Dalného
Vychodu. Nakonec obé alternativy spoijil. Alexandra Gor¢akova, kterého jmenoval
ministrem zahrani€nich véci, a velkoknizete Konstantina Nikolajevice, jenz se stal
jeho zvlastnim vyslancem, povéfil jednanim se zastupci evropskych zemi s cilem
vratit Rusku diplomatické renomé. Gor&akov pak musel zahraniéni diplomaty
presvédCovat o tom, ze Rusko nema panslavistické ani jiné pro evropské mocnosti
nepfiznivé mocenské ambice, ze Rusové s nimi chtéji jednat na bazi rovnosti atd. Po
pravdé feCeno necinili nic jiného, nez jejich protivnici. Navic vyuzivali skuteCnosti, ze
ani vitézné mocnosti neusilovaly o to, aby Rusko po krymské valce exkomunikovaly
z politiky. Mély mezi sebou spoustu spornych zalezitosti, o nichz védély, ze Rusko
muze pfispét Kk jejich FeSeni.

Spojenci smérovali utok na Krym, protoze tam byla domovska zakladna
ruskeho valeCného lodstva. Tedy tradiCni britska snaha zabranit evropské mocnosti
etablovat se na mofi. Co se tyCe vlastnich stfetll, pak spiSe nez v boji padlo vice
vojaku na tyfus, prestoze se Florence Nightingalova (1820-1910) a ji podobné

osobnosti na v8ech stranach velmi snazily chorobam zabranit. Krymska valka se
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stala labuti pisni koncertu velmoci. Systému Videnského kongresu bylo definitivné

odzvonéno.

9. Rusko po krymské valce

Prohra Ruska v krymské valce, ktera se udala v letech 1854-1856, zfetelné
ukazala, Zze Rusko nemuze jit jinou cestou, nez modernizacnich reforem. Jeho
hospodafstvi potfebovalo rozhodny impulz v podobé kapitalovych investic. A ty bylo
mozneé ziskat nejen uvnitf Ruska — dojde-li k vytvoreni kapitalového najemniho
systému, ale i v zahrani€i. Kdyz vSak v roce 1856 car Alexandr Il. podepisoval v PafizZi
mirové smlouvy, Rusko se ocitalo v mezinarodné politické izolaci. Pfedstavitelé tradicni
a konzervativni ruské politiky se sice konejsili, Ze ruska fiSe je dostatecné velka a silna,
aby si vystacila sama se sebou, ale velmi brzy i oni pochopili, Ze Evropa druhé poloviny
19. stoleti se vyviji kolektivistickym zpusobem, Ze izolované staty nemohou vyspélejSim
vzajemné provazanym ekonomikam hospodarsky ani mocensky konkurovat, a Ze proto
rusky politicky i hospodarsky systém stagnuje a Rusko jako celek se propada mezi
malo vyznamné staty. Pfesto rusti tradicionalisté a konzervativci Zili jesté nékolik let v
nadeéji, ze rusky specificky domaci vyvoj je harmonicky a Ze absence vyraznéjsich
opozi¢nich akci uvnitf Ruska dokazuje, Ze Rusko jde spravnou cestou. Jenomze ihned
po krymské valce se ukazalo, Ze jiz jedna ze samotnych podstat ruské fiSe - odvéka
snaha prekonat bariéru vlastniho uzemi a realizovat se mocenskymi vypady - v
podminkach Evropy navazujici na kolektivisticky svato alian¢ni systém nema moznost
byt uspokojena. | oni proto nakonec souhlasili, Ze Rusko potfebuje zmény. Ve formé
jejich provedeni se od liberall a radikalt zasadné lisili, nicméné v podstaté s nimi
zustavali zajedno: Rusko reformy potfebuje.

Jednim z prvnich kroku, kterym se snazil car Alexandr Il. zabranit prohlubuijici
se ruske izolace, bylo v roce 1857 zruSeni tfi roky starého zakazu Alexandrova
pfedchudce Mikulase |. zamezujiciho pfijezdu zahrani¢nich odborniki do Ruska.
Soucasné dal zelenou projektim na osidleni doposud malo obydlenych uzemi
zahranicnimi kolonisty. Napfr. osidlenci uzemi podél feky Amuru, ktera se stala na
zakladé jednani generalniho gubernatora Sibife Nikolaje N. Muravjova-Amurského
(1809-1881) s Cinskou diplomacii v padesatych letech 19. stoleti novou rusko-
&inskou hranici, se méli rekrutovat z americkych Cechul. A to i presto, Ze to bylo proti
predstavam Muravjova-Amurského, jenz byl presvédcen, ze Sibif byla, je a ma zlstat

ruska, a ma byt proto osidlovana vyhradné ruskym obyvatelstvem.
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S nastupem nového cara ruska spolecnost tradicné spojovala viru ve zlepSeni
Zivotnich podminek. Ne jinak tomu bylo poté, co 19. unora 1855 nastoupil na carsky
trin Alexandr Druhy. Napf¥. znamy rusky disident, radikalni demokrat Alexandr |.
Gercen, Zijici tehdy v emigraci v Londyné, napsal novému carovi dopis, ve kterém jej
vyzyval k reformam, které by napravily davnou kfivdu na rolnicich, daly jim padu.™

Alexandr Il. ovSem povahou zadny reformator nebyl. Hiasil se k odkazu svého
otce, respektujiciho tradi¢ni Rusko. V roce 1848 napf. pfi jednani v Senatu obhajoval
utuZeni cenzury. Na rozdil od Mikulase |. vSak byl v praktické politice pragmatik. A tak
po nastupu na trdn pfiznal neuspéch konzervativni politiky svého otce. Nikdy se
neupnul k liberalnim myslenkam jako jeho bratr velkokniZze Konstantin Nikolajevic, ale
pochopil, ze bez modernizace, hodla-li si udrzet status mocnosti a konkurovat
mocnostem ostatnim, se jiz jeho Rusko neobejde. A stejné tak pochopil, Ze to, co
Rusko nejvice potfebovalo zmodernizovat, bylo hospodarstvi. Mnohym jeho poradcim
se pritom zdalo, Ze v pfipadé modernizace hospodarstvi pujde o nejméné bolestivy
proces, Ze je pfece snadné zavést takové metody, aby se Rusko hospodarsky
vyrovnalo vyspélejSim zemim. Jenomze to, co se vydavalo jako tradi¢ni pfednost —
centralismus, v némz ,vérchuska“ ur€ovala, rozhodovala, kdezto masy jen a pouze
poslouchaly a naplfiovaly vili, se ukazal jako zasadni nedostatek. Byla to pravé praxe,
ktera prokazala, Ze centralisticky Fizeny systém vyvolava nejvice problém(, nebot
presné vymezené cile bez aktivity nejSirSich vrstev je nesmirné slozité ne-li zcela
nemozne. V ruskych podminkach to bylo velmi dobfe patrné jiz na diskusich o
existenci, resp. zruSeni nevolnictvi jako podstaté rolnické otazky, které se vedly
v uzavienych, statem peclivé perlustrovanych kruzich jiz od konce 18. stoleti. Kdezto
proces znevolnovani vyvrcholil v Rusku za vlady carevny Katefiny Il., prvni krok
k opacnému kroku, tedy ruseni nevolnictvi byl u€inén jen o necelé pul stoleti pozdéji:

v roce 1803 car Alexandr I. vyhlasil manifest O svobodnych péstitelich pudy (,O
svobodnych chlebopascach®), kterym daval SlechticGm pravo propustit své nevolniky na
svobodu, pokud jim zajisti obzivu.

Proces ruseni nevolnictvi v ruske fiSi pak pokracoval v letech 1816 — 1819, kdy
bylo postupné zruseno nevolnictvi v Pobalti (v Kuronské, Livonské a Estlandské
gubernii). DalSimu pribéhu uvolfovani nevolnictvi vSak tyto kroky spiSe uskodily a

staly se argumentem konzervativnich sil proti zruseni nevolnictvi. Rolnici byli totiz

™ Srov. Vladimir A. FEDOTOV, Istorija Rossii. 1861-1917. Ucebnik dlja vuzov.Moskva 1998, s. 13.
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osvobozovani bez pady, proménilo je v pouhou namezdni silu, a to vedlo k vyrazné-
mu zhorSeni jejich majetkové situace. Na konci vliady cara Alexandra |. a zejména za
vlady Mikulase I. byly opakované ustanovovany a k poradam se Casto schazely zvlastni
komise a vybory. Jen ,tajnych® vyboru, tajnych proto, Ze jejich jednani nebyla uréena
verejnosti, bylo za vlady Mikulase I. ustanoveno devét. Na zakladé jejich zavéra
pfipravované kroky k postupnému ruseni nevolnictvi vSak byly velmi pomalé a
nedUsledné. A tak teprve intenzivni prace zvlastnich carem Alexandrem Il. ustavenych
komisi na prfelomu padesatych a Sedesatych let 19. stoleti umoznila ucinit rozhodné
kroky k jeho Uplnému zruseni. Jednalo se pfitom do zna¢né miry o dusledek porazky
Ruska v krymské valce. Alexandr Il. se ostatné na pafizské mirové konferenci zavazal,
Ze Rusko zmodernizuje. A tak také po navratu z pafiZzskych jednani v projevu pred
moskevskou Slechtou zminil cil — osvobozeni rolnikd. Zahy se pak na jeho podnét
zacalo s intenzivni pfipravou reforem. Stranou ovSem nelze ponechat fakt, ze i béhem
Krymské valky vzristala na vesnici nespokojenost a ze rusti nevolnici vyuzivali vSech
legalnich i nelegalnich prostfedkd, jak se nevolnictvi zbavit. K legalnim patfilo napr.
masové uposlechnuti vyzev vstoupit do rezervni namoini flotily (vyzvou byl carsky
manifest z 2. dubna 1854, jehoz cilem bylo ziskat velkou zaloZni namofni armadu do
boje s Osmany) ¢i do péSich jednotek majicich v pfipadé napadeni Ruska ze zapadu a
jihozapadu branit tamni oblasti (vyzvou byl carsky manifest z 29. ledna 1855). Mezi
nelegalni patfily nejriznéjsi projevy odporu v€etné nekvalitniho robotovani, neodvadéni
dani a zaSkodnickych akci vici pomésc¢ikim. Mezi takové akce Ize fadit i to, pro co se
ujal termin nova pugadevstina. Slo o to, Ze mezi dubnem a ervencem 1856 se vydaly
tisice nevolnikd z rdznych koutl Ruska na Krym v domnéni, Ze se usadi na valkou
zpustosené zemi a budou za to osvobozeni od nevolnictvi. Jednalo se o takové
mnozstvi poutnikl, Ze dobové prameny hovofi o ucpanych cestach. Ruské vladni kruhy
se polekaly soustfedéni nevolnikl a rozhodly o jejich rozehnani za pouziti vojska.
Hovofilo se nebezpeci revoluce ohrozujici samotnou podstatu ruske fise.

Rolnické revoluce se v té dobé nebaly jen nejvyssi ruské vladnouci kruhy, ale i
mnozi z vySSich a dokonce i stfednich kruhu. Oficialni i neoficialni cestou zasilali
Celnym Cinitelim ruského statu varovani a vyzvy, aby konecné pristoupily k odstranéni
rolnického problému, jinak dojde k jeho feSeni zdola. Rusko se pak ocitne ve stavu
revolucniho chaosu, vSe, co doposud bylo v ném vybudovano, bude obraceno vnivec.
V dobovych pracich ¢etnych ruskych intelektuall Ize sledovat i varovani pfed pouzitim

sily, coz mlze vést k neumeérné reakci nespokojenych rolnikt a opét k revoluci, a
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navrhy, v€etné historicky zdlvodnénych, jak nebezpeci revolty Celit postupnymi ruské
historické tradice respektujicimi reformami organizovanymi shora.”

Na prvnim misté v Alexandrovych pfedstavach o nezbytnosti zmén ovSem
nestala rolnicka otazka, ale postaveni armady. Stejné jako jeho pfedchudci byl bytostné
presvédcéen, Ze stéZejnim ukolem ruského samodérzavného panovnika je udrzet
velikost a slavu ruského impéria, Ci je dokonce jesté zvétSovat a rozvijet. K tomu nutné
potfeboval konkurence schopnou a akceschopnou, tedy moderni armadu. Takova
armada byla nemyslitelna bez dobfe vycvieného, vyzbrojeného a vystrojeného vojaka
schopného v celku dosahnout vitézstvi. Jednim ze stéZejnich problému ruské armady
byla chybna dislokace jejich mirovych sil a neschopnost rychlé mobilizace. Absence
dobrych komunikaci branila véasnému pfesunu jednotek do mist ohrozeni. Navic ruska
armada byla doposud organizovana podle situace, kdy nejvétsim nepfitelem bylo
Svédsko, Rzeczpospolita a Osmanska Fise. Alexandr |1. se proto rozhod! urychlené
provést redislokaci kasaren, pfimét jednotky k mobilité a modernizovat jeji technického
vybaveni v€etné jednodussiho a leh&iho vystrojeni. K prvnim dvéma krokiim potfeboval
pfedevsim dobreé silnice a Zzeleznici. Ke tfetimu pak tézky i lehky pramysl. Ke vSemu
meélo Rusku z prvni poloviny 19. stoleti predpoklady. Ve tficatych a Ctyficatych letech
19. stoleti i Rusko dostihly prvni stopy primyslové revoluce: v Petrohradé, Moskvé a
na Urale byly zaloZzeny a zahy se uspésné rozvijely strojirny, ve kterych se vyroba
soustiedila na parni stroje v€etné a lokomotiv. Zpozdéni za zapadni Evropou to sice
bylo zna¢né, ale i tak se mohli rusti pramysinici hrdlit solidnimi vysledky. Ostatné mohli
navazovat na tradici. Prvni skute¢né tovarny zakladal na Urale jiz prvni rusky car-
imperator Petr |. Veliky (1672-1689-1725). A tak se roku 1829 uskutecnila v Petrohradé
prvni vSeruska primyslova vystava. | kdyz zde pfedvadéné vyrobky nedosahovaly
urovné zapadni Evropy, zfetelné ukazovaly, Ze primyslova revoluce naslapuje i do
vychodni Evropy. Ostatné do roku 1896, kdy se v Niznim Novgorodu uskutecnila
posledni ruska primyslova vystava 19. stoleti, jich bylo v Rusku zorganizovano
Sestnact.

Obdobné pozitivni kroky jako tézky pramysl ucinil primysl lehky, zejména jeho
textilni odvétvi. Prvni akciova spole€nost v Rusku, ktera vznikla roku 1835, se sice
zabyvala vyrobou papiru, ale zahy se po celém Rusku podle jejiho vzoru (byt i ne s tak
velkym zakladnim jménim — papirenska akciova spolecnost byla zaloZena s obvyklou

’® Velké popularité se v tomto sméru mezi verejnosti tésily prace Petra A. Valujeva Duma russkogo
(1855) ¢&i série Politickych dopist historika Nikolaje P. Pogodina.
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ruskou grandioznosti, se zakladnim kapitalem jednoho miliénu rublt, ktery byl do roku
navySen na zakladni jméni Ctyf miliénd rubld) vznikaly akciové spole¢nosti zabyvaijici se
vyrobou textilu. Oproti obvyklému kliSé o uzavieni se Ruska do sebe za vlady ruského
cara Mikulase |. je tfeba podotknout, Ze zakladni kapital byl asto dodan ze zahranici,
z némeckého ¢i britského prostredi. O provazanosti Alexandrovy reformy armady a
textilniho pramyslu pak svédc¢i, Ze roku 1857 vznikla v Petrohradé diky némeckému
kapitalu vyslovené mamuti textilka. Jiz v prvnim roce se v ni pracovalo na osmi stech
mechanickych stavech.

To vSe by vSak nebylo z hlediska modernizace armady nalezité ucinné, kdyby

vojsko nemélo dostatek schopnych a dobfe vycvi¢enych pfislusniki. Pocet obyvatel
sice v ruskych méstech mezi léty 1811 a 1856 vzrostl z 2,8 miliond na 5,7 miliéna,
Petrohrad dosahl témér pal milionu obyvatel, Moskva 350 tisic a pocet obyvatel celé
fiSe se posunul ze 41 miliént na 72 miliéna, ale stale jesté fungujici (nebo spise
nefunguiji) rekrutsky systém nedodaval dostatek novych sil. Alexandr II. védél, Ze jsou
nutné pravidelné odvody formou povinné vojenské sluzby. K tomuto systému jiz
pfistoupila vétdina evropskych zemi. Ale aby tak mohl ucinit, potfeboval spole¢nost,

Vv niz by se svou silou volné osobnosti nakladaly. Nevolnictvi toho bylo zasadni brzdou.
A tak se, v ndvaznosti na mnohé pfedchozi zmény v rolnické otazce, pfistoupilo

k pfipravé uplného zruseni nevolnictvi. Mohutné se o ném znovu diskutovalo, nové

v socialné raznorodych ale carem velmi peclivé perlustrovanych viadnich vyborech a
specialnich i na regionalni urovni pasobicich, komisich. Obdobné jako ve vyborech,
které svolaval Alexandruv predchidce, Mikulas 1., v jejich zavérech ovSem prevazovalo
tvrzeni, Ze Slechta (,dvorjanstvo®) je stéZejnim a v ruskych podminkach vlastné jedinym
hodnototvornym a praci organizovat schopnym stavem, a tudiz ji nelze zbavit
zakladniho pracovniho prostifedku — nevolnikd. Alespon ne pfi stavajici urovni vychovy
a vzdeélani spolecnosti. Prakticky vSichni mluvili hlasem pozadujicim zruSeni nevolnictvi.
Stejné jako za MikulaSe se vSak konec€ny termin odsouval do vzdalené budoucnosti, na
.epsi a pfihodnéjsi Casy”. Vyrazné byl zejména slySet hlas o Skodach, které by se
zpusobily Slechté, kdyby se ji vzal nastroj obzivy. Spojovalo se to s nedozirnymi
Skodami zpusobenym neuvazenym krokem celému ruskému narodnimu hospodarstvi.
Jak z dilematu, kterému stejné tak vévodi tvrzeni, Ze nevolnictvi je brzdou modernizace
ruského hospodafstvi, ven? Ze by si nikdo v Rusku takovy st&Zejni rozpor
neuvédomoval? Nikoli! Jiz jsme si ukazali, ze i nejvysSi kruhy, a to jak za Alexandra |.,

tak MikulaSe |. dobfe védéli, ze nevolnictvi nema perspektivu. Ale jeho ruseni
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povazovali za vskutku dlouhodoby proces. Jako jakousi pfestavbu, pfi niz nesmi byt
sebeméné dotknuta politicka podstata, tedy samodérzavi. Na carliv manifest O
svobodnych péstitelich obili z roku 1803 navazala v nasledujicich desitiletich Fada
dalSich carovych vynosu (,ukaz®), napf. ta, ktera provazela reformu ministra Kiseleva.
Pavel D. Kiselev (1788-1872) byl rusky general, jenz se v prvni Ctvrtiné 19. stoleti
vyznamenal ve stfetech Ruska s Turky. Za to byl poté, co presel do civilni sluzby,
odmeénén lukrativnimi misty: plsobil ve vysokych statnich a diplomatickych urfadech.
NejvyznamnéjSiho diplomatického postu dosahl v letech 1856-1861, kdy byl ruskym
vyslancem v PafizZi. Kiselev ovsem patfil ve své dobé k mimoradné vzdélanym
ufednikiim. Cestné &lenstvi Petrohradské akademie véd se rozhodné nerozdavalo na
potkani. Kiselev na néj dosahl.

O Kiselevovi bylo dlouhodobé znamo, Ze patfi mezi stoupence zruseni
nevolnictvi. Nalezel vSak k tém, ktefi zdlirazrovali, Ze neuvazena zména podryje
ekonomicky potencial Slechty a tim i celého ruského statu. Jako narodohospodarsky
expert byl zvan k jednani vSech statnich vybor(, které k otazce nevolnictvi svolal rusky
car Mikulas Prvni. (Vybory se schazely v letech 1828, 1830, 1835, 1839, 1840, 1844,
1846 a 1848). Kiselev v nich shodné hajil nazor, Ze nevolnictvi je tfeba zrusit tak, aby
se byvali nevolnici museli vykoupit. Jednak si budou nabyté svobody vice vazit a
jednak Slechta zbavena svych vyrobnich nastroju bude odskodnéna kapitalem, ktery ji
umozni se preskolit na investory a rentiéry. Car s jeho pfedstavami vcelku souhlasil a
Kiselev naSel pro sva stanoviska i mezi dalSimi Celnymi pfedstaviteli ruského statu.
Presto k naplnéni jeho planu nedoslo. Presnéji vyjadfeno, doslo k jeho naplnéni jen
zC€asti. Mikulas se totiz obaval plosného zruSeni nevolnictvi. Chtél napfed vyzkouset,
zda bude navrzeny postup dostate¢né efektivni a bezkonfliktni. V roce 1837 proto
Kiseleva poveéril Fizenim nové vytvofeného ministerstva statnich majetkd, v jehoz ramci
pak Kiselev pfipravil nékolik carskych vynosU, jez v pribéhu let 1837-1841 pfinesly
nevolnikdm, ktefi patfili statu, resp. carskému dvoru, vyvazani z nevolnictvi. Jednalo se
pfiblizné o osm miliond muzu, coz predstavovalo asi tficet dva procent vSech
stavajicich ruskych nevolnikg. "

Cast z této reformy — pravo $lechtice a nevolnika dohodnout se na propusténi —
platilo rovnéz pro nevolniky cirkevni. DalSi krok k ploSnému zruSeni nevolnictvi opét

pripravil Kiselev. Na zakladé carského vynosu z roku 1842 o ,vazanych rolnicich®

8 Srov. Istorija Rossii XVIII — XIX vekov. Moskva 2010, s. 522-524.
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(,objazannyje krest’jané“) mohli ziskat osobni svobodu a ptdu do dédi¢ného uzivani
po dohodé se statkarem i nevolnici Slechticti. Museli se ovéem se statkafem
domluvit. V dohodé muselo byt jasné stanoveno, co za propusténi na svobodu
nevolnik zaplati. Tedy jaka bude nahrada Slechticl za ztraceny ,obrok* a ,barscinu®.

Ruseni nevolnictvi na zakladé dohody statkare a rolnika vSak bylo slepou
ulickou. Do zacatku Krymské valky bylo takto osvobozeno pouze 25 tisic muza-
nevolnikd patficich Slechté. Drtiva vétSina Slechtickych nevolnikl zlstala ve striktné
nevolnim vztahu. Pfed Krymskou valkou to pfedstavovalo ,pouhych® 22 miliénG dusi
muZského pohlavi.”” Z hlediska produkce ruského zemédélstvi ovéem $lo o rozhodnou
rolnického stavu a o tom, jak budou zaopatfeni, ktery byl carem podepsan 19. unora
1861, pfedstavoval zasadni zménu v dosavadnim striktné patriarchalnim chodu
hospodarstvi ruského impéria.”

Uvedeny carsky vynos byl pouze jednim z Fady, ktera v roce 1861
vymezovala rolnickou reformu. Tvofilo ji celkem dvacet dva zakonu délicich se do fi
oddill — obecnych, mistnich a dodate€nych ustanoveni. Legislativni ustanoveni
nabyvala plné pravni moci az po dvou letech, do té doby museli nevolnici plnit témer
stejné povinnosti jako pfed rokem 1861. Na zakladé ustanoveni se rolnici stavali
osobné svobodnymi a povinné se jim pfidélovala puda. Pfidélu se sméli zfici, ale az
po deviti letech, coz mélo zabranit pfiliSnému odlivu pracovnich sil z vesnice do
mésta. AvSak i po uplynuti této Ihaty museli spinit takové podminky, Zze jen maloktery
z nich byl ochoten dané pravo vyuzit. Velikost pfidélu pudy se urCovala dohodou
mezi statkarem a rolniky, byly stanoveny jen minimalni a maximalni pfidély. Ty se
mistné liSily. PFidély byly z pravniho hlediska statkarskym vlastnictvim. Rolnikim se
sice davaly do stalého uzivani, ale do té doby, nez uzavreli se statkafem smlouvu o
vykupu pfidélu pudy, museli bud platit dané (,obrok®), nebo robotovat (,bars&ina“).
Po tuto dobu zlstavaly v ,doCasné vazaném“ postaveni (,vremennoobjazannyje
krest’jané“). V. momentu uzavieni smlouvy o vykupu pfidélu se stavali pravnimi
vlastniky svych pozemku a zacinali splacet vykupni poplatky statu. Statkafi nad nimi

ztraceli své pravomoci. Proces vykupu mohl zapocit jiz v roce 1861, avSak datum do

""\/ Rusku se v dobé& nevolnictvi uréoval pocCet obyvatel podle tzv. muzskych, pfipadné i Zenskych
dusi. Jednalo se o praceschopné obyvatelstvo uréené k robotnim povinnostem.

"8 19. tnor se pak az do fijnové revoluce slavil jako jeden z nejvyznamné;jSich statnich svatkd. Kromé
dne volna byly v tento den vyhlaSovany vyznamné vynosy, podepisovany mezinarodni konvence,
pofadany slavnostni akce.
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kdy maji byt smlouvy uzavieny, nebyl stanoven. ,Doasné vazany* stav tudiz mohl
trvat neomezené dlouho. Povinnosti rolnikd vaé&i vrchnosti béhem ,doCasné
vazanosti“ se stanovovaly dohodou nebo dle ustanoveni, ktera byla soucasti reformy,
na zakladé predchozi ,feudalni“ renty. Nemély tedy souvislost s vynosnosti
poreformniho pfidélu. Vykup pfidélt se provadél za statni podpory. Rolnik zaplatil po
uzavieni smlouvy o vykupu statkafi dvacet procent celkoveé Castky a zbytek uhradil
stat prostfednictvim dluhopisu. Suma zaplacena statem se stavala vykupni pUjckou,
kterou mél rolnik i s Uroky splacet. Nejdéle bylo mozné splatku rozlozit na 49 a pul
roku. Doba témér pul stoleti zfetelné ukazuje, ze ceny vykupl nebyla zadna lace a ze
pro mnohé byvalé nevolniky se jednalo o stéZi splnitelny zavazek. Nadto vySe statni
pujcky prevySovala realnou trzni cenu pozemkd, takze rolnici ziskanou pudu
preplaceli. Tizivé podminky vykupu pozemku pfinutili Fadu rolniku k pfijeti jen ¢asti

z toho, na co méli narok, tzv. ,Zebrackého pfidélu®. Ten tvofril jednu Etvrtinu
maximalniho pfidélu stanoveného pro dany region. Rolnik jej ziskaval zdarma, ale
musel se za to zfici naroku na dalSi pozemky.

Reforma to byla dlouhodobad, ¢asto neefektivni. A tak roku 1881 Alexandr II.
rozhodl (s platnosti od roku 1883) o povinném uzavieni vykupu pozemku rolniky,
ktefi jesté zustavali ve stavu ,doCasné vazanosti“. Jednalo se tehdy o patnact
procent statkarskych rolnik. Sou€asné rozhodl o snizeni vykupnich poplatkt o
dvacet procent. V souvislosti s revolu¢nimi udalostmi roku 1905 bylo rozhodnuto o
uplném zruseni vykupnich poplatkd. To vSak jesté neznamenalo zruseni jiz
existujicich dluhtl. Jejich vymahani zastavila az Gnorova revoluce v roce 1917.”°

Dulezitou soucasti rolnické reformy z roku 1861 bylo administrativni
s oficialnim nazvem selska obec (,selskoje obs&estvo®) neboli mir. Skladala se
z rolnikd nachazejicich se na uzemi jednoho panstvi. V Cele obCiny stal voleny
starosta (starSina). Kazda obec vazala své ¢leny kolektivnim ruéenim (,krugovaja

66

podat*) za spravné plnéni statnich, zemskych a obecnich povinnosti, bez ohledu na
to, zda v obci existovalo obcinové nebo individualni uzivani pidy. Pokud povinnosti
nebyly plnény, byly vymahany od obce jako celku. Stejné tak kolektivné byly
udélovany tresty. Protoze vSak fada tresti nemohla dopadnout na celek, byl jimi

trestan starosta. Byt starostou tedy byla Zivotu nebezpecna fehole.

" Srov. Istorija Rossii s drevnéjSich vremen do naSich dnej. Uéebnik. 2, Moskva 2010, s. 381-385.
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Nékolik obci (obcin) tvofilo okres (,volost®). Volost byla spravni nikoli vSak
samospravni organ. Plnila pouze ulohu instituce, jejimz prostfednictvim gubernie
(stat) obce fidily. Mimo to byly ovSem po roce 1861 zfizeny zvlastni dozorci organy
dohliZejici nad rolnickou samospravou. Jednalo se o smiréi soudce (,mirovyje
posredniki“), které gubernatofi jmenovali z pfislusnikl mistni Slechty. Jejich ukolem
bylo napomahat uzavirani smluv o vykupu, pfedevsim téch ramcovych (,ustavnyje
gramoty®), které byly jakymisi malo konkrétnimi smlouvami o smlouvach budoucich,
tedy pfedchazely vlastni konkrétni dohody o vykupu mezi statkafem a nevolnikem.
Ramcové smlouvy se podepisovaly i na urovni obci. Ty mély byt podepsany do dvou
let od zvefejnéni reformy a obsahovat konkrétni podminky, za nichz budou rolnici
vyvazani z nevolnictvi v€etné ceny, za niz budou pfidély v jednotlivych obcich
vykupovany.

Ackoli se zruSeni nevolnictvi Slechtickych rolniku pfipravovalo v Rusku nékolik
desitek let, Slechticti rolnici v mnoha pfipadech nevédéli, jak se ziskanou svobodou
nakladat. Dosavadni ,pfiprava“ totiz spocCivala v nekonecnych diskusich ,odbornik(®,
jaké problémy, zejména Slechté, tato zména pfinese. O nevolniky se téméf nikdo
nestaral. Jen zfidka se upozorniovalo na jejich nizkou vzdélanostni uroven. Jaksi
automaticky se predpokladalo, Ze jako svobodné osobnosti se dokazi samostatné
rozhodovat. Ze je k tomu nikdo nepfipravoval, se zapominalo. Pfitom ruska spoleénost
jako celek a na urovni rolnikd dvojnasob, byla tradi¢né pasivni. O¢ekavala nafizeni a
smeérnice, které ji urCovaly dalSi cestu. Prikladem této mentality mohou byt reformy
ruského cara imperatora Petra I., v nichz jejich autor do detailu rozpracovaval kroky
vSech svych modernizacnich nafizeni. ProtoZze mnohokrat zjistil, ze jsou nedostatecna,
Ci ponékud chybna, ménil je a pfidaval k nim dalSi. Prosté tak, aby méla ruska
spole¢nost (Petr na rozdil od Alexandra pracoval s ekonomicky i socialné riznorodou,
tedy vskutku celou ruskou spole¢nosti), pfesné reglementovano, co ma ¢i co mize
délat. Za jedno a pul stoleti, které uplynulo od vlady Petra Velikého, se v mysleni
ruského Clovéka nic zasadniho nezménilo.

Jak se zahy ukazalo, hlavnim problémem rolnické reformy roku 1861, se kterym
se Rusko nedokazalo az do konce své carské existence vyrovnat, byla nepfipravenost
rolnikd na svobodnou praci. V podminkach ruského statu, v némz byla drtiva vétsSina
obyvatelstva, pfedevsim toho, se kterym se pfi reformé zavadéné do praxe roku 1861
pracovalo, negramotna, se ,vérchuska“ spoléhala na mravni uvédoméni mas a na jejich
jakysi pfirozeny ekonomicky cit. Jenomze nové osvobozeni rolnici nevédéli, co si maji
se zavedenym kapitalovym systémem pocit. Nad to oCekavali plidu a misto ni dostali
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jen pravo na vykup. V pribéhu nasledujicich necelych padesati let museli nelehky
zavazek plynouci z tohoto prava zaplatit statu. Navic vétSina ruskych rolniku zUstala
zaclenéna do obcin, v nichz i nadale platilo pravidlo kolektivni odpovédnosti za
povinnosti vuéi statu (odvadéni dani, rekrutd, zachovani klidu). VétSina nyni
osvobozenych rolnikl byla zvykla pracovat jen tak, aby se uzivila. Dosavadni robota je
nikde a nikdy nestimulovala k vyraznym vykonim. A pfitom si nyni tito rusti rolnici méli
najednou uvédomit, jak si maji praci organizovat, Zze potfebuji akumulovat kapital,
najimat si dal$i pracovni sily. Byvali vlastnici pudy, ktefi jim mohli pomoci, se zruSenim
nevolnictvi citili ukfivdéni a ani vidi statu, ani vici rolnikim zadnou aktivitu
nevykazovali.

VSe zfetelné ukazuje, Ze rolnicka reforma vyhlaSena v unoru 1861 nemohla
pFispét k rozvoji ruského zemédélstvi. Mohla v§ak pomoci k rozvoji ruského pramyslu,
kde zavedeni skute¢né najemniho systému bylo diky ze zemé&délstvi migrujicim volnym
silam snazs$i. Pfedpoklady pro rozvoj ruského pramyslu byly vytvoreny jiz v prvni
poloviné 19. stoleti. Intenzivni stavba Zeleznic je vSak v Rusku spojena az se
Sedesatymi léty 19. stoleti. Druha polovina Sedesatych let 19. stoleti je v Rusku
dokonce povazovana za boom Zeleznic — z tfi a pUl tisic verst vzrostl jejich pocet na
devatenact tisic. Vyrazné k ni pfispél némecky kapital, marginalni ovSem nebyly ani
investice ruskych podnikatel(. Lvi podil na tom mél ministr financi Michail Ch. Rejtern
(1820-1890), zakladatel komercnich bank a tvlrce pravidel pro investovani tuzemského
i zahrani¢nich kapitalu. Diky ttmto a mnoha dal$im krokim se Rejternovi podafilo
stabilizovat statni rozpocet a pfipravit jeho vyvoj tak, aby na konci viady Alexandra lll.
se mohl vykazat jako vyrovnany. Za dobu Rejternova ministrovani (1862-1878) vzniklo
v Rusku na tfi sta novych primyslovych akciovych spoleénosti.®

Nebylo by proto vhodné zruSeni nevolnictvi bagatelizovat €i dokonce odmitat.
Jisté mélo velky vyznam pro osvobozeni rolnikd z osobni zavislosti a nepochybné
prispélo (i alespori mohlo pfispét), podobné jako v jinych evropskych zemich, v nichz
bylo nevolnictvi zruSeno mnohem dfive, k rozvoji statniho kapitalového systému, tedy
ekonomického a socialniho zakladu kapitalistické spolecnosti. PoloviCatost, pomalost a
neduslednost ruské rolnické reformy ovSem zpusobily, Ze se znaky kapitalového
systému a kapitalistické spoleCnosti jako celku rozvijely mnohem pomaleji nez jinde ve
svété. Diky tomu se Rusko zahy dostalo do velkych hospodaiskych problémd,
zpusobenych zejména nerovnomérnym vyvojem mezi prumyslem a zemédélstvim.
Misto, aby se ruska ekonomika modernizovala a tim vyrovnavala ostatni hospodarsky
pokrocCilejSi Evropé, zvétSovaly se rozpory uvnitf ni i ruského hospodarstvi ve vztahu

% Srov. Istorija Rossii s drevnéjsich vremen, s. 149-150.
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k ostatnim ekonomikdm evropskych statl. V absolutnich Cislech sice doslo ke
grandioznimu narlstu objemu vyroby v ruském pramyslu, ale zemédélstvi nebylo s to
uzivit miliony obyvatel ruské fiSe. Hladomory, které zvlasté intenzivné vypukly na
pocatku devadesatych let 19. stoleti, v dobé, kdy se rusky téZky pramysl a rusky
obchod s jeho produkty Uspésné rozvijel, byly nejvyraznéjSim dikazem rozpornosti
hospodaiského systému ruského impéria.

Stejné jako byly nedlsledné a Spatné pfipravené reformy tykajici se
hospodafrstvi, byly chybné nastaveny i dalSi reformy, které car Alexandr Il. zavadél
v prubéhu Sedesatych a sedmdesatych let 19. stoleti. Prvnimi z nich byly reformy
spravniho systému. Zasadni chybou bylo, Ze ani v tomto pfipadé nikdo neuvazoval o
tom, zménit ruskou podstatu - samodérzavi. Pokrok mél byt dosazen mirnymi
zménami, jen takovymi, které by nikterak nezasahovaly do ruského politického
systému. Patrné se tvlrci této reformy spoléhali na jakysi politicky zazrak, na jehoz
zakladé by se ruské obyvatelstvo najednou prerodilo v moderné smyslejici a vedle
pasivniho pfihlizeni v politickych zaleZitostech zaCalo byt ekonomicky rasantni a aktivni.

Podstatou spravni reformy bylo rozhodnuti cara Alexandra Il. zfidit v roce 1864
samospravné zastupitelské instituce tzv. zemstva, a po nich, do zna¢né miry podle
jejich vzoru, ve méstech v roce 1870 méstské dumy. Plvodnim ukolem zemstev a
meéstskych dum méla byt pomoc na venkové hospodaricim rolnikiim (zemstva) a ve
meéstech se etablujicich femeslniki (méstské dumy) v jejich pfechodu na kapitalovy
najemni systém. Tuto vizi se vSak nepodafilo naplnit. Zemstva i méstské dumy, kterym
bylo pfisné zakazano se zabyvat politickymi otazkami, ale ve kterych se i pfesto
zformovala liberalné orientovana opozice, se vénovala zcela jinym problémim, nez byla
ekonomika prace. Ostatné skute¢nych narodohospodaru v nich byl krajni nedostatek.
Navic trpély absenci kontaktt s masami, skladaly se jen ze stfednich a vySSich vrstev a
ty byly v podminkach ruského kastovniho systému masam znacné vzdalené. Aby
pochopily problémy mas, bylo prakticky nemozné.

Zemstva, stejné jako méstské dumy byly zavadény postupné. Prvni zemstvo
bylo zfizeno na pocCatku roku 1865 v samarské gubernii. Dosavadni soudy byly
neverejné, obvinény nemél pravo na obhajobu. To se reformou z 20. listopadu 1864
mélo zménit. Dne 1. ledna 1874 car Alexandr Il. podepsal nafizeni o vSeobecné branné
povinnosti. Tykalo se vSech muzu po dovrSeni dvacatého prvniho roku zivota. Délka
vojenskeé sluzby se z puvodnich dvaceti péti let zkracovala v pozemnim vojsku na Sest
let, v namornictvu na sedm let. Pro ty, ktefi dosahli vzdélani, se tato délka jesté vice
zkracovala, nékteré profese, napf. ucitelé, byly od sluzby v armadé osvobozeny. Roku
1863 byl zaveden novy univerzitni zakon, kterym se vysokym Skolam udélovala Siroka
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autonomie. VSechny zalezZitosti tykajici se vnitfniho chodu univerzity pfesly do
kompetence univerzitniho senatu, jehoz ¢lenové byli vybirani z ucitelského sboru.
Senatem byla také volena hlava vysoké Skoly — rektor. Zavadély se akademické
svobody, napf. pfestupky studentl se mély fesit vyhradné na akademické pidé. O rok
pozdéji byla provedena reforma ve stfednim Skolstvi: byly zavedeny dva typy stfednich
Skol — klasické a realné. Prvni se soustfedily na humanitni vzdélani véetné jazykl a
pfipravovaly studenty na vysokou Skolu. Druhé byly zaméfeny na pfirodni a technické
védy a vytvarely zaklad pro dalSi technické vzdélavani. Za Alexandra Il. byla zfizena
fada novych zakladnich Skol, gymnazii i odbornych ucilist. Jejich pocCet se z péti tisic

v roce 1861 zvysil na dvacet ffi tisic v roce 1880. Reforma se dotkla také cirkevnich
Skol. Nafizenim z roku 1867 bylo cirkvi pfikazano pfijimat do cirkevnich Skol pfislusniky
vSech vrstev ruského obyvatelstva. Do jejich osnov pro cirkevni Skoly bylo zafazeno
vice vSeobecné vyuky. V Duchovni akademii, v niz bylo mozné ziskat nejvysSi cirkevni
vzdélani, se pak kromé bohoslovectvi kladl diraz na humanitni discipliny typu filozofie,
logiky, dé&jin, psychologie a cizich jazykd. ®'

Reformy byly v Sedesatych a sedmdesatych letech 19. stoleti provedeny i
v ruském soudnictvi a znovu ve vojenstvi. Ani tyto reformy nepfinesly principialni
zmeénu. Politicka podstata samodérzavi nebyla dotena, jednalo se o v nich pouze o
naznak kosmetickych Uprav jednotlivych resort. To ke zlepSeni Zivotnich podminek ¢i
chodu impéria nestacilo. Nebylo proto divu, Ze porovnani stagnace ruského politického
systému s rychlym zapadoevropskym vyvojem prinaselo kritiku nejen reforem, ale i
carského systému jako celku.

NejcennéjSim vysledkem reforem byl rozvoj kapitalovych vztahl. Byla to
predevsSim zalezitost mésta, na venkové i po zruseni nevolnictvi prezival systém miru a
v ném tradi¢ni patriarchalni vztahy. Prikladem novych kapitalovych vztahli ve méstech
byl pronajem pozemkd, které mésto ve svém okoli tradicné spravovalo (podobné jako
na vesnici obciné plda nebyla ani darovana ani prodana, ale pouze proptjcena). Tyto
»Zahumenky" byly tradi¢nim zdrojem obZivy i pfijm{ leckterych méstan{. Kdezto pred
meéstskou reformou roku 1870 ziskavali tuto pldu méstané za odménu, nyni si ji mohly
pronajmout.

Dalsim velmi cennym vysledkem reforem byl rlist gramotnosti ruského
obyvatelstva. Kdezto ve méstech byla v predreformni dobé gramotna 2 az 4 procenta

méstand, v osmdesatych letech 19. stoleti to jiz bylo téméF 50 procent obyvatel. Ze byl

& Srov. Istorija Rossii s drevnéjsich vremen, s. 133-134.
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rlist gramotnosti predevsim zasluhou reforem dosvédcuje, Zze gramotnost byla
predevsim véci mladé generace.®

Velkou brzdou dalSiho hospodarského a politického vyvoje ruského impéria byl
prezivajici tradicni rusky stavovsky znacné kastovni systém. O jeho zménu se pokusil
az na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let 19. stoleti hrabé Michail T. Loris-
Melikov (1825-1888). Jednalo se puvodné o saratovského gubernatora, ktery poté, co
se v této gubernii vyznamenal rasantnim zuctovanim s anarchistickymi akcemi, byl
panovnikem povolan do Petrohradu, aby Fesil narlstajici anarchismus v celostatnim
méfitku. V ruskych podminkach nebyl prvnim, kdo byl takovym ukolem povéfen. Na
rozdil od svych predchidcu vSak pristoupil k feSeni ponékud nezvykle: na jedné strané
tvrdé zasahoval vici vSem radikalnim revolucionafim, na druhé strané se snazil najit
ustupky cestu k umirnéné opozici. Jeho prvorfadym cilem se proto stalo pfesné
vymezeni povinnosti a pravomoci mistnich samospravnych organu, tedy zemstev a
meéstskych dum a jejich ¢inovnikd. Sekundarnim cilem pak bylo exaktni vymezeni prav
a povinnosti vSech obyvatel ruského impéria. Jednalo se vlastné o zformulovani jakési
ustavy, z niZz mélo byt zfetelné, jaka stéZeni prava a hlavni povinnosti v Rusku plati.

Loris-Melikov vSak pfistoupil k realizaci tohoto cile v pfilis zjitfené dobé.
Spole¢nost byla konsternovana utoky anarchistt na samotného cara, kterym nakonec v
roce 1881 car Alexandr Il. skute¢né podlehl. Po Lorisi-Melikovi byla pfi této eskalaci
pozadovana bezpecnost. Té nedosahl, a proto bylo jeho vyjednavani se zemstvy a
dumami chapano jako pro rusky stat nevhodné liberalni¢eni. Se svym projektem
ustavy, podle kterého méla byt vymezena spravni, politicka a ekonomicka pravomoc
zemstev ve struktufe vSech politickych instituci Ruska, byl doslova vyhnan. Sice se
zdalo, ze car-imperator Alexandr Il. je jim naklonén, dokonce 1. bfezna 1881 se
podepsal pod tento projekt, ale jeho smrt nasledkem atentatu, ktery na néj byl spachan
jen nékolik hodin poté, zastavila veSkeré koketovani s takovymi statopravnimi
reformami v Rusku.

Nastup Alexandrova syna Alexandra lll. (1845-1881-1894) k moci znamenal
nejen konec reforem, ale také dasledny priklon k tradicim ruského konzervatismu. Casti
historiografie je oznaCovano za obdobi kontra-reforem. Divodem dusledného pfiklonu
ke konzervatismu bylo pfesvéd&eni vladnich kruhu, Ze ruska spole¢nost nebyla na
liberalni a demokraticky kurz, ktery navozovala politika Alexandra Il., pfipravena a Ze
jeho reformy proto nevedly spolecnost ke zvelebeni ale naopak k anarchii. Vad&imi

osobnostmi ruského impéria doby viady cara Alexandra lll. se stal horlivy stoupenec

%2 Srov. Lidija V. KOSMAN, Gorod i gorodskaja Zizii v Rossii XIX stoletija. Moskva 2008, s. 246-248.
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velkoruského nacionalismu Konstantin P. Pobédonoscev (1827-1907) a jeho novinarsti
nohsledi Konstantin N. Leontjev (1861-1891) a Michail N. Katkov (1818-1887). Jejich
cilem bylo modernizovat ruskou spole¢nost cestou konzervatismu a obnoveni tradic.
Byli pfesvédceni, Ze ruska spolecnost musi projit slozitym intenzivnim vyvojem, aby
mohla absorbovat takové zmény, o jaké se pokusil Alexandr Druhy. Je proto aktualné
nutné se vratit zpét, napf. obnovit cenzuru v piném rozsahu. Dale byl v roce 1884
zvefejnén novy univerzitni fad omezujici akademické svobody a vysSi vzdélani Zen.
O tfi roky pozdéji jeho doplnék zrusil vysady pro socialné slabsi Zaky. Postupné byly
vSechny knihovny a Citarny v€etné vysokoSkolskych postaveny pod cenzurni dohled.
DalSim nepopularnim aktem bylo zfizeni Vyboru pro katalog povolenych knih. Tedy
jiz nikoli jen zakazanych. A pro dohled nad veSkerym vefejnym konanim byl roku
1889 zfizen ufad zemskych nacelnikd, ktery fungoval az do roku 1917. Zemské
oblasti vykonné i soudni. Napfiklad mohli ménit rozhodnuti vesnickych shromazdéni
¢i zbavovat volené ¢leny zemstev a méstskych dum jejich funkci. Dokonce az do
vrstva méstanu ztratila volebni prava. Soudni kontra-reformou byla v osmdesatych
letech 19. stoleti zruSena nezavislost soudUl. Jejich poroty se nové skladaly pouze

z prislusniku Slechty. Od roku 1887 byl také omezen pfistup vefejnosti k soudnimu
fizeni.

Car ve svém politickém mysleni i konani kladl mimofadny ddraz na historickou
tradici. Jesté jako careviC v roce 1866 podpofil zalozeni Historické spolecnosti, v
sedmdesatych letech stavbu Historického muzea, které se budovalo na Rudém
nameésti v Moskvé, kde bylo verejnosti otevieno v kvétnu roku 1883, vydavani
pramenu ke star$im, novéjSim | nejnovéjSim ruskym déjinam, napf. Vzpominek
obrancu Sevastopolu. S historizujicim pohledem jednoznaéné konvenovala jeho
snaha (chapana jim jako nezpochybnitelna povinnost) o absolutni kontrolu v§eho, co
se v Rusku odehrava: na vesnicich i ve méstech.

Nelze pfehlédnou pozitivni kroky Alexandra lll. ve smyslu shromazdovani dél
vytvarného uméni. Napf. za dva miliony rubll koupil pro petrohradskou Ermitaz, ktera
byla zalozena roku 1764 carevnou Katefinou Il. cennou sbirku historickych zbrani a
pfedmétu ze zlata a stfibra, jez byla v drzeni ruského diplomata a sbératele
uméleckych pfedmétu pusobiciho predevSim ve Francii Alexandra S. Bazilevského

(1829-1899). Rovnéz se vyraznym zpusobem podilel na vzniku nejstarsi galerie
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ruského vytvarného uméni v ruském impériu — petrohradského Muzea Jeho
veliCenstva cara-imperatora Alexandra lll., dnes nesouciho nazev Ruské statni
muzeum. Diskuse o vzniku galerie, ktera by vefejnosti ukazala dila ruskych umélcu a
posilila tim védomi ruské vyjimec€nosti, se mezi ruskou intelektualni i viadni elitou
vedly od konce krymské valky. Galerie vytvarného uméni v Petrohradé sice vznikla
az po smrti Alexandra lll., o jejim zfizeni pod vySe uvedenym nazvem odkazujicim k
zasluham Alexandra Ill. na jejim vzniku rozhod| az car Mikulas$ Il. ukazem z dubna
1895 a vefejnosti se ve svych tehdejSich 37 salech otevfelo jesté o tfi roky pozdéiji,
v bfeznu 1898, ale stale plati, Zze Alexandr Ill. mu vénoval dila ruskych umélct
nachazejici se v soukromych sbirkach romanovského rodu. Alexandr Ill. byl k tomuto
kroku motivovan navstévou Tretjakovské galerie vytvarného uméni a moskevskou
vystavou tzv. peredviZnikd roku 1889.%° Bohaty kupec a podnikatel Pavel M.
Tretjakov (1832-1898) se svym bratrem Sergejem (1834-1892) nékolik desitileti
vénovali prostfedky, které ziskali ze svého podnikani na nakup obraz(. Nejprve bez
zfetelného vybéru, pozdéji s motivem ruské spolecnosti. Soustfedili se pfedevsim na
dila ruskych mistrd zobrazujicich promény ruské spolecnosti. V&etné portréta
vyznamnych ruskych osobnosti. Za nékolik desitileti jich shromazdili obdivuhodné
mnozstvi. Sestavili z nich sbirku, kterou umistili do soukromé galerie, jiz vSak
zpristupnili vefejnosti. A kdyz po smrti Sergeje Michail jiz nemél dostatek sil, vénoval
galerii méstu Moskvé. Stalo se tak v roce 1892 pod podminkou, Zze bude pfistupna
skute¢né &iroké verejnosti. 3

Podpora ruskych malift a sochafu a kupovani jejich obraztl a soch nebyla
bohatymi jednotlivci Cinéna pouze na efekt, i kdyz jisté nelze zpochybnit touhu
prezentaci uméni ukazat mimofadnost individuality sbératele. Slo &asto o to podpofit
prostfednictvim vytvarného umeéni ruské narodni mysleni €i to, co bychom mohli
oznacit jako ruského narodniho ducha. Alexandr Sel vlastné pfikladem jiz nékolik
desitileti se uspésné rozvijejiciho ruského uméleckého mecenatu. Bohati lidé radi
napodobovali cara. Pro mnohé se stalo prestizni zaleZitosti podpofit ,své” nebo i

daléi umélce.®

8 Peredvizniky tvofi rusti realisticti malifi druhé poloviny 19. stoleti, ktefi se v roce 1870 s cilem
popularizovat realismus a bojovat proti klasicismu ve vytvarném uméni formou putovnich vystav
sdruzili do Sdruzeni putovnich vystav (, TovariS€estvo neredviznych chudofestvennych vystavok®).
8 Srov. Radomir Viéek, Pavel Tretjakov a vznik jeho galerie vytvarnych uméni. Ke genezi ruského
uménovédného mecenatu. Kulturné dejiny 4, 2013, s. 35-51.

% Srov. llja Jefimovi€ Repin, Viktor Ivanovi¢ Bazilevskij: Perepiska 1918-1929 gody. Moskva 2012;
Zoja S. NenaSeva (ed.), Dary i dariteli. Moskva 2007.
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Upevriovani ruského konzervatismu, Cili proces kontra-reforem, byl podpofen
silicim velkoruskym nacionalismem a s nim nerozborné spjatym tradicionalismem.
Véda, ktera byla rovnéz chapana jako prestizni nacionalni zaleZitost, a uméni v tom
sehravaly mimoradnou ulohu. Pozitivni jisté bylo, Zze se jejich vysledky stale vice
prezentovaly SirSi spole€nosti: napf. vznikem muzei a galerii. Obecné vSak proti
konzervatismu a zapSklému tradicionalismu vzrastal v podstatné ¢asti ruské spolecnosti
odpor. A nejen mezi nejSirSimi kruhy. Dokonce i Cetné vrstvy Slechticd sméfovaly
k opozi¢nimu radikalismu. Nebo alespon k jeho podpofe. Anarchistické akce, jejichz
kofeny ovSem tkvély v Sedesatych a sedmdesatych letech 19. stoleti, se staly
organickou soucasti ruského kazdodenniho Zivota. Proti nim zase na oplatku vystoupil
tvrdy policejni kurz, ktery se prosadil i v devadesatych letech 19. stoleti, kdy se Rusko
v duisledku svétové hospodarskeé krize a zna¢né neurody propadlo do permanentnich
hladomordu.

V rozporu s tvrzenim ruské historiografie doba viady Alexandra lll. nebyla
mimoradné kruta. V jejim prubéhu bylo popraveno pouhych sedmnact osob, vSechny
vesmeés za prokazané trestné Ciny hrdelni povahy, tedy atentaty na ¢elné predstavitele
ruského statu. A nelze ponechat stranou, Ze za vlady Alexandra lll. byla provedena
fada pozitivnich krokl. Zejména v narodohospodarské oblasti. Roku 1882 byl
modernizovan dafnovy systém tim, Zze byla zavedena dan z pfevodu nemovitosti, aby
nasledujiciho roku mohla byt zruSena darn z hlavy zavedena Petrem . (,podusnaja
podat®). Kratce pred zruSenim se dan z hlavy pohybovala ve vySi jednoho az dvou a pul
rublt, celkem se jednalo pfiblizné o sedmdesat miliond rubld pfijmu statniho diichodu
ro¢né. Bylo to zhruba deset procent Castky vybrané statem na primych danich. Presto
se rozpocet nerozpadl, naopak, jeho bilance se stale zlepSovala. Jisté k tomu pfispély i
dalSi modernizace v danovém systému, zejména roku 1885 zavedena zemedélska dan
o rok pozdéji domovni dan.

Rozvoji ruského hospodarstvi nepochybné pomahala roku 1882 zfizena
Rolnicka banka. Jejim hlavnim ukolem bylo urychlit vykup Slechtickych nevolniku.

V roce 1881 pracovalo v ruskych tovarnach tfi ¢tvrté milionu pracujicich, na konci viady
v roce 1893 jednou tolik, milion 417 tisic. Takovy narUst délniku si vyZzadoval specialni
délnické zakonodarstvi. V roce 1882 vznikl zakon zakazuijici praci déti mladsich
dvanacti let, mladez do patnacti let nesméla mit delSi nez osmihodinovou pracovni
dobu, mladez do Sestnacti let nesméla pracovat na no¢nich sménach. Zakonem z 3.
Cervna 1885 se zakazovala no¢ni prace zenam a mladezi do sedmnacti let. O rok
pozdéji, 3. Cerna 1886 byla stanovena pravidla o najmu pracuijicich a o vztazich mezi
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tovarniky a pracujicimi. Zakladem se stala pracovni smlouva, ve které byla stanovena
vysSe platu a dalSi pozitky (napf. ubytovani). Zakon zakazoval vyplacet odménu

v naturaliich. Jiz roku 1882 vznikly pfi ministerstvu financi tovarni inspekce, jejichz
ukolem dohlizet na dodrzovani zakonu bylo pfedchazet a pfipadné fesit konflikty mezi
délniky a majiteli tovaren.

Na konci padesatych let 19. stoleti rusky car Alexandr Il. zmirnil néktera
perzekucni opatfeni v nékdejSim Polském kralovstvi, tedy Kongresovce. Bylo napf.
odvolano stanné pravo, zmirnéna cenzura, vyhladena amnestie pro odsouzené
emigranty, povoleno zalozit Rolnickou spole¢nosti (, Towarzystwo Rolniczne"), polstina
jako vzdélavaci jazyk byla povolena i v litevskych guberniich. Vzapéti se vSak zacaly
rodit polské ilegalni krouzky, které navazaly spojeni s polskou emigraci. Nadto doslo v
roce 1861 k socialnim a narodnostnim nepokojim, které zemska viada potlacila jen za
pouziti vojska a kozaku. Nasledkem stfet byli mrtvi a ranéni. Car Alexandr Il. vyhlasil
manifestem z 14. bfezna 1861 pro Polské kralovstvi Sirokou autonomii: byla
ustanovena statni rada, zfizena Ustfedni viadni komise duchovni zaleZitosti v éele
s Polakem katolického vyznani, vznikly mistni a méstské rady pro feSeni
hospodarskych zalezitosti. O rok pozdéji, v kvétnu 1862 jmenoval svym naméstkem
v Polsku svého bratra znamého liberalnimi sklony velkoknizete Konstantina
Nikolajevi¢e. Hnuti znovu nabylo na sile v roce 1862 a v lednu roku 1863 (22. ledna)
prerostlo v oteviené povstani ustavujici prozatimni narodni viadu. Rychle se rozSifilo po
celé nékdejsi Kongresovce, pozdéji pak i na Litvu a do Podlesi, v poloviné roku 1863
dokonce i do Béloruska a na pravobiezni Ukrajinu. Ruska vlada postavila proti
povstalcim pravidelnou armadu.

Velka Britanie, Francie a Rakousko opakované ruské vladé navrhly mezinarodni
konferenci, na niz by se feSila polska otazka. Kdyz Petrohrad v&echny tyto navrh
odmitl, priSel Napoleon lll. s iniciativou celoevropského kongresu usilujicim
v navaznosti na Vidensky kongres konany v letech 1814 a 1815 o vSeobecny mir.
Alexandr Il. na tuto iniciativu pristoupil, ovSem vétSina evropskych zemi vCetné Pruska
a Rakouska k ni zUistala zcela pasivni. A tak zUstalo polské povstani zcela
v kompetenci Petrohradu.

Sila ruské armady, kterou Alexandr proti povstalcim poslal, byla tak velika, Ze ji
povstalci nebyli schopni dlouhodobé Celit. Na podzim 1863 proto preslo povstani k
partyzanskému boiji, proti némuz carské urady provedly fadu dalSich perzekucnich
zasahu. K definitivni porazce povstani doslo na po&atku roku 1864. Nékolik stovek
aktivnich ucastnikl polského Lednového povstani bylo popraveno, tisice dalSich bylo
poslano na nucené prace ¢&i vysidleno na Sibif. Na tuto perzekuci pak navazovala dalSi
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rusifikaCni a proti polsky diskriminacni opatfeni. V roce 1864 byl napf. vydan zakaz
stavby &i opravy katolickych kostell bez svoleni carskych ufedniku, cirkevni majetek
byl vzat pod kontrolu ruského statu, vétSina polskych katolickych klastert byla zrusena.
Roku 1866 byla pfijata rusifikacni opatfeni ve Skolstvi, byla zruSena administrativni
autonomie polského Uzemi. Roku 1867 byly katolické cirkvi zakazany styky s Rimem
(papez v roce 1863 apeloval na Alexandra Il., aby vySel polskym povstalcum vstfic) a
byla pfimo podfizena petrohradskému Ministerstvu vnitra.%® Nasledujiciho roku byla
dokoncena likvidace polskych samospravnich organu a byla zavedena na celém
polském uzemi patficim k ruské fisi rustina jako administrativni jazyk. Roku 1869 pak
byla po pfedchozim zruSeni polské vysoké skoly (,Szkoty Glowne") ve VarSavé
oteviena ruska univerzita. PolSti vyucujici v ni byli nahrazeni ruskymi profesory.
Rusifikace Polska pak byla dokon€ena v prvni poloviné sedmdesatych let 19. stoleti.

V roce 1874 byla zruSena funkce mistodrziciho v Polském kralovstvi a jeho €innost byla
prevedena na varSavského generalniho gubernatora.

PFimi ucastnici polského protiruského povstani, ktefi byli po odsouzeni poslani
na nucené prace na Sibif, se ¢as od ¢asu pokousSeli o odboj. Nap¥. v Zabajkali, kam jich
bylo soustfedéno nékolik tisic, doslo v roce 1866 k jejich povstani, pfi némz se tito
odsouzenci pokusili probit do Ciny. A& nezdafily, byl to zajimavy a co do velikosti
nejvétsi pokus o vzpouru sibirskych katorznik(.®’

Velkorusky nacionalismus se neprojevoval jen proti Polakim. Jeho stéZejnim
rysem byl vyrazny antisemitismus, z ¢ehoz plyne, Ze cilem jeho provokaci byli v Rusku
usazeni zidé. V ramci antisemitismu byl napf. v roce 1856 proveden soupis Zidovskych
rodin a pocCtu jejich déti, a to jako pfiprava pro nucenou presidlovaci politiku, ktera byla
zahajena v nasleduijicich letech. V ramci této politiky byly tisice zidovskych rodin vy-
sidleny do oblasti hraniCicich na jedné strané s Polskem a na druhé s Valasskem a
Moldavskem. Souc€asné byla provedena kategorizace zidu podle toho, které bylo nutno
vysidlit a ktefi byli uznani za opravnéné v impeériu zit. V jakych podminkach, to byla
zalezitost dalSich kroku. V roce 1860 byla uskuteénéna obdobna revize podle prava

% Ruska pravoslavna cirkev byla spravovana Svatym synodem, instituci suplujici tlohu ministerstva
pro cirkevni zalezitosti pravoslavné cirkve. Svaty synod byl zalozen v roce 1721 carem Petrem |.,
ktery svoje mocenské spory s pravoslavnou cirkevni hierarchii vyresil tim, ze po smrti patriarchy Jova
(1700) v roce 1700 neobsadil moskevsky patriarsi stolec. Cirkevni bezvladi pak vyfesil pravé roku
1721, kdy ustanovil Svaty synod v ¢ele se sedmi €inovniky, z nichz predstavitelé kléru byli pouze ffi.
Pfedseda Svatého synodu, pysnici se titulem ,oberprokuror”, patfil vétSinou k elitni tfidé dustojnikd za
zasluhy povySovanych do vyznaénych vojenskych ¢i civilnich funkci. Svaty synod existoval do roku
1917. Srov. Robert K. MASSIE, Petr Veiky. Zivot a svét. Praha 2006, s. 720-730.

¥ Termin katorznik je odvozen od slova katorga, coz v ruském prostifedi znamenalo vyhnani, vétSinou
na Sibif, na nucené prace. A€ se tak vétSinou délo v klimaticky nelidskych podminkach, nejednalo se o
fyzicky likvidaéni ale pracovné napravny trest. Rada katorznik(i na Sibifi zdstala, asimilovala se

s domorodym obyvatelstvem, jejich zpUsob zivota doplnila o evropsky styl prace a tim pfispéla k
vybudovani kolonii, které se staly zdkladem pozdé&jSich vyznamnych sibifskych sidel.
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zidu slouzit v ruském vojsku. A v roce 1861 byl vydan dekret omezuijici pfistup
zidovskych déti do vSech typu Skol.

Oficialni ruska ideologie pfi vhodnych pfileZitostech podporovala pfedstavy, Ze
Zidé se podileji na tizivé ekonomickeé situaci ruského impéria, a Ze zejména
anarchistickymi revolu¢nimi akcemi podryvaji jednotu a moc fiSe. Nejvyraznéji se v této
dobé projevil antisemitismus na Ukrajiné, v Polsku a Bélorusku, kde byla koncentrace
Zidovského obyvatelstva nejvétsi. Jmenujme velké pogromy z poCatku osmdesatych let
19. stoleti v Jelizavetgradu, Kyjevé a Odése, které vlada vyreSila tim, Ze vydala
,Docasné narizeni", kterym omezila pocet zidl slouzicich v armadé ¢i pracujicich ve
Skolstvi a v |ékarstvi. Kratce na to pak citelné zredukovala i po¢et uchazec&l zidovského
puvodu o studium na stfednich a vysokych Skolach. Vrchol protizidovskych program
nastal na pfelomu stoleti. V moldavském Kisinévé byli v dubnu roku 1903 po nékolik dni
zidé tyrani a vrazdéni, jejich majetek byl nicen a rabovan a k uklidnéni situace muselo
byt povolano vojsko. Postaveni zidU se v§ak nezménilo ani pak. Protizidovské nalady
byly udrzovany stale, a proto bylo pfirozené, Ze o nékolik mésict pozdéiji doslo k
obdobnym akcim v Bé&lorusku.®®

Obdobné jako proti zidm zasahl velkorusky nacionalismus také proti némecké
mensineg Zijici na zemi ruského impéria. Ta na rozdil od zidd osidlila kompaktné;si
uzemi. V Kralovstvi polském Zilo necelého pul miliénu Némcu, v pobaltskych
provinciich 160 tisic a v s nimi hranicicich oblastech dalSich 240 tisic. Zhruba 400 tisic
Némcu se usadilo na stfedni Volze mezi mésta Samara a Saratov, 340 tisic jich bylo u
Cerného mote na Krymu a v kolonizované Besarabii. Obdobné jako Zidé nalezeli ve
vetSiné oblasti ke spoleCenské elité, coz ruské nacionaly silné iritovalo. Mimoradné je
znepokojovala jejich vétsi schopnost vyuzivat pokrokovéjsi ekonomické formy a
prezentovat vlastni kulturu. Trnem v oku byl rovnéz jejich pomérné vysoky stupen
Skolstvi v€etné existence vlastni univerzity v estonském Dorpatu. To vSe a jeSté mnoho
dalSiho bylo skute¢nym dlivodem k tomu, aby ruska oficialni ideologie vici nim
mohutné a intenzivné Sifila nenavisti. K ideologii se pfipojovala aktivita oficialni
pravoslavné cirkve plnici roli statni cirkve ruského impéria. Katolikim ani luterantm,
ktefi mezi Némci tvofili vétSinu, nechtéli povolit sebemensi specifika.

Rust rusifikace sice vedl estonské a lotySské obyvatelstvo ke snaze spoijit se
s pronémeckou Slechtou, ta se vSak nehodlala vzdat svych vysad a volila kompromis
s ruskou vladou. Ta méla zcela v pravomoci Skolstvi a vzdélani, Slechta ziskala
vyjimecné postaveni pouze v mistni samosprave. Ruska vlada se vSak obavala, aby
uvniti ruského impéria vlivem téchto tendenci nedoslo k rlistu némeckého

8 Srov. Z. VYDRA, Zidovska otézka v carském Rusku, s. 158-178.
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nacionalismu. Ten nesporné po némeckém sjednoceni v roce 1871 zesilil. Proto
v8echna omezeni tykajici se €innosti zemstevnich organd zaznamenaly i samospravné
instituce v baltskych provinciich. Analogické FeSeni bylo zvoleno i vu¢i povolzskym
Némcim a némeckym komunitam soustfedénym v jinych oblastech Ruska.

Pfes tento dvoji tlak lotySsky a estonsky nacionalismus silil. Ruska vlada proto
potirala lotySské a estonské kulturni organizace a preferovala zakladani takovych
ruskych instituci, které akcentovaly velkorusky pro imperialné loajalni nacionalismus. A
to i pfesto, Ze pocet ruského obyvatelstva nepfesahl v této oblasti deset procent.
Nasilna rusifikace postihla v Pobalti velkou mérou Skolstvi. Jeho reformovani v roce
1886 zavadélo rustinu jako povinny jazyk do vSech typu Skol, nebot kratce pfed tim
byla ozna€ena za ufedni jazyk. V roce 1893 byla zruSena némecka vysoka Skola v Dor-
patu a misto ni byla zfizena ruska univerzita. Mésto bylo sou€asné pfejmenovano podle
ruského jména na Jurjev. Stale vice byla preferovana pravoslavna cirkev. Jiz od roku
1885 vyrazné narlstala diskriminace pobaltskych luterana.

V Litvé byla oproti Estonsku odliSna situace jen do té miry, nakolik se ruska
vlada snazila jiz v pfedchozich desitiletich zbavit polskou Slechtu vysadniho postaveni.
Proti narodnostni utlak domaciho obyvatelstva zde byl neméné intenzivni. Ruska vlada
zejména vyrazné potirala ¢innost Litevské spole€nosti, ktera vznikla v roce 1868 v Rize
s cilem podporovat litevskou kulturu a jeji tradice. Za domnélou propagaci litevského
nacionalismu vaziciho se na pronémeckou osvétu a vzdélani byli jeji Clenové posilani
na Sibif. Obdobné tomu bylo pfi pronasledovani Estonského studentského svazu
vzniklého v roce 1870 a soustfedujiciho se na estonskou kulturu a vzdélani. To vse
zpusobilo, Zze napf. na Litvé az do roku 1905 neexistovaly litevské narodni Skoly,
vzdélani muselo probihat na Skolach ruskych nebo polskych. Litevské katolicke
nabozZenstvi bylo stejné diskriminovano jako luteranstvi v LotySsku a Estonsku. Stale
byla ortodoxni pravoslavna cirkev nadfazena nad pfevazuijici katolickou.

Obecné Ize konstatovat, Ze ruska oficialni ideologie akcentujici velkorusky
nacionalismus a ruské pravoslavi ostfe vystupovala proti vSem vyraznéji narodnostné
smyslejicim skupinam zijicim v ruském impériu. VSemi dostupnymi prostredky branila
ukrajinskému nacionalismu, ktery zejména od Sedesatych let 19. stoleti prezentovala
ukrajinska inteligence. Vedle perzekuce konkrétnich osobnosti uzivala i formu pfimych
zakazU. V roce 1876 napf. zakazala vydavat literarni dila a uvadét divadelni hry
v ukrajintiné. Pfitom na Ukrajiné nebyla zfizena zemska samosprava, vse podl€éhalo
rozhodnuti generalniho gubernatora. Jesté v Cervenci 1863 rusky ministr vnitra Petr A.
Valujev (1815-1890) v tzv. Valujevském cirkulafi, kterym omezoval vydavani knih a
periodik v ukrajinsting, tvrdil, Ze malorusky jazyk vlastné neexistuje. To, co se za n¢j
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vydava, je pry jen rustina s polskymi vlivy. TudizZ neni tfeba v tomto jazyce knihy ani
Casopisy vydavat. Valujev a podle jeho vzoru cela ruska vladnouci garnitura ani

v nejmenSim nebrala zfetel na to, Ze Ukrajina je vyznamnym zemédélskym a
surovinovym zazemim, Ze donécky bazén se svymi nalezisti uhli a nafty nejen
zakladnou pro vyvoz, ale i lakadlem pro Rusko tak nezbytného zahraniéniho kapitalu.
Tedy vyznamnou ale sou¢asné svébytnou soudasti ruského impéria.

Osmdesata a devadesata léta 19. stoleti pfinesla rist narodniho uvédoméni
prakticky ve vSech Castech ruského impéria. Nejen na Ukrajiné, v Bélorusku a ve
Finsku ho prosazovaly zejména k mistni nacionalni komunité se hlasici inteligence a
méstanstvo, které s nimi spojovalo i moznost vlastniho narodniho ekonomického
rozvoje a tim dosazeni konkurenceschopnosti vici doposud preferovanému
velkoruskému faktoru. S tim souviselo nastalé hospodarské a politické soupefeni
s velkorusky smysSlejicimi kolonisty, které se oproti dfivéjSimu obdobi jiz proto nevedlo
pouze na duchovni bazi. | kdyz napf. zdlivodnéni historické opodstatnénosti mistnich
nacionalismu a v jejich duchu vedena osvéta stale jeSté nalezely k prioritam postupujici
narodni identity. Napf. bez historiografické a vzdélavaci prace osobnosti typu Ukrajincl
Mychailo P. Dragomanova (1841-1895), Mykoly |. Kostomarova (1817-1885),
Volodymyra B. Antonovyce (1834-1908) ¢i Pantelejmona A. KuliSe (1819-1897) by
nebylo ukrajinské narodni obrozeni viibec myslitelné. A to mj. zejména i proto, zZe
rusifikace tamniho Skolstvi (identicka s rusifikaci v jinych ¢astech ruského impéria) byla
stale nesmirné intenzivni.*

Na Ukrajiné existovalo na konci 19. stoleti 17 tisic zakladnich Skol, vyuka vSak
probihala vyhradné v rustiné a podle scCitani obyvatelstva v roce 1897 byly vice nez tfi
Ctvrtiny obyvatelstva Ukrajiny negramotné. Existovaly zde sice tfi univerzity —
charkovska, odéska a kyjevska, ale omezeni pro studujici z neruskych narodnosti
vydana v osmdesatych letech 19. stoleti pro celé impérium se jich dotkla takovou
mérou, Ze pocet studujicich nékolikanasobné poklesl. Diskriminace byla patrna i ve
statni sprave. Nejen, ze ufedni feCi byla rustina, ale na rozdil od Pobalti nemély
Ukrajina ani Bila Rus zemstevni samospravu. Zdejsi polsky ani formujici se malorusky
narodni element petrohradska vlada nechtéla ani v nejmensim pfipustit k sebemensi
realizaci. Podle vyjadieni mistnich proruskych oficialnich kruht totiz ani v nejmensim
neskytal zaruky, ze by zklidrioval mistni lokalni tedy va¢&i ruskému impériu odstfedivé
ambice. A tak bylo tfeba jej utlumit jiz v samotném prvopocatku.

8 Srov. Andreas KAPPELER, RuBland als Vielvélkerreich. Entstehung, Geschichte, Zerfall. Minnchen
1992, s. 207-215.

% Srov. V. M. LITVIN, V. M. MORDVINCEV, A. G. SLIUSARENKO, Istorija Ukrajiny. Navéalnij
posobnik. Kyjiv, 2008, s. 559-564.
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Finsko, tvofici sice od roku 1809 jistou autonomni, ale pfece jen nerozbornou
soucast ruského impéria, si sice podrzelo spravni autonomii (mélo napf. vliastni ustavu
a senat), v ramci potlacovani narodnostnich ambici neruskych ¢asti se vSak na
prelomu 19. a 20. stoleti dockalo jeji redukce. V roce 1899 byla omezena finska
politicka a hospodaiska samosprava a na jeji ukor byla rozvifena pravomoc
Petrohradem jmenovaného generalniho gubernatora. Pfi petrohradské centralni viadé
byla vytvorena funkce statniho sekretare pro finské zalezitosti. V roce 1899 se jim stal
pozdéjSi ne-chvalné prosluly ministr vnitra zavrazdény pfisluSnikem anarchistické
strany socialistt — revolucionaru, tzv. eserd Jegorem S. Sazonovem (1879-1910)
odsouzenym za tento €in k doZivotnimu vyhnanstvi na Sibifi, VjaCeslav K. Pleve (1846-
1904). Za jeho pfispéni byla v roce 1903 zruSena finska ustava, rozhodnuti finského
senatu napfisté podléhalo ruskeé statni kontrole a generalni gubernator Finska Nikolaj I.
Bobrikov (1839-1904) obdrzel diktatorské pravomoci. Obdobné jako v ostatnich
provinciich, i zde se stala na konci devadesatych let 19. stoleti rustina uredni feci, které
se povinné ucilo ve vSech skolach.

Oficialni ideologie ruského impéria stale vyraznéji hlasala myslenku
.velkoruského narodniho statu", ktera vychazela z predstav, Ze jen velkorusky narod je
statotvornym etnikem, i spiSe souborem vzajemné provazanych, loajalnich a bytostné
statni ideologii jednoty impériu oddanych etnik, pfedurenym ke statnimu vliadnuti, tedy
panovani. Velkorusky narod byl pfitom pojiman jako cosi abstraktniho tvofeného jen
urcitou — elitni - vrstvou, skupinou vuci impériu maximalné oddanou a loajalni, odvijejici
vesSkeré svoje mysSleni od fiktivni ruské spolecnosti maximalné podporujici
monarchisticky procarsky, tedy proimperialni princip. Na skute¢né etnikum tvorené
jazykem, kulturou, déjinami, mistem svého pusobeni a dalSimi znaky nebyl ani
v nejmensim bran zfetel. Stale se prosazovala vize uréeni naroda shora, tedy
Uvarovovy triady, definujici panrusky (imperialni) narod jako ,sounarodi“ vyznacujici se
dobrovolnym spole€nym nazivanim narodu v duchu optimalniho vladnuti cara a
pravoslavne viry.

Teprve v osmdesatych letech 19. stoleti dospéla ruska oficialni ideologie
k poznani, ze nelze zcela ponechat stranou aktivni roli inteligence. | nadale vsak na jeji
podil pfi formovani moderni identity hledéla s nedavérou, a to i na velkoruskou. Cela
inteligence se ji jevila jako semenisté liberalnich, tedy samodérzavi nepratelskych
nazorl. Pouze vyraznéji oportunni slozku pfedstavovanou lidmi typu vySe uz
zminéného literata a novinare Michaila N. Katkova, ktefi v bezprostfedni spolupraci
s pro monarchistickymi kruhy vidéli moznost zajistit si dobré postaveni, tolerovala.
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Jednalo se pfi-tom o ucel z hlediska postaveni impéria, nebot’ projevy téchto osobnosti
byly uzivany jako argumenty proti kritikam liberalizujicich ¢i demokratizujicich Ciniteld.

Porazka Ruska v Krymské valce byla pro ruskou spole¢nost Sokem, ze kterého
se |éCila nékolik desitileti. Ani pfesto vSak nepoklesla snaha zapoijit jej do evropského
déni, resp. si na néj zaijistit staly vliv. K tomu ov8em vrcholna ruska politika povaZzovala
za nezbytné si potvrdit schopnost konat jako velmoc. Jak jinak, nez uzemni expanzi,
tedy zabiranim novych uzemi. Evropsky prostor ji byl uzavien. | kdyz, jak uvidime
pozdéji, se znovu pokousela etablovat zejména na Balkané, a to i pres razantni
vystoupeni Velké Britanie, Francie a Piemontu a této koalici mohutné pfizvukujici
Rakousko dala v dobé Krymské valky zfetelné najevo, Ze ucini vSe proto, aby Rusko na
Balkané neziskalo rozhoduijici vliv, jeji soustfedéni se nyni projevilo v prostoru
stfedoasijském a severokavkazském. Pres Cetné obavy z konfliktl s Velkou Britanii,
ktera i v tomto prostoru uplatrioval svij vliv, dostali velitelé ruskych pohrani¢nich vojsk
za ukol napravit reputaci ruské armady tim, Ze zpracuji projekty na ziskani novych
oblasti. A tak napf. generalni gubernator vychodni Sibife Nikolaj N. Muravjov-Amurskij
v roce 1858 navrhl, aby bylo k Rusku pfipojeno nejen uzemi na levém bifehu Amuru, ale
i cely Ussurijsky kraj tvofeny uzemim od feky Amur dale na vychod, az k pobrezi
Tichého oceanu. Poté, co dostal od cara souhlas, rozpracoval detailné plan a zahy jej
zacal realizovat: hned v nasledujicim roce vyuzil slabosti ¢inské armady a toto uzemi
jednoduse obsadil s odtivodnénim, Ze se jedna o oblast ziskanou pro Rusko kozaky v
17. stoleti. V roce 1860 si pak na Cinské viadé vynutil podepsani smlouvy, jiz bylo
pripojeni tohoto uzemi k Rusku stvrzeno, a opravnovalo jej mj. vybudovat na ném
dalnévychodni pristav Vladivostok. Ten byl také hned nasledujiciho roku, 1861,
zalozen. V roce 1867 sice ruska vlada prodala americké za sedm miliont dvé sté tisic
dolaru Aljasku, brzy poté vSak tuto uzemni ztratu kompenzovala ziskem Kuril a
Sachalinu.

Od roku 1858 zvyraznila ruska vojska aktivitu na Severnim Kavkazu. V roce
1859 byly jimi porazeny doposud svobodné ¢eCenské narody, samostatnost si uz
udrzely jen nékteré horské kmeny Zijici v severnich oblastech. Proti t¢m byla v roce
1861 podniknuta nova rozsahla, tentokrat jiz uspésna vyprava. Porazkou byly i tyto
kmeny donuceny k podpisu smlouvy, podle které se zavazaly, Zze do 1. unora 1864 se
bud vystéhuji na osmanské uzemi, nebo se prestéhuji do vykazanych mist v Rusku.
Tykalo se to i Ce&encil, ktefi se sice proti tomuto rozhodnuti vzboufili, jejich revolta

vSak byla potlaCena a zna¢na ¢ast jich byla za trest vysidlena na Sibif. Uvedenymi
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kroky bylo zakonc€eno staleté na ruské expanzi zalozené pfipojovani Kavkazu k Ruskeé
fisi, jiz doprovazela jeho kolonizace ruskym obyvatelstvem. Nezbytnou soucasti byla
rusifikace a pravoslavizace, ackoli Rusove, védomi si, Ze plné jich dosahnout nemohou,
tolerovaly néktera mistni specifika. K tém také patfilo hojné vyuzivani mistni Slechty ke
kolaboraci s Rusy jako Petrohradem dosazeného fidiciho (nikoli viadnouciho) elementu
majiciho za politické, ekonomické i socialni prebendy pacifikovat protirusky odpor.®’

Ve fiicatych letech 19. stoleti koncCila ruskeé fiSe ve vztahu ke Stfedni Asii na ose
mezi mésty Orenburg, Petropavlovsk, Omsk a Semipalatinsk. V roce 1839 zah4jil
orenbursky gubernator Vasilij A. Perovskij (1794-1857) nové vyboje, a to tim, Ze se
4.400 muzi pronikli Ctyfi sta km do nitra chivinského chanatu, az k fece Emba. Mraz a
snézné boure ho vSak pfimély k navratu. Az o ¢trnact let pozdéji doSel tentyz
gubernator ke bfehtiim feky Sir-Dariji a zalozil tam pevnost, ktera obdrzela jméno po
velkém ruském panovnikovi Petru I., ktery na poCatku 18. stoleti osnoval plany na
stfedoasijské vyboje se zakonenim v Indii - Petrovskaja. Pro nasledujici |éta se stala
zakladnou pro dalSi ruské vybojné akce. V téze dobé Perovskij rovnéz zautoCil na
kirgizské uzemi. | v tomto pfipadé byl uspésny, vétsinu kirgizského uzemi pfipojil k
Rusku. Zde postavené pevnosti mély jednak celit najezdim Bucharan( a Kokandcl, a
jednak pUsobit jako zakladny pro dalSi ruské vyboje. V roce 1861 Perovskij pronikl do
Turkestanu a nasledujiciho roku obsadil Taskent a jeho okoli. Hranice Ruska se tim
oproti roku 1839 posunuly o tisic km jiznéji. Proto se petrohradska vlada rozhodla
v noveé pfipojenych mistech zfidit novou vladni expozituru v podobé turkestanské
generalni gubernie. Stalo se tak v roce 1866.

Ruské akce proti stfedoasijskym chanatiim mohly podle pfedstavy
petrohradskych vojenskych Cinitelt probihat rychleji, pokud by jejich intenzité nebranily
ruské ohledy na mezinarodni diplomacii. Vrcholna ruska politika totiz brala ohledy na
Velkou Britanii, ktera v ruské stfedovychodni expanzi spatfovala obnoveni tradicnich
ruskych pland na proniknuti do Indie.®? Na pfimy britsky dotaz, jaké jsou v tomto smyslu
ruské zaméry, rusky ministr zahrani€i Gor€akov odpovédél, ze Rusko nema zajem
rozSifovat svoje uzemi, ale pouze posilit svoji vnitini bezpecnost, ktera je chanaty stale
narusovana. Britové sice timto vyjadfenim nebyli zcela spokojeni, pfistoupili vSak na

" Tento pFistup zfetelné kopiruje nékdejsi mongolsky pfistup vici Rusim. Mongolsti chanové
udélovali ruskym knizatim, ochotnym pfistoupit na jejich pozadavky, tzv. jarlyky, prava a sou¢asné
povinnosti vybirat v ruskych zemich obsazenych Mongoly pro chany dané a souc¢asné pro né
zajiStovat klid a bezpeci. Srov. Viliam V. POCHLEBKIN, 360 let otnoSenij Rusi s tatarskymi
gosudarstvami v XIlI-XVI vv. 1238-1598. (Ot bitvy na reke Sit do pokorenija Sibiri). Spravocnik.
Moskva 2000.

9 Predstavy, ze by Rusko mohlo proniknout pres Kaspické more a Stfedni Asii do Indie se zrodily v
dobé panovani ruského rurikovského cara Ivana IV. zvaného Hrozny (1530-1547-1584). Konkrétni plan
na proniknuti do Indie zpracoval i Petr |. zvany Veliky. Srov. R. Massie, Petr Veliky, 752-760.
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kompromis, jehoz projevem bylo britsko-ruské jednani o rozdéleni vlivu v Asii. Napfisté
nemélo Rusko zasahovat do zaleZitosti Indie a Afghanistanu, Velka Britanie naopak
slibovala, Ze ponecha vliv Ruska ve stfedoasijskych chanatech nepovSimnut.

Rusove se pfilezitosti, kterou jim nabidl vysledek jednani s Brity, chopili takovym
zplsobem, Ze obvinili Bucharany a Kokandce z nevrazivosti vuci ruskému obyvatelstvu
Zijicimu v pohranici, z loupeZivych vyprav na ruské uzemi, vrazdéni déti a odviékani
Zen do harémd, z diskriminace ruskych kupcl a z nedodrzovani umluv a zahajili nova
vojenska tazeni. Vyuzili rozpord mezi chanaty i jejich vnitfni nestability a pod rouskou
obrany té ¢i oné strany preménily vyboje ve skute¢nou valku. Po tfiletém boji, v roce
1868 dobyli Samarkand a v zajmu posileni bojové moralky vlastnich sil vyzdvihli
staroasijskou pranostiku, kdo vladne Samarkandu, ovlada celou Stfedni Asii. V roce
1869 sice museli po velkém protiutoku Bucharanu na kratky ¢as Samarkand opustit,
avS8ak razné zakroCeni proti odporu mistniho obyvatelstva na sever od Samarkandu a
nasledna vojenska ofenziva proti tomuto méstu jim viddu nad Samarkandem vratily.
Kratce nato obsadili ¢ast kokandského chanatu leZici na vychod od Samarkandu. Na
pocatku sedmdesatych let 19. stoleti se vydala ruska vojska k Chivé, kterou v roce
1873 oblehla a rovnéz dobyla. Chivinsky chan, obdobné jako kratce pfedtim bucharsky
emir, byl nucen uznat ruské vasalstvi. Samostatnost si udrzela uz jen mala ¢ast
kokandského chanatu, v niz vSak vypukly vnitfni spory podporované ruskymi misionafri,
a ty napomohly, aby Rusko roku 1876 anektovalo i toto uzemi. Nasledné se z néj stala
Rusy spravovana Ferganska oblast.

Ruska expanze do Stfedni Asie byla zavrSena pfipojenim Turkménie
rozkladajici se na jihozapad od bucharského a chivinského chanatu, pfi hranicich s
Persii. Na pobrezi Kaspického more zaloZili Rusové v roce 1869 mésto Krasnovodsk,
odkud zahajila ruské vojska vedena generalem Michailem D. Skobelevem (1843-1882)
v roce 1873 utok na Turkménii. Zisky vSak byly v tomto pfipadé pro Rusy malé, kdezto
boje velmi urputné. Teprve v roce 1881 dobyl Skobelev uzemi sahajici po ASchabad.
Samotny ASchabad padl zase az o tfi roky pozdéji a teprve nasledujiciho roku, 1884
dospéla ruska vojska k samotnym hranicim Persie.

Stfedoasijska oblast byla co do rozlohy a poc¢tu obyvatelstva nejvétsSim uzemim
pripojenym k Rusku ve druhé poloviné 19. stoleti. Byla tvofena &tyfmi miliony km? a
vice nez 7,5 miliony obyvatelstva. Nelze popfit nékteré kladné rysy tohoto pfipojeni.
Rozsifil se jeji obchod s centralni i sibifskou oblasti, ruska kolonizace zavadéla nove
formy hospodareni, zacal se zde rozvijet pramysl vyuzivajici bohatych surovinovych
zdrojl. Po zfizeni turkestanské generalni gubernie bylo v roce 1874 zapocato se
stavbou Zeleznice z Krasnovodsku do Samarkandu. Prvni usek dlouhy tisic km mezi
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turkmenistanskymi mésty Krasnovodsk a Merv byl dokoncen v roce 1866 a nasledujici
usek v délce sedmi set km vedouci Zeleznici jiz o dva roky pozdé&ji. Pozadavky na dalSi
komunikacni spojeni vedly ke stavbé Zeleznice do mésta Kuska na afghanskych
hranicich a k budovani nové Zelezni¢ni linie z Orenburgu do Taskentu. Ta byla
dokoncena v roce 1906. Tato intenzita kontrastovala s pomalosti obdobnych staveb v
evropské Casti Ruska a s politickymi, ekonomickymi i socialnimi problémy a Casto i
rozpory, které ruska kolonizace Stfedni Asie vyvolavala.

Stalé sledovani Velkou Britanii, jakych krokl se Rusové ve stfedoasijské oblasti
dopoustéji, pfinutil ruskou diplomacii, aby svUj zamér bezprostfedné anektovat stfedo-
asijské uzemi pozménila a aby nad ni vyhlasila pouze spravni protektorat. Sou¢asné
rusky ministr zahrani¢i Guckov v Londyné slibil, Ze se Rusko vzda moznosti usadit ve
Stfedni Asii velké vojsko, které by mohlo plsobit dojmem, Zze se odsud Rusové
pfipravuji na dalSi expanzi smérem na jih Asie.

Rusové ve Stfedni Asii zachovali charakter spravniho protektoratu, ktery mél pro
chanaty tu vyhodu, Ze domaci Slechta mohla zlstat na svych mistech. Byla ,jen"
podfizena ruskou vladou jmenovanym gubernatorim a vojenskym nacelnikam. V
podstaté Slo o napodobeni nékdejSiho mongolského spravniho modelu, v némz
mongolsti chanové udélovali ruskym knizattim jarlyky, z nichz plynoucimi povinnostmi
byla knizata odpovédna mongolskym spravnim ufednikim, baskakim. P¥i jejich
nerespektovani byla ruska knizata, podobné jako v 19. stoleti ve Stfedni Asii
stfedoasijska Slechta, tvrdé trestana.

Cim se v8ak rusky spravni model ve Stfedni Asii zasadn& od mongolského lisil,
to byla kolonizace, o kterou Mongolové jako nomadsti pastevci nikdy neusilovali. Pro
Rusy 19. stoleti byla naopak kolonizace dominantni. Méla velké tradice z dob expanze
moskevského statu za hranice ,sbirani ruskych zemi“, tedy od doby prvniho
skute¢ného ruského cara Ivana IV. zvaného Hrozny (1530-1547-1584). Stejné jako
v dobach lvana IV. a asech pozdégjSich i v 19. stoleti Sla s ruskou kolonizaci Stfedni
Asie ruku v ruce rusifikace. Postupné byly zavadény ruské formy spravy, soudnictvi i
vykonné moci, byla omezovana privilegia domaci Slechty, nové jmenovani Cinitelé
pochazejici z domaciho obyvatelstva byli zneuzivani pro pacifikaci socialng,
hospodarsky, pravné i nabozensky nespokojeného domorodého obyvatelstva.

Obdobné jako v jinych Ruskem kolonizovanych oblastech chtéla i zde sehrat
misionarskou ulohu ruska pravoslavna cirkev. Mistniho obyvatelstva konvertujiciho
k pravoslavi vSak bylo i na konci 19. stoleti ve stfedoasijskych oblastech jen velmi malo.
Naopak islamské naboZenstvi bylo previadajici, jeho vliv byl znacny. A tak se ustfedni
ruskeé statni instituce ve snaze zbyte&né neprovokovat rozhodly islam respektovat. Opét
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tim napodobili mongolské predchudce, ktefi tak obdobné &inili ve vztahu k ruskému
pravoslavnému vyznani a ruské pravoslavné cirkvi. Jenze tim vyvolaly nespokojenost
ruskych kolonizatoru, ktefi byli ubezpe€ovani, ze pravoslavi je nezbytnou oporou ruské
statni ideologie, a tudiZz musi byt nejen respektovano, ale v mnohém i zveliCovano.
Dokonce se zacaly bourit celé etnické skupiny, které do Stfedni Asie z centralniho
Ruska presidlily pod pfislibem politickych, ekonomickych i socialnich vyhod.
NejaktivnéjSi bylo prfevazné presidleni katolické obyvatelstvo, které oCekavalo, ze bude
za svUj podil na boji proti islamu a proti jeho ideologickému projevu panislamismu
odménéno respektovanim. Stejné jako napf. muslimsti Tatafi Zijici na Volze tvrdilo, ze
postup petrohradské vlady privileguje stfedoasijské narody a zvyhodnuje jejich
obchodni a kulturni podminky, coZ je naopak diskriminuje. A Ze tim byly porusSeny
vSechny Gdajné statni zaruky, které v poéatcich kolonizace jim byly Ustné davany. Ze
se tento pohled stal zarodkem islamsko-katolicko-pravoslavnych rozmisek, je zcela
ziejmé.

Osmdesata léta 19. stoleti ukazala zadjem Ruska o dal$i uzemi, zejména severni
Cinu, Koreu a Japonsko. Tento smér ruské expanze vyplynul z domnénky éelnych
predstavitelt ruského statu, ze z hlediska evropskych zemi se jedna o Uzemi, ve
kterém se s nikym, s vyjimkou pfimo zainteresovanych zemi, mocensky nestfetnou.

V mnohém to byla pravda, pfevazné vskutku o tyto oblasti mocensky zajem z Evropy
jesté velky nebyl. Jenomze pravé rusky postup zajem jinych zemi, zejména Velké
Britanie a do kolonizace vstupujiciho Némecka, vyvolal. Navic rusky konflikt s asijskymi
zemémi zavdal témto evropskym zemim podnét k jejich slovni ochrané, za niz se
skutecny expanzivné kolonizaCni zajem skryval.

Rusky konflikt s asijskymi zemémi a jejich evropskymi ,,obhajci“ vyvrcholil v polo-
viné devadesatych let 19. stoleti a na poCatku 20. stoleti, kdy se Rusko rozhodlo
postavit udajné pouze za ucelem obchodu a civilni komunikace transsibifskou zeleznici.
Jeji trasa byla vyty&ena v délce deviti tisic kilometr( mezi uralskym Celjabinskem a
dalnévychodni Vladivostokem. Stavba byla zahajena roku 1891. Rizena byla Vyborem
sibifské Zeleznice, v jejimz Cele stal tehdejSi carevic, pozdeéjsi car, Mikulas
Alexandrovi€. V roce 1894 byla Zeleznice dovedena do Omsku, v roce 1898 do
Irkutsku. Radna doprava byla na ni zahajena v roce 1903.% Trasa byla po nékolika
upravach puvodniho projektu nasmérovana pres severoc€inské uzemi, Mandzusko. Ve
sporu mezi Ruskem a Cinou a Ruskem a Japonskem o toto Uzemi se zadala
angaZzovat Velka Britanie, ktera roku 1902 uzavfela protiruskou vojenskou konvenci

% Na celosvétové primyslové vystaveé v Pafizi konané roku 1900 ziskala stavba Transsibifské
magistraly zlatou medaili. Francouzsky tisk psal o udalosti srovnatelné s Kolumbovym objevem
Ameriky. Srov. Istorija Rossii, s. 206.
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s Japonskem. Z hlediska britské politiky se jednalo o oficialni ukonceni téméf osmdesat
let dodrzované politiky skvélé izolace. NeSlo vSak pouze o to. Spory dale rostly, krize
vyvolana shodnymi zajmovymi sférami na Dalném vychodé rostla, az pak v letech
1904-1905 vyvrcholila velkou pro Rusko opét neuspésnou rusko-japonskou valkou
(srov. nize).
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