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o lidské praci
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Ctihodni bratri, milovani synové a dcery,

pozdrav a apostolské pozehnani!

Svou praci si ma Clovék vydélavat na svlij kazdodenni chléb[1]. Praci ma také piispivat k
neustadlému rozvoji védy a techniky, a zvlasté k ustavicnému vzestupu kulturni a mravni
urovné spolecnosti, ve které Zije jako ¢len bratrského spolecenstvi. Slovem "prace" pak se
mini kazda ¢innost konana ¢lovékem, bez ohledu na jeji raz a na okolnosti. To znamena, ze
timto jménem oznacujeme kazdou Cinnost clovéka, kterd miize ¢i musi byt uzndna za praci v
celém bohatstvi raznych Cinnosti, jakych je cloveék schopen a k jakym je uzplsoben svou
povahou a svou lidskou ptirozenosti. Clovék je stvofen podle Boziho obrazu a Bohu
podobny[2] uprostied viditelného vesmiru. Je ustanoven, aby si podmanil zemi[3], a tim je od
samého pocatku povolan k praci. Prave prdce je jednou ze znamek, které odlisuji ¢loveka od
ostatnich tvorii, nebot jejich ¢innosti spojené s udrZovanim zivota nelze nazvat praci. Jenom
Clovék je ji totiz schopen a jenom cCloveék ji vykonava, a praci soucasné vypliuje sviij
pozemsky zivot. Tak tedy prace nese v sobé zvlastni znamku Clovéka a lidstvi, znamku osoby
pusobici ve spolecenstvi osob — a tato znamka je jeji vnitini kvalifikace a zéklad jeji povahy.

L. kapitola
Uvod

Lidska prace devadesat let po vydani encykliky Rerum novarum

1. Dne 15. kvétna tohoto roku uplynulo devadesat let od vyhlaseni pfevratné encykliky
velkého "papeze socidlni otazky" Lva XIII., encykliky zacinajici slovy Rerum novarum. Proto
chci vénovat tento dokument pravée lidské praci, a jesté vic ho chcei vénovat cloveku v Sirokém
ramci oné skutecnosti, jakou je prace. Jestlize v encyklice Redemptor hominis, vydané na
zacatku mé sluzby na fimském Stolci svatého Petra, jsem se vyjadfil, Ze ¢lovék je "prvni a
zakladni cestou cirkve"[4], a to na zdklad¢ nevyzpytatelného tajemstvi vykoupeni v Kristu,
pak je tfeba stale se vracet na tuto cestu a kracet po ni stale novym zplisobem podle riznych
hledisek, v nichz se nam odhaluje celé bohatstvi a soucasné celd obtiznost lidské existence na
zemi.
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Prace je jedno z téchto hledisek. Je to hledisko odveéké a prvotradé, stale aktualni, a stale
vyzaduje, aby se o ném premyslelo a odhodlan¢ svédcilo. Nebot’ ustavicné vyvstavaji nové
otazky a problémy, ustavicné se rodi nové nadéje, ale také obavy a ohrozeni. Jsou spojeny se
zakladnim rozmérem lidské existence, ktery kazdodenné utvati zivot ¢loveka, z kterého jeho
zivot Cerpa svou diistojnost, ale v kterém je zaroven obsazena trvald mira lidského stradani,
utrpeni, a téz Skody a nespravedlnosti zasahujici hluboko do spolecenského Zivota v ramci
jednotlivych narodt i v méfitku mezinarodnim. Je-li tedy pravda, ze si ¢lovek vydélava chléb
praci svych rukou[5] — a to nejen chléb kazdodenni, kterym se udrzuje pii zivoté jeho télo, ale
i chléb védy a pokroku, civilizace a kultury — plati zaroven odveéka pravda, ze ji tento chléb "v
potu své tvare"[6], tj. nejen jako vysledek osobni namahy a obtizi, ale i uprostfed mnohych
napéti, konflikth a krizi, jaké ve spojitosti s praci otfasaji zivotem jednotlivych spole¢nosti a
celého lidstva.

Devadesaté vyro¢i encykliky Rerum novarum slavime v predvefer novych technickych,
hospodaiskych a politickych pfemén, které budou mit podle minéni odbornikli nemensi vliv
na svét prace a vyroby, nez méla primyslovd revoluce v minulém stoleti. Ciniteld s
vSeobecnym dopadem je mnoho: rozsifujici se automatizace v rtiznych vyrobnich oborech,
stoupajici ceny energie a zadkladnich surovin, vzristajici pfesvédceni o tom, ze ptiroda ma své
meze a Ze je nepiipustné ji zneciStovat. Na politické kolbist€¢ vstupuji ndrody, které se po
staletich poddanstvi domadhaji legitimniho mista mezi ostatnimi narody a ucasti na
rozhodovani o mezinarodnich zaleZitostech. Tyto nové podminky a poZadavky si vyzadaji
pietvoreni a revizi struktur souasného hospodaistvi a délby prace. Takové zmény, zel, mozna
s sebou pfinesou pro vysoky pocet kvalifikovanych pracovnikli nezaméstnanost, alespon
docasnou, nebo nutnost preskoleni; a s velkou pravdépodobnosti zplisobi zmenseny nebo
pomalejsi riist hmotného blahobytu v rozvinutéjsich zemich. Ale mohou také pfinést tilevu a
nadéji miliontim lidi, ktefi dnes ziji v bidé nediistojné cloveéka.

Neni tkolem cirkve védecky zkoumat ndsledky vSech téchto zmén v souziti lidi a narodu.
Nicméné cirkev poklada za sviij ukol stale pfipominat distojnost a prava pracujicich,
pranyfovat situace, v kterych byvaji tato prava poslapavéana, a vynakladat usili na usmérnéni
prubeéhu téchto pfemén tak, aby bylo dosazeno opravdového pokroku ¢lovéka a spolecnosti.

Prace v organickém rozvoji socialni ¢innosti a nauky cirkve

2. Prace, ponévadz je to problém tykajici se Cloveka, se jisté naléza pfimo v srdci
"socialni otazky", k niz je v poslednich témét sto letech od vydani zminéné encykliky
zvlastnim zplsobem zaméteno uceni cirkve i1 rizné iniciativy spojené s jejim apostolskym
poslanim. Jestlize chci na ni soustiedit tuto uvahu, bude to jen organicky spojeno s celou
tradici tohoto uceni a téchto iniciativ. Soucasné to délam — podle ptikazu evangelia —, abych z
jeho dédictvi vynasel "véci nové i staré"[7]. Prace je jisté "cosi starobylého" — tak starého jako
Clovék a jeho Zivot na Zemi. Ale soucasné zvlastni situace Clov€ka v dneSnim svéte,
poznavand a rozbirand z riznych hledisek zemépisnych, kulturnich a civiliza¢nich, vyZaduje,
aby se odhalily nové vyznamy prdce ¢loveéka — a téz aby se formulovaly nové ukoly, jaké se
kladou v této oblasti kazdému c¢loveéku, rodindm, jednotlivym narodim i celému lidstvu a
kone¢né i samotné cirkvi.

V obdobi, které uplynulo od vydani encykliky Rerum novarum, neptestala socialni otazka
vzbuzovat pozornost cirkve. Svéd¢i o tom cetné dokumenty ucitelského ufadu, vyhlasené at
papezi, at’ 2. vatikanskym snémem, sv€d¢i o tom prohlaseni jednotlivych episkopati, ¢innost
riznych studijnich stredisek, ktera ptisobila z vlastniho popudu nebo na apostolsky podnét, at’
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uz v méfitku mezindrodnim nebo v rdmci mistnich cirkvi. Bylo by tézké vyjmenovat zde
jednotlivé vSechny tyto projevy zivé angazovanosti cirkve a kiestand v socialni otazce, nebot’
je jich velmi mnoho. Jako vysledek koncilu stala se hlavnim koordina¢nim stiediskem v této
véci Papezskéd komise Spravedinost a mir (lustitia et pax), kterd ma své protéjsky v riznych
biskupskych konferencich. Nazev této instituce je velice vymluvny. Ukazuje, Ze k socidlni
otazce se musi pristupovat v jejim celkovém a komplexnim rozméru. Angazovani pro obranu
spravedInosti musi byt vnitin€ spjato s angazovanim pro zachovani miru v souasném svéte.
Tento dvoji zdvazek bezpochyby vyrista z bolestné zkusenosti dvou velkych svétovych valek,
které v uplynulych devadesati letech otiasly mnoha zemémi jak Evropy, tak — aspon ¢aste¢né
— ostatnich svétadild. Mluvi pro to, zvlasté¢ po druhé svétové valce, stale trvajici hrozba
jaderné valky a vyhlidka na strasné sebezniceni, které¢ z ni vyplyva.

Sledujeme-li Alavni vyvojovou linii dokumentii nejvyssiho cirkevniho magisteria, najdeme v
nich zjevné potvrzeni takovéhoto zpiisobu kladeni otazky. Pokud jde o mir ve svété, ma zde
klicovy vyznam encyklika Jana XXIII. Pacem in terris. Pokud jde o vyvoj otazky socidlni
spravedlnosti, musime si v§imnout, Ze v dobé od Rerum novarum do Quadragesimo anno Pia
XI. se uceni cirkve soustfed'uje predev§im kolem spravedlivého feSeni takzvané d€lnickeé
otdzky v ramci jednotlivych narodi, a v dal§im useku rozSifuje svlij obzor na celou
zeméekouli. Nerovné rozdéleni bohatstvi a bidy a to, Ze jsou zemé a kontinenty rozvinuté a
zaostalé, vyzaduje vyrovnani i hledani cest spravedlivého rozvoje pro vSechny. Timto smérem
jde nauka obsazend v encyklice Jana XXIII. Mater et Magistra, v pastordlni konstituci 2.
vatikanského snému Gaudium et spes a v encyklice Pavla V1. Populorum progressio.

Tento smér vyvoje nauky 1 angazovanosti cirkve v socidlni otdzce presné odpovida poznani
objektivniho stavu véci. Jestlize v minulosti se pii feSeni problému ptikladal nejvétsi vyznam
stavu neboli "tfid¢", pak v poslednim obdobi se prvenstvi pfendsi k problémim globalnim.
Proto tedy sledujeme nejen tfidni, ale 1 sv€tovy rozmér nerovnosti a nespravedlnosti, a v
dasledku toho nejen "tiidni", ale 1 svétovy rozmeér ukolli na cesté k uskutecnéni spravedInosti
v souCasném svéte. VSestranny rozbor situace dneSniho svéta oziejmil jesté hloubé€ji a plnéji
smysl diivejsi analyzy socidlnich nespravedlnosti. Oziejmil, jaky smysl maji mit dnes snahy o
vybudovani spravedlnosti na zemi; nespravedlivé struktury se pfitom nesmé¢ji jen zastirat, ale
naopak musi se prozkoumat a zménit ve vSeobecnéjSim meétitku.

Problém prace je kli¢ k socialni otazce

3. Uprostied vSech téchto procesi — jak pi1 poznavani objektivni spolecenské
skutecnosti, tak 1 v uceni cirkve o slozit¢é a mnohostranné socialni otazce — se samoziejmé
mnohokrat objevuje problém lidské prace. To je jistym zplUsobem stdla slozka jak
spolecenského Zivota, tak cirkevni nauky. Kromé toho je to problém starsi, nez jen poslednich
devadesat let. Ve skutecnosti ma u€eni cirkve zdroj v Pismu svatém, po¢inaje knihou Geneze,
a zvlasté v evangeliu a ve spisech apostoli. Cirkev se uz od prvnich staleti podle potieb
ruznych dob dotykala otazek prace ve svém uceni o ¢lovéku, o spolecenském Zivoté a zv1asté
v nauce o spoletenské moralce. Rimsti papezové toto dédictvi ptijali a rozvinuli vykladem
soucasné "socialni otazky", zvIasté v encyklice Rerum novarum. V tomto pojeti byl problém
prace zkouman stale hloubéji a prizplisobovan nové situaci, i kdyZ zlstaval pevné zachovan
onen kiest'ansky zéklad pravdy, ktery je mozno nazvat vénym.

Vracime-li se v tomto dokumentu opét k tomuto problému — aniz ov§em mame v umyslu fici
o ném vSechno —, neni to proto, abychom pouze zopakovali a shrnuli to, co je obsazeno v
dosavadnim uceni cirkve, jako spiSe abychom ukdzali — snad otevien€ji nez jak se dafilo



dosud —, Ze lidska prace je klic, pravdépodobné nejdulezitéjsi, k celé socialni otdzce, snazime-
li se vidét ji opravdu pod zornym tthlem dobra Clovéka. A jestlize vyfeSeni — nebo pfesnéji
feceno postupné feSeni — socidlni otazky, na kterou narazime stale a ktera je ¢im dal slozité;si,
mame hledat s imyslem cinit lidsky Zivot lid§téj$im[8], pak pravé onen kli¢ — lidska prace —
nabyva zasadniho a rozhodujiciho vyznamu.

IL. kapitola
Prace a ¢lovék

Kniha Geneze

4. Cirkev je pfesvédcena, ze prace je zékladni rozmér pozemské existence ¢loveka. V
tomto presvédCeni ji utvrzuje i1 pohled na vSechny vydobytky rGznych véd o clovéku:
antropologie, paleontologie, historie, sociologie, psychologie a jinych; vSechny tuto pravdu
nevyvratné dosvédcuji. Ale cirkev Cerpa tento usudek predevsim ze zjeven¢ho slova Boziho.
Proto to, co je pfesvédCenim rozumu, stava se soucasné presvédCenim viry. Je to proto a to
stoji za zminku hned nyni —, Ze cirkev véfi v ¢lov€ka. Mysli na ¢lovéka a obraci se k nému
nejen na zakladé d¢jinné zkuSenosti, nejen opirajic se o nejriznéjsi metody védeckého
poznani, ale mysli na n€ho piedevsim ve svétle zjeveného slova zivého Boha. Kdyz se obraci
k Cclov€ku, snazi se vyjadrovat véné plany a transcendentni urceni, které s ¢lovékem spojil
zivy Buh, Stvoftitel a Vykupitel.

Pro své presvédCeni, Ze prace je zakladni rozmér pozemské existence ¢loveka, naléza cirkev
pramen uz na prvnich strankdach knihy Geneze. Z rozboru téchto textu si uvédomujeme, ze pii
vSem tom starobylém zplisobu vyjadfovani myslenek byly v nich zvéstovany zasadni pravdy
o Cloveéku, a to uz v kontextu slov, jimiz se vypravi o tajemstvi stvofeni. Jsou to pravdy, které
rozhoduji o ¢lovéku od pocatku, a jakoby v hrubych rysech nastinuji béh jeho existence na
zemi, jak ve stavu prvotni spravedInosti, tak i poté, co byla hiichem poruSena smlouva, kterou
Stvoftitel uzaviel s tvorstvem, jez reprezentoval Clovék. Kdyz ¢lovek, stvofeny "jako obraz
Bozi ... jako muz a zena"[9], sly$i slova: "Plod’te a mnoZzte se, napliitte zemi a podmaiite si
Ji"[10], nemluvi tato slova sice piimo a zjevné o praci, ale mimo veSkerou pochybnost na ni
nepiimo ukazuji jako na ¢innost, kterou ma ¢lovék vykonavat na zemi: dokonce ukazuji jeji
skrytou podstatu. Clovék je obraz Boha mimo jiné proto, e dostal od Stvofitele ptikaz, aby si
podmanil zemi. PInénim tohoto povéieni se v kazdém cloveku, v kazdé lidské bytosti, zrcadli
¢innost samé¢ho Tvlrce vesmiru.

Prace, chipana jako Cinnost "tranzitivni", to znamend takova, kterd ma pocatek v lidském
subjektu a je zamétena k vnéjSimu objektu; vyzaduje, aby ¢lovek, jak mu ptislusi, vladl zemi,
a aby zaroven tuto vladu utvrzoval a rozSifoval. Slovu zemé, jak se vyskytuje v bibli,
rozuméjme samoziejmé¢ piedevs§im tak, Ze oznacuje ten usek viditelného vesmiru, ktery
Clovek obyva; ale totéZ slovo mize v SirSim smyslu zahrnovat cely viditelny svét vymezeny
jako okruh, ktery ma clovék ve své moci nebo ve kterém hled4 uspokojeni svych potieb.
Slova "podmarte si zemi" maji vSak velmi Siroky dopad; ukazuji totiz na vSechny zdroje,
které zemé (a nepfimo viditelny svét) v sobé skryvé a které mize clovék uvédomélou ¢innosti
objevit a uceln¢ vyuzit. Takze slova napsand uz na zacatku bible nikdy neprestanou byt
casova. Zahrnuji, jak je zfejmé, pravé tak vSechna minuld obdobi civilizace a hospodafstvi
véetné soucasnosti, jako 1 budouci fdze vyvoje, jeZ se snad CasteCné uz rysuji, ale v znacné
mife zistavaji pred ¢loveékem dosud nepoznané a skryté.
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Mluvi-li se n€kdy o obdobich "urychleni" v hospodaiském zivoté a v civilizaci lidstva nebo
jednotlivych narodi — a spojuji-li se tato urychleni s pokrokem védy a techniky, zvlasté pak s
objevy, prevratnymi pro zivot socialni a hospodarsky —, mizeme zaroven fici, ze zadné z
téchto urychleni nevybocuje z ramce toho, co ve své podstaté obsahuji slova prastarého
biblického textu. Kdyz se totiz ¢lovék svou praci stava ¢im dal tim vic panem zemé a
potvrzuje — rovnéz praci — svou vladu nad viditelnym svétem, naléza se v kazdém ptipadé a v
kazdé etapé tohoto procesu v linii prvotniho Stvofitelova planu; a tento plan je nutné a
nerozlu¢n¢ spjat s faktem, ze ¢loveék je stvotfen jako muz a Zena, "jako obraz Bozi". Tento rdd
veci je zaroven univerzalni: zahrnuje vSechny lidi, kazdou generaci, kazdy usek
hospodaiského a kulturniho rozvoje, a soucasné je to tad, ktery piisobi v kazdém cloveku, v
kazdé védomé lidské bytosti. Jsou v ném soucasné zahrnuti vSichni a kazdy. VSichni a kazdy
v prislusné mife a nes¢etnym mnozstvim zpisobl maji ti¢ast na tomto fadu, podle které¢ho si
¢loveék svou praci "podmanuje zemi".

Prace z hlediska objektu

5. Vseobecnost a zdroveil mnohostrannost procesu podmanovani zemé vrha svétlo na
lidskou praci, nebot’ vlada ¢loveéka nad zemi se uskutecituje konanim préace a prostfednictvim
prace. Tak vysvitd vyznam prdace ve smyslu objektivnim: tento vyznam je nalezité ziejmy z
rtiznych obdobi kultury a civilizace. Clovék vladne nad svétem uz tim, Ze si ocho¢uje a chova
zvifata a takto ziskdva nutnou vyZivu a obleceni, a také tim, Ze mize vydobyt ze zemé a z
mofie riznd prirodni bohatstvi. Ale mnohem vic si ¢lov€k podmanuje zemi tehdy, kdyz ji
zaCind obd¢lavat a potom pretvaii jeji plody a ptizptisobuje je k svému uzivani. Takto je
zemédelstvi hlavni oblasti hospodaiského Zivota a ve spojeni s lidskou praci je naprosto
nezbytnou slozkou vyroby. Priimysl pak bude vzdycky zalezet ve sdruzeni bohatstvi zemé —
at’ uz zivych ptirodnich zdroji nebo zemédélskych produkti, nebo téz bohatstvi nerostnych
nebo chemickych — s praci ¢lovéka, jak fyzickou, tak intelektualni. Totéz se tykd v jistém
smyslu i oblasti takzvanych sluzeb, a neméné 1 teoretického a praktického védeckého badani.

Cinnost ¢lovéka v primyslu a v zem&délstvi piestala byt dnes v mnoha piipadech praci hlavné
rucni, protoze ndmaha lidskych rukou a svalt je uleh¢ena uzivanim stale dokonalejsich strojii
a mechanismi. Nejen v prumyslu, ale 1 v zeméd¢lstvi jsme svédky zmén, ke kterym mohlo
dojit dik postupnému a stalému rozvoji védy a techniky. To se stalo, obecné fe¢eno, d¢jinnou
pric¢inou zadvazného civilizaniho pievratu, pocinaje prumyslovou érou az k dalSim fazim, kdy
se vyrabi pomoci novych technik, jako je elektronika nebo v poslednich letech
mikroprocesory.

I kdyZ se mize zdat, ze v primyslové vyrobé "pracuje" stroj a ¢lov€k ho jen obsluhuje a
riznym zplisobem umoziuje a udrzuje jeho fungovani, pfesto je pravda, ze pravé tim pfinesl
rozvoj primyslu nové podnéty k problému lidské prace. Jak prvni industrializace, ktera
vyvolala takzvanou délnickou otdzku, tak i dals$i priimyslové pfemény vymluvné ukazuji, Ze i
v obdobi prace ¢im dal tim vic zmechanizované zlstava vlastnim subjektem prace i nadale
clovek.

Rozvoj primyslu a s nim spojenych rozmanitych oborid, az k nejmodern¢jSim technikdm
elektroniky, zvlasté na poli miniaturizace, informatiky, telematiky aj., ukazuje, jak nesmirnou
ulohu ma pfi souhie mezi subjektem a objektem prace (v nejSirSim smyslu slova) onen
spojenec Clovékovy prace, zrozeny z lidské mysli: technika. Technika chipand v tomto
ptipad¢ ne jako dovednost nebo pracovni zpiisobilost, ale jako souhrn nastrojii, které ¢loveék
pouziva pii préaci, je nepochybné spojencem clovéka. Usnadiiuje praci, zdokonaluje ji a



urychluje. Prispiva k tomu, ze prace pfinasi stale vice vyrobkli a mnoho z nich zdokonalilo
svou jakost. AvSak nekdy se mulze technika zménit ze spojence v Clovékova protivnika —
naptiklad tenkrat, kdyz zmechanizovani prace ¢lovéku "podrazi nohy", pfipravi ho o vSechno
osobni uspokojeni i o podnéty k tvofivosti a k odpovédnosti, kdyz pfipravi o misto mnoho
dosud zaméstnanych pracovnikli nebo kdyz v diisledku ptehnaného okouzleni strojem udéla
¢lovéka jeho otrokem.

Jestlize biblicka slova "podmante si zemi", urend ¢lovéku na samém pocatku, maji byt
chapana tak, ze plati i pro celou nasi moderni dobu, zvanou industrialni a postindustrialni,
skryvaji v sobé bezpochyby také vztah k technice, k onomu svétu mechanismt a stroju, které
jsou ovocem lidského rozumu a d¢jinnym potvrzenim vlady ¢loveéka nad prirodou.

Posledni doba d¢jin lidstva, zvIasté nékterych narodl, pfind$i opravnéné potvrzeni, ze
technika je jeden ze zékladnich cinitelii hospodaiského pokroku. Ale soucasné s timto
potvrzenim vyvstaly a stale vyvstavaji podstatné otazky, jmenovité ty, které se tykaji lidské
prace z hlediska jejiho subjektu, to je samotného c¢loveka. Tyto otazky maji zvlastni
zévaznost, kterd zasahuje do ndzorovych stretii povahy mravni a mravné-spolecenské. Proto
také jsou stdlou vyzvou pro rozmanité instituce, pro stity a vlady, pro mezinarodni
organizace; jsou vyzvou i pro cirkev.

Prace z hlediska subjektu: ¢lovék — subjekt prace

6. Pti dalsim zkoumdani prace podle vyroku bible, Ze si ¢lovék ma podmanit zemi,
musime soustfedit pozornost na prdci v subjektivnim smyslu, a to jesté mnohem vic, nez kdyz
jsme si vS§imali objektivniho smyslu prace. Sotva jsme se dotkli rozsadhlé problematiky, ktera
je vSeobecné znama odbornikiim v riznych oborech a také kazdému pracujicimu Clovéku
podle jeho specializace. Slova knihy Geneze, na ktera navazujeme v tomto svém rozboru,
mluvi sice neptimo o praci ve smyslu objektivnim, ale stejn¢ tak mluvi i o subjektu prace.
Avsak to, co fikaji, je zdvazné a naplnéné hlubokym smyslem.

Clovék si ma podmanit zemi a ma nad ni vladnout, protoZe jako BoZi obraz je osoba neboli
subjektivni tvor, schopny planovité a ucelné Cinnosti, schopny rozhodovat o sob¢ a tihnouci k
sebeuskuteCnéni. Jako osoba je tedy clovek subjektem prace. Jako osoba pracuje, vykonava
rizné ¢innosti nalezejici k pracovnimu procesu. Ty vSechny, mimo svoji objektivni platnost,
maji slouzit k uskute¢néni jeho lidstvi, k splnéni osobniho povolani, které je mu vlastni prave
proto, ze je C¢lovek. Zasadni pravdy o tom ptipomnél nedavno 2. vatikansky sném v konstituci
Gaudium et spes, zv1asté v 1. €asti, vénované povolani cloveka.

Tak tedy "vlada", o které mluvi biblicky text, o némz rozjimame, se tyka nejen objektivni
stranky préce, ale uvadi nas soucasn¢ do chapani jeji stranky subjektivni. Prace jako proces,
kterym si ¢lovék a lidstvo podmaniuji zemi, odpovidé jen tehdy tomuto zdkladnimu pojmu v
bibli, kdyz se zarovenl v celém tom procesu Clove€k projevuje a potvrzuje jako ten, kdo
"vladne". Tato vlada se v jistém smyslu vztahuje spi$ na stranku subjektivni neZ objektivni:
subjektivni stranka podmitiuje samotnou mravni podstatu prace. Neni totiz pochyby, Ze lidska
prace ma svou hodnotu mravni, kterd je pfimo a bezprostfedné spjata se skuteCnosti, Ze ten,
kdo ji kond, je osoba, Ze je to uvédomély a svobodny neboli o sobé rozhodujici subjekt.

Tato pravda, ktera je jakoby zaklad a trvalé jadro kiest'anské nauky o lidské praci, méla a ma
zasadni vyznam pro formulaci dileZitych socialnich problémd, které jsou velmi zdvazné a
platné pro celé epochy.



Starovek zavedl mezi lidmi rozvrstveni, pro n¢j typické, podle rdzu vykonavané prace. Prace,
ktera vyzadovala ze strany pracujicitho pouziti jeho télesnych sil, prace svali a rukou, byla
pokladédna za nedustojnou lidi svobodnych. Proto k ni byli ur€ovéani otroci. Kiestanstvi,
rozvijejici nekteré rysy vlastni uz Starému zakonu, tu zdsadné zménilo pojmy. Vychazelo pii
tom z celého obsahu evangelijniho poselstvi, predev§im ze skuteCnosti, ze ten, ktery je
Bohem, stal se ndm ve vSem podobny[11] a vétSinu svého zivota na zemi vénoval praci v
tesarské dilné. Tato okolnost sama o sob¢ je nejvymluvnéj$im "evangeliem prace", které dava
na srozuménou, ze zékladem k hodnoceni lidské prace neni ptredevSim druh vykonavané
¢innosti, ale fakt, ze ten, kdo ji kond, je osoba. Kofeny dustojnosti prace je tfeba hledat
predevsim v jeji subjektivni strance, ne v objektivni.

Pii takovém chapani mizi prakticky divod starovékého rozvrstveni lidi podle druhu jejich
prace. To neznamend, Ze lidska prace z hlediska objektivniho nemiZe a nesmi byt nijak
hodnocena a kvalifikovana. Znamena to jen, ze prvnim zdakladem hodnoty prace je sam clovek
— jeji subjekt. S tim se thned poji dilezity zavér mravni: ackoli je pravda, Ze ¢lovek je uréen a
povolan k praci, pfece mé predevsim "prace slouzit cloveku, a ne ¢lovek praci". Tento zaveér
nas spravné vede k uznani prvenstvi subjektivniho vyznamu prace pted objektivnim. V tomto
zpusobu chépani, za predpokladu, ze rizné prace konané lidmi mohou mit vét§i nebo mensi
hodnotu objektivni, chceme otevien¢ prohlésit, ze kazdd z nich se méri hlavné mirou
dustojnosti samotného subjektu prace neboli osoby: cloveka, ktery ji kona. Na druhé strané,
bez ohledu na préci, jakou kazdy Clovek kond, a 1 kdyz souhlasime, Ze prace je cilem jeho
¢innosti — ktery nékdy vyzaduje mnoho peclivosti a usili —, nema tento cil kone¢ny smysl sam
v sob€. Nebot’ konecnym cilem prace — jakékoli prace ¢loveka, 1 kdyby byla sebevic sluzebna,
jednotvarna, podle béZného hodnoceni piimo ponizujici — ziistane vzdycky sam ¢lovek.

OhroZeni spravného radu hodnot

7. Tato zakladni tvrzeni o praci vzdycky vychézela z pokladi kiestanské pravdy,
zvlasté ze samotného poselstvi "evangelia prace", a vytvofila zdklad nového mysleni,
hodnoceni a jednani lidi. V novoveéku, od samého pocatku, co se utvarela primyslova éra,
musela kfestanska pravda o praci vystupovat proti riznym sméram materialistického a
ekonomistickeho mysleni. Nékteti stoupenci takovych ideji chapali praci a zachazeli s ni jako
s jistym druhem "zbozi", které pracovnik — a zvlasté prumyslovy délnik — prodava
zaméstnavateli, ktery je souCasné majitelem kapitalu neboli souhrnu nastroji a prostiedkl
umoziujicich vyrobu. Tento zplsob chapani prace byl snad rozsifen zvlasté v 1. poloviné 19.
stoleti. V pozd¢jsi dobé vyslovné formulace tohoto druhu skoro UpIn€ zanikly a pirevladl
humannéjsi zpiisob uvazovani o praci a jejiho hodnoceni. Vzijemné plsobeni mezi
pracujicim ¢lov€kem a souhrnem ndstroji a vyrobnich prosttedkli umoznilo rozvoj
neomezen¢ho sdruzovani prostiedkd Cili tzv. kapitalismu — zéroven také riznych forem
kolektivismu — a k tomu pftistoupily jesté jiné prvky spolecensko-hospodaiské jako disledek
novych konkrétnich okolnosti: ¢innosti délnickych sdruzeni a vefejnych orgénii i plisobeni
velkych mezinarodnich podnikii. Nebezpeci, Ze se s lidskou praci bude zachazet jako se
"zbozim svého druhu" neboli jako s bezejmennou silou pottebnou pro vyrobu (mluvi se ptimo
o "pracovni sile"), stdle trva a bude tu vzdy, vychazi-li cely pfistup k hospodaiskym
problémim ze zasad materialistického ekonomismu.

Soustavnou ptilezitost a v jistém smyslu 1 podnét k takovému zptsobu mysleni a hodnoceni

vewvr

diileZitost objektivni strance prace, kdezto stranka subjektivni — vSechno, co je pfimo nebo
nepiimo spjato se subjektem prace — je az na druhém misté. V kazdém takovém piipadé, v
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kazdé takové spoleCenské situaci dochazi k zaméné, ano piimo k prevraceni fadu
ustanoveného pocatecnimi slovy knihy Geneze. S Clovékem se zachazi jako s vyrobnim
nastrojem[12], zatimco se s nim ma — a jen s nim —, bez ohledu na to, jakou praci kona,
zachézet jako s pri¢innym subjektem, a tedy jako s jejim opravdovym striijcem a tvircem.
Takové prevraceni fadu by zaslouzilo — bez ohledu na to, ve jménu jakého programu a pod
jakou "firmou" se déje — nazev kapitalismus, v tom smyslu, o jakém bude fe¢ nize. Je znamo,
ze kapitalismus ma svij ustaleny historicky vyznam jako systém a zfizeni spoleCensko-
hospodaiské, které je opakem socialismu nebo komunismu. Ale zaméfime-li se na zkoumani
zakladni pravdy, podle které posuzujeme cely ekonomicky kolobéh a predevsim struktury
vyroby ¢ili ziskavani statkti — a takovou povahu ma i sama prace —, je tieba uznat, Ze omyl
prvotniho kapitalismu se mtze opakovat vSude tam, kde se zachazi s Clovékem jako se
souborem hmotnych vyrobnich prostiedkt, jako s nastrojem, a ne — jak to odpovida vlastni
distojnosti jeho prace jako se subjektem a striijcem, a tim také jako s vlastnim cilem celého
vyrobniho procesu.

Z toho je vidét, Ze rozbor lidské préace, provedeny ve svétle slov, ktera mluvi o vladé clovéka
nad zemi, pronika primo do stredu spolecensko-mravni problematiky. Takové uvazovani musi
také pro sebe nalézt Gstiedni misto v celé sféfe spoleCensko-hospodaiské politiky. To se tyka
jak jednotlivych zemi, tak 1 SirSich vztahii mezinarodnich a mezikontinentdlnich, zvlasté
pokud jde o napéti, které se rysuje ve svété nejen mezi Vychodem a Zapadem, ale 1 mezi
Severem a Jihem. Na tyto rozméry soucasné problematiky dlirazné upozornil jak Jan XXIII. v
encyklice Mater et Magistra, tak Pavel V1. v encyklice Populorum progressio.

Solidarita pracujicich

8. Kdyz je te€ o lidské praci z hlediska subjektu, které je pro ni zakladni, to je clovéka
jako osoby vykonavajici tuto praci, je tteba z tohoto hlediska aspon zbézné zhodnotit procesy,
ke kterym doSlo béhem devadesati let délicich nds od Rerum novarum vzhledem k objektivni
strance prace. I kdyz totiz je subjekt prace stale tyz, to je ¢lovek, jsou v ni vyznamné rozdily,
pokud jde o objekt. Vzhledem k subjektu mizeme sice fici, Ze prdce je jen jedna (jedna a
pokazdé neopakovatelnd), ale vzhledem k jejimu objektivnimu zaméfeni musime fici, ze
existuje mnoho praci: mnoho rtznych praci. Rozvoj lidské civilizace pfinasi v tomto sméru
stalé obohacovani. Ale soucasné si nelze nevSimnout, Ze v procesu tohoto rozvoje nejen
piibyvaji nové druhy lidské préace, ale také zanikaji jiné. I kdyz ptipustime, Ze je to v zasad¢
normalni jev, piece je tfeba sledovat, zda se do n¢ho nevkradaji, a do jaké miry, i neSvary,
které mohou byt nebezpecné pro spoleCenskou moralku.

Takova zavaznid nevyrovnanost, anomalie, pfivedla v minulém stoleti na svét takzvanou
"délnickou otdzku", ozna¢ovanou nékdy také jako "ot4zka proletarskd". Tato otdzka — spolu s
problémy, které jsou s ni spojeny — vyvolala opravnénou spolecenskou reakci a propuklo
velké a odhodlané hnuti solidarity mezi délniky, pfedev§im primyslovymi. Vyzva k solidarité
a spolecnému jednani, adresovana lidem prace — hlavné pasové, jednotvarné prace v
pramyslovych zavodech, kter4 redukovala lidskou osobnost na véc ovladanou strojem—, méla
dilleZitou cenu a pifesvédCivost z hlediska socidlni moralky. Spolecnd vile mirila proti
ponizeni diistojnosti clovéeka jako subjektu prace a zaroven proti neslychanému vykofistovani,
které s nim bylo spojeno a kterému byli délnici vystaveni na mzdach a pracovnich i
bezpecnostnich podminkach. Tento odpor stmelil délnicky svét ve spoleCenstvi, vyznacujici
se velkou solidaritou.
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Jdeme-li ve stopach encykliky Rerum novarum a mnoha pozdéji vydanych dokumenti
ucitelského ufadu cirkve, musime uznat, ze to byla z hlediska socidalni moralky opravnéna
reakce na cely systém nespravedlnosti a kiivdy, ktery volal do nebe o odplatu[13] a ktery
doléhal na pracujici v dobé prekotné industrializace. Tomuto stavu véci napomahalo "liberalni
ziizeni socialné-politické, které podle svych hospodaiskych zdsad podporovalo a zajistovalo
hospodaiskou iniciativu pouze majitelim kapitalu a podnikateltim, ale nestaralo se dostate¢n¢
o zabezpeceni prav délnikd. Tvrdilo totiz, ze lidska prace je pouze nastrojem vyroby, jejimz
zakladem, tvlir¢im Cinitelem a cilem je sam kapital.

D¢lnické solidarita — spolu s tim, jak se vyostfilo uvédomovani ostatnich, ze pracujici maji
sva prava a ze je zapotiebi vice se o n¢ zasazovat — ptivodila od té doby v mnoha ptipadech
hluboké pfemény. Byly vynalezeny riizné nové systémy. Rozvinuly se nové zplsoby
neomezené¢ho hromadéni majetku Cili, jak se tikd, neokapitalismu nebo kolektivismu.
Neziidka pracujici mohou mit a fakticky maji ucast na tizeni a kontrole vyroby v podnicich.
Prostfednictvim pfiméfenych sdruzeni ovliviiuji pracovni podminky a mzdy 1 socidlni
zakonodarstvi. Ale soucasné riizné ideologické nebo mocenské systémy i nové vztahy, které se
vyskytly na rdznych urovnich lidského souziti, zplsobily, Ze k7ikiavé nespravedinosti
pretrvavaji a dochazi k novym. Podivame-li se na svét v celku, umoznil rozvoj civilizace a
komunikace plng;si znalost Zivotnich a pracovnich podminek lidi na celé zemekouli; odkryl
vSak 1 jiné formy nespravedlnosti, rozsdhlej$i nez ty, které byly uz v minulém stoleti
pracujicim pohnutkou k zvlastni solidarit¢ dé€lnického svéta, nejen v zemich, které uz
prodélaly jisty proces prtumyslové revoluce, ale 1 v zemich, kde zakladnim pracovistém
Cloveka je stale zemédelstvi nebo jind ptibuzna zaméstnani.

Hnuti solidarity na poli lidské prace — solidarity, kterd se uz nikdy nesmi uzavirat dialogu a
spolupraci s jinymi — mohou byt nutnd i v takovych podminkach a v takovych socialnich
vrstvach, které diiv nebyly do téchto hnuti zahrnuty, ale v ménicich se spoleCenskych
soustavach nebo zivotnich pomérech podstupuji faktickou proletarizaci, nebo se uz piimo
nalézaji ve stavu proletaridtu. Snad jesté neni tak nazyvan, ale uz takovy nazev zaslouzi. V
takovém postaveni najdeme jisté kategorie nebo skupiny pracujici inteligence, zvlasté kdyz se
stale vétSim pristupem ke vzdélani a se stale rostoucim poctem lidi, ktefi studiem ziskdvaji
diplomy a kvalifikaci, klesad poptavka po jejich praci. Tato nezaméstnanost inteligence
vzrista, kdyz dostupné vzdélani neni zaméfeno na takové druhy zaméstnani nebo sluzeb, jaké
vyzaduji opravdové potieby spoleCnosti, nebo kdyz prace, ke které se vyzaduje vzdélani
(alesponi odborné), byva méné vyhledavana a hir placend nez kterdkoli prace manudlni.
Samoziejmé ze vzdélani je samo o sobé vzdycky dualezitym obohacenim lidské osoby.
Nicméng jisté procesy proletarizace jsou mozné i nezavisle na této skutecnosti.

Proto je naddle treba kldst si otdzku o subjektu prace a jeho Zivotnich podminkach. Pro
uskute¢néni socidlni spravedlnosti v riznych Ccastech svéta, v riznych zemich a ve
vzédjemnych vztazich mezi nimi jsou nutnd stale nova hnuti solidarity pracujicich a také
solidarity s pracujicimi. Takova solidarita se musi vyskytovat vzdy tam, kde to zada
spolecenské znehodnoceni subjektu prace, zvracené vykofistovani pracujicich a rostouci
oblasti bidy, a dokonce pfimo hladu. Cirkev se v této véci Zivé angazuje, nebot’ poklada za
své poslani, za svou sluzbu, za méfitko vérnosti ke Kristu, aby byla opravdovou "cirkvi
chudych". Chudi pak maji rizné podoby. Objevuji se na rlznych mistech a v riiznych
momentech, Casto je vidame jako lidi, kteti #rpi urazenim dustojnosti lidské prace, at proto,
7ze moznost dostat praci je — pod biCem nezaméstnanosti — omezend, at’ proto, Ze hodnota
prace 1 prav, jaka z ni vyplyvaji, zvlasté prava na spravedlivou mzdu, na zabezpeceni osoby
pracujiciho a jeho rodiny, byva zlehcovéna.
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Prace — dustojnost osoby

9. Zustavajice nadale v perspektivé ¢lovéka jako subjektu prace, musime se dotknout,
asponn kratce, nékolika otazek, které blize urcuji dustojnost lidské prdace. Dovoluji totiz
ptresnéji charakterizovat jeji vlastni mordlni hodnotu. Je tieba to udélat a mit pfitom stale pied
o¢ima vyzvu bible, podle niz si ma ¢lovék "podmanit zemi"[14] a v niz se projevila vile
Stvoritele, aby se ¢lovek praci stal schopnym "vlady", jaka mu pfislusi ve viditelném svéte.

Onen zékladni a prvotni plan Boha v poméru k ¢lovéku, kterého "stvoftil jako sviij obraz podle
své podoby"[15], nebyl odvolan ani tenkrat, kdyz ¢lovék porusil prvotni smlouvu s Bohem a
uslysel slova: "V potu tvaire bude$ jist chléb."[16] Tato slova mluvi o ndamaze mnohdy
pretezke, jaka od té doby doprovazi lidskou préci; ale nijak neumensuji pravdu, Ze je prace
cestou, na které Cloveék uskutecnuje svou specifickou vladu ve viditelném svété tim, ze si
"podmanuje zemi". Tato ndmaha je skute¢nost vSeobecné znama, nebot’ ji zakousSeji vSichni.
Znaji ji lidé pracujici télesné, nejednou v podminkdch vyjimecné tézkych. Znaji ji nejen
rolnici, vénujici dlouhé dny obdélavani piidy, ktera n€kdy plodi "trni a hlozi"[17], ale 1 hornici
v dolech nebo kamenolomech, hutnici u svych vysokych peci, lidé pracujici na stavbach a
konstrukcich €asto v nebezpeCi zmrzaceni nebo ztraty zivota. Znaji ji lidé, vénujici se
humanitnim studiim, znaji ji védci, znaji ji lidé, na které dopada téZké bremeno zavaznych
politickych rozhodnuti. Znaji ji I€kati a oSetifovatelky, bdici ve dne v noci u nemocnych. Znaji
Ji Zeny, které — nékdy bez ndlezitého uznani od spolecnosti a leckdy 1 od vlastni rodiny —
nesou kazdodenni namahu a odpovédnost za dim a za vychovu déti. Znaji ji vsichni, kdo
pracuji. A protoze prace je vSeobecné povolani, znaji tuto skute¢nost vSichni lidé.

A pfece, pii celé své naméahavosti — a snad jistym zplisobem pravé pro ni — je prace pro
cloveka dobrem. Vyznacuje-li se prace tim, ze je, jak uvadi sv. Tomas[18], "bonum arduum"
(dobro obtizn¢), piesto, a pravé jako takova, je pro Cloveéka dobrem. Nejen dobrem
"uziteCnym" ¢i "uzitkovym", ale dobrem "distojnym" neboli odpovidajicim dustojnosti
cloveéka, feknéme dobrem, které tuto distojnost vyjadiuje a rozmnozuje. Chceme-li blize urcit
mravni vyznam prace, musime mit na zieteli pfedevSim tuto pravdu. Prace je dobro ¢loveka,
dobro jeho lidstvi — nebot’ praci Clovek nejen pretvari prirodu a piizpisobuje ji svym
potiebam, ale také uskutecnuje sebe jako clovek, a jistym zpltisobem se tak dokonce "stava vic
Clovékem".

Bez toho nelze pochopit vyznam ctnosti pracovitosti, zejména nelze pochopit, pro¢ by méla
byt pracovitost ctnosti. Ctnosti (¢ili mravni zplsobilosti) nazyvame to, ¢im se Clovek stava
dobrym jako Cloveék.[19] Tento fakt nic neméni na opravnéné obavé, aby praci, kterou je
zuslechtfovana hmota, sam Clovék na dustojnosti netratil.[20] Je piece zndmo, ze prace se da
riznym zplUsobem zneuzivat i proti Clovéku, Ze je moZné ho trestat nucenou praci v
koncentracnich tdborech, Ze je mozné ud¢lat z prace prostiedek utiskovani Cloveka, ze je
kone¢n€ mozné rozmanité vykotistovat lidskou praci neboli pracujiciho ¢lovéka. To vSechno
mluvi ve prospéch mravni povinnosti spojovat pracovitost jako ctnost se spolecenskym
rozmérem prdace, ktery umoziiuje clovéku, aby se v praci "stdval vic Clov€kem" a
neznehodnocoval se praci, at’ tim, ze by ztracel nejen sily télesné (coZ je do jisté miry
nevyhnutelné), ale hlavné sob¢ vlastni diistojnost a subjektivitu.

Prace a spolecenstvi: rodina, narod

10. Kdyz jsme takto potvrdili osobni rozmér lidské prace, musime sdhnout k druhé sfére
hodnot, ktera se s ni nepochybné poji. Prace je zéklad utvafeni rodinného Zivota, ktery je
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pfirozenym pravem a povolanim ¢lovéka. Tyto dvé sféry hodnot — jedna spojena s praci a
druhd vyplyvajici z rodinného razu lidského zivota — musi byt normalné spojeny a musi se
navzajem prolinat. Prace je jistym zpisobem podminkou pro zalozeni rodiny. Rodina totiz
vyzaduje prosttedky k svému udrzovani, a Cloveék je ziskdva obvykle praci. Prace a
pracovitost utvaieji také cely proces vychovy v roding, pravé z toho divodu, ze kazdy "se
stava clovékem" mimo jiné praci, a toto "stavani se clovékem" je pravé hlavnim cilem celého
vychovného procesu. Zjevné jsou tady zucastnény dvé stranky prace: jedna, kterd podminuje
zivot a udrzovani rodiny, a druh4, kterou se uskutecnuji cile rodiny, zvlasté¢ vychova. Avsak
tyto dvé stranky prace jsou spolu spojeny a v riiznych bodech se dopliuji.

Vibec je tfeba pfipomenout a prohlésit, Ze rodina je jeden z nejdulezitéjSich zietell, z nichz
musi vychézet spoleCensko-mravni fad lidské prace. Uceni cirkve vzdycky vénovalo této véci
zvlastni pozornost a v tomto dokumentu se k ni také jesté vratime. Rodina je totiz soucasné
spolecenstvi, jehoz zaloZeni je umoznéno praci, a zaroven je to prvni domdci Skola prdce pro
kazdého cloveka.

Tteti sféra hodnot, kterou pozorujeme z tohoto hlediska — z hlediska subjektu prace —, se tyka
onoho velkého spolecenstvi, ke kterému clovék nalezi na zdklad€ rGznych kulturnich a
déjinnych pout. Takova spoleCnost — 1 kdyby jesté nedosahla zral¢ formy naroda — je nejen
velkou, byt 1 neprimou, vychovatelkou kazdého Cloveéka (Vzdyt kazdy si v rodiné osvojuje
prvky a hodnoty, z nichz pozlstava kultura doty¢ného naroda), ale také je velkym historickym
a spolecenskym vtélenim prace celych generaci. To vSechno ptlisobi, ze ¢loveék spojuje svou
hlubsi lidskou totoZnost s pfislusnosti k ndrodu, a svou praci pak chape jako rozmnoZovani
obecného blaha vytvofeného jeho krajany. Tak si uvédomuje, Ze v tomto sméru slouZzi prace k
rozmnozovani vydobytkt celé lidské rodiny, vSech lidi Zijicich na svété.

Tyto tii sféry si stale zachovavaji svou diileZitost pro lidskou prdaci po jeji subjektivni strance.
Tato stranka, Cili v ni spocivajici pravda, Ze Clovek je urCen k praci, ma piednost pred
strankou objektivni. Pfedev§im v subjektivni strance se uskutectiuje ona "vlada" nad svétem
piirody, ke které je Clovék od samého pocatku povolan podle slov knihy Geneze. Jestlize se
sam proces "podmanovani zemeé" neboli prace ve smyslu techniky vyznacuje v prubehu déjin,
a zvlasté v poslednich stoletich, obrovskym rozvojem vyrobnich prostiedki, je to jev ptiznivy
a kladny, za podminky, ze objektivni stranka prace nepievazi nad strankou subjektivni a
¢lovéku nevezme nebo nezmensi jeho dlstojnost a jeho nezadatelna prava.

I11. kapitola
Konflikt prace a kapitalu v pritomném useku déjin

Rozméry konfliktu

11. Tim, Ze vySe uvedeny nastin zdkladni problematiky prace navazuje na prvni texty

bible, vytvaii jakoby leSeni a opérny sloup cirkevni nauky, kterd zlstava béhem staleti, za
ruznych d¢jinnych zkuSenosti nezménéna. Ale na pozadi zkuSenosti, které piedchazely
vyhlaseni encykliky Rerum novarum a které potom nasledovaly, nabyva tato nauka zvlastniho
vyznamu a zvlaSt’ ve vztahu k dneSni dobé nabyva i1 vymluvnosti. Prace se jevi v tomto
rozboru jako velka skutecnost majici zékladni vliv na zlidSténi svéta, ktery odevzdal Stvofitel
cloveku. Je to skutecnost izce spjatd s ¢lovékem jako se svym subjektem, i s jeho rozumovou
¢innosti. Tato podloZend pravda obvykle vypliluje lidsky Zivot a rozhoduje o jeho cené a
smyslu. Préace, ackoli je spojena s namahou a Usilim, nepfestava byt dobrem, takze se ¢lovek
laskou k praci rozviji. Tento veskrze kladny a tviirci, vychovny a zasluzny raz lidské prdace



musi byt zdkladem i soucasné¢ho hodnoceni prace a rozhodovani o ni v souvislosti se
subjektivnimi pravy cloveka. O tom svéd¢i mezinarodni deklarace 1 rozlicné pracovni
zakoniky, vypracované bud’ prislusnymi zdkonodarnymi institucemi riznych statii, nebo téz
organizacemi, které vénuji svou socidlni nebo védecko-socialni ¢innost problematice prace.
Utvar, ktery soustied’uje viechny tyto iniciativy, je Mezindrodni organizace prdce, nejstarsi
specialni instituce Organizace spojenych narodua.

V dalsi ¢asti téchto tivah se hodlam vratit ponekud podrobnéji k témto dilezitym problémim
a pripomenout asponl hlavni prvky cirkevni nauky v této véci. Ale diive se musim dotknout
nesmirn¢ dilezité oblasti problémd, na jejichz pozadi se vytvarela tato nauka v poslednim
obdobi, to je v dobé, jejimz symbolickym datem je rok vydani encykliky Rerum novarum.

Je znamo, Ze v celém tomto obdobi, které jeste¢ ani neskoncilo, vyvstal problém prace na
zaklad¢ velkého konfliktu, ktery vznikl spolu s rozvojem primyslu mezi svetem bohatych
"kapitalistu"” a svétem pracujicich, to znamena mezi Uzkou, ale velmi vlivnou skupinou
podnikatelli, majiteli nebo drziteli vyrobnich prostfedkd, a Sirokou masou lidi, ktefi tyto
prosttedky nemaji a G€astni se vyrobniho procesu vyhradné praci. Zakonité vznikl konflikt z
toho, ze délnici, nabizejici svou praci, davali své sily k dispozici skupin€ podnikateld, ktefi se
tidili zasadou nejvétSiho zisku a snazili se za praci délnikli uréovat co nejnizsi mzdy. K tomu
piistupovaly jeste jiné prvky vykotistovani, jez vyplyvaly z nedostatecné bezpecnosti prace a
z nedostatecného zajisténi zdravi a Zivota délniki a jejich rodin.

Onen konflikt, chapany nékterymi jako spole¢ensko-hospodarsky konflikt mezi stavy neboli
"tfidami", nalezl svlij vyraz v ideologickém boji mezi liberalismem, jenz je poklddan za
ideologii tzv. kapitalismu, a marxismem, pokladdanym za ideologii védeckého socialismu a
komunismu, ktery chce vystupovat jako mluvci délnické tiidy celého svétového proletariatu.
Takto se skutecn¢ konflikt, planouci mezi stavem délnickym a pany kapitdlu, zménil v
soustavny boj mezi stavy ¢ili "tfidami", vedeny nejen metodami ideologickymi, ale také
predevsim politickymi. Historie tohoto konfliktu je znama, podobné jako jsou znamé naroky
jedné i druhé strany. Podle marxistického programu, ktery se opird o filozofii Karla Marxe a
Bediicha Engelse, je tfidni boj jediny prostiedek k odstranéni tzv. tifidnich nespravedlnosti,
existujicich ve spoleCnosti, a téz k odstranéni tfid samych. Uskute¢néni tohoto programu pak
piedpokladd zespolecenstéeni vyrobmich prostredki, aby se prenesenim vlastnictvi ze
soukromniku na kolektiv zajistila délnikova prace pred snadnym vykoristovanim.

K tomu je zaméfen boj, vedeny metodami nejen ideologickymi, ale i politickymi. Skupiny,
které se jako politické strany tidi marxistickymi nézory, se snazi uchopit moc v jednotlivych
statech, uplatiuji pfitom princip diktatury proletariatu a mnohostranné ovliviiovani,
nevyjimaje tlak revoluénich mas; €ini tak s imyslem zruSit soukromé vlastnictvi a zavést v
téchto statech kolektivni ziizeni. Podle hlavnich ideologii a wviidcii tohoto velkého
mezinarodniho hnuti je cilem tohoto akéniho programu uskute¢néni socidlni revoluce a
zavedeni socialismu a posléze komunistického rezimu v celém svéte.

Kdyz se dotykdame tohoto komplexu problému nejvyssi zavaznosti, které nejsou pouhou teorii,
ale tvofi samotnou tkan spolecensko-hospodatského, politického a mezinarodniho Zivota nasi
doby, neni mozné, ale ani neni tieba zabyvat se podrobnostmi. Ty jsou pfece znamé jak z
bohaté a rozSifené literatury, tak z praktickych zkuSenosti. Ale je tfeba vratit se v této
souvislosti k zakladnimu problému lidské prace; ji na prvém misté jsou vénovany naSe tivahy
v tomto dokumentu. Je totiZ zaroven jasné, ze tuto otazku, velmi zdvaznou z pohledu ¢loveka



— ta otdzka je totiz zdkladnim rozmérem jeho pozemské existence a jeho povolani — nelze
objasnit jinak nez se zietelem na celou soucasnou realitu.

Prvenstvi prace

12. Tvari v tvar soucasné skutecnosti, do jejiz struktury se hluboce vepsalo tolik konfliktt
zpusobenych Clovékem a v niz technické prostiedky — ovoce lidské prace — hraji prvotadou
ulohu (médme zde na mysli obavy ze svétové katastrofy v piipadé, ze by propukla jaderna
valka se svou nepfedstavitelnou ni¢ivou silou), musime ptredevsim ptipomenout zasadu, které
cirkev stale ucila. Spoc¢iva v tom, Ze prdce ma prvenstvi pred kapitilem. Tato zasada se tyka
bezprostiedn¢ samotného vyrobniho procesu. Podle ni je prace vzdycky prvotadou ucinnou
pricinou, kdezto kapitadl jako souhrn vyrobnich prosttedki je pouze ndstrojem: pti¢inou
nastrojovou. Tato zasada je zjevna pravda, vyplyvajici z celé déjinné zkuSenosti ¢lovéka.

Kdyz ¢teme prvni kapitolu bible a dovidame se, ze ¢lovék si ma podmanit zemi, vime, Ze se
tato slova jisté vztahuji na vSechna bohatstvi, kterd v sob¢ skryva viditelny svét a kterd jsou k
dispozici Clovéku. Ale toto bohatstvi nemiize slouzit clovéku jinak nez prostrednictvim prace.
S praci je také od zacatku spojen problém vlastnictvi: aby totiz bohatstvi ukryté v piirodé
slouzilo jemu 1 ostatnim, k tomu ¢lovék nema jiny prostfedek nez svou praci. Aby mohly tyto
zdroje nést prostfednictvim prace plody, zmociiuje se Cloveék menSich c¢asti ptirodniho
bohatstvi: v hloubi zemé&, v mofi, na zemi, ve vesmiru. Pfivlastituje si je a dé€la si z nich
pracovisté. Privlastiiuje si je praci a za ucelem dalsi prace.

TotéZ se tyka 1 dalSich usekl tohoto procesu, v kterém zistava vzdy prvnim usekem vztah
Clovéka k ptirodnim zdrojim a prirodnimu bohatstvi. Z celého Gsili ducha, smétujiciho k
objeveni téchto bohatstvi, k urceni rtiznych moznosti jejich vyuziti clovékem a pro Cloveka, si
uvédomujeme, ze vSechno, co v celém dile hospodarské produkce pochazi od Cloveka jak
prace, tak i vSechny vyrobni prostfedky a s nimi spojena technika (neboli schopnost uzivat
tyto prostiedky pfi praci) —, predpoklada bohatstvi a zdroje viditelného svéta, které Clovek
naléza, ale netvoifi je. Naléza je jistym zpiisobem hotové, pfipravené k objeveni a k
spravnému vyuziti ve vyrobnim procesu. V kazdém vyvojovém stupni prace se ¢lovek setkava
s prvotnim darem, jejz poskytuje piiroda a v nejvyssi instanci sdm Stvoftitel. U pocatku lidské
prace stoji tajemstvi stvofeni. Toto tvrzeni, ptijaté jako vychodisko, je viid¢i niti tohoto
dokumentu a v zavéru této tivahy bude rozvedeno.

Dalsi uvazovani o tomto problému nas ma upevnit v presvédceni o prvenstvi lidské prdace
pred tim, pro co se ustdlilo oznaceni "kapitdl”. Do tohoto pojmu kromé ptirodnich zdroja,
které jsou €loveku k dispozici, patii také souhrn prostredki, jejichz pomoci si ¢lovék ony
ptirodni zdroje pfivlastiiuje a pietvaii je podle svych potieb (a takto je jistym zplisobem
"zlidStuje"); je tteba hned ted’ prohlasit, Ze onen souhrn prostiedkii je plodem historického
dedictvi lidské prdace. VSechny vyrobni prostfedky, nejprimitivnéj§imi pocinaje a
nejmodernéjSimi konce, vypracoval postupné clovék: zkuSenost a rozum clovéka. Takto
zajisté vzniklo nejen nejjednodussi naradi slouzici k obdé€lavani poli, ale 1 — s pfiméfenym
pokrokem védy a techniky — nejmoderngjsi sloZité stroje a tovarny, laboratofe a pocitace.
Tedy vSechno, co slouZzi pfi préaci, cely souhrn pracovnich prosttedkl — jak ho vytvari dnesni
stav techniky — je plodem prace.

Tento obrovity a mohutny nastroj — to je souhrn vyrobnich prostfedki, ktery je v jistém
smyslu poklddan za synonymum kapitdlu — povstal z prace a nese na sobé znamku lidské
prace. Pii nynéjsi pokrocilosti techniky si musi subjekt prace — ¢lovék —, chce-li pouzivat



tento souhrn modernich néstroji €ili vyrobnich prostiedki, napfed poznanim ptisvojit ovoce
prace lidi, ktefi tyto nastroje vynalezli, napldnovali, zhotovili a zdokonalili a délaji to nadéle.
Schopnost pracovat, to znamena u¢inna Gcast na modernim vyrobnim procesu, vyzaduje ¢im
dal tim vétsi ptipravu a predevsim primétené vzdélani. OvSemze kazdy clovek, ktery se
ucastni vyrobniho procesu — i kdyby zastaval jen takové prace, k nimZ neni zapotiebi
zvlastniho vzdélani a osobni kvalifikace —, je pfesto v tomtéz vyrobnim procesu opravdovym
ucinnym subjektem, zatimco souhrn ndstroji, tfeba i nejdokonalejSich, je pouze a vyhradné
nafadi, podiizené lidské praci.

Tuto pravdu, obsazenou v trvalém pokladu cirkevni nauky, je tfeba stale zdiraziovat v
souvislosti s problémem pracovnich vztaht i celého systému spole¢ensko-hospodarského. Je
tfeba zduraznovat a vyzdvihovat prvenstvi ¢lovéka ve vyrobnim procesu, primat ¢lovéka pied
véci. VSechno, co nalezi k pojmu kapitdl — v uz§im smyslu slova —, je pouze souhrn véci.
Jedin€ Clovek jako subjekt prace, a to bez ohledu na to, jakou praci dél4, je osobou. Tato
pravda ma zasadni dileZitost a plati jako méefitko posuzovani.

Ekonomismus a materialismus

13. Predevsim, ve svétle této pravdy, je jasné vidét, Ze nelze oddélovat kapital od prace —
a zadnym zplsobem nelze stavét praci do protikladu ke kapitalu ani kapital do protikladu k
praci, a tim méné — jak o tom bude fe€ niZze — stavét proti sobé konkrétni lidi, stojici za t€émito
pojmy. Spravny pracovni systém — to je shodny s podstatou problému, vnitin¢ pravdivy a
zarovenl mravné zakonity — mtize byt systém, ktery v samych zdkladech prekonava protiklad
mezi praci a kapitalem a snazi se o své uspotadani podle vySe uvedené zasady podstatného,
skutecného a nepochybného prvenstvi prace, subjektivity lidské prace a jeji ucinné ucasti na
celém vyrobnim procesu, bez ohledu na to, jaké tikoly pracovnik vykonava.

Rozpor mezi praci a kapitdlem nema piivod ve struktufe vyroby, ani v celkové struktuie
hospodarského procesu. V tomto procesu se totiz vzajemné prolind prace a to, co jsme si
navykli nazyvat kapitalem. Oboji je v ném nerozluéné spjato. Clovék, pracujici na jakémkoli
pracovisti, at pomérné¢ primitivnim nebo Uplné¢ modernim, si mize snadno uvédomit, ze svou
praci pronikd do jakési dvoji pokladnice: do pokladnice toho, co je ddno vSem lidem v
prirodnich zdrojich, a do pokladnice toho, co jini pied nim uz vypracovali s vyuzitim téchto
zdroji, pfedevSim rozvijenim techniky, to je vytvafenim stdle dokonalejSich pracovnich
nastroju. Pracujici ¢loveék soucasné "navazuje na praci druhych"[21]. Takovy obraz pracovisté
a procesu lidské prace bez obtizi piijmeme, at’ se fidime rozumem nebo virou, osvicenou
Bozim slovem. Je to obraz souvisly, zaroveii teologicky i humanisticky. Clovék je v ném
"panem" tvord, danych mu k dispozici ve viditelném svété. Objevuje-li se v pracovnim
procesu néjaka zavislost, je to zavislost na Darci vSeho bohatstvi stvofeni, a zdroven zavislost,
ktera kazdého Clov€ka svazuje s jinymi lidmi, totiz s témi, skrze jejichz praci a iniciativu
mame dokonalej$i a $ir§i moznosti vykondvat nasi vlastni praci. Nicméné€ o vSem, co tvoii ve
vyrobnim procesu souhrn "véci", néstroji, kapitdlu, mizeme jen tvrdit, ze to spoluutvadri
lidskou praci nebo snad vytvaii pro ni podminky, ale nemizeme fici, ze je to jakysi
bezejmenny "subjekt", ktery by Eloveka a jeho praci podrizoval své viade.

K rozbiti tohoto souvislého obrazu, v kterém je ptisn€ zachovéana zasada prvenstvi osoby pied
véci, doslo v lidském mysleni nékdy po dlouhé dobé skryté piipravy v praktickém zivoté.
Doslo k nému tim zplsobem, Ze prace byla oddélena od kapitdlu a byla k nému postavena do
protikladu a kapital byl postaven proti praci, jako by to byly dvé sily bez piivodce, dva
Cinitelé vyroby, stojici v téze "ekonomické" perspektive. V takovém ptistupu k problému byl


http://www.kebrle.cz/katdocs/soc_enc/LaboremExercens.htm#_ftn21

zasadni omyl, ktery mizeme nazvat omylem ekonomismu. Zalezi v tom, Ze na lidskou praci se
pohlizi vyluéné z hospodaiského zorného uhlu. Také mizeme a musime nazvat tento zasadni
omyl mysleni omylem materialismu, pokud ekonomismus pfimo nebo nepiimo zahrnuje
presvédceni o prvenstvi a nadfazenosti toho, co je hmotné, kdezto to, co je duchovni a osobni
(¢innost ¢loveéka, hodnoty mravni apod.), podfizuje piimo nebo nepiimo hmotné skutecnosti.
Neni to jesté teoreticky materialismus v plném smyslu toho slova, ale je to uz nepochybné
materialismus prakticky, ktery — ani ne tak pro své materialistické premisy jako pro urcity
zpusob uvazovani, a tedy pro jistou hierarchii hodnot, v niz jsou hmotné statky ptitazlivéjsi —
je povazovan za schopny uspokojit potfeby cloveka.

Omyl ekonomistického mysleni Sel ruku v ruce s objevenim se materialistické filozofie a s
jejim rozvojem od nejprostSi a nejobycejnéjsSi podoby (zvané téz materialismus vulgérni,
protoze se snazi zredukovat duchovni skutecnost na nadbyte¢ny jev) az do faze zvané
materialismus dialekticky. Ale — v ramci této nasi uvahy — ekonomismus mél pro
nehumanisticky ptistup k problému patrné rozhodujici vyznam spiSe nez materialisticka
filozofie; a to pro zakladni pojeti lidské prace a zvlasté pro oddéleni a protiklad, které jsou
mezi "praci” a "kapitalem", tedy mezi dvéma Ciniteli vyroby, a na které se ekonomismus diva
pod vyse uvedenym uhlem. Nicméné je jasné, Ze materialismus ani v své dialektické podob¢
neni s to poskytnout pro mysleni o lidské praci dostatecné a definitivni predpoklady, aby
prvenstvi Clovéka pied ndstrojem-kapitalem, osoby pied véci, v ném mohlo nalézat
odpovidajici a nezvratné ovéreni a oporu. Ani v dialektickém materialismu neni ¢lovék na
prvnim misté subjektem prace a u€innou pri¢inou vyrobniho procesu, ale je chapan a zachazi
se s nim tak, jako by byl zavisly na tom, co je hmotné, jako s jistou vyslednici hospodaiskych
vyrobnich vztahti, v dané dobé ptevazujicich.

Samoziejmé ze protiklad mezi praci a kapitdlem, o kterém je tady fe¢ — protiklad, v jehoz
ramci byla prace oddélena od kapitalu a postavena proti nemu ve smyslu byti neboli podle
toho, ¢im je, jako by byla jen jakymsi prvkem hospodarského procesu —, ma sviij pocatek
nejen ve filozofickych systémech a v hospodarskych teoriich 18. stoleti, ale mnohem vic v
celé hospodarsko-socidlni praxi doby nastupu industrializace. Ta se tehdy zrodila a ptekotné
se rozvijela a dbalo se v ni pfedev§im o moZznost co nejvétSiho rozmnozovani hmotného
bohatstvi neboli prostiedkt, a prehlizel se cil: ¢lovek, kterému maji tyto prostiedky slouzit.
Tento prakticky omyl postihl piedevs§im lidskou praci, postihl pracujiciho Clovéka a vyvolal
moralné opravnénou socialni reakci, o které uz byla fec. Tentyz omyl, ktery uz ma svou
vyhranénou historickou podobu spojenou s obdobim prvotniho kapitalismu a liberalismu, se
muze opakovat za jinych casovych a mistnich okolnosti, jestlize se vychazi z tychz
myslenkovych predpokladi, jak teoretickych, tak praktickych. Nevidime jinou moZnost, jak
radikalné prekonat tento omyl, nez pfiméfenymi zménami teoretickymi i praktickymi; tyto
zmény musi smerovat k tomu, aby bylo disledn€ uznano prvenstvi osoby pted véci, prace
cloveka pred kapitalem jakozto souhrnem vyrobnich prostiedk.

Prace a vlastnictvi

14.  Historicky proces, struéné zde vyloZeny, ktery zajisté uz prekrocil svou pocatecni fazi,
ale trva dal, a dokonce se rozsifuje do vztahli mezi narody a kontinenty, vyzaduje detailng;si
vymezeni jesté z jiné strany. Je jasné, ze kdyZ je fe€ o protikladu préace a kapitalu, nejde jen o
abstraktni pojmy nebo o "bezejmenné sily" plsobici v hospodaiské vyrobé. Za jednim 1
druhym pojmem stoji Zivi a konkrétni lidé — na jedné strané ti, ktefi vykonavaji praci a nejsou
majiteli vyrobnich prostfedkii, na druhé strané ti, ktefi jsou podnikateli a majiteli té&chto
prostiedkl nebo jsou zastupci majiteld. Proto k tomuto obtiznému procesu od zacatku patri



problém vlastnictvi. Encyklika Rerum novarum o socidlni otdzce tento problém rovnéz
uvedla, kdyz ptfipominala a potvrzovala nauku cirkve o vlastnictvi a o pravu na soukromé
vlastnictvi, zahrnujicim i vyrobni prostiedky. Totéz ¢ini encyklika Mater et Magistra.

Vyse uvedena zasada, kterou tehdy cirkev vyhlasila a které uci i dnes, se radikalné rozchazi s
programem kolektivniho zrizeni (neboli kolektivismem), jak ho vyhlasili marxisté a jak byl v
desetiletich, ktera nasledovala po vydani encykliky Lva XIII., uskute¢nén v rtiznych ¢astech
svéta. Lisi se také od programu kapitalismu praktikovaného v liberalismu a v politickych
ziizenich na ném postavenych. V tomto druhém ptipadé zalezi rozdil ve zplsobu chapani
prava na vlastnictvi. Kiestanskd tradice nikdy nehdjila toto pravo jako absolutni a
neporusitelnou zasadu. Naopak, vzdycky je chapala v nejSirs$i souvislosti spole¢ného prava
vSech na uzivani bohatstvi celého stvoteni: prdavo na soukromé viastnictvi je podiizeno pravu
na spolecné uzivani, vseobecnému urceni statk.

Mimoto vlastnictvi podle uceni cirkve nikdy nebylo chapano tak, aby mohlo byt
spolecenskym protikladem prace. Jak uz bylo na téchto strankach vzpomenuto, nabyva se
vlastnictvi predevSim proto praci, aby praci slouzilo. To se tyk4 zvlast’ vlastnictvi vyrobnich
prostredkii. Pokladat je izolované za zvlastni souhrn majetku a pak je ve formé¢ "kapitalu"
stavét do protikladu k praci, aby prace slouzila vykofistovani, se ptici samotné povaze téchto
prostiedki a jejich vlastnéni. Nesméji byt viastnény proti prdci ani nesméji byt viastnény pro
viastnéni, protoze jediny opravdovy divod k jejich vlastnéni — jak soukromému, tak i
vefejnému ¢i kolektivnimu — je, aby slouzily praci. A dale: aby touto sluzbou umoznovaly
uskutecnéni prvni zasady tohoto fadu, totiz zdsady, ze statky jsou urCeny pro vSechny a ze
vSichni maji pravo je uzivat. Z tohoto hlediska, a tedy s ohledem na lidskou praci a na
vSeobecny pfistup k bohatstvi ur¢enému pro cloveéka, neni vylouceno, za pftislusnych
podminek, rovnéz zespoleCenSténi vyrobnich prostredki. V desetiletich délicich nas od
vydani encykliky Rerum novarum cirkevni magisterium stale pfipominalo vSechny tyto
zasady s odvolanim na argumenty, formulované uz v davné tradici, napf. na zndmé argumenty
obsazené v Teologické sumé svatého Tomase Akvinského.[22]

V tomto dokumentu, jehoz hlavnim namétem je lidskéd prace, je zahodno potvrdit celé toto
usili, kterym se cirkevni nauka o vlastnictvi snazila a stale snazi zajistit prvenstvi prace, a tim
subjektivniho charakteru Clovéka, jaky mu pfislusi ve spoleCenském zivoté, a zvlasté v
dynamické strukture celého hospodarskeho procesu. Z tohoto hlediska je nadale neptijatelné
stanovisko "tvrdého"” kapitalismu, ktery haji vylucné pravo na soukromé vlastnictvi vyrobnich
prostiedkii jako nedotknutelné "dogma" hospodaiského zivota. Zasada respektovani lidské
prace vyzaduje, aby bylo toto pravo podrobovano konstruktivni revizi jak v teorii, tak v praxi.
Je-li totiz pravda, ze kapitdl jako souhrn vyrobnich prosttedkll je soucasné vysledkem prace
celych generaci, je také pravda, Ze kapitdl je stdle rozmnoZovan praci, vykondvanou pomoci
tohoto souhrnu vyrobnich prosttedkll jakoby ve velké diln€, kde se den za dnem namaha
pfitomna generace pracujicich lidi. Jde tu ovSem o rtizné druhy prace. Nejen o takzvanou
praci manudlni, nybrz i o rozmanitou praci duSevni, od praci kancelatskych az po fidici.

V tomto svétle nabyvaji zvlaStni vymluvnost ¢etné navrhy, podavané odborniky v katolické
socidlni nauce i nejvySSim ucitelskym ufadem cirkve.[23] Tyto navrhy hovoii o spolecném
viastnictvi vyrobnich prostredkii, o G€asti pracujicich na spravé nebo na ziscich podniki, o
finan¢ni spoluti€asti na podnikani apod. At uzZ se tyto rizné navrhy vyuZiji jakkoli, zstava
jasné, Ze uznani spravedlivého postaveni prace a pracujiciho ve vyrobnim procesu vyzaduje
rizné Upravy v oblasti samotného prava na vlastnictvi vyrobnich prostfedkd, a to s ohledem
nejen na diivéjsi podminky, ale predev§im na sloZitou situaci, jaka vznikla ve druhé poloviné
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tohoto stoleti v #zv. tietim svete, a s ohledem na mnoho novych, nezavislych narodi, které se
vynoftily pfedevsim v Africe, ale nejen tam, na misté diivéjSich kolonii.

Stanovisko "tvrdeho" kapitalismu tedy nyni vyzaduje revizi, aby se uskutecnila reforma z
hlediska prav ¢loveéka, chapanych v nejSirSim smyslu a spojenych s jeho praci. Ale z téhoz
hlediska musime prohlasit, ze takové, tolik zddouci a mnohostranné reformy nelze provést
apriornim zlikvidovanim soukromého vlastnictvi vyrobnich prostiedki. Musi se totiz uvazit,
ze prosté odnéti onéch vyrobnich prostfedkil ("kapitalu") z rukou jejich soukromych majitelti
nestaci k jejich uspokojivému zespolecensténi. Tyto prostfedky piestanou byt soukromym
vlastnictvim jisté spoleCenské skupiny — onéch soukromych majiteli — a stanou se
vlastnictvim zorganizované spolecnosti a podléhaji pfimé spravé a vlivu jiné skupiny osob,
totiz té€ch, kdo je sice nemaji ve svém vlastnictvi, ale maji ve spole€nosti moc, a proto jimi
disponuji v métitku celkového narodniho nebo mistniho hospodafstvi.

Tato vedouci a odpovédna skupina se mtize zhostit svych ukolii, pokud jde o prvenstvi prace,
uspokojivé. Ale miize tyto ukoly plnit Spatné, kdyz si vyhrazuje monopol v Fizeni vyrobnich
prostredkil a v disponovani jimi a necouva ani pfed poruSovanim zdkladnich prav ¢lovéka.
Takze pieneseni vlastnictvi vyrobnich prostiedkii na stat podle uceni kolektivismu neni jeste
samo o sob¢ jejich "zespolecensténim". O zespoleCensténi bude mozno mluvit teprve tehdy,
az bude zajiSténa subjektivita spolecnosti, tj. az se kazdy, na zaklad¢ své prace, bude moci
zarovenl pokladat za spolumajitele velkého pracovisté, na némz pracuje spolu se vSemi
ostatnimi. Cestou k takovému cili by mohlo snad byt spojeni prace s vlastnénim kapitalu a
zavedeni celé fady zprosttedkujicich utvarta s cili hospodaiskymi, spoleCenskymi, kulturnimi:
1 takovych ¢lanki, které by pozivaly skute¢né autonomie ve vztahu k vetejné moci, usilovaly
by o sobé¢ vlastni cile, spojovala by je vzdjemna spoluprace i nezbytné respektovani obecného
blaha, a zachovaly by pfitom formu a podstatu Zivého spolecenstvi, takze Clenové téchto
meziclanki by byli pokladani za osoby a jako takovi respektovani a povzbuzovani, aby se
aktivné castnili jejich Zivota.[24]

Personalistické hledisko

15. Zasada prvenstvi prace pred kapitilem je tedy pozadavek nalezejici k tadu
spolecenské moralky. Tento pozadavek ma kliCovy vyznam jak v zifizeni vybudovaném na
zasadé soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedk, tak v zifizeni, v kterém bylo soukromé
vlastnictvi téchto prostredkil radikalné omezeno. Prace je v jistém smyslu neodlucitelnd od
kapitalu a nestrpi v zadné¢ formé antinomii, to je rozdéleni a rozpor ve vztahu k vyrobnim
prostfedkiim, kterymi byl zatizen lidsky Zzivot v poslednich stoletich v dusledku cisté
hospodaiského zplisobu mysleni. Pracuje-li ¢lov€k s pomoci souhrnu vyrobnich prostiedk,
touzi soucasn¢, aby ovoce jeho prace slouzilo jemu a druhym a aby v pracovnim procesu
mohl vystupovat na svém pracovisti jako spoluodpoveédny a iniciativni Cinitel.

Z toho vznikaji urCitd prava pracujicich, ktera odpovidaji povinnosti prace; bude o tom fe¢
nize. Ale uz zde je tieba vSeobecné zdiraznit, Ze pracujici Clovek po zéasluze zad4 nejen
spravedlivou mzdu, ale také aby 1 v samotném pracovnim procesu citil moznost, Ze praci na
spole¢ném dile zaroven uvédoméle pracuje "na svém". Ale tento pocit je v ném udusen pii
pfehnané byrokratizaci, v které se pracujici ¢loveék citi jako koleCko obrovského stroje
ovladaného shora, ba spiSe — a dokonce z vice pficin jako pouhy vyrobni nastroj nez jako
opravdovy subjekt prace, obdafeny vlastni iniciativou. Uceni cirkve vzdycky vyjadfovalo
pevné a hluboké pfesvédeni, ze lidska prace je nejen hodnota hospodarska, ale Ze ma také, a
dokonce ptedevsim, hodnoty osobni. Sdm hospodatsky systém a vyrobni proces pak ziskava
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tim, kdyZz jsou tyto osobni hodnoty plné respektovany. Podle vyroku svatého Tomase
Akvinského[25] mluvi pravé tento divod pro soukromé vlastnictvi vyrobnich prostiedki. I
kdyz uznadvame, zZe z jistych zadvaznych pfi¢in mize byt ze zasady soukromého vlastnictvi
néco vynato — vSak jsme sami v této dob¢ svédky zavadéni systému slouc¢eného vlastnictvi —,
presto zfetel "z hlediska osoby" neboli personalisticky neztraci svou platnost v teorii ani v
praxi. Kazdé¢ ucelné a plodné zespoleCensténi vyrobnich prostfedki musi dbat tohoto hlediska.
Musi se udélat vSechno, aby si ¢loveék i v takovém systému mohl zachovat pocit, Ze pracuje
"na svém". V opaéném piipadé nutné¢ dochdzi v celém hospodarském procesu k
nevycislitelnym ztratam, a to nejen hospodaiskym, ale pfedevsim tu ztraci sam Clovek.

v kapitola
Prava pracujicich

V Sirokém ramci prav ¢lovéka

16. Je-li prace — v rizném smyslu toho slova — povinnosti ¢1 zdvazkem, je soucasné
zdrojem prav pracujiciho. Tato prdva musime zkoumat v celém souhrnu lidskych prav, s
nimiZ jsou v piirozeném souladu a z nichZz uZ mnoho bylo vyhldSeno patficnymi
mezinarodnimi instancemi a stale vic je rizné staty svym obcantim zarucuji. Respektovani
tohoto rozsahlého souboru prav je zékladni podminkou miru v soucasném svéte: jak miru
uvnitf statd a spole€nosti, tak v mezinarodnich vztazich. Na to mnohokrat upozornil cirkevni
ucitelsky ufad, zvlasté od dob encykliky Pacem in terris. Lidskd prava vyplyvajici z prace
jsou obsazena v Sir§Sim ramci zakladnich prav osoby.

Nicméné v tomto rdmci maji zvlastni charakter, odpovidajici vySe vymezené specifické
povaze lidské prace; a pravé podle tohoto zvlastniho charakteru na né¢ musime pohlizet. Jak
bylo feCeno, prace je povinnost neboli zdavazek cloveka, a to v nékolikerém vyznamu slova.
Clovék je povinen pracovat jak z piikazu Stvofitele, tak s ohledem na svou lidskou
piirozenost, nebot’ jeji udrzovani a rozvoj vyzaduji praci. Clovék musi pracovat pro blizni,
zejména pro svou rodinu, ale také pro spolecnost, ke které patii, pro narod, jehoz je synem
nebo dcerou, pro celou lidskou rodinu, jejimz je ¢lenem, nebot’ je dédicem prace generaci a
soucasn¢ tvircem budoucnosti téch, kdo ptijdou v béhu déjin na svét po ném. To vSechno
zaklada mravni povinnost prace chapané v nejsSirSim slova smyslu. KdyZ mame uvazovat o
moralnich pravech kazdého Clovéka, vztahujicich se k praci a odpovidajicich této povinnosti,
je tfeba mit stale pfed oCima cely rozsahly okruh vztahii, v kterych se prace kazdého
pracujiciho clovéka uskuteciuje.

Ale kdyZ mluvime o povinnosti prace a o pravech pracujiciho odpovidajicich této povinnosti,
mame na mysli pfedevsim vztah, jaky existuje mezi zaméstnavatelem primym nebo neprimym
a samotnym pracovnikem.

RozliSovani mezi zaméstnavatelem pfimym a nepifimym se zda velmi dilezité se zietelem na
skute€nou organizaci prace a se zietelem na moznosti vytvofeni spravedlivych nebo
nespravedlivych vztahil v oblasti prace.

Zatimco primy zaméstnavatel je osoba nebo téZ instituce, se kterou uzavird pracovnik
bezprosttedni smlouvu o praci za ur¢enych podminek, vyrazem neprimy zaméstnavatel mame
rozumét mnoho riznych Ciniteld, ktefi kromé pfimého zaméstnavatele maji ur¢itou pravomoc
co do zpilisobu, jakym se jednak uzavira pracovni smlouva, jednak se utvaieji vice nebo méné
spravedlivé vztahy v oblasti lidské prace.
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Zaméstnavatel "'nepfimy" a "primy"

17. Pojem "zaméstnavatel neprimy" zahrnuje jak osoby, tak instituce riizného druhu,
zahrnuje 1 kolektivni smlouvy o praci, zdsady postupu, dohodnuté témito osobami a
institucemi a urcujici celé zrizeni spolecensko-hospodarské a zadsady z n¢ho plynouci. Pojem
zaméstnavatele neprimého se tedy vztahuje na mnoho rtiznych prvki. Jeho odpovédnost se
1i$1 od odpovédnosti zaméstnavatele primého, jak ukazuje sdim vyraz: odpovédnost je méné
prima, ale potad je to zavazek: neprimy zaméstnavatel podstatné urcuje to nebo ono hledisko
pracovniho vztahu, a pfi takovém jedndni vystupuje jako zaméstnavatel primy. Toto zjisténi
nema za ucel zprostit piimého zaméstnavatele jeho odpovédnosti, ale jen upozornit na
slozitou splet podminek, které ovlivituji jeho postup. Kdyz tedy jde o utvateni mravne
spravné pracovni politiky, je tfeba mit pred oCima celou tuto podmin€nost. Spravna je tato
politika tenkrat, kdyz se pfi ni plné€ respektuji objektivni prava pracujiciho.

Pojem neprimého zaméstnavatele lze dale vztdhnout na kazdé spoleCenstvi, a pfedevSim na
stat. Ten je totiz povinen provadet spravedlivou pracovni politiku. AvSak je znamo, ze v
nynéjSim systému hospodarskych vztahti ve svét€é vznikaji mezi jednotlivymi staty
mnohostranné vazby, které se projevuji naptiklad pti dovozu a vyvozu, pii vzajemné vymeéné
hospodatskych statki, bud’ surovin, nebo polotovarli, nebo konecné hotovych primyslovych
vyrobkil. V téchto procesech vznikaji vzajemné zavislosti, a proto by se u kteréhokoli statu,
ttebas hospodarsky nejmocnéjsiho, t€Zko mohlo mluvit o plné sobéstacnosti Cili tzv. autarkii.

Tento systém vzajemnych zavislosti je v zasadé normalni; ale snadno se mlize stat prilezitosti
k riznym formam vykofistovani nebo nespravedlnosti, a proto miize mit vyznam v socialni
politice a koneckoncti pro kazdého pracujiciho, ktery je vlastnim subjektem prace. Takze
napiiklad vysoce prumyslové staty, a jest€é vic mezinarodni podniky, ovladajici ve velkém
métitku prostiedky primyslové vyroby (takzvané spole¢nosti multinaciondalni nebo
nadnarodni), diktuji co nejvyssi ceny za své vyrobky, a soucasné se snazi urcovat co nejnizsi
ceny za suroviny nebo polotovary. To ma kromé jinych pficin za nasledek, ze stale vic roste
nepomér mezi narodnimi dichody doty¢nych stati. Vzdalenost mezi zemémi bohatymi a
chudymi se nezmensSuje a nevyrovnava se, nybrz ¢im dal tim vic se zvétSuje na ukor téch
nejchudsSich. To ovSem nemiize zlstat bez nasledki pro mistni pracovni politiku a postaveni
pracujiciho v hospodaisky zaostalych zemich. Primy zaméstnavatel v takovém systému
podminénosti urcuje pracovni podminky horsi, nez jsou opravnéné pozadavky pracovniki,
zvlasté kdyz sam chce tézit co nejveétsi zisky z podniku, ktery vede (nebo i1 z podniki, které
vede, jde-li o situaci spolecného vlastnictvi vyrobnich prostiedki).

Sama struktura zavislosti, kterou jsou spojeny s pojmem neprimého zaméstnavatele, jak se da
snadno vyvodit, je nesmirné rozveétvena a slozita. Pro jeho detailni popis se musi brat v jistém
smyslu v Gvahu celek prvki rozhodujicich o hospodatském zivoté, podle povahy dané
spolecnosti nebo stdtu; a souCasné se musi brat zietel na spojitosti a zavislosti zna¢né Sirsi.
Uskutecnovani prav pracujictho ¢lov€ka nemize byt odkdzano na to, aby bylo pouze
odvozeninou hospodaiskych systémt, které se ve vétsim nebo mensim meétitku fidi pfedevsim
kritériem maximalniho zisku. Naopak, pravé ohled na objektivni prava pracujiciho — a to na
pracovnika kazdého druhu: fyzického, duSevniho, primyslového, zemé&délského atd. — se
musi stat primérenym a zdkladnim kritériem uspotadani celého hospodarstvi jak v kazdé
spolecnosti a v kazdém staté, tak 1 v celkové svétové hospodaiské politice a v systémech a
mezinarodnich vztazich z ni vyplyvajicich.



V tomto sméru musi plsobit mezindrodni organizace k tomu povolané, poc¢inaje Organizaci
spojenych narodl. Zda se, ze Mezindrodni organizace prace (ILO) a také Organizace pro
vyzivu a zemédelstvi (FAO) Spojenych narodi a jiné maji zde zvlast' co fici. V jednotlivych
statech existuji k tomu povolana ministerstva, orgdny verejné moci, a také rizné socialni
instituce. To vSechno dokazuje velikost vyznamu neprimého zaméstnavatele — jak bylo feceno
vySe — pro skute¢né plné respektovani prav pracujicich, pricemz prava lidské osoby maji
prvotadou tlohu a klic¢ové postaveni v celém spole¢ensko-mravnim fadu.

Problém zaméstnanosti

18. Kdyz uvazujeme o pravech pracujicich vici neprimému zaméstnavateli — totiz o
vsech, jimz prislusi starat se o né, jak v ramci statd, tak v métitku mezinarodnim, a od nichz
také vychazi celkové zaméfeni pracovni politiky —, musime ptedev§im upozornit na jeden
zakladni problém. Je to problém mit praci neboli jinymi slovy problém vhodného zaméstnani
vSech prdaceschopnych osob. Opakem spravedlivé a spravné situace v této oblasti je
nezamestnanost neboli nedostatek zaméstnani pro praceschopné osoby. Mize jit o nedostatek
zaméstnani vieobecn&, nebo také v uréitych pracovnich odvétvich. Ukolem instanci, které
jsou zde zahrnuty pod nazvem neprimy zaméstnavatel, je celit nezaméstnanosti, ktera je v
kazdém ptipad€ zlo, a v jistém stupni se miize stat opravdovou spoleCenskou pohromou.
Problém nezaméstnanosti je zvlast’ bolestny tenkrat, kdyz jsou jim postizeni pfedevsim mladi
lidé, ktefi po ziskani kvalifikace pfimétenou kulturni, odbornou, technickou, profesionalni
formaci nemohou nalézt zaméstnani. Jejich upfimna vile k praci, jejich ochota piijmout
vlastni odpoveédnost za hospodatsky a socidlni rozvoj spolecnosti zakousi pak trpké zklamani.
Povinnost pfispévklt ve prospéch nezaméstnanych neboli povinnost vyplacet piimétrené
podpory, nezbytné k vydrzovani nezaméstnanych pracovniki a jejich rodin, vyplyva z
nejzakladnéj$i zdsady mravniho fadu v této oblasti, to znamena ze zdsady vsSeobecného
uzivani statkli, anebo — prost¢ feCeno — z prava na zZivot a na jeho udrzovani.

Aby se cCelilo nebezpeci nedobrovolné nezaméstnanosti, aby se vSem zajistilo zaméstnani,
jsou instance, které zahrnujeme pod oznaleni neprimy zaméstnavatel, povinny bdit nad
celkovym planovanim podniki, kde se utvaii nejen hospodaisky, ale 1 kulturni zivot dané
spolecnosti; jsou také povinny bdit nad spravnou a ucelnou organizaci prace na pracovisti.
Tato péce lezi koneckoncli na bedrech statu, ale to neznamena jednostrannou centralizaci ze
strany statnich organt. Jde naopak o spravné a ucelné propojovani tidicich aktivit Cili o
koordinaci, v jejimz réamci jisté musi najit misto spontanni iniciativa jednotlivcl,
samostatnych skupin, stiedisek a mistnich pracovist, s ohledem na to, co bylo feCeno vyse o
subjektivnim charakteru lidské préce.

Vzijemnd zavislost riiznych spolecnosti a statli a nutnost spoluprace v rozmanitych oborech
vyzaduje, aby, pfi zachovani svrchovanych prav kazdého z nich v planovani a v organizaci
prace ve vlastni spole€nosti, byla souc¢asné v této dilezité oblasti péstovana mezinarodni
spoluprdce prostfednictvim mnohostrannych smluv a dohod. I zde je tifeba, aby smérnici pro
tyto smlouvy a dohody byla ¢im dal tim vic lidské prace chapand jako zdkladni pravo vSech
lidi, prace davajici vS§em pracujicim obdobnd prava tak, aby Zivotni Groven pracujicich v
riznych spolecnostech vykazovala stale méné kiiklavych rozdilii, jez jsou nespravedlivé a
mohou vyvolat nasilny odpor. Nesmirné tikoly maji v této oblasti mezindrodni organizace. Je
tieba, aby se daly vést pfesnou znalosti slozitych situaci a podminek ptirodnich, historickych,
civiliza¢nich a jinych; je také tieba, aby mély pii rozhodovani o spole¢enskych zalezitostech
vétsi pravomoc, tj. vét§i vykonnou moc.



Timto zplisobem se mtize uskutecnit plan vSeobecného, rovnomérného rozvoje vSech, jak ho
uklada encyklika Pavla VI. Populorum progressio. Je tieba zdiraznit, ze zakladnim prvkem a
soucCasn¢ nejvlastnéjSim méritkem onoho rozvoje v duchu spravedlnosti a miru, ktery cirkev
hlasa a o ktery se neustdle modli k Otci vSech lidi a ndrodu, je nové a neustdle se zvysujici
ocenovani lidské prdce jak z hlediska jeji objektivni ucelnosti, tak z hlediska distojnosti
subjektu kazdé prace, kterym je ¢loveék. Rozvoj, o néjz jde, se ma uskutecnit kviili ¢loveéku a
prostfednictvim ¢lovéka a v ¢lovéku ma ptinést plody. Métitkem rozvoje bude stale zralejsi
uzndvani poslani prace a vSeobecnéj$i respektovani prav s ni spojenych, v souladu s
distojnosti Cloveka, ktery je subjektem prace.

Proziravé planovani a ptfiméfend organizace prace podle podminek v riznych spole¢nostech a
statech musi také usnadnit nalezeni spravného poméru mezi riznymi druhy zaméstnani: praci
zemedélskou, v prumyslu, v rozmanitych sluzbach, praci dusevni vcetné védecké a umélecké,
podle schopnosti jednotlivych lidi a pro obecné blaho kazdé spolecnosti a celého lidstva.
Organizaci lidského zivota podle mnohostrannych mozZnosti prace musi odpovidat pfiméfeny
system vyuky a vychovy, kterd ma predevsim za cil rozvinuti zralé¢ho lidstvi, ale také vhodnou
profesni ptipravu ¢loveéka, aby se mu spolu s vydélkem dostalo na velkém a spoleCensky
rozriznéném pracovisti i spravedlivého postaveni.

Kdyz hledime na lidskou rodinu, roztrouSenou po celé zemi, hluboce nas znepokojuje jedna
skutecnost nesmirnych rozmérti: zatimco na jedné strané ziistavaji ohromné piirodni zdroje
nevyuzity, na druhé existuji celé zastupy, které jsou proti své viili zaméstnany jen castecne,
néktefi nemaji praci vibec a nesCislné masy hladovéji; tato skute€nost mimo veSkerou
pochybnost dokazuje, ze jak v jednotlivych politickych spoleCenstvich, tak ve vzajemnych
vztazich mezi nimi na urovni kontinentalni a svétové se déla Spatné néco, co se vztahuje k

organizaci prace a zameéstnanosti, a to pravé v nejkritictéjSich bodech, spolecensky velmi
dalezitych.

Mzda a jiné socialni prispévky

19. Kdyz jsme nacrtli dilezitou ulohu, jakou ma péce o zaméstnani vSech pracovnikl pro
zajisténi nezadatelnych prav ¢lovéka spojenych s jeho praci, musime se blize dotknout prav,
ktera jsou zahrnuta v poméru mezi pracovnikem a primym zaméstnavatelem. VSechno, co bylo
dosud feCeno o nepfimém zameéstnavateli, ma za cil bliz§i vymezeni téchto vztaht
poukézanim na slozité podminky, v jakych se tyto vztahy vytvareji. Ale tato ivaha nema jen
popisovat; neni to stru¢né pojednani o ekonomice ¢i politice. Jde o to, aby se dostalo do
spravného svétla hledisko deontologické a mravni. KliCovym problémem spoleenské
moralky je v tomto piipad¢ otazka spravedlivé odmény za vykonanou praci. V dneSnich
podminkach nelze nalézt distojnéjsi zplsob, jak uskutecnit spravedlnost ve vztahu mezi
pracovnikem a zaméstnavatelem, nez je mzda za praci. At jde o jakoukoli praci — at’ se
vykonava v systému soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedki, nebo v systému, v némz
soukromé vlastnictvi pfeslo do sloucenych forem —, fesi se vztah mezi zaméstnavatelem
(hlavné pfimym) a pracovnikem na zékladé mzdy, to je spravedlivym odménovanim
vykonané prace.

Takeé toto je tfeba vyzdvihnout: spravedlnost kteréhokoli spolecensko-hospodaiského ziizeni,
a spravedlnost jeho spravy, at’ uz je jakakoli, zaslouzi koneckoncli posouzeni podle toho, jak
spravedlivé je v tomto ziizeni odménovana lidska prace. Tady se pochopitelné znovu
dostavame k prvni zasad¢ celého spoleCensko-mravniho fadu, k zdsadé vseobecného uzivani
statku. V kazdém zfizeni, bez ohledu na to, jaké v ném vlddnou zakladni vztahy mezi



kapitdlem a praci, je odména c¢ili ndhrada za praci konkrétni prostredek, ktery vétSiné lidi
umoziuje ziskavat statky uréené k vSeobecnému uzivani: bohatstvi ptirody i vydobytky lidské
prace. Pracujici maji k témto statkiim pristup pravé skrze odménu, kterou dostavaji jako
nahradu za svou praci. Proto je spravedliva mzda v kazdém piipadé konkrétnim métitkem
spravedInosti celého spolecensko-hospodarského ziizeni, a v kazdém ptipadé je méfitkem
spravnosti fungovani tohoto ztizeni. Neni to jediné métitko, ale je obzvlast dilezité a v jistém
smyslu klicové.

Toto méfitko se dotykd predevS§im rodiny. Kdyz jde o dospélého pracovnika, ktery ma
odpovédnost za rodinu, poklada se za spravedlivou mzdu takova, jez stac¢i k zalozeni a
slusnému vydrzovani rodiny i1 k zajisténi jeji budoucnosti. Tato mzda se muze fesSit bud’
takzvanym rodinnym platem, to je jedinou odmeénou, kterou za svou praci dostava hlava
rodiny v takové vysi, aby pokryvala rodinné potifeby a aby manzelka nemusela vykonavat
vydéle¢nou praci mimo domov, nebo se mize tesit jinymi socialnimi prispévky, jako jsou
rodinné piidavky nebo pifidavky matefské pro Zenu, kterda se vénuje vyhradné rodin€. Tyto
pridavky musi odpovidat skutenym pottebam, to znamena musi brat v uvahu pocet osob, jez
jsou na rodin¢ zavislé po celou dobu, kdy nejsou s to distojné prevzit odpovédnost za sviij
Zivot.

ZkuSenost potvrzuje, Ze je nutné snazit se o celkové spolecenské zhodnoceni materskych
ukolii, ndmahy s nimi spojené, laskyplné péce, kterou déti nevyhnutelné potiebuji, aby se
mohly rozvinout v osoby védomé si svych prav a povinnosti, v osoby mravné a ndbozensky
zralé a psychicky vyrovnané. Bude to spolecnosti jen ke cti, umoZzni-li matce, aby se vénovala
péci o déti a vychoveé podle jejich vékovych potieb; ovSem tak, aby nebyla omezovéna jeji
svoboda, aby netrpéla psychologickou ani praktickou diskriminaci a necitila se ve srovnani s
jinymi Zenami poniZena. Nucené opusténi téchto povinnosti kviili vydélecné ¢innosti mimo
domov je v rozporu se zajmy spolecnosti 1 rodiny, pokud to znemoZziiuje nebo ztézuje plnéni
mateiského poslani.[26]

V této souvislosti musime zdlraznit, Ze cely systém prace je tieba také uspotradat a uzptsobit
tak, aby byly respektovany potifeby osoby a zpusobu jejiho Zzivota, predevSim zivota
domaciho, s ohledem na v¢€k a pohlavi. Je znamo, Zze v mnoha zemich pracuji zeny skoro ve
vSech oblastech Zivota. Ale musi mit moZznost vykonavat pln¢ své tkoly v souladu se svou
prirozenosti, nesméji byt diskriminovany a nesméji byt vylouceny z profesi, ke kterym maji
schopnosti; také se nesméji prehlizet jejich rodinné aspirace i jejich zvlastni piinos k blahu
spolecnosti ve svazku se svymi manzely. Opravdové povzneseni Zeny vyzaduje takovou délbu
prace, aby Zena nemusela na svou emancipaci doplacet tim, ze se ziekne své ptirozenosti, ke
Skodé¢ rodiny, v které ma jako matka nenahraditelnou tlohu.

Vedle mzdy zde ptichazeji v ivahu jesteé rizné socidlni prispévky, jejichz cilem je zabezpecit
zivot a zdravi pracujicich a jejich rodin. Vydaje na zdravotni péci, zejména v piipade
poskozeni zdravi pfi praci, vyzaduji, aby mél pracujici usnadnény styk se zdravotnickymi
zafizenimi, a to pokud mozno styk levny nebo ptimo bezplatny. Dalsi slozka téchto ptispévkl
je spojena s prdvem na zotaveni: piedev§im tu jde o pravidelné zotaveni tydenni, obsahujici
aspon nedé¢li, a kromé toho o del§i zotaveni neboli takzvanou dovolenou jednou v roce,
ptipadné nekolikrat v roce po kratsi obdobi. Konetné se jedna také o pravo na diichod, na
zabezpeceni ve stafi a pro piipad urazi pfi praci. V mezich téchto hlavnich prav se uplatiiuji 1
vSechna prava zvlastni, kterd spolu se mzdou rozhoduji o spravnych vztazich mezi
pracovnikem a zaméstnavatelem. K témto pravim je tfeba pocitat i pravo pracovat v
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pfiméfenych pracovnich podminkach a tak, aby vykonavani prace neposkozovalo télesné
zdravi pracovnikil ani neskodilo jejich zdravi mravnimu.

Dilezitost odboru

20. Na zédkladé vsech téchto prav, spolu s potiebou jejich zajisténi ze strany samotnych
pracujicich, vyriistd potieba jesté jednoho prava. Je to prdvo spolcovaci ¢ili pravo na
vytvareni sdruzeni nebo spolkll, jez maji za cil obranu zivotnich z4jmu lidi, zaméstnanych v
riznych povolanich. Tyto spolky se nazyvaji odbory. Zivotni zajmy pracujicich jsou do jisté
miry spole¢né vSem; ale zaroven ma kazdy druh prace a kazdy obor svou zvlastnost, kterd ma
nalézt sviij odraz v téchto organizacich.

Ptedchiidci odborti byly jistym zptisobem uz stiedoveéké cechy v tom, ze tyto organizace
sdruzovaly lidi patrici k témuz oboru, a tedy podle vykondvané prace. Ale zaroven je rozdil
mezi cechy a odbory v tom zésadnim bod¢, Ze moderni odbory vyrostly z boje pracujicich a
celého svéta prace, hlavné prumyslovych d€lnikii, o jejich zékonitd prava v poméru k
podnikatelim a majitelim vyrobnich prostfedkii. Obrana zakladnich existen¢nich zajmi
pracujicich ve vSech oblastech, kde se jedna o jejich prava, se proto stala zakladnim tkolem
odbort. D¢&jinné zkuSenosti uci, ze organizace tohoto druhu jsou nezbytnou sloZkou
spolecenského zivota, zvlast¢ v modernich pramyslovych spolec¢nostech. To ovSem
neznamena, ze jen zameéstnanci prumyslu mohou vytvaiet takové spolky. Odbory slouzi k
zajisténi obdobnych prav pro piedstavitele kazdého povolani. Existuji tedy odbory rolnika i
lidi pracujicich dusevné; stejné tak existuji sdruzeni zaméstnavateli. Jak uz bylo feceno,
vSechny se déli jeste na dalsi skupiny a podskupiny podle specialniho zaméteni.

Katolicka socidlni nauka se nedomniva, ze by odbory byly pouze odrazem "tfidni" struktury
spolec¢nosti a mluv¢imi "ttidniho" boje, ve spolecCenském zivoté nevyhnutelného. Jsou, jako i
ona, stoupenci boje za socidlni spravedinost a za zékonita prava pracujicich podle raznych
povolani. Ale tento boj se musi chapat jako normalni boj za dobro a spravedlnost: v tomto
piipad€ za dobro odpovidajici potfebam a zasluham pracujicich, sdruzenych podle riznych
povolani; opravdu to neni "boj proti druhym". Jestlize ve spornych otdzkach nabyva i razu
odboje proti druhym, d¢je se to ve prospéch socidlni spravedlnosti, a ne pro "boj" sdm ani pro
vyfazeni protivnika. Prace ma predevsim tu vlastnost, ze spojuje lidi, a v tom zalezi jeji
spolecenska sila: sila utuzovat spolecenstvi. V tomto spolecenstvi se koneckoncii musi jistym
zpusobem spojit 1 ti, kdo pracuji, 1 ti, kdo disponuji vyrobnimi prostiedky nebo jsou jejich
majiteli. Ve vztahu k této zakladni strukture vesSkeré prace — a uvazime-li, ze nakonec v
kazdém spoleenském ziizeni jsou "prace" i "kapital" ve svém souhrnu nezbytnymi slozkami
vyrobniho procesu — je sjednoceni lidi pro zajiSténi jejich zdkonitych prav, zrozené z potieb
prace, konstruktivnim Cinitelem spolecenského radu a solidarity; to nelze pominout.

Opréavnéné usili o zajisténi prav pracujicich, spojenych stejnym povolanim, musi vzdy pocitat
s omezenimi, jakd ukladd zvlastni hospodarské situace zemé. Pozadavky odboril se nesméji
zménit v jisté skupinové nebo tiidni sobectvi; ackoli mohou a musi usilovat 1 o to, aby s
ohledem na spolecné dobro celé spolecnosti napravily vSechno, co je vadné v systému
vlastnéni vyrobnich prostiedkii nebo ve zplsobu jejich spravy a v nakladdni s nimi.
Spolecensky a hospodatsko-spolecensky Zivot je zajisté jakysi druh "spojitych nadob"; a tomu
se musi ptizpusobit také veskerd socialni ¢innost, jeZ ma za cil zajiSténi prav kazdé skupiny.

V tomto smyslu plisobnost odborti zasahuje beze v§i pochyby oblasti "politiky"”, chapané jako

rozvazna starost o obecné blaho. Ale soucasné neni tikolem odbort "dé&lat politiku" v tom



smyslu, jaky se tomuto slovu dnes vSeobecn¢ dava. Odbory nemaji raz "politickych stran”
bojujicich o moc a nemusi podléhat usnesenim politickych stran, ani nemusi byt s nimi pfilis
spjaty. V takové situaci se totiz snadno dostanou do rozporu s tim, co je jejich vlastnim
ukolem, to je se zajiStovanim zakonitych prav pracujicich v ramci obecného blaha celého
spolecenstvi; naopak se stanou ndstrojem k uskutecniovani cizich zamerii.

Kdyz mluvime o zajisténi zdkonitych prav pracujicich podle rtiznych obord, musime mit
ovSem stale na zfeteli to, ¢im je v kazdém oboru utvafen objektivni charakter prace, ale
soucasné, a dokonce predevsim, to, co je podminkou vlastni diistojnosti subjektu této prace.
Zde se otviraji mnohonasobné moznosti pro ¢innost sdruzeni a odborovych organizaci, a to 1
pro jejich ¢innost osvétovou, vychovnou a pro zvySovani kvalifikace. Zasluzna je ¢innost
ucilist’ a takzvanych "délnickych" nebo "lidovych univerzit", jakoz i vzdélavacich spolkl a
instituci potadajicich kursy, které rozvinuly a dodnes rozvijeji tuto oblast vzdélavani. Pfejme
si 1 nadale, aby pracovnik mohl diky ¢innosti svych odborl nejen vice "mit", ale predevSim
vice "byt": aby mohl v kazdém ohledu plné&;i uskutecnovat své lidstvi.

Odbory v boji za zakonitd prava svych Cleni pouzivaji také metodu stavky neboli zastaveni
prace. Je to jisté ultimatum, adresované odpovédnym c¢initeliim, a hlavné zaméstnavatelim.
Tuto metodu poklada katolicka socidlni nauka za opravnénou za prislusnych podminek a ve
spravnych mezich. Pracujici musi mit v této souvislosti zajiSténé prdvo na stdvku, bez
osobnich trestnich sankci za i€ast na ni. I kdyZ se uznava, Ze je to prostiedek opravnény,
piece je tfeba soucCasné zdlraznit, Ze stavka je v jistém smyslu prostiedek krajni. Nesmi se
zneuzivat; zvlasté se nesmi zneuzivat pro "politické" machinace. Kromé toho se nikdy nesmi
zapominat, ze musi byt — a to za vSech okolnosti — zajiStény sluzby nepostradatelné pro
spolecensky zivot, v ptipad¢ nutnosti dokonce pomoci priméienych zdkonnych prostredku.
Zneuzivani stavky muze vést k ochromeni celého spole¢ensko-hospodaiského Zivota, coz se

prici pozadavkiim obecného blaha spolec¢nosti, které také odpovida spravné chapané povaze
préace.

Diistojnost zemédélské prace

21. Vsechno, co bylo feceno vyse o dlstojnosti prace, o objektivni a subjektivni strance
lidské prace, miizeme piimo vztahovat na problém prace zemédélské a na postaveni Clovéka,
ktery té€zkou praci na poli obdélava zemi. Jde totiz o velmi rozsahly pracovni obor na nasi
planeté, o prostiedi, které neni ziZeno na jeden nebo druhy svétadil a neomezuje se na zem¢,
které uz dosahly jistého stupné rozvoje a pokroku. Zemédé€lstvi dodava spolecnosti statky
nutné pro kazdodenni Zivot a ma proto nepochybné zakladni vyznam. Podminky na vesnici a
podminky zemédélské prace nejsou vsude stejné, rizné je také spoleCenské postaveni rolnikti
v riznych zemich. Nezdvisi to jen na stupni rozvoje zemédélské techniky, ale také a snad
hlavné — na pfiznani nalezitych prav rolnikim a na stupni celkového uvédoméni v oblasti
socialni etiky prace.

Prace na poli s sebou nese nemalé tézkosti, jako stalou a Casto vy€erpavajici télesnou ndmahu,
nedostateCné ocenéni ze strany spoleCnosti, takze zemédé€lci trpi pocitem spoleenské
ménecennosti a kvilli tomu se mnozi z nich kvapné stéhuji z venkova do mést, ba dokonce,
zel, do zivotnich podminek mnohem vice ponizujicich lidskou dlstojnost. K tomu ptistupuje
jednak nedostatek spravné profesiondlni vyuky a vhodnych nastroji, jednak urcité Sifici se
sobectvi zvané individualismus, jednak objektivné nespravedlivé poméry. V nékterych
rozvojovych zemich byvaji miliony lidi nuceny obdé&lavat cizi pidu, a pfitom jsou
vykofistovany velkostatkati bez nadéje, Ze by ne¢kdy ziskaly do vlastnictvi tfeba jen maly



kousek pudy. Nedostava se zdkonné ochrany pro rolniky a jejich rodiny v piipad¢ stafi,
nemoci nebo nezaméstnanosti. Dlouhé dny tézké télesné prace jsou placeny bidné. Ornou
pudu nechdvaji majitelé lezet ladem. Pravni ndrok na malé policko, uz léta samostatné
obdélavané, byva zneuzndvan nebo zlstava bez ochrany proti "hladu po pide" ze strany
mocnéjsich jedincl nebo skupin. Ale i v zemich hospodarsky vyspélych, kde védecka badani,
technické vymozenosti a statni politika ptivedly zemédélstvi na vysokou uroven, mize byt
porusovano pravo na praci, kdyz je venkovan zbaven prava na ucast v rozhodovani o
zalezitostech tykajicich se jeho Cinnosti, nebo kdyz se mu odnimad pravo na svobodné
sdruzovani, slouzici nalezitému spolecenskému, kulturnimu a hospodaiskému rozvoji rolnikd.

V mnoha ptipadech jsou tedy nutné radikalni a rychlé zmény, aby zemedélstvi — i samotnym
zemédélcim — bylo opét spravedlivé ptizndno, ze jsou zdkladem zdravého hospodarstvi v
celkovém rozvoji spoleCnosti. Proto se také musi hlasat a podporovat diistojnost prace, kazdé
prace, a zvlasté prace zemédélska, jiz si Cloveék tak vymluvné "podmaiiuje zemi" darovanou
mu od Boha a upeviiuje svou "vladu" ve viditelném svéte.

Osoba télesné nebo dusevné postiZzena a prace

22. V posledni dobé obratily narody a mezinidrodni organizace pozornost jesté na jiny
problém spojeny s praci, ktery je diilezity 1 v dalSich ohledech: na problém postizenych osob.
I takovi lidé jsou pIné lidskymi subjekty a maji odpovidajici vrozena, posvatna, neporusitelna
prava, kterd pfes omezeni a utrpeni, vepsana do jejich tél a schopnosti, zdiiraznuji distojnost a
velikost ¢lovéka. Osoba takto postizend, protoze je personadlnim subjektem, musi mit
usnadnén piistup k ucasti na Zivoté spolecnosti ve vSech rozmérech a na vSech trovnich podle
svych moznosti. Postizena osoba je jednim z nas a plné se podili na nasem lidstvi. Je nanejvys
nedistojné ¢lovéka a popfenim spolecné lidské ptirozenosti pfipoustét ke spoleCenskému
zivotu, a tedy 1 k praci, pouze osoby pln¢ schopné, protoze d¢je-li se to, pdacha se zavazna
forma diskriminace: totiz diskriminace ze strany silnych a zdravych vac¢i slabym a
nemocnym. Prace ve smyslu objektivnim musi byt i1 tady podfizena diistojnosti Clovéka,
subjektu prace, a ne hospodaiskému zisku.

Raznym instancim pusobicim ve svété prace, pifimému zaméstnavateli stejné jako neptimému,
piislusi uc¢innymi a vhodnymi prostiedky podporovat pravo handicapované osoby na
profesionalni pripravu a na praci, tak aby mohla byt zapojena do pfiméiené produktivni
¢innosti. Zde vyvstavaji Cetné praktické, pravni, a také hospodaiské problémy; ale je
povinnosti spolecnosti, to je vefejnych organti, sdruzeni a zastupitelskych sborti, podniki i
samotnych handicapovanych spojit mysSlenky a prostfedky, aby doséhli nezbytného cile: aby
handicapovanym osobam byla zpristupnéna prace v souladu s jejich moznostmi, jak to
vyzaduje jejich diistojnost jako lidi a jako subjektl prace. Kazdé spoleCenstvi at’ si zajisti
struktury k nalézani nebo vytvéieni pracovnich ptilezitosti vhodnych pro takové osoby — bud’
v nékterém vefejném, nebo soukromém podniku, kde jim nabidnou obvyklou nebo pro né
vhodnéjsi praci, anebo ve vefejnych ¢i soukromych podnicich a dilnach, které jsou pro
postizené piimo urcéeny a vhodné vybaveny.

Podobné jako v ptipadé€ ostatnich pracovnikill je tfeba vénovat velkou pozornost télesnym i
psychickym podminkdm prace handicapovanych osob, spravedlivé odméné€, moZznosti postupu
a odstranéni riiznych prekazek. Ackoli nepopirame, Ze tu jde o Ukol sloZity a obtizny, pfece je
namisté Zadat, aby spravné chapani prace ve smyslu subjektivnim vedlo k takové situaci, v niz
by handicapovany c¢lovék citil, ze neni odstréeny na okraj svéta prace ani zavisly na
spole¢nosti, ale Ze je plnopravnym subjektem prace, uzitecnym a pro svou lidskou diistojnost



respektovanym, a ze je také povolan, aby pfispival k rozvoji a dobru vlastni rodiny a
spole¢nosti podle svych schopnosti.

Pravo a problém vystéhovalectvi

23. Nakonec je zdhodno promluvit aspont souhrnné o takzvaném stéhovani za praci. Je to
jev stary, ale stale se opakuje a i v dnes$ni dob¢ je pro slozitost soucasného zivota velmi
rozsifen. Clovék ma pravo z riiznych pohnutek opustit rodnou zemi a jit hledat v cizing lepsi
zivotni podminky. To jisté neni bez nejruznéjSich tézkosti; predevsim to zpravidla znamena
ztratu pro zemi, z které se emigruje. Odchazi ¢lovék a soucasné ¢len velkého spolecenstvi,
spojené¢ho d¢jinami, tradici, kulturou, a za¢ina zivot v jiném spoleCenstvi, spojeném jinou
kulturou a nejCastéji 1 jinym jazykem. Pfitom ubyva subjekt prace, ktery by mohl svym
nadanim a svyma rukama pfispét k rozmnozeni obecného blaha své zemé; ale, a toho si
v§imnéme, toto usili a tento pfinos je vénovan jinému spoleCenstvi, které na to ma jistym
zpusobem mensi pravo nezZ jeho vlast.

Avsak je-1i emigrace jisté zlo, je to za urcitych okolnosti takzvané zlo nutné. Je ovSem tfeba
udélat vSechno — a nepochybné se v této véci jiz mnoho déla —, aby toto zlo v hmotném
smyslu neneslo s sebou veérsi skody v smyslu mravnim, ale naopak, aby — pokud moznd —
piineslo dokonce dobro v osobnim, rodinném a spoleCenském zivoté vystéhovalce, a to jak
zemi, do které piichazi, tak vlasti, kterou opousti. V této oblasti zalezi nesmirn¢ mnoho na
spravedlivych zakonech, zejména pokud jde o prava pracujiciho. Piedev§im z toho hlediska,
jak je zfejmé, zahrnujeme tuto otazku do své uvahy.

Nejdulezitéjsi tedy je, aby ¢loveék pracujici mimo svou vlast, at” jako vystéhovalec nebo jako
sezonni délnik, nebyl co do prav spojenych s praci v nevyhode oproti ostatnim pracujicim v
dané spole¢nosti. St€hovani za praci nesmi byt zadnym zplsobem piilezitosti k financnimu
nebo socidlnimu vykofistovani. Pro pracovni pomér s piist¢hovalcem musi platit stejna
meétitka jako pro vztah ke kazdému jinému pracovnikovi v této spole¢nosti. Hodnota prace se
musi méfit stejnou mirou, nezavisle na narodnosti, nabozenstvi, rase. Tim spiS se nesmi
zneuzit nucené situace, v jaké se nalézd vystéhovalec. Vsechny tyto okolnosti musi
bezpodminecné ustoupit pred zédkladni hodnotou prace, ktera je spojena s dastojnosti lidské
osoby, ovSem s ohledem na kvalifikaci pracovnikti. Tady musime jest¢ jednou zdtraznit, ze
zékladni zadsadou musi byt: stupnice hodnot a hluboky smysl samotné prace vyzaduji, aby
kapital slouzil praci, a ne prace kapitalu.

\% kapitola
PrvKky spirituality prace

Zvlastni ukol cirkve

24. Posledni ¢ast uvah o lidské praci, spojenych s 90. vyro¢im vydani encykliky Rerum
novarum, je vhodné vénovat spiritualit¢ prace v kiestanském smyslu toho slova. Protoze
prace je ve své subjektivni strance vzdy ¢innosti osobni — cinnosti osoby —, vyplyva z toho, ze
se ji ucastni cely ¢lovek, telo i duch, bez ohledu na to, zda je to prace télesna ¢i dusevni. A
celému cloveéku je také urceno slovo zivého Boha, evangelni poselstvi spasy, v kterém
nalézdme mnoho ponauceni — jakoby zvlastnich osvétleni — tykajicich se lidské prace. Je vSak
tfeba tato ponauceni odpovidajicim zpilisobem vnitin€ pfijmout, je nutné vnittni Gsili lidského
ducha, doprovazené virou, nadéji a laskou, aby se s pomoci téchto poucek dostalo praci



konkrétniho Cloveéka smyslu, jaky ma pred Bohem a kterym je prace zapojena do dila spasy
jako jeho obvykly, a zaroven obzvlasté dulezity prvek a soucast.

Jestlize cirkev pokladd za svou povinnost vyjadfovat své stanovisko k praci z hlediska jeji
lidské ceny a mravniho tadu, do n¢hoz vstupuje v této véci si uvédomuje svou zavaznou
povinnost vici sluzb€, kterou vykondva pro celou zvést evangelia —, chape zaroven sviij
zavazek vytvorit takovou spiritualitu prace, ktera pomuze vSem lidem, aby se jejim
prostiednictvim ptiblizili k Bohu, Stvofiteli a Vykupiteli, aby se podileli na jeho spasitelnych
planech s ¢lovékem a se svétem a aby prohlubovali v svém zivoté ptatelstvi s Kristem a virou
se zive ucastnili na jeho trojim poslani: Knéze, Proroka a Krale, jak o tom krasné uci 2.
vatikansky sném.

Prace jako ucast na Stvoritelové dile

25. "Pro véfici," uci 2. vatikansky sném, "je toto jisté: lidska individualni i kolektivni
¢innost €ili ono nesmirné usili, jimZz se lidé snazi b&hem staleti zlepSovat své Zivotni
podminky, uvazuje-li se samo o sobg, je ve shodé s Bozim zamérem. Clovék, stvofeny k
obrazu BoZimu, dostal totiZz ptikaz podmanit si zemi se v§im, co je na ni, spravovat svét
spravedlivé a svaté, a uznanim Boha jako Stvofitele vS§eho zaméfit k nému sebe 1 cely vesmir,
aby podiizenim vSech véci ¢lovéku bylo jméno Bozi velebeno na celé zemi."[27]

Velmi hluboko je vepsana do slova Boziho zjeveni zakladni pravda, Ze clovék, stvoteny k
Bozimu obrazu, ma praci ucast na dile Stvoritelove, a podle svych lidskych moZnosti je dale
rozviji a dopliuje. Pfitom déla stale pokroky v objevovani zdroji a hodnot ukrytych v celém
stvofeni. Tuto pravdu objevime hned na zacatku Pisma svatého, totiz v knize Geneze. V ni je
samotné dilo stvofeni pfedstavovano v podobé "prace", kterou Biih vykonava béhem "Sesti
dni"[28], a sedmého dne si "odpocine"[29]. Na druhé strané v posledni knize Pisma svatého
zazniva stejny akcent uznani pro dilo, které vykonal Bith svou tviir¢i "praci”, kdyz se tu hlésa:
"Veliké a podivuhodné jsou tvé skutky, Pane, Boze vSevladny!"[30] Podobné konci kniha
Geneze popis kazdého dne stvoteni slovy: "Biih vidé€l, Ze je to dobré."[31]

Tento popis stvofeni, ktery nalézame uz v prvni kapitole knihy Geneze, je soucasné jakési
prvai "evangelium prdace". Ukazuje totiz, v ¢em zalezi jeji distojnost: uci, Ze Clovek je v praci
povinen napodobovat Boha, svého Tvlrce, nebot’ on jediny v sobé nosi zvlastni prvek
podobnosti s nim. Je povinen napodobovat Boha jak v préci, tak v odpoc¢inku, protoze sam
Bih mu chtél predstavit svou tvir¢i ¢innost v podobé prace a odpocinku. A tato Bozi ¢innost
ve svEté trva stale, jak o tom svéd¢éi Kristova slova: "Muj Otec nepiestal pracovat..."[32]
Piisobi stvofitelskou moci, a tim udrzuje v byti svét, ktery povolal k existenci z nicoty; plisobi
spasitelnou moci v srdcich lidi, které¢ od pocatku urcil k "odpocinku"[33] v sjednoceni se
sebou v "domé& Otce".[34] Proto také i lidska prace nejen vyzaduje odpocinek "kazdy sedmy
den"[35], ale jesté vic: nemliZe zalezet jen ve vnéjSim napindni lidskych sil. Musi ponechavat
vnitini prostor, v némz se clovek, tim Ze se stava vic tim, kym ma z vile BoZi byt, pfipravuje
na onen "odpocinek”, ktery chysta Pan svym sluzebnikum a prateliim[36].

Védomi, Ze lidskd prace je ucast na dile Bozim, musi pronikat — jak uc¢i koncil — 1 do
obvyklych kazdodennich praci... Nebot "muzi a Zeny, ktefi vydélavaji na zivobyti sobé& i
roding a svou ¢innost konaji jako ti¢elnou sluzbu spolecnosti, mohou byt pravem presvédcenti,
ze svou praci pokracuji v dile Stvofitelové, jsou na prospéch svym bratfim a svym osobnim
pti¢inénim ptispivaji k uskutecnéni Boziho tradku v dé&jinach"[37].
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Proto se slusi chapat kiestanskou spiritualitu prace jako dédictvi, na némz maji podil vSichni;
slusi se, aby zvlasté v dneSni dob¢ vykazovala spiritualita prace zralost, jakou vyzaduji napéti
a nepokoje mysli a srdci: "Kfestany tedy viibec nenapadd, aby stavéli proti sobé dila, ktera
vytvofili lidé svym davtipem a svou silou, a Bozi moc, jako by rozumny tvor byl soupefem
Stvoritele. SpiSe jsou presvédCeni, ze vitézstvi lidského pokoleni jsou znamenim velikosti
Bozi a plodem jeho nevyslovného tradku. Cim vice viak roste moc lidi, tim vice se rozifuje
odpovédnost jak jednotlived, tak spolecenskych celkl. Z toho vysvita, ze krestanské poselstvi
neodvraci lidi od budovani svéta, ani je nevybizi k zanedbavani blaha svych bliznich, ale
spiSe je k tomu zavazuje jesté prisnéji."[38]

Navic védomi, ze praci se ¢lovek ucastni dila stvoteni, je nejhlubsi pobidkou, aby ji na sebe
bral v riznych odvétvich: "Véfici tedy maji," ¢teme v konstituci Lumen gentium, "uznavat
vnitini povahu vSeho stvofen¢ho, jeho jednotu a zaméteni k oslavé Boha. Také svétskou
¢innosti si maji navzdjem pomdhat k svétéjSimu zivotu, aby tak svét byl naplnén Kristovym
duchem a Uc¢innégji dosahl svého cile ve spravedlnosti, lasce a miru ... Svou odbornou znalosti
ve svétskych oborech a svou ¢innosti, ktera byla vnitiné¢ povySena Kristovou milosti, at’
vydatné ptispivaji k tomu, aby stvofené hodnoty byly lidskou praci, technikou a kulturou
rozvijeny podle tfadu Stvofitelova a ve svétle jeho slova k prospéchu vSech lidi bez

vyjimky."[39]
Kristus — ¢lovék prace

26. Pravdu, Ze praci se Clovék Uc€astni dila samého Boha, svého Stvofitele, obzvIlast
postavil do popredi Jezis Kristus. Ten Jezi§, o kterém mnoho jeho prvnich posluchaci v
Nazaret¢ tikalo s uzasem: "Kde se to u né¢ho vzalo? Jakd moudrost mu byla dana! ... Copak to
neni ten tesai?"[40] Nebot' Jezi§ "dobrou zpravu", kterd mu byla svéfena, slova vécné
Moudrosti, nejen hlasal, ale pfedevSim naplnoval skutkem. Bylo to proto také "evangelium
prace", kdyz ten, ktery je hlasal, byl sam clovékem prace, prace femeslné jako Josef z
Nazareta.[41] Ackoli v jeho slovech nenajdeme zvlastni piikaz k praci — naopak v jednom
piipad€¢ zakaz ptiliSné starosti o praci a existenci[42] — mluvi nicméné¢ Kristiv zivot
jednoznacné: Kristus patii ke "svétu prace," ma pro lidskou praci uznani a uctu; a mizeme
dodat: hledi s laskou na praci, na jeji rizné druhy, Nebot’ v kazdé vidi zvlastni rys podobnosti
clovéka s Bohem, Stvofitelem a Otcem. Coz neiika: "Muj Otec je vinaf'"[43] a nepfendsi
riznym zpusobem do svého uceni zakladni pravdu o praci, ktera je vyjadiena uz v celé
starozakonni tradici knihou Geneze?

V knihdach Starého zdkona nechybé¢ji rozmanité odkazy na riiznd povoldni, ktera Clovek
vykonava: tak napiiklad na lékate[44], na l€karnika[45], na femeslnika-umélce[46], na
kovare[47] (tato slova by se mohla vztdhnout na praci novodobého kovodé€lnika), na
hrn¢ire[48], na rolnika[49], na ucence[50], na moieplavce[51], na stavitele[52],
hudebnika[53], pastyfe[54], rybafe[55]. Zndma jsou krdsna slova vénovand préaci zeny[56].
Jezi§ Kristus se ve svych podobenstvich o Bozim kralovstvi stale odvolava na lidskou préaci:
na praci pastyfe[57], rolnika[58], lékate[59], rozsévac[60], hospodate[61], sluzebnika[62],
spravce[63], rybate[64], obchodnika[65], nadenika[66]. Také mluvi o rlznorodé praci
zen[67]. ApoStolat pripodobiiuje k fyzické praci Zenci[68] nebo rybaii[69]. Vzpomind také
ucenci[70].

Tato Kristova nauka o praci, podlozend piikladem vlastniho Zivota v Nazareté, naléza
obzvlasté zivou ozvénu v uceni apostola Pavla. Svaty Pavel se chlubil tim, ze pracoval ve
svém povolani (pravdépodobné vyrabél stany)[71] a ze diky tomu si mohl i jako apostol sdm
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vydélavat na Zivobyti[72]: "ve dne v noci jsme se lopotili, abychom nikomu z vas nebyli na
obtiz"[73]. Odtud také plynou jeho ponauceni o praci, kterd maji raz napomenuti a prikazu.
Solunantim piSe takto: "Takovym lidem diirazné ptikazujeme moci, kterou mame od Péana
JeziSe Krista, aby v klidu pracovali a jedli chléb, na ktery si sami vydélaji."[74] Apostol
opravdu, kdyz pfipomina, ze "néktefi ... ziji zahal¢ivé a viibec nepracuji"[75], nevaha v této
souvislosti vyslovit: "Kdo nechce pracovat, at’ neji."[76] Naopak na jiném misté povzbuzuje:
"Cokoli délate, délejte z duSe jako pro Pana, a ne pro lidi. Vite, Ze od Pana obdrzite za
odménu dédictvi."[77]

Ponauceni apostola narodt — jak je zfejmé — jsou velmi zavazna a maji klicovy vyznam pro
moralku a spiritualitu lidské prace. Jsou dulezitym dodatkem k velkému, tfebas prostému a
skromnému "evangeliu prace", jaké nalézame v zivoté Krista a v jeho podobenstvich — v tom,
co "konal a cemu ucil"[78].

Podle téchto zfetelnych smérnic, pochazejicich ze samotného Zdroje, cirkev vzdy hlésala to,
co nachdzime moderné vyjadreno v nauce 2. vatikanského snému: "Jak lidska Cinnost z
¢lovéka vychazi, tak k nému i1 smétuje. Kdyz ¢lovek pracuje, neméni jenom svét a spolecnost,
ale zdokonaluje 1 sam sebe. Mnohému se nauci, rozviji své schopnosti, vychazi ze sebe a nad
sebe. Takovy rist je pii spravném pochopeni vzacnéjSi nez vn€j$i bohatstvi, které lze
nashromazdit ... Toto je tedy pravidlo pro lidskou ¢innost: aby byla podle Boziho planu a
Bozi viile v souladu s pravym dobrem lidstva a ponechala ¢lovéku jako jedinci nebo 1 jako
¢lenu moznost rozvijet své povolani do plnosti."[79]

V ramci takového pohledu na hodnotu lidské prace, to je v ramci takové spirituality prace, se
pIn¢ vysvétli to, co ¢teme na témze misté pastoralni konstituce koncilu o spravném smyslu
pokroku: "Clovék ma vétsi cenu pro to, co je, neZ pro to, co ma. Podobné i viechno, co lidé
délaji pro dosazeni vétsi spravedlnosti, SirSiho bratrstvi 1 lidstéjSiho usporadani spolecenskych
vztahii, je cenné¢jSi nez technické pokroky. Tyto pokroky mohou totiz poskytnout k
povzneseni ¢loveka jakoby latku, avSak samy ze sebe ho uskutecnit nemohou."[80]

Takovy pohled na pokrok a rozvoj — namét tak velmi zaméstnavajici mysleni lidi nasi doby —
se da pochopit jen jako plod osvédcené spirituality lidské prace a jenom na zdkladé takové
spirituality miaze byt také naplnén a uskute¢nén. Je to tedy pohled a program, ktery ma koteny
v "evangeliu prace".

Lidska prace ve svétle Kristova kiiZe a zmrtvychvstani

27. Je jesté jedno hledisko lidské prace, jedna jeji podstatnd stranka, do které hluboko
vnika spiritualita vybudovana na evangeliu. Kazdd prdce — jak fyzicka, tak duSevni — je
nezbytné spojena s namahou. Kniha Geneze to vyjadfuje s urcitou hotkosti, kdyZ stavi prvotni
pozZehnani prace, zahrnuté uz v tajemstvi stvofeni a spojené s povySenim ¢lovéka jako Boziho
obrazu, proti kletbe, kterou piivodil Arich: "ZloteCena bud’ zemé kviili tob€, s namahou se z ni
budes Zivit po cely sviij Zivot."[81] Toto tradpeni spojené s praci poznamenava cestu lidského
Zivota na zemi a obsahuje predpovéd smrti: "V potu tvare budes jist chléb, dokud se nevratis
do hliny, nebot’ z ni jsi byl vzat..."[82] Jakoby ozvénou téch slov pravi autor jedné z knih
poucnych: "I pohlédl jsem na vSechno, co bylo myma rukama vykondno, na své klopotné
pachténi, a hle, v§echno je pomijivost."[83] Na zemi neni ¢lovek, ktery by tato slova nemohl
vztdhnout na sebe.
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Jistym zplsobem prondsi evangelium také v tomto ohledu své posledni slovo ve
velikono¢nim tajemstvi JeziSe Krista. Tam také mame hledat odpovéd na problémy tak
dilezité pro spiritualitu lidské prace. Ve velikonocnim tajemstvi je totiz obsazen Kristuv k7iz,
jeho poslusnost az k smrti, kterou apostol stavi do protikladu k neposlusnosti, jez na pocatku
zatizila pozemské dé€jiny Cloveka.[84] Je v ném obsazeno také povyseni Krista, ktery se skrze

MIwv

smrt na ki'izi vraci k svym u¢ednikim moci Ducha svatého ve zmrtvychvstani.

Pot a trapeni, jaké jsou v nyn¢jSich podminkéch lidstva nezbytné spojeny s praci, davaji
kiestanu a kazdému clovéku povolanému k nésledovani Krista moznost ucastnit se skrze
lasku na dile, které Kristus ptisel naplnit.[85] Toto dilo spasy se dokonalo utrpenim a smrti na
kiizi. Kdyz ¢loveék snasi ndmahu prace v jednoté s Kristem, ktery byl pro nas uktizovan,
spolupracuje jistym zptisobem s Bozim Synem na vykoupeni lidstva. Prokazuje se jako
opravdovy Jezisuv ucednik, kdyz denné nese kiiz[86] Cinnosti, ke které je povolan.

Kristus "tim, ze vytrpé€l smrt za vSechny hiiSniky, u¢i nds svym piikladem, Ze je také tieba
nést kiiz, ktery télo a svét klade na bedra tém, kdo hleda;ji mir a spravedlnost". Ale soucasné
se Kristus "svym zmrtvychvstanim stal Panem, jemuz byla ddna vSecka moc na nebi i1 na
zemi, a moci svého Ducha dale nyni piisobi v srdcich lidi ... oCist'uje a posiluje uslechtilé

umysly, jimiz se lidska rodina snazi zlidstit svlij Zivot a podfidit tomuto cili celou zemi"[87].

V lidské praci naléza kiestan ¢ast Kristova kiize a pfijima ji v témze duchu vykoupeni, v
jakém Pan pfijal za nds svij kiiz. V témze svétle, které k nam pronika z Kristova
zmrtvychvstani, nalézdme vzdycky svétlo nového Zzivota, nového dobra, jakoby pftislib
nového nebe a nové zemé[88], na kterych ma Cloveék a svét ucast praveé prostiednictvim
namahy spojené s praci: prostfednictvim ndmahy — ale nikdy bez ni. Na jedné stran¢ to
potvrzuje, ze kiiz je v spiritualité lidské prace nezbytny, ale na druhé strané se v tomto kiizi a
namaze odhaluje nové dobro, které ma v praci pocatek. V praci, chapané hluboce a
vSestranné, ale nikdy bez ni.

Neni snad toto nové dobro — ovoce lidské prace — uz ¢asteCckou "nové zeme", kde je domovem
spravedlnost?[89] Jaky ma vztah ke Kristovu zmrtvychvstani, je-li pravda, ze mnohotvarna
namaha lidské prace je soucasti Kristova kiize? I na tuto otazku se snazi odpoveédét koncil,
cerpaje svétlo ze samotnych prament zjeveného slova: "Dostali jsme napomenuti, ze ¢lovéku
nic neprospéje, kdyby ziskal cely svét, ale ztratil sebe (srov. Lk 9,25). Ocekavani nové zeme
vSak nesmi oslabit, nybrz spiSe povzbudit Usili o zvelebeni této zemé, kde roste télo nové
lidské rodiny, kterd jiz mize poskytnout jakysi nastin nového véku. I kdyz je tieba peclivé
rozliSovat pozemsky pokrok od ristu Kristova kralovstvi, ma ptesto tento pokrok pro Bozi
kralovstvi veliky vyznam, pokud pftispiva k lepSimu uspotadani lidské spolecnosti."[90]

V téchto meditacich, vénovanych lidské praci, jsme se snazili vyzvednout vSechno, co se zda
nezbytné, jestlize se méd praci na zemi rozmnozovat nejen "ovoce naseho pfi¢inéni," ale i
"lidska dlstojnost, bratrské spolecenstvi a svoboda"[91]. Kazdy kiestan, ktery slysi slovo
zivého Boha a spojuje praci s modlitbou, at’ vi, jaké misto zaujima tato jeho prace nejen v
pozemském pokroku, ale 1 ve vzrustu Boziho kralovstvi, do kterého jsme vSichni povolani moci
Ducha svatého a slovem evangelia.

Kdyz posléze tuto tivahu uzavirdm, slusi se, abych vam, ctihodni bratfi a milovani synové a
dcery, s nejvetsi laskou udé€lil v Panu apostolské pozehnani, ptipovéd’ darti a pomoci z nebe.
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Tento dokument, ktery jsem pfipravil k uverejnéni na 15. kvéten t.r., k 90. vyro¢i vydani
encykliky Rerum novarum, jsem mohl definitivné ptehlédnout az po ndvratu z nemocnice.

Déno v Castel Gandolfo, dne 14. zafi o svatku Povyseni svatého kiize roku 1981, v tietim
roce mého pontifikatu.

Papez Jan Pavel I1.
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