ZTRACENY RAJ

V jistén smyslu byl Jindiich Styrsky univerzalni osohnosti: malit. hasnik, fo-

togral, holazista, autor mneha kuiznich obilek a niprav, clovek zaznamend-

ch revui

vajici <i (e po cely Zivol své sy, vydavatel a redaktor nejrizn

a cdie, casto s erotickon tematikou, a pisatel étivich zivotopisit. Jeho vie-

strannd aktivita, patfici k vnejEim rystm avantgardnich autorii, vy

Zivaji-

cich & manilestaci eo nej

rsiho spektra vy

azovyeh a publikaé

ch pro-
stiedhii jir ponze jednou fasetou heystali. i jehoz otoceni s vyjevuji ijine

- Styrsky po kritké, témé

Juvenilni kubistické a expresionistické pri-

prave, kdy navitdvoval nekolik let prazskou Akadenii vitvarnyeh umeni.

lormoval (1 r(mluuhlji(ti etapy Ceského mezivilecného uméni: obrazove has-

né, rozvijend spolecnd s tearetihen a typogralem Karlem Teigem v prve po-
lovine dvacityeh let, artificielismus, promysleny s zivotni pritetkyni, malii-
kou Toyen, behem paiizského pobyta v drahé polovine dvacityeh let,

ilismus, jimg

a SHIT

s¢ oba zabyvali ve tiicityeh letech, Na rozdil oid jinych

utncleh. ktedi se k survealismuo hlasili, ale ihned sejoj

fehli, kedyz se jim 7 po-
litickyeh davodi nehodil, mu zistal veruy az do predcasné smiti.
Zaujeti surrealistického postoje znamenalo byt v prikrém rozporu s pievli-

daj

i dobovou konvenéni a konzervativii malbou. padporovanou stitem

a nejriznéSimi institueemi. Surrealismus viak nepiines! Styrskému jen

uméleckou svobodu, ale i obsaliovou otevienost, Mezi stile naméty. pod-

stan® ovliviwici vyklad jeho dila. patiily, obdobné juko u dekadentd v mi-

nulém stoleti, erotika, smirt a sen. Vytvireji motivieky trojahelnik, voiting

Styrského uréujici, ktery poskytuje zikladni vizoamové ubézniky, jejichz
volbu ziejmé podnitl odraz Jiné hrany Styrského osobnosti. poznamenané
kenfliktem v rodinném zazemi. muohokrite jim pEipominaném v literarnich

textech a snovich ziznamech, Vinfautilnich erotickyeh predstavich touzil

po svi sestie. Nieménd jejich Mavnin hrdinou nemusel byt on sim, ale za-
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stupoval jej casto otee, do kterého se SOUCISNE promital § na ny Zarlil,

Rozvijeni této obrazivosti zihy pievrdtila predeasnd sestfing s, I

jiz byl

hezprostiednim svédkenm. Jako gestiletému mu snou ko-

jevila viastni ¢

neénost. Soukrome holestne zizitky; dokonee vere® rozgifované a temadi-

zovand vlastnim dilem, byly v autorove pozInim viku jesti ohohacend o pii-
pominku matky. bigotni l\ulnli(‘k). upinajici se K viie slejné Joko jeji manzel
k atkoholu, kterd ziidily olti v Dolui Cermné, Ve svém synovi vypéstovala
druhé Gauma, tentokrdte k nadosobuimu, transcendentdlnimy dogmatu, Jo-
ivol, Ze §
lo tak zjevng jako ,JF‘(‘(ll'luim‘ji(‘i oscilace mezi crotikon a smrti, soustieduji

yrskeého tvorby neby-

muz se el prizpisohit a podFidit mu sviij

i1

kolem

LFiny postavy. Jeho vlazny pomer ke katolickému nihogenstyi,

Jin

ve svyeh snech a obrazoch piiis nezabyval, se piné projevil. az kdyz
stal témer na prahu smrti, v zavérecnem eyklu 'm)tinzi|m7ﬂ(m.sk)"('h koldzi:

svaté obrizky kombinoval s kulindfskymi specialitami nebo erotickon siny-
shiosti, z kardindhi se stali pijaci piva a shicné divky.

Podivné zézemi Slyrsk(‘lm osobniho Zivota, posnanenane navie zostujicim
se napetin mezi matkoun @ oteen, ktery mu dokonee branil ve studiu yy-
tvarného uméni a ool z nej mit uéitele se zajisténou existenci, zictelng vy-
uj <y usedlému zplisobu
Zivota. Projevovalo se to | ve S’l)rsk(?hn vt K literate. Pritahovala jei

hrotiln jeho postoje, zame

i se Gasto proti meaic

zejména podvratng strinka nékteryeh predstavitel romantistiu a symbo
mu, al (o byl Karel Hynek Macha, ktercho viimal nejen prosticdnictvim
Mije. ale i soukromyeh denikit, nebo Arthur Rimband a Markyz de Sade. jez
zpracoval mariogralicky. Nejvic joj viak lascinoval de Lautréamon. Viedng
anket® 7 konce ivota oznadil Lautréamonta za wnejvétsihio moderniho bis-
nika viilbee™, V roce 1928 iluslrl)vulj«'lm Zpvy '\luhlm'l)ruvy. v roee 1939 ge.
pil kolaz idedlniho profily I,uulr«‘umunlmy (vit

Ly roce 1942 namaloval Ja-

ko sviij zecla posledni obraz Maldororiiv obl
ntaskdm.

. |mdnl)ujivi s mu.\‘n'l\ym

Jednotlive momenty Styrského Zivota a dila, k nimi by bylo mogne Pipojit
muoho dulgich, vénovanych zdjmu o tay. pokle:

¢ Zanry @ projevy stojic na
pokraji uméni 4 neuméni (napk. poesii blizna, primitivai obrazy lidovyeh

obrazkirg), nevytvareji posklidiny vodle sehe Jasny pribledny war, do

by vie rapadulo, jak wd. Jsou spise fragmentem, o jehiog colistvosti 1z pou-
2 spekulova,
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Plochy krystalu se mesi schou zrcadli (k. 7e Limou nejen prostor, ale i éas,

pozbyvajici hiografického, narativaibo sledu. Lze Jej vnimat napfeskacka,

zejména proti vlastnimu prowdu chronologic. Je mozneé postupovat od kon-

ce a zadit tfeba Ztracenym rijem (1941), jednim ze Styrského zivérecnych
obrazi: nad hlubokou tini, po které plave huru\‘n)’v mic. stoji podivnd hou-
jednak

surrcalismiu

packa. V pusté krajing hez zivota je ebsazena dvoji reminiscenc

uméleckd, na rany Devétsil (viz pojeti mice) a na pod
viz houpacka vyskytujici se na obrazech Toyen a fotograliich Styrského),

cdnak na vastni détstvi (m houpacka pipominaji radostnou, svobodnou
ru). Obévzpominkoveé vistvy silné poznamenal blizici se Styrského konee,

Jeho obdobi po roce 1939 lze oznadit za postiiortilni. Ve Ztraceném r

')()‘

soraval krajinu 7 vysokého nadhledu, co pro ndj nebylo piilis typické. Velmi

fasto ji zachycoval jen juko tizky horizont pii spodnim okraji plitna. Zdi se,
e vystoupil mimo sebe a dival se na zem odkudsi 7 jiného prostoru. Pohled

pciuje do ting, kteri mi cjnou tonalitn jako nehe, Oba protikladné kea-

inné motivy se vzdjemnd v sobé odrazcji.

Hivaz Zraceny rdj, zaloZeny na Lprolnuti* (toto slovo Styrsky velmi éasto

pouziva pro vystizeni dvou nesourodyeh prvka) svéta nadchi

jictho a své-
A opuiténcho, predstavije asovy zkrat. ve kterém priblizujici se smrt pii-
olivi vadilené prozitky 2 détstvi. Uvolnény mechanismus obrazivosti,
dolozitelny i z price Jingeh uméled, probihal u né) slozitéi: nastivajici ko-
fecnost jej naplnila tak,

i do obrazu ptimo projektoval,

Muohokrite v literatuie zminovand Styrskéhio nekrofilni shiony, citelné i ze

Atracendho rije, vyjadiovaly findlni fatalismus vyplyvajici z nedivery v Ja-

C

. Wrpici vdznou srde

Roukoli Tormu dalsiho, posinrtného Zivota, Styrsh
dhorobou, kviili které ziej

né musel v roce 1922 prerusit costu do Polyn

al zeela urcitd ulehl v Paiizi v roce 1935 do nemocnice (nejspise flo o vroze-

dlém vedomi mog-

ou srdeéni vadu, na niz zemicela i jeho sestra). il v neus
wosti nenadalé smrti: diver

val chiromantikam, radil se s astrology, zdilo sc
1, 7e na zadech nese tabulku s vepsanyin datem, kdy zembe, Vétsina olira-

i, krescl, lotogralii, koldzi jako hy byly ,,n(‘i“,jixni'/',joj pozorovala pravé ta-

b osudovi nezveatnost, kterou ponze docasne zastivaly namel prevzaté

bud z¢ spotichniho, nebo slastného sveta, \’yskylujl't'i se v kolazich, ¢ bi-
wgeni piedméty 2 viloh, zachyeené na fotografiich. Pro Styrského mel svit

syou druhou stranu, skry\'ajiri s¢ za jevovym vzhleden, zastupovanym Gasto
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nejrizndjsimi ndmiety, evokujicimi smit (rakve, kostlivei, lebky). O™, mi-

fici na autora z jcho praci, mu neustéle piipominaly ¢asovou ohraniéenost

vlastni existence. Jejich obsahy sméfovaly vyhradne k nému, zatimeo divik,
sledujici je jiz ex post, je vnima pouze jako motivy. piipadajici mu nitkely
uméle sestavené nebo kiedovite

yspekulovane.

Findlni fatalismus Ztraceného rdje, ve kterém ihodnd setiini® jsou
telné preduréend a nezbyné nutna, pedstavoval jeden 2 podstatnyeh rysi
Styrského Zivotnilio postoje. Tmelem, driicim joj pohromadé, zicjmé neby-

ly osobni uddlosti, ale naopak kvality, nadfazované béanému praktickému

zivotu. Rozumélo

mu #patnd, kdyz rozpoutal polemiku o wgeneraci na

st

dvou #idlich™, jejimz cilem nebylo vyfizovini si osobnich Gétd (v prvé
ani neuvedl Zadné jméno). nybez snaha o uhdjeni cistoty basnického obrazu

a poezie juko takové. Odmital jakoukoli stuzebnost poczie nebo vediesi zi-

méry, Fasto ji podsouvané. al byly politické, programové, ideologické, osolb-

ni povahy. Rdj byl pro Slyrsk(-lm wistem zachrany pred devalvujicimi mate-
rialistickymi a utilitarnimi mékitky. Jeho price sice vanikaly v proush doby,
na klery previzné reagovaly, aviak poezie mu |bh-1]sl;nvnvu|u urcity hodnoto-
vy ndrok, kladeny proti sménitelnému nazoru. Na piclomu dvacatyeh a tii-
citych let se dostala do krizoveho hodu. WSnad poezii jsou ponze ty pocity
a stavy, bez nichz by clovek mohi existovat™, podotykal Slyraky v Malyeh pro-
legomenech z roku 1931 a v rukopisnych fragmenteeh 2 let 1939 - 1910,
kdyz zive pripomnél dezerei piedstaviteld viastni gencrace, byvalyeh nej-
blizgich pratel 2 Devitsilu, nadiazujicich viastenecké, narodni & nabozonské

pozadavky nezivisié hasnické vizi. a navrhoval uréité vychodisko: Kam se

zachrinit? Do rdje mého détstvic.. Do krajin mé détske Arkddic nebo do

snth? 7, oblak tam pada éerny snili” Podle Styrského mad basnik mluvit jen
| } : J
sam zat sebe. Votomto ohledu se bzl Bretonovi, ostie sledujicimu generac-

ni vrstevniky a neustdle kriticky prehodnocujicimu genealogii sureeafismu,

ve které praveé koneem dvacityeh let nastala podstatng zména, kdyz kvali
zphisobu viastniho Zivota (predeviim jeho pozdni faze) neobstil Rimbaud
a jako priklad .nedvojznacncho® hasnika byl vytéen Lautréamont. Styrsky

jasng rozpoznal, Ze nebylo nic zranitelnéjsiho nez Gistota zpochybiovancéhio

a zneuzivanélio hasnickélio obrazu.

Odkaz na rdj lze chapat doslova i piencseni, Styrskeého detstvi nebylo nepo-
rusenou idylou, ale zdrojemn rozporuplné obrazivosti a vétsiny svirl, prond-
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i az do smrti. Naznacuje to ostatne metalora wéerneého sniha®,

intuitiva® pripominajici pivodni sepiti Arkidic se smrti, Rij Styrskeho ne-
byl sidlem prvotni nevinnosti, chial. aby mel harvy wcholery a moru™, Jeho

pritomnost jo kazdym novym dilem ticha obnovovat. Nelze do néj volng

ové nahlédnutelnou samozicjmeosti, Nekdy je moiné joj
sto komple-

vstoupit, neni sn

dosihnout okamzité: nejen spojenim vadilenych predstay,
mentarnich nebo polaritnich, ale i objevem takového objektu, jehoz existen-
ee divikovi bezprostiednd nadrealit zjevi. Podle Slyrsl\(-lm mi basnik
schopnest vyzdvibnout z denni triviality veei a udilosti, které jeho inem vy-
stoupi z omazené doby do éasu viastniho uméleckému dilu. K tomu Vyuzi-

h vyrazovych prostiedki, neomezujicich se jen na psany text.

val nejrizng;s
Poczie hyla pro Styrského hranici odligujici dobu a ¢

sV Malyeh prolego-

meneeh podotykal: Y poezii a ve snéni je uchovin éas., pohiihivajici dobu,
v Kraji Markyze de Sade zase tvrdil: ,Basnikam nepatii dnesek. aui zitrek.
bdsnikim patii cas.”* V basni, kterd je vady znovu vytvifena. nastiva dife-
reuce dul)y a Casu, ju vyplynula z pozadi polemik o ,.gencraci na dvou 7id-

lich* a navazovala wa predehazejici artificiclistické rozligeni mezi vzpomin-

kou a pamiti. Znamenala pudstatny niznak rozehodu s jednoduchymi

predstavami Karla Teiga o konei umeéni, prosazovanymi kolem poloviny dva-

citych let. 'Telo basnika se rozpadlo v prach, jeho podaba vybledla na foto-
grafifch, aviak v hasnich pregivaji vapourinky a cas: nepodiehly erodujici pa-
mét a entropické dobi.

7 mnoha Sl) rského praci jo patrny sarkasmus a ivonie. Jejich priciny snad
thvély v autorové raném setkini se sinrti. Obégence 7 obrazu Clovik neseny

vétrem (1934) je ziejme harlekyn, jehoz profil skiyvaji barevné kosoéty

ce
viajici, zpFehyhand draperie. Postava harlekyua zaujula ve stejné dobé Juko
Styrského i C. G Junga (mabyval se ji v souvislosti s Picassem v roce 1932),
kll‘ry pripominal, Ze ||u|'1('|\yn byl Wstary chtanieky bith™ a 7e se wVyznacuje

n-

tragickou dvojznaénosti... Je to pieee hedina, ktery mi projit nehezp
stvim Hadu.. Harlekgnovo obégeni viak neni koneenym stavem, ale pouze

urcitou vtapou joho costy, ve kterd doehizi k prepodstatnéni, béhem néjz,

bze-li diviFovat Styrského vyznamovym preveatiomn, neamivi paradoxnd 1élo,

ale duse, ()hduhny skleh, ktery se do S\)l‘sl&l?l|<» obrazi prostiednictvim dvaj

i dostal, obsahuje § Tekuti panenka (1934), Lzenskd® varianta Clo-

ZNAcnos
¢ka neseného vetrem, kde je roatékajici se tvar Lbellmerovského® téla

~1
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umisténcho v rohu doplnén o nawét piestiikané modré drapérie, jejiz or-

namentdlni dekor evokuje détstvi, stejné jako kosoctverce na Cloviku nese-

ném vétrem odkazuji k barevaému mici na Ztraceném riji. Ambivalentni

hodnotu, piechizejici mezi Zivotem a sinrti, rahrnuje kazdy 7 pouzityeh mo-

tivil, jak ten, ktery pripoming détstvi, € tak ten, ktery naopak reprezentuje zi-
nik. Styrsky soucasnit pracoval s obéma vyznamovymi poly piedmétu neho
motivu, nesnazil se véak spojit pozitivei a negativai, krisné a osklivé v rim-
ci jakési vysi harmouic, ale naopak je eht@l mit pFitomné nardz, ncjradeji
v jejich stietu a konvalzi. Zilezelo pouze na divakovi, 7 jukého hlediska k ol

razu, bdsni ¢i snu pristoupi. V tomto ohledu Styrsky prekonal bod vyrovnd-

ni snu a skutednost, zmifovany ve Druhém manifestu surrealismu. Tvrdil-
Ji v roce 1931, e budoucnost poezie patii jen ,pomatenym a silenyin®, kte-
Fi s¢ za tento nejen Bretonay bod dostali prirozend a nendsilug, naplnifo se
jeho proroctvi zejména v pozdnich basnich Ivana Blatného,

Pomér vizualniho a textovélio u Slyrslu'zhn neni umérny, Zanechal rozsihlé
slo utlého svazku, vy-

malifské a vytvarné dilo, zatimeo jeho basné, sefazer

gly az posmrtné. U bisnikit nalezl mnohem vétdi porozaméni pro sve piistu-
py nez u kolegl malita (ostatné o vitvarném uméni psal ve svyeh kritickyeh
projevech minimalng). Osobng se stykal s velmi Sirok§m spektrem vybrané-
‘hradu pies viastni ko-
legy » Devétsilu, zejména V. Nezvala, J. Sciferta, K. Biebla a £, Halase, po

nych autori: od Kardska ze Lvovie a Lmanuela 7 Les

nejmladgiho Jindficha Heislera, Velmi zihy rozpoznal viznam pozdnich
proz Richarda Weinera a povidku Proména od Franze Kalky oznacil s res-

pektem v roce 1933 za nejkrutdjsis nejobludngjs

a nejnelids

prozu z ce-
Iého jeho dila a pravdépodobné i 2 celé literatury®.

Vatah vizuidlniho a textového, nabizejici mnogstvi moznosti pro piesahy, kdy
dokonce tvary na Styrského obrazech piipominaji pismena abecedy (napf.
houpacka na Ztraceném rdji se podobd velkému 1), a hasnicke fragmenty
jsou spie slovaimi ziznamy budoucieh koldzi, md i extrémai polohy. doku-
mentované na jedné strané éisté typografickymi Upravami (podnikanymi

¢asto jen pro obZivu), na druhé ivotopisnou zurnalistikou, kvali ktere pre-

stal na éas malovat. Piedstavoval zisadni polaritu, jejiz spojeni, ale i rozsté-
peni nachdzel Styesky ve snech, P jejich zaznamendvini se musel rozhod-
nout, zla je zapise, neho nakresli, Voeveopském: surrcalismu neexistuje

autor, ktery by s sufun vénoval tak dlouhodobé a soustavné. Jeho kniha

4
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Sni (vanikajici od roku 925 do roku 1940) je v tomto smysla unikdtnim

souborei, Ostatng sen povazoval za drahou eblast, vedle vidje. kde existuje

foezie jesté v pivodnim stavi
Bex Sl)‘l'hl\'l"ll!! by feské umeni mezi dvema svétovimi vilkami vypadalo
Anainé ochuzend. Stal se mezindrodne respektovanon asobnosti, srovoatel-
tou s hlavaimi predstaviteli pafizského surrcalismu. Kazdou ze zminénych
stran krystalu by hylu moznd izolovat, vymezit a poukizat na jeji obsah,
dkraje u souvislosti., hlv ského dito je tak mnohostranné., ze se zdd l»vl Jako

delek nenchopitelné: vnimame vidy jen jednu cast, pii natoé:
1. a nahle ty, o nichz se (l(lllHll\'.lllll‘. e je zndme, se ukazi vonovyeh, po-
Aminénych souvislostech. Vjedné faseté se zreadli dalsi, a jakmile jsme pre-

gvedéent, ze Jiz, vidime dovnite krystalu, znejistinie: mohlo jit pouze o odlesk

Jdné strany.

Karel Srp (leden 1997)
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