|. Filosofie — Uvod

» filosofie — filein (fec. milovat) + sofia (fec. moudrost)

* 2500 let existence v rtiznych kulturnich kontextech — potize s obecné platnym vymezenim

* nejobecnéjsi definice: ,Filosofie znamena predevs§im touhu po védéni, jez by obsahlo celou skute¢nost a
vyjevilo ¢lovéku smysl jeho Zivota, po¢inani a usilovani.“

ZA&kladni druhy filososofickych terminG

1) filosofické obory, subdiscipliny — kazdy obor ma sviij predmét, cile, metody (napft. etika, epistemologie)

2) filosofické proudy a sméry — vétSinou konéi na —ismus + recky nebo latinsky koren: stoicismus,
pragmatismus et.

3) filosofické pristupy, stanoviska — jedna se vétSinou o nazory na to, jak resit n€jaké problémy, nebo jak
zodpovidat néjaké otazky, resp. jak postupovat pri jejich reSeni; etymologicky opét fecky nebo latinsky zaklad +
—ismus: racionalismus, empirismus, voluntarismus

4) filosofické pojmy a kategorie: odborna filosoficka terminologie, kterou filosofové uzivaji k oznadeni
kategorii, myslenek, myslenkovych struktur, které pouzivaji — je to jakési filosofické nazvoslovi, které uzivaly
v pribéhu déjin viceméné vsechny filosofické proudy, i kdyz je nemusi vZidy definovat stejné (substance,
hmota, duch atp.).




Témata filosofie - filosofické discipliny

Epistemologie (epistémé) = noetika (noésis) = gnoseologie (gnosis) — teorie poznani. Zabyva se
ptivodem, predmétem, povahou, rozsahem a vysledkem poznani.

Ontologie (z fec. on, logos): nauka o jsoucnu a byti. Snazi se popsat skutecnost tim, Ze identifikuje zakladni
kategorie skutec¢nosti a vysvétluje vztahy mezi nimi. Pro lepsi priblizeni ontologie lze tici, Ze ontologie kuprikladu
vysvétluje, zda ma skutecnost ptivod v jediném, trvalém a neménném principu, anebo je takovych principi vice:
Prvni stanovisko se oznacuje jako monismus (monas — jedna), druhé se oznacuje jako pluralismus (plures -
mnoho). Dale se ontologie napriklad zabyva tim, zda je takovy zaklad skute¢nosti hmotny (materialismus)
nebo duchovni (idealismus).

Metafyzika je obor, ktery tizce souvisi s ontologii, protoze az do konce 19. stoleti stoleti se metafyzika a
ontologie viceméné prekryvaly. Vyraz metafyzika v rectiné znamenal ,véci, které jsou za fyzikou“, a to dobre
odpovida i povaze oboru: Fyzika se snazi poznat podstatu materialnich téles, metafyzika si klade jesté obecnéjsi
cil: snazi se uchopit podstatu samotného byti, neboli veskeré skutecnosti. Zpravidla je znacné spekulativni —
odtud jeji Spatna povést.

Déjiny filosofie — cilem d€jin filosofie je poskytnout interpretace filosofickych textti minulosti.

Filosofie védy - se zabyva védeckym poznanim. Soustredi se predevs§im na analyzy zakladnich pojm1, které
védci uzivaji pri vykladu prirodni skutecnosti, protoze samotna véda casto nevysvétluje zcela presné jejich
vyznam: ,védecky zakon, ,védecka pravda“, ,védecka teorie®, ,védecky dikaz"“ atp.




Prirodni filosofie je tradi¢ni filosoficka disciplina, ktera poskytovala vysvétleni prirodnich jevi. Je tieba si
uveédomit, ze az do konce 18. stoleti neexistovaly empirické védecké discipliny jako je biologie, geologie, botanika,
meteorologie atp. a vysvétlovani nezivého i zivého prirodniho svéta nalezelo pravé do kompetence prirodni
filosofie. Jinymi slovy, az do 18. stoleti prirodni filosofie zahrnovala témata a poznatky, které dnes prisuzujeme
specializovanym védeckym obortm.

Kosmologie (z kosmos — svét) je obor, ktery byval soucasti prirodni filosofie. Kosmologie se zabyvala
predevsim usporadanim kosmu, povahou nebeskych téles a podstatou prostoru a ¢asu. Také témata kosmologie
od 19. stoleti postupné prebiraly jednotlivé prirodovédné obory. S kosmologii souvisi pojem kosmogonie
(kosmos + genein). V fectiné znamena piivod, zrozeni svéta. Kosmogonie jsou myticka vypravéni o vzniku a
ptvodu svéta oprena o nabozensky zaklad. V moderni védé se kosmogonie chape jako nauka, ktera se zabyva
vznikem a vyvojem vesmirnych téles a planetarnich systémd.

Etika (éthos — mrav, zvyk, obycej) je filosofické zkoumani moralky. Moralka (lat. mos mrav, zvyk, obyce;j)
je proménlivy, historicky i kulturné podminény souhrn hodnoticich soudd, zvykt, nazort, idealti, hodnot,
pravidel, norem, jimiz se lidé ridi v praktickém zivoté. Etika tedy zkouma: co je dobro, co je Stésti, co je spravné
jednani, co je pratelstvi, co je laska, co jsou lidska prava atp. Etika se miize omezovat na popis téchto ideali a
kategorii, anebo miize také normativné stanovovat jejich zavazny obsah: To znamen4, Ze normativné urc¢i — co je
dobro, co je Stésti atd. V tomto smyslu se pak etika stava teorii lidského zivota, chovani a jednani; jinymi slovy,
etika se muze stat také navodem ke Stastnému a plnohodnotnému zivotu. Kazda vyznamnéjsi filosoficka skola
podava jiny navod, coz je zptisobeno predevsim tim, Ze se znacné lisi predstavy o tom, co je Stésti a blazeny Zivot.

Filosoficka antropologie (z rec. anthropos — ¢lovék). Antropologie obecné je nauka o ¢loveku, existuji jeji
rizné formy: socialni, psychologicka, fyziologicka, geneticka antropologie. Tyto obory zkoumaji vétSinou néjaky
aspekt lidské kultury, lidského jednani nebo mysleni a jsou samostatné, tj. nepattri do filosofie. Proti tomu
filosoficka antropologie méa vétsi ambice — chce predevsim odhalit podstatu ¢lovéka a jeho misto ve svété. Klicova
otazka: ,,Co je ¢lovek?“
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Filosofie dé€jin se zabyva reflexi historického vyvoje cloveka, spoleénosti a svéta; s pomoci kritickych nebo
spekulativnich postupt usiluje o nalezeni smyslu d€jin, jejich cile a zadkonitosti. Zabyva se napriklad tim, zda
déjiny maji cyklickou nebo linearni povahu, zda existuje pokrok, zda maji smysl atp.

Dalsi obory: filosofie vychovy, filosofie nabozenstvi, filosofie prava, socialni filosofie, politicka
filosofie, filosofie mediciny, filosofie matematiky atd.




2. Co neni filosofie

A. Filosofie neni ,,mudrovdni”

hospodské a intelektualské premysleni o tzv. ,vysSich otazkach® (smysl zivota, smysl vesmiru etc.)

filosofii nejsou ani sbirky citaty, ani lidova moudra, ani paperbackové priruc¢ky o smyslu zZivota

filosofii nejsou teorie vesmiru (rezonancni teorie — ,jak se chovas ke svétu, tak se chova svét k Tobé —
proto: mysli pozitivné!“

filosofie je teoretickou disciplinou : filosofie je obor, ktery na zakladé pomérné prisnych pravidel
racionalné formuluje teorie, které se vyznacuji logickou soudrznosti a které lze podrobovat racionalni
kritice. Filosofie tedy nesestava z né€jakych osamocenych prohlaseni typu ,naslouchej hlasu svého srdce®,
ale standardné ma povahu propracovanych, zdivodnénych teorii a myslenkovych systémdu, jejichz prvky
spolu vzajemné souvisi a které se opiraji o promyslené argumenty

nékteri filosofové se skutecné zabyvali a zabyvaji otdzkou smyslu zivota; v soucasné filosofii je to ovSem
zcela marginalni téma — filosofie neni sbirkou uslechtilych mouder.

jednotliva filos. tvrzeni jsou zasazena do obecnéjsiho teoretického ramce a izolované nedavaji smysl.
Napr'. ,blazenosti dosahneme, kdyz budeme zit podle prirody*.

filosofie nema s kazdodennim Zivotem nic spolecného, neni to prakticky vyuzitelny obor

B. Filosofie neni véda

existuji filosofové, kteri povazuji filosofii za védu : neni to vétSinovy nazor

védy maji sviij predmeét zajmu — filosofie nikoli

veédy maji empirickou povahu, tj. zakladaji se na zkusenostnich datech, faktech — filosofie nikoli
védec shromazd'uje poznatky — filosof se pté, co je to vlastné poznatek, co je to zakon etc.




C. Filosofie neni ndbozenstvi
e nabozenstvi se opira o néjaky nadprirozeny zaklad, napr. kirestanstvi o Zjeveni (bibli)
e vira v sobé obsahuje vzdy cosi nadrozumového a mimorozumového, co byva ¢asto vyucovano jako dogma
 filosofie je striktné racionalni a metodicka a antidogmaticka




3. K cemu je filosofie?
- pro¢ od filosofie nelze moc ocekavat?:

« a) od filosofie nelze ocekavat definitivni odpovédi; v matematice 2+2 = 4; ve filosofii mnoho odpovédi na
mnoho otazek v zavislosti na zastavaném filosofickém smeéru a stanovisku (materialista vs. idealista); neexistuje
definitivni filosofické moudro urcené ke spotrebé; filosofie nabizi mnoho otazek a mnoho odpovédi — protoze
v mnoha pripadech zkratka neexistuje univerzalné instance, ktera by rozhodovala o pravdé vypovédi

* D) filosofie vpribéhu déjin ztratila vétSinu svych kompetenci: ptivodné hovorila o vSem, pak se zni
postupné vydelovaly dalsi obory: stredoveék — teologie, novovék — prirodovéda, 19. stoleti antropologie, socialni
védy, 20. stoleti: kognitivni védy;

» podle Odo Marquarda zbyva filosofie uz jen posledni kompetence, totiz aby priznala vlastni inkompetenci —
filosofové se ovsem casto snazi kompenzovat svou inkompetenci: verejné moralizatorstvi, sveédomi spolecnosti,
duchovni viidcové etc.

K cemu tedy muze slouzit?

» interdisciplinarni badani; zprostredkovaci disciplina mezi riiznymi obory, vymanéni se z ,fachidiocie®
(trolej problém)

 filosofie posiluje schopnost samostatného, kritického uvazovani; uméni argumentace

 alternativni, nevétSinovy a nekonzumni pohled na zivot







Il. Vznik filosofie a predsdkratici

A. Vznik filosofie

« kolem 6. stol. pt. n. 1. v Recku
steorie uzasu“ Podle této koncepce dochazi v nasem zivoté nékdy k tomu, ze kazdodenni svét a zivot ztraci
svou samoziejmost a diivérnou znamost. Najednou nam prestava vSechno diivérné znamé davat smysl a rodi se v
nas uzas. Zaciname si klast otazky: Jak to, ze jsem ja? Jak to, Ze je svét? K ¢emu to vSechno je? Proc¢ je vesmir?
Tato teorie vysvétluje vznik filosofie v Recku i v sou¢asném ¢lovéku.
,10gos vs. mytus®; myty — vysvétlujici pribéhy zahanéjici strach, nejsou produktem jedince, ale kolektivu;
jsou zavazné, maji dilezity socialné-kohezivni vyznam
* logos — slovo, rozum, nauka... - filosofie = ztélesnéni rozumu; filosofii péstujici jednotlivci, diiraz na
prirozena vysvétleni (tj. bez nadprirozenych zasahti), opira se o diivody a argumenty — demytologizace svéta :
vytykali mytim antropomorfimus
« tecky zdzrak: v archaickém Recku se zniéehonic, zazra¢né, zrodilo nékolik tzasnych véci: idea svobody,
demokracie, individualismu a racionalniho mysleni, tj. filosofie. Na téchto idejich Evropa zaklada svou identitu
dodnes.




B. Predsokratici

e obdobi mezi 600-380 pr. n. 1. — myslitelé pred Sékratem (zemiel 399)

e zajem o ptivod véci — podobné jako myty

o hledani arché — univerzalni princip, z néhoz vSe povstava; bud zivel (voda, vzduch, ohen) nebo abstraktni
entita (apeiron, cislo)

o Thalés (640-548 pr. n. 1.): arché = voda; zemétreseni = kolébani se zemské desky na hladiné (nikoli hnév
boha Poseidona)

» Pythagoras (580-500 pr. n. 1.): arché = ¢isla

e Démokritos z Abdéry (460-360 pr. n. .): mnoho principli — atomy z rec. atomos (nedélitelny)
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. Sofiste, Sokratés a Platon

1. Sofisté

e 1. pol. 5. stol. pt. n. l. — odklon od spekulativniho zkoumani prirody, ,antropologizace filosofie“: tématem
filosofie se stava ¢lovek, jeho védéni, moznosti jeho poznani, spravné jednani nebo spravna vlada

* rozvoj demokracie — potreba vzdélani, které by umoznilo se prosadit v kvasidemokratickém systému
reckych méstskych stati

» sofisté: potulni ucitelé, kteri vyucovali za penize riznym obortim, jejichZz znalost byla nutna k tomu, aby
clovék dosahl tspéchu ve verejném zivoté. Vyucovali pravo, filosofii, historii, gramatiku, teorii argumentace a
také rétoriku. Cilem nebylo védéni o sobé, ale uspéch jakozto ziskani spolecensko-politického postaveni,
prosazeni vlastnich zajmi.

o kritérium uspéchu je vedlo k nezajmu o absolutni a univerzalni hodnoty a normy: sklon k relativismu (z
lat. relatio — wvztah). Podle tohoto postoje jsou lidské poznani, hodnoty a idealy vidy podminéné néjakym
vztahem. Neexistuje tedy nepodminéné, absolutni, univerzalni, vzdy a vSude pravdivé poznani, nybrz jen
poznani, které je podminéno dobou, v niz myslitel zZil, jeho socialnim prostredim, jeho intelektualnimi
schopnostmi atp. Proto je podle relativismu lidské poznani vzdy relativni, tzn. vztahuje se k uréitym okolnostem,
a neklade si narok na absolutni pravdivost a univerzalnost. Z toho také plyne relativistické presvédceni, ze riizni
lidé maji rizné nazory, a nelze pritom rozhodnout, ktery z téchto nazori je absolutné spravny. Proti relativismu
stoji absolutismus, tj. presvédceni o tom, Ze existuji absolutni, tedy vé¢né, trvalné a neménné hodnoty, idealy,
normy a poznatky — ty nezavisi vlibec na zadnych okolnostech, ani vztazich, ale jejich platnost je univerzalni a
nezpochybnitelna. Nejéasteji se objevuje hodnotovy absolutismus, v naboZenstvich, ideologiich a svétonazorech —
s nim se ¢asto pojil eurocentricky kulturni imperialismus.
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2. SOkratés (469-399 pr.n.l.)

» athénsky kamenik, sebevrazda — ¢ise bolehlavu

» sokratovsky dialog: Co je spravedlnost? Co je ctnost? Co je krasa? Postupné zpochybriovani zabéhlych a
uznavanych definic. Dialog konéi tim, Ze oba uznavaji nevédomost.

» Dialogy se oznacuji jako elenchos — vyvraceni. Nemeély podat vlastni vyklad abstraktnich pojmi, ale privést
lidi k samostatnému mysleni. Zpochybnéni zdanlivé samozirejmych pravd a nekriticky zastavanych nazort.

3. Platén (427-347 pin.l.)

» Athény, setkani se Sokratem, cesty
e 387 pr. n. L. — zalozeni vlastni Skoly Akademie v Athénach (trvala 9oo let az do r. 529 n. 1.)
» kompletni literarni dilo: dialogy, v nichz je vétSinou hlavnim mluvcéim Sokratés

« ontologie: nauka o dvou svétech. 1) ¢asoprostorovy, smyslové vnimatelny, materialni svét déni; 2) duchovni
svet ideji, ktery se nachazi mimo prostor a ¢as. Svét konkrétnich materialnich véci vs. svét ideji.

» ideje: nadsmyslova duchovni jsoucna; existuji objektivné; pravzory véci; normy véci; jsou to obecniny-
univerzalie (pro kazdou tridu véci, které oznacujeme tymz jménem, predpokladame vzdy jednou ideu:
,Stolovitost®). Vé¢i casoprostorového svéta jsou jen napodobeniny a odrazy ideji — smyslovy svét je jen prelud,
opravdovy je svét ideji

e primarni je duchovni svét — hmotny casoprostorovy svét je ubohy, nizky a zkazeny (hmota = Spina) —
objektivni idealismus. Idealismus je kazda koncepce je myslenkovy proud, podle n€jz ma veskera skute¢nost
néjaky duchovni zaklad.

* nauka o poznani: spolehlivé védéni je mozné jen o vé¢ném. Véci casoprostorového svéta se ustavicné meni,

proto je opravdové védéni mozné jen o idejich, protoze ty ztistavaji stale samy sebou — poznani epistémé. Poznani
empirické materialnich véci = doxa.
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» jak ziskat epistémé? Nauka o preexistenci duse ve svéteé ideji. Duse lidi jsou kviili své nedokonalosti srazeny
do materialniho svéta a spojuji se s nim: vnikaji do materialniho téla. Princip ,,nejlepsi duse do nejlepsich lidi“:
filosofové, vladci, basnici, femeslnici, rolnici — tyrani (nejhorsi duse).

e uvéznéna dusSe dosahuje pouze doxa. Muze dosahnout epistémé jen prostrednictvim anamnésis —
rozpominani. DusSe se rozpomene na ideje, které spattrila ve stavu pred vtélenim. Poznani, ale i ucéeni, je pak treba
chapat jako aktualizaci jiz existujiciho potencialu védéni, ktery je v dusi nevédome obsazen.

» podminkou rozpomenuti je askeze, protoze prave télesnost pouta clovékem se svétem hmoty a zabranuje
vystoupit za néj, do svéta ideji.

« politicka filosofie: koncepce idealniho statu v dialogu Ustava. T¥i stavy spole¢nosti podle tif ¢asti duse: a)
rozumna — védéni — hlava — filosofové/vladci; b) vasniva — vitézstvi a slava — srdce — strazci; ¢) Zadostiva — jidlo,
piti, sex, zisk — jatra — vyrobci. Spolecenskou elitu predstavuji filosofové a strazci, kteri zZiji v majetkové a sexualni
komunité . Slozita eugenicka pravidla. Z dnesniho hlediska totalitni systém.
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IV. Aristotelés (384-422 pr. n. |.)

« v 17 vstoupil do Platonovy Akademie

* kolem 347 opousti Athény, stava se ucitelem Alexandra Makedonského

» 335 se vratil do Athén a zalozil vlastni §kolu — Lykeion; ¢astéji ovSem oznacovana jako skola peripateticki —
z fec. peripatein : prochazet se, ,peripatetik® kazdy zastance Aristotelovy filosofie

» ohromné dilo, které pokryva vSechny filosofické discipliny: metafyzika, etika, epistemologie, ale také fyzika
a hodné dé€l o prirodni svéteé (rostliny, zvirata, hvézdy)

1. Z&kladni pojmy Aristotelovy metafyziky
LATKA A FORMA

* neexistuje u né svét ideji; duchovni prvek existuje spolecné s hmotou: hylemorfismus : kazda véc sestava
z duchovni formy/tvaru (morfé) a latky (hylé).

» latka je neurcita, amorfni, pasivni x forma = soubor vlastnosti urcité tridy véci (,,stolovitost®, , kravovitost®)

» konkrétni véc (stil, krava) = spojeni latky a formy

» latka je nedokonala, obsahuje ,kazy“, ty proptjcuji vécem individualni vlastnosti (forma dava jen obecné
vlastnosti tridy), latka = princip individuace

MOZNOST A SKUTECNOST

« vétSina véci nepovstava z prvni amorfni latky, ale z jiné véci, tj. spojeni latky a formy

¢ mramorova socha vzniki z mramorového kvadru

* moznost (dynamis) x skutec¢nsot (energeia): vysvétluji stfidani forem na latkovém zakladé

» Kategorie moznosti totiz rika, ze latkovy zaklad v sobé obsahuje dispozici k tomu byt néé¢im jinym; ale tato
moznost neni zatim realizovana, je to jen pasivni potencionalita. Skuteénost je takovy stav véci, kdy tato moznost
byla realizovana. Kdmen je v moznosti sochou, socharsky ucednik je v moznosti mistrem, semeno je v moznosti
stromem. Hotova socha, vyuceny mistr a vzrostly strom jsou ve stavu uskutec¢néni, aktualizace.
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 kazda zména = prechod z moznosti do skutec¢nosti:uskuteénovani toho, co je ve véci potencionalné
pritomné

o Ctyfi druhy zmén: Kvalitativni zména: zbarveni, zteplani atp. V tomto pripadé se meéni kvalitativni
vlastnosti véci jako je barva, teplota, chut atp. Kvantitativni zména: zvétSovani, zmensovani, ubyvani. Méni se
kvantitativni charakteristiky. Zména mista neboli mistni pohyb: premistovani véci, zvirat, lidi, planet atp.
Substancialni zména: vznik a zanik.

SUBSTANCE A AKCIDENT (Pripadek)

« substance — pojem, ktery se vde€jinach filosofie rizné promeénoval: autonomni véc (jsoucno), ktera
existuje samostatné, tj. aniZ by potfebovala cokoli jiného, ke své existenci. U Aristotela: je to samostatné existujici
byti, jehoz vlastnosti se sice proménuji, ale ono samo ziastava neménné. Substance je kazdé konkrétni spojeni latky a formy,
neboli kazda véc: socha, krava atp.

 akcident — nesamostatné jsoucno, existuje pouze jako vlastnost substance; pravé diky akcidentiim

substanci vnimame. Napr. na kravé vnimame jeji akcidenty: tvar, barvu, vzhled, zapach, zvuky. Akcidenty
nahodilé: vlastnosti bez kterych substance miize byt; akcidenty nutné — délaji substanci tim, ¢im je; nelze si je
od substance odmyslet (krava — ¢tyfi nohy). Souhrn nutnych akcidenti vytvari esenci (podstatu) substance: je to
LKkravovitost® jako souhrn vSech znakt, které musi mit krava, aby mohla byt kravou

« Pri kvalitativnich, kvantitativnich a mistnich zménach se méni pouze ndhodné akcidenty. Pti substancialni

zméneé se meéni nutné akcidenty a dochéazi tedy ke vzniku a zaniku substanci.
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Aristotelova prirodni filosofie
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» sublunarni sféra: obsahuje ¢tyri zivly (zemé, voda, vzduch, ohen), které jsou v ustavicném pohybu a
neustale se proménuji. Sublunarni oblast je tedy sférou pomijivosti, nedokonalosti a zaniku.

» supralunarni sféra: oblast dokonalosti a neménnosti — paty element/prvek: éter

e kulatd Zemé: zatméni mésice (stin Zeme)

e geocentricky kosmos: sférické vrstvy zivli, nad nimi sféry planet, na hranicich kosmu hvézdy / sféra stalic

« na periferii kosmu: nehybny hybatel/Béih - Zije nejdokonalej$im, dokonale blazenym Zzivotem. Nijak se
nestara o materialni svét a mysli pouze sebe sama. Nehyba sférou stalic — ta se snazi napodobit jeho blaZenost
tim, Ze se otaci

Helénistické skoly
* helénismus 323 pr. n. l. (zemrel Brad Pitt) — 31. pr. n. 1. — bitva u Aktia
« tri filosofické skoly: stoicka, epikurejska, skepticka:
» terapeuticka funkce — filosofie se stadva navodem, jak prozit dobry zivot. Filosofie ma prinést ¢lovéku stav
dokonalé duSevni rovnovahy. Nejde o to ménit svét, ale ¢loveka.

Stoa - stoicismus — stoikové

e ZenoOn z Kitia (z. 333 pr. n. L.)

» Seneka, Epiktétos, Marcus Aurelius

* logika, fyzika, etika

» fyzika: panteismus — pan (vSechno) + theos (biih): btih je ve vSem; dva principy: pasivni — latka, aktivni —
Blih jakozto pneuma : jemna latka, spojeni vzduchu a ohné prostupujici vSemi vécmi; svét je oziveny a
odusevnény

» vSe se odehrava nutné: determinismus (z lat. determinare — urcovat) je takovy filosoficky postoj, podle
néjz je vesSkeré déni predem nevyhnutelné€ urceno, nebo predurceno. Nic se ned€je nahodile, naopak vSechno je
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disledkem néjaké racionalné uchopitelné pri¢iny. Nahoda neexistuje, vSechny udalosti jsou jen ¢lanky ve velkém
retézu pricin a jejich nasledki. Opakem determinismu je indeterminismus, ktery rika, ze ve svété také existuji
udalosti, které vznikaji nahodile, které nejsou nutnym dtsledkem predchozich pricin — takovymi udalostmi
mohou byt bozské zazraky, nebo také svobodna rozhodnuti lidské viile.

» uceni o vééném navratu: na pocatku ohen — zivly — svét — prevladani ohen — svétovy pozar (ekpyrosis) —
vSe shori — obnoveni svéta v jeho byvalé podobé — palingenesis (palin — znovu; genesis — zrozeni).

» etika: nase zivoty jsou determinovany osudem; mnoho faktort neovlivnime: nemoce, katastrofy, bohatstvi,
nadani, krasa atp. Jediné, co na nas zalezi, je to, jaky postoj ke svétu zaujmeme.

o clovék by mél zit ve shodé s prirodou: tj. s kosmem — ¢l. je rozumova bytost, proto by mél zit ve shodé
s rozumem a usilovat o ctnosti. Racionalni ¢loveék se nevzpira determinovanému pribéhu udalosti, protoze s nimi
stejné nic neudéla. ,,Nezadej, aby se véci daly, jak chces, nybrz chtéj, aby se daly, jak se déji, a bude ti v Zivote
dobre!”.

» teorie ctnosti: rozumny ¢lovék usiluje o to, aby ve svém rozhodovani uskutecnoval ctnosti (spravedlnost,
umirnénost atd.). Podstatny pritom pro stoiky neni vysledek ctnostného jednani, protoze ten nemtizeme uplné
ovlivnit, ale dobry imysl. Stoikové pristupuji ke svému jednani bez zaruky: ,,Chci udélat to a to, pokud to osud
dovoli.”

e ideal mudrce — nezavisly na vnéjsim svété: lhostejnost (apatheia), neotresitelnost (ataraxia), sobéstacnost
(autarkeia). Vyusténi do fatalismu (fatum - lat. osud): etickd varianta determinismu. Postoj, podle n€jz jsou
vSechny udalosti predurceny osudem a clovéku nezbyva, nez se s nimi smirit, protoze tak jako tak nemiize nic
délat. Pojem ,stoicky klid*

Epikureismus - epikurejci
» Epikaros ze Samu (asi. 341-270 pr. n. L.).
» logika, fyzka, etika
o fyzika: atomismus; odmitnuti determinismus — odchylka atomt (parenklisis): nahoda a svoboda

» Stésti = prijemné; nestésti = neprijemné: vyhledavat slast, vyhybat se strasti
18




filosofie ma ¢loveka naucit vyhledavat strasti racionalné: veskeré lidské utrpeni plyne z toho, ze lidé neznaji

skutecnou slast, a proto trpi a potaci se Zivotem v marné honbé

»dynamické slasti“ — obzerstvi, prostopasnosti, majetek etc. Nejsou trvalé a ukojitelné
strvalé slasti“ = stav vyrovnanosti, tj. ¢loveéka nic netrapi : absence hladu, zizné etc.
jak dosahnout trvalé slasti? asketickym ovladnutim tuzeb. Touhy ,nutné“ (voda, jidlo) ,prirozené*

(pohlavni styk) a vs. touhy ,,plané” (slava, penize).

télesné slasti jen omezene€, zejména vyhledavat slasti duchovni

nejvyznamneéjsi strast = strach

1) strach z bohii — o pozemské déni se nezajimaji

2) strach ze smrti - ,,KdyZ tu jsme my, neni tu smrt, a kdyz je tu smrt, nejsme tu jiz my*

Skepse — skepticismus — skeptikovée
Pyrrhén z Elidy (4. stol. ante)
pyrrhénska skola — mladsi skepse
stredni skepse — akademicka skepse: dogmaticka skepse — ,nemtZzeme védét nic“
mladsi pyrrhonska skola (Ainesidémos z Knossu a Sextos Empeirikos (200-250 n. 1.)
Tri skeptické otazky:
1. Jaka je povaha véci?
2. Jak se mame k vécem chovat?
3. Co z tohoto postoje pro nas vyplyva?
1. Nevime.
2. Zdrzet se tsudku
3. Klid.
ad 1) proti kazdému poznatku se d4 formulovat stejné€ silné opaéné tvrzeni: rovnomocnost soudii

(isosthenia (iso — stejny, sthenia — moc). Nevime, jaka je opravdu povaha véci.

ad 2) epoché — zdrzime se rozhodnuti
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ad 3) lhostejnost (apatheia), neotresitelnost (ataraxia)
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V. Stredovékad filosofie

Patristika

» obdobi d€jin zapadni filosofie a teologie, které zacina poapostolskou dobou a konci zhruba v 6. stoleti

e patres ecclesiastici (otcové viry)

* 1) apologetické obdobi (2.-3. stol.): apologia — obhajoba, obrana, odpovéd. Justin Mucéednik (106-166),
Irenej (130-202), Tertullidn (160-222) aj. Jejich cilem bylo branit krestanstvi pred ttoky pohanskych filosofii a
jinych nabozenskych hnuti, dale pred svétskou moci, ktera podezrivala krestany z toho, Ze neuznavaji autoritu
cisare.

» 2) systematické obdobi (3.-6. stol.): Origenés (asi 182-254), Aurelius Augustinus (354-430); systematizace
krestanské viry, propracovany systém dogmat
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Translatio studiorum
e ,prenos vzdélanosti“ béhem 6. — 13. stoleti

* 529 n. . zavireni Platbnovy Akademie — odchod do Syrie — arabsky Bagdad — Toledo
» preklady fectina —syrstina — arabstina — hebrejstina — latina
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Scholastika

e zlat. schola

» usiluje o systematizaci predeslych pokusii o racionalni uchopeni viry za pomoci recké filosofie

» zavislost na autoritach: cirkevnich otcich a Aristotelovi

« summa - filosoficko-teologicka kompendia, ktera poskytovala zavazné odpovédi na vSechny otazky, které si
krrestan mohl polozit.

» dtiraz nalogickou argumentaci bez vztahu k empirickému svétu

» v kontroverznich otazkach rozhodovali teologové

 filosofie sluzka teologie

Univerzita

e rany stredovék — katedralni skoly

* Lkonec. 12. stoleti: univerzity jako korporace, ,cechy“ studentii a mistrii, autonomie vii¢i svétské moci,
privilegia

» Bologna — konec 12. stoleti, Oxford 1214, Patiz 1215, Bologna a Montpellier 1220

« mély max. ¢tyti fakulty: teologickou, pravnickou, 1ékarskou a artistickou (,faculty of arts®).

o artisticka fakulta: septem artes liberales; trivium - gramatika, rétorika, dialektika; quadrivium -
astronomie, hudba, geometrie, aritmetika. + Aristotelova filosofie

» kazdy student nejprve studoval artistickou fakultu, poté mohl pokracovat na jedné ze tti zbyvajicich

* dominovala Aristotelova filosofie; nékdy az otrocké Ipéni na jeho autorité

* spory s teology, pro néz byl Aristotelés pohansky autor
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Spor realismu a nominalismu
« ,spor o univerzalie“; obecniny = rody a druhy (platonské ,ideje“, aristotelské ,,formy*“); spoleéné pojmenovani
pro vSechny véci dané tridy
* Spor se tyka toho, zda tyto obecniny vytvari abstrakci nas rozum, nebo zda realné existuji jako néjaké entity
samy o sobé
 krajni realisté (universalia sunt in rebus): obecniny jsou skute¢né, maji samostatnou existenci
e umirnéni realisté: Universalie existuji, nachazi se primo ve vécech
e nominalisté (universalia sunt nomina): Obecniny jsou pouha jména; jsou to vysledky cinnosti lidského
rozumu, ktery radu podobnych véci (koni) shrnuje pod jediny obecny pojem

DUkazy bozi existence
» snahy o dokazovani existence Boha bez naboZenskych prostiedki
o apriorni diikazy — Cisté z rozumu, z mysleni
 aposteriorni diikkazy — na zakladé zkusenosti

 apriorni dikaz — ontologicky dikaz: Anselm z Canterbury (1033-1109): k vlastnostem absolutné dokonalé
bytosti patfi i to, Ze existuje. Protoze kdyby neexistovala, nebyly by absolutné dokonal4 — néco by ji k dokonalosti
schazelo.

 aposteriorni diikaz: Tomas Akvinsky (1225-1274), pét ,,cest k Bohu“ — zaloZené na zkuSenosti
e - diikaz z pohybu, dikaz z pri¢innosti, diikaz z mozného a nutného; diikaz ze stupnti dokonalosti; diikaz
z ucelného usporadani prirody
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VI. Renesancni filosofie

z latin. renasci — znovunarodit se

obdobi cca mezi 1350-1600

asili o znovuobnoveni antické vzdélanosti a kultury po dlouhém obdobi kulturniho tpadku

obnovovani a ozivovani antického filosofického mysleni; znovuobnoveni antickych filosofickych skol:

aristotelismus, platonismus, stoicismus, skepticismus etc.

Humanismus
moderni oznaceni pro hnuti intelektualti nového typu, ktefi se usilovali o znovuobnoveni antické vzdélanosti.
prvni faze renesance
nema nic spolec¢ného s ,humanitnimi®, ,vSelidskymi“ hodnotami a pravy
studia humanitatis — badani o ¢lovéku; 5 oborii: gramatika, rétorika, basnictvi, historie a etika
humanismus byl predevsim vzdélavaci projekt, ktery mél evropské kulture vratit antické védéni, jez bylo bud

ztraceno, zapomenuto nebo je zvulgarizoval stredovek

napodobovani antickych vzort v basnictvi, projevu, historii, vedeni zivota atp.
objevovani antickych rukopisii: byly objeveny kupriklad nékteré texty Ciceronovy, Petroniovy, Lucretiovy a

Quintillidnovy; dovoz feckych rukopisti z Byzance : autory jako byl Platon, Hérodotos, Sofoklés, Aristofanés,
Thukydides znali jen podle jména, protoZze moderni edice vétSinou zavisi na humanistickych zdrojich.

textova kritika: snazi se prostrednictvim filologickych, prozodickych, stylistickych aj. poznatkii objevit ptivodni

znéni textu; vysledkem je kritické vydani

ve filosofii humanisté nic zasadniho nevytvorili; jen opakovali a napodobovali antiku
humanismus ale zpristupnil Evropé antické myslenkové dédictvi a podnitil tak dalsi intelektualni rozvoj
Erasmus Rotterdamsky; Guillome Budé; Joseph Scaliger; Isaac Casaubon
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VIl. Novoveékad filosofie

* 16. stoleti — renesan¢ni filosofie

 17. stoleti — novoveéka filosofie

 18. stoleti — osvicenstvi — osvicenska filosofie

 19. stoleti — filosofie 19. stoleti

» 20. stoleti — moderni, ,,soucasna“ filosofie

» novoveci myslitelé odmitaji tradici

» presvédceni, ze nyni zac¢ina nova epocha lidskych déjin, novy vek, ktery skonci s panstvim povéry, nerozumu a
scholastického tmarstvi

¢ podminka nastoletni nového véku — nové védéni

* podminka nového védéni — nova metoda poznavani

¢ nova metoda poznavani — zajem o epistemologickou problematiku — teorie poznani

Racionalismus
+ zakladni principy a pojmy lidského poznani jsou zalozeny vyluéné v rozumu, zatimco smyslové poznani je proti
¢istému mysleni niz§iho radu; idealem a vzorem veskerého poznani byla matematika
* René Descartes (1596-1651), Baruch Spinoza (1639-1677), Wilhelm Gottfried Leibniz (1646-1716).
» zékladni ideje a principy lidského poznani jsou nam vrozeny a my potfebujeme pouze kvalitni metodu,
abychom s nimi uméli spravné zachazet.

Empirismus
 veskeré poznani pochazi ze smyslové zkusenosti (véetné matematiky); zdkladem poznani jsou smyslové vjemy,
které se dal rizné skladaji a vytvareji abstraktni mysleni
» Francis Bacon (1561-1626), John Locke (1632-1704), George Berkeley (1685-1753), David Hume (1711-1776).
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» Empirikové nauku o vrozeném poznani odmitaji: lidska mysl je podle nich nepopsany list, tabula rasa — white
paper a drzi se zasady, Ze nic neni v rozumu, co predtim nebylo ve smyslech.

Francis Bacon
* Novum organum (1620) — Nové organon — ,organon“ = tradi¢ni oznaceni pro Aristotelovy metodologické
spisy
.
1) Ztotoznéni védeni s moci. Pro pred-novovékou tradici bylo idedlem kontemplativni poznani. Latinské slovo
contemplatio (onis, f.) znamena pozorovani, rozjimani, uvazovani — vita contemplativa: poznani pro poznani:
samy znalosti totiz ¢lovéka ¢ini Stastnym a blazenym.
» Bacon prisel s odliSnym pojetim ve tfech ohledech: a) kontaktni pristup k poznavani: experimentovani, rezani,
paleni, bouchani etc. ; b) poznani musi byt uzitecné; c) nositelem poznan neni individuum ale kolektiv
* scientia est potentia, knowledge is power

» 2) Kritika soudobého poznani. Do rozumového uvazovani vstupuji riizné iracionalni prvky, iluze a predsudky-
neboli idoly.

* a) Idoly rodu. Jsou to zdroje omyli zakorenéné v lidské prirozenosti: antropomorfni vidéni svéta

e b) Idoly jeskyné. Jsou to zdroje omyld, které spocivaji vindividualnich postojich. Jsou to predsudky a
myslenkové stereotypy, které vychazeji z individualnich vlastnosti, z dispozic, z vychovy jedince, z jeho prostredi,
z jeho zavislosti na autoritach atp.

 ¢) Idoly trziste. Jsou zdroje omylti podminéné socialnimi vztahy a zejména jazykovou komunikaci.

» d) Idoly divadla predstavuji takové zdroje omyli, které prameni ze zavislosti mysleni na svétovych nazorech a
filosofickych systémech.

 3) Induktivni metodologie
* Dedukeci (lat. deductio — odvozeni) 1ze nejjednoduseji vymezit jako usuzovani z obecného na zvlastni: Jestlize
néco plati pro urcity rod véci, pak to plati i pro kazdé individuum. je proces usuzovani, ve kterém se od
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predpokladi (premis) dochazi k zavéru, ktery z téchto predpokladi vyplyva. Toto odvozeni je jisté a nutné, nikoli
nejisté ¢i pravdépodobné. Typickym prikladem dedukce v logice je tzv. sylogismus:
"VSichni lidé jsou smrtelni." (prvni premisa)
"Sokratés je ¢lovek." (druha premisa)
proto "Sokratés je smrtelny." (dokazany zaver)
Indukce — z jednotlivého se vyvozuje obecné — uziva se v empirickych oborech
,uplna indukce“ - mame k dispozici fakta, ktera zahrnuji vSechna individua a pak je zaveér jisty: 300
medvidki kaola; objevuje se jen zridka
o ,neuplnd indukce® — mame jen omezeny pocet empirickych fakti a zavér je pak pouze
pravdépodobny: ,,(vSechny) vrany jsou éerné“ — vidéli jsme jen 10 000

René Descartes (1596-1651)

1) Metoda
Rozprava o metodé (1637): proti spekulaci, proti indukei
¢tyri kroky metody
» a) pravidlo evidence: Pri zkoumani muize za pravdivé platit jen to, co je poznano s jistotou a evidenci.
e b) pravidlo analyzy: Kazdy problém musi byt rozd€len na mensi ¢asti.
» ¢) pravidlo systematické syntézy: Zkoumani musi zacit u jednoduchych a lehko poznatelnych véci a pak

VVVVVV

» d) pravidlo uplnosti: Celistvé védéni vyzaduje aplnost prvki, a tak se musi stale provadét vycty a obecné
prehledy, aby bylo jasné, Ze nic nebylo opomenuto.
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» 2) Zakladni kategorie kartezidnské metafyziky

e substance: véc, ktera ke své existenci nepotrebuje zadnou jinou véc. Substance je tedy néco, co existuje
samostatné a nezavisle

» Descartes rozlisuje tfi substance: jednu nekonec¢nou a dvé konec¢né. Tou prvni je Bith. Kone¢nym substancemi
jsou substantia cogitans, neboli myslici substance, a substantia corporea, t€lesna substance (obé se také
oznacuji jako res extensa, res cogitans).

v kartezidnském svété existuji jen dva typy entit: myslici subjekty a télesné objekty

* 3) Psychofyzicky problém

 lidé jsou slozeni ze substance t€lesné a duchovni: maji totiz t€lo a duSi. Obé substance jsou na sobé ex
definitione nezavislé. Presto dochazi k interakeci mysleni a hmtoy: viile pohnout rukou. Prostrednikem je SiSinka
mozkova
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V. Osvicenstvi

o die Aufklirung, the Enlightenment,
siecle des lumieres

» evropska kultura 18. stoleti

» prostrednictvim rozumu Ilze provést
celkovou reformu lidského védéni, a diky ni
bude rovnéz mozné uskutecnit zasadni
reformu spolecenskych pomeéri.

* 1) programové hnuti: jeho predstavitele
spojoval relativné jednotny program, at uz
pochazeli zjakékoli zemé. Obvykle se
rozliSuje mezi osvicenstvim francouzskym,
anglickym, némeckym, ceskym  atd.
Odlisnosti mezi jednotlivymi narodnimi
programy nejsou tak velké, aby nebyly jasné
patrné urcité obecné idealy, které byly
spolecné vSem osvicencim: ,Sifeni svétla
rozumu*
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e 2) emancipac¢ni hnuti: usilovalo o sebeurceni ¢lovéka a jeho vysvobozeni ze zajeti povér, predsudki a
prezilych socidlnich struktur. Lidé by se meéli emancipovat od vSeho, co neobstoji pred soudem rozumu
predevsim kviili tomu, Ze pouze racionalni uvazovani z nich ¢ini sobéstacna, svépravna a samostatna individua.
Jedinci, ktefi se nechavaji vést néé¢im jinym, nez je jejich vlastni rozum podle osvicencii prichazeji o svou
autonomii a ocitaji se ve stavu nesvépravnosti. Vira v predsudky = byt ovladan. Despotismus = vysledek
zaostalosti obyvatelstva. Svétlo rozumu znamenéa konec nespravedlivé nadvlady.

* 3) pedagogické hnuti: Prostrednictvim vzdélani a vychovy mél byt v lidech probuzen rozum, ktery prekryly
poveéry, hloupost a dogmata, popularizace védy. Povinna skolni dochazka, u¢ené spolecnosti, ¢tenarské spoleky,
bulletiny, verejné prednasky atd.

o vysledkem Sifeni svétla rozumu, emancipace a vzdlavani méla byt reforma, nastoleni véku rozumu —
Franckouzska revoluce 1789.

o predstavitele francouzského osvicenstvi patrili Charles-Louis Secondat, baron de Montesquieu (1689-1755),
Voltaire (1694-1778), Denis Diderot (1713-1784), Jean le Rond d’Alembert (1717-1783). Jean-Jacques Rousseau
(1712-1778). V Némecku patril mezi nejvyznamnéjsi predstavitele osvicenstvi Immanuel Kant (1724-1804).

 ukoly filosofie

1) Nabozenska emancipace:

- prekonani autority cirkve, antiklerikalismus: Cirkev odmitaji jako autoritativni dogmatickou instituci, ktera

udrzuje lidi v nevédomosti a diky tomu je ovlada.

- deismus: neni to teismus (takova pojeti Boha, podle nichz je Btih stvoritelské, suverénni jsoucno s osobnosti

a ktera prisuzuji bohu aktivni zasahovani do déjin a lidskych osudt). Deisté chapou Boha, jako bytost, ktera

svéet stvorila, prirode ulozila zakony a dal uz se o ni nestara: priroda tak predstavuje velky stroj, ktery funguje

samostatné a do kterého Bith nezasahuje. Deismus a) rusil zazraky; b) ¢inil zbyte¢nou cirkev; ¢) umoznoval
zdlivodnéni nabozenské a kulturni tolerance; d) privatizace nabozZenstvi

2) Politicka emancipace

- spolecenska kritika

- osvicensky absolutismus: na vrcholu spolecnosti stoji vzdélany, sectély a moralni osviceny panovnik. Ten

jako absolutni vladce disponuje neomezenou moci a neni nikomu odpovédny. Ale tento panovnik je soucasné
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osvicenou racionalni bytosti, kterdA mezi své nevzd€lané a zaostalé poddané vnese idedly rozumu a
spravedlnosti. V Prusku Bedrich II., v Rusku Katerina Velika, v Rakousku Marie Terezie a jeji syn Josef II.

- teorie spolec¢enské smlouvy: zili kdysi lidé v tzv. prirozeném stavu, kdy neexistovaly zadné socialni ani
kulturni instituce a lidé se ridili jenom tzv. prirozenym zakonem. Z tohoto prirozeného stavu lidé vystoupili a to
tim, Ze mezi sebou na zakladé svobodného rozhodnuti uzavreli smlouvu, v niz se vzdavali ¢asti svych prav. Tim
vstoupili do stavu obcéanského, protoze ¢ast svych prav predali jiné instanci — statu a jeho institucim.

3) Emancipace od stiredovékého obrazu svéta: popularizace védeckého poznani; byt Encyklopedie aneb
Racionalni slovnik véd, uméni a remesel, jejiz prvni svazek vySel 1. ¢ervence 1751; vydavano do r. 1765, celkem
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IX. Filosofie 19. stoleti — Némecky klasicky idealismus, Marx

1. Némecky idealismus
¢ Immanuel Kant (1724-1804), Johann Gottlieb Fichte (1762-1814), Friedrich Joseph Wilhelm Schelling (1775-
1854), Georg Friedrich Wilhelm Hegel (1770-1831)
¢ idealismus — skute¢nost ma duchovni zaklad; jeji obraz souvisi s fungovanim lidského védomi

Kant

 sjednoceni racionalismu a empirismu, které meélo odstranit nevyhodou obou smérti

¢ poznani a posteriori (aposteriorni poznani): poznani pochazejici ze smyslové zkuSenosti; neni nutné a
vSeobecné platné (individualni zkusenost nemuze nikdy vést k nutnym a vSeobecné platnym zavértm).

e poznani a priori (apriorni poznani): poznani ¢isté rozumové, tj. bez zapojeni smyslii; je nutné a vSeobecné
platné, objevuje se zejména v logice a matematice; prikladem jsou zejm. odvozena matematicka tvrzeni: soucet
uhld v trojahelnik ma vzdy 180 stupni

» nauka o soudech: spojeni podmétu (subjektu) s prisudkem (s predikatem) : S je P — , Karel je cerny“.
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« analytické soudy: ,rozkladajici“, tzn. ze predikat obsahuje jen to, co je jiz obsazeno v pojmu podmétu:
Priklady: ,koule je kulata“ — predikat ,,byt kulaty“ je jiz obsazen v pojmu koule, nebot je ziejmé, ze kazda koule je
kulata, protoze jinak by to nebyla koule. Stejné to plati o vété ,trojuhelnik ma tii ahly“, nebo ,¢tverec ma ctyri
strany“. Analytické soudy nikdy neposkytuji zddnou novou informaci, ale jen rozvadéji pojem podmétu:

» syntetické soudy: ,skladajici“, tzn. v predikatu se pridava k podmétu nova informace. Napriklad ,koule je
cervena“. Koule miize mit rtizné barvy; v syntetickém soudu k ni pripojuji néco, co jsem poznal ze zkuSenosti.

 syntetické soudy jsou empirické védy — jsou aposteriorni, nejsou vSeobecné a nutné platné

« analytické soudy spocivaji na rozumové tivaze — jsou apriorni; jsou vSeobecné a nutné platné

» Kantova klicova otazka: Je mozné, aby existovaly syntetické soudy, které jsou apriorni? Tedy soudy, které
obsahuji novou informaci (neobsazenou v pojmu podmeétu) a pritom jsou nutné a univerzalni? Podle néj existuji
syntetické soudy a priori v matematice. Véta 7 plus 5 rovna se 12 je apriorni, protoZe plati nutné a vSeobecné.

 syntetické soudy a priori = vrchol lidského poznani

* existuji syntetické soudy a priori ve filosofii? O mnoha filosofickych vypovédich, které se tvari obecné a
nutné, nelze rici, ze jsou syntetické soudy a priori. Kantova nauka je tedy vii¢i dosavadni filosofii kriticka.

« Kant vytyka filosofii, Ze chce vypovidat o mnoha velmi abstraktnich vécech (napr. o podstaté svéta) a
predstira své nazory jako syntetické soudy a priori. Ve skute¢nosti jsou ale hranice filosofie a hranice rozumu
velmi omezené.

» transcendentni (z lat. transcendere, prekracovat, presahovat) v ontologickém smyslu je to, co stoji mimo
skutecnost, co je nad skute¢nosti; noeticky vse, co presahuje veskerou moznou zkusenost. Ve filosofii i v teologii
se tedy privlastek transcendentni vétSinou aplikuje na Boha — to je bytost mimo skutec¢nost a zkusenost.

* transcendentalni — v Kantové filosofii oznaceni pro formy poznani, které predchézeji zkuSenost a
umoznuji ji. Jsou to urcité ¢isté rozumové schopnosti, ktery mame v nasi mysli od narozeni a které nam umoznuji
viibec n€jakou zkusenost mit.
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Hegel

» zakladem skute¢nosti neosobni, myslici duchovni princip, ktery se vyviji.

» empiricka skutecnost je jen iluze, protoze skute¢ny zaklad skutecnosti je duch, ktery se méni a ktery mysli.
Vsechno byti, vSechno, co jest, je ztélesnénim mysleni tohoto duchovniho principu.

» Dé€jiny svéta jsou proto také déjinami tohoto duchovniho principu neboli ducha.

» Predmétem filosofie je vyvoj tohoto duchovniho principu k vlastnimu sebepoznani, ktery podava Hegel
napriklad ve svém nejslavnéjsim dile Phdnomenlogie des Geistes (Fenomenologie ducha, 1807).

e vyvoj ducha se ridi zdkonem dialektiky. Podle zakona dialektiky mame vzdy na poc¢atku néjaky vychozi stav
nebo vychozi tvrzeni, které je pozitivni (teze). Pak nasleduje protikladny stav nebo protikladné tvrzeni (antiteze).
Ve treti fazi nastupuje synteze — to je takovy stav nebo tvrzeni, které rusi protiklady teze a antiteze a sjednocuje je
na vyssi arovni.

« dialektika je logicky zptisob, jakym chapem skutec¢nost; ale plati i ontologicky jako samovyvoj skute¢nosti.
Diky tomu trva na tom, Ze vyvoj naseho mysleni i vyvoj skutecnosti je v podstaté stejny proces.

e Vyvoj ducha se odehdrava podle zakona dialektiky, a ma proto tri faze, které také urcuji strukturu
Hegelova filosofického systému.

e 1) Teze: V prvnim stadiu se duch nachazi ve stavu ,byti o sobé“. Tento stav zkouma logika. V této fazi se
duch nachazi ve stavu prvotni jednoduché identity, jejim projevem je nediferencované byti mimo
prostor a cas.

e 2) Antiteze: V druhé fazi prochazi duch etapou ,,zvnéjsnéni“, ,sebeodcizeni®, ,jinobyti“. To znamena, ze
ptvodné cisté duchovni princip se odcizuje sim sobé a stava se nec¢im jinym, nez byl ptivodné. Toto
,Jjinobyti“ se projevuje jako materidlni priroda, ktera se ridi zdkony a nachazi se v prostoru a éase. Toto
stadium ducha zkouma filosofie prirody.

» 3) Synteze: Posledni fazi vyvoje ducha je stav, k némuz duch dochazi poté, co si uvédomi sdm sebe pri
konfrontaci s prirodou (tj. se svym odcizenym stavem). Stiet mezi duchem-tezi a prirodou-antitezi,
totiz vede k tomu, Ze se duch poznava na vyssi trovni a dochazi k tzv. sebeuvédoméni. Duch se zde
znovu vraci k sobé, znovu se poznavd na nové arovni. Ve treti etapé se tedy duch vraci ze
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,sebeodcizeni“ a ,,jinobyti“ k sobé samému a projevuje se predevsim jako lidska kultura, lidské mysleni
a jednani. Tomuto stavu odpovida filosofie ducha.
» Filosofie ducha: duch si zac¢ind uvédomovat saim sebe

*1) Subjektivni duch. Nejdrive se duch za¢ina pozvedavat k pochopeni sebe sama na arovni individua
neboli konkrétniho ¢lovéka. Teprve v ¢lovéku si duch poprvé uvédomuje sebe sama

*2) Druhy stupen vyvoje ducha, objektivni duch, zachycuje ducha ve fazi jeho nadindividualni,
kolektivni podoby, jiz se v Hegelové systému rozumi spolecenské a politické déjiny. Subjektivni duch,
ztélesnény v individuu, zde vstupuje do objektivni, spolecenské podoby. Déjiny chape Hegel jako nutny
proces, ktery je fizen duchem a ktery slouzi k dokonalejsimu sebepoznani ducha. Z politického hlediska
sméruji déjiny k vytvoreni rozumného statu. Konkrétné to znamena, zZe de€jiny jsou pro Hegela
dialektickym stfidanim velkych politicko-kulturnich atvarti (predevsim stati a risi), béhem néjz se
postupné uskutecnuje svoboda a rozum. Dialekticky pribéh déjin vypada takto:

* teze — orientalni despocie staroveéku;
« antiteze — recka a rimska demokracie;
¢ synteze — germanska monarchie s demokratickymi rysy.
 Pribéh dé¢jin ridi duch prostrednictvim jednotlived. Ti se domnivaji, ze sleduji své soukromé zajmy,
ale ve skutecnosti nevédome plni tlohu, kterou jim prisoudil duch — lest rozumu.

*3) Ve tretim stupni, tzv. absolutnim duchu, se sjednocuje subjektivni a objektivni duch. Zde se rusi
rozpory mezi individualnim a kolektivnim, mezi subjektivnim a objektivnim, mezi myslenim a bytim,
nekone¢nem a konec¢nem.

e 1. uméni
* 2. naboZenstvi
« 3. filosofie. Ve filosofii, presnéji feceno v Hegelove filosofii, duch poznava sam sebe a dochéazi
k plnému sebeuvédomeéni.
» recepce Hegelovy filosofie: starohegelovci (pravohegelovcei) x mladohegelovei (levohegelovci): anarchisté
(Stirner, Proudhon) a Karl Marx (1818-1883), Friedrich Engels (1820-1895).
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Marx

e Karel Marx (1818-1883), spolupracovnik Friedrich Engels (1820-1895)

* Das Kapital 1867-1894

* Engelsovy systematiza¢ni snahy umoznily Vladimiru Ilji¢i Leninovi (1870-1924) a jeho nasledovnikim
vybudovat ortodoxni a dogmatickou formu marxismu, ktera je nechvalné zndmé pod oznadenim marxismus-
leninismus — byla to oficialni ideologie socialistickych zemi v obdobi cca 1948-1989

¢ neomarxismus — zapadoevropsky marxismus, kritika kapitalistické spolec¢nosti, dnes kritika ekonomické
globalizace

e Sam Marx nazyval své uceni védecky komunismus nebo védecky socialismus a chapal ji jako uéeni schopné
poskytnout proletariatu (délnictvu) uceleny svétovy nazor, jehoz soucasti meél byt i navod na zménu kapitalismu
v socialismus.

« emancipacni tendence — osvobozeni clovéka od tvrdych podminek kapitalismu 19. stol.

» odpor proti nabozenstvi - podle Marxe je nabozenstvi jen vylhana iluze, kterou se lidé utésuji, kdyz musi zit
v tizivych podminkach. Je to faleSna nadéje na néjaky lepsi zZivot, kterou vladnouci tfidy zpravidla velmi
dimyslné vyuzivaji k tomu, aby poddané a zavislé mohly jesté efektivnéji ovladat. ,,Opium lidstva“

e materialismus — univerzum se sklada z hmoty;

« ontologie = dialekticky materialismus

 historicky materialismus — filosofie d€jin

» ustredni teze historického materialismu: ,Byti lidi neni uréovano jejich védomim, nybrz naopak jejich
védomi je urcovano spole¢enskym bytim.“ Veskeré lidské mysleni a jeho projevy (véda, umeéni, pravo, politika...)
ma pilivod v socioekonomické struktuie spolecnosti

* 1) vyrobni sily a vyrobni vztahy: Vyrobni sily = vyrobni nastroje a pracovni prostredky, s jejichz pomoci se
vytvareji produkty + znalosti lidi, ktefi vyrabé€ji, tj. technologie. Vyrobni sily jsou dynamické, neustale se méni a
predevs§im se zdokonaluji. Vyrobni vztahy jsou tedy predevsim vlastnické vztahy mezi vlastniky a vyrobci, mezi
tovarniky a délniky, mezi bohatymi a chudymi.

* 2) Revoluce. Zatimco vyrobni sily, tj. technika a pracovni navyky, se vyvijeji nepretrzité a stale rychleji,
vyrobni vztahy se vzdy v urcité fazi déjin pravne, politicky a mocensky upevni a pak uz jen stagnuji. Tim vznika

36




konflikt, ktery vrcholi revoluci, kdy se vyrobni vztahy najednou zasadné zmeéni. Béhem revoluci dochazi
k odstranéni starych vyrobnich vztahti a jejich nahrazenim jinymi vztahy, které odpovidaji nynéjsi podobé
vyrobnich sil. Napr. francouzskéa revoluce.

» 3) tiidni boj. Sociologizace VS a VV pomoci kategorie tridy. Vyrobni sily jsou reprezentovany tridou
vyrobcii, ktera je vidy progresivni a kterd ma vzdy zdjem na zméné€ stavajicich poméra. Vyrobni vztahy zase
reprezentuje trida vlastniki, ktera je konzervativni, nema zajem o zménu, naopak zménam se brani a snazi se
uh4jit stavajici stav a vlastni pozici v ném. Konflikt tfid se oznacuje jako tridni boj.

* 4) Spolecensko-ekonomicka formace. V déjinach lidstva existovalo nékolik obdobi, které se vyznacovaly
urcitou podobou vyrobnich sil a vyrobnich vztahii. Podle marxistti proslo lidstvo étyrmi takovymi formacemi:
prvobytnépospolna spole¢nost, otrokarska, feudalni a kapitalistickd. Marx i marxisté soudili, Ze jejich doba je
dobou prechodu k dalsi, posledni a vrcholné spolec¢ensko-ekonomické formaci, které se rika komunismus: Prvni
faze této nové formace se nazyva socialismus.
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X. Filosofie 19. stoleti;: Pozitivismus, iracionalismus

Pozitivismus

» August Comte (1798-1857), Kurs pozitivni filosofie (1830—1842)

* naSe poznani se ma opirat pouze o to, co je pozitivné dano — tim se mysli smyslové vijemy. Ty jsou dany
zcela jasné, pozitivné, bez jakychkoli jinych primeési.

» ze smyslové zkuSenosti ziskavame fakta a na téch ma stat vSechno poznani. Cokoli, co neni potvrzeny fakt,
je treba odmitnout.

* Pozitivismus se rozhodné stavi proti jakékoli spekulaci. Odmita metafyziku, naboZenstvi, astrologii etc.

 Hlavnim cilem pozitivistického badatele je sbirat fakta, tridit je a encyklopedizovat. Z fakti se maji
induktivné vyvozovat zakonitosti.

» pozitivismus existoval ve filosofii, ale zasdhl vyznamné i dalsi obory: historie, déjiny umeéni, estetika,
literarni véda... Projevem bylo psani déjin a encyklopedii.

« agnosticismus: V anglosaském svété se vyrazem agnosticismus mysli predev§im postoj, ktery neuznava
existenci Boha, nebo o ni pochybuje. Ve filosofickém smyslu ma agnostisticismus mnohem S§irsi vyznam: Je to
stanovisko, které popira moznost ziskani poznani o skuteéné podstaté svéta — o vSem, co se nachazi za hranici
nasi zkusenosti. Agnosticismus nechce prekracovat oblast, vniz jsou mozné ovérené a ovéritelné vypovédi:
sousttedi se tedy na oblast zkuSenostnich faktii a o tom, co je za nimi, odmita spekulovat. Agnostik tedy nerika, ze
svét je duchovni, nebo materialni, rikd pouze, zZe to nemiizeme nikdy védét, protoze dostupna fakta nam k
zodpovézeni takové otazky nestaci.

e opakem agnosticismu je epistemologicky optimismus; gnosticismus je nabozenské, duchovné-filosofické
hnuti pozdni antiky — 2. stol. n.1.

« pozitivismus byl vyhrocené agnosticky. Casto se spojoval se silnym antiklerikalismem a vysledkem bylo
odmitani nabozenstvi. Nabozenstvi by ze zivota spolecnosti mélo zcela tpln€ vymizet a méla by je zcela nahradit
véda jakozto urcity typ nového nabozenstvi.
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,velky zakladni zakon“ — zakon tri stadii: podle néj kazdy zakladni pojem, kazdy védecky obor, ale také
lidsky rozum, kazdy jednotlivec i celé lidstvo prochazeji tremi stadii (états).

1. Teologické stadium: Lidé se snazi najit pri¢iny vSech véci, ale davaji jim antropomorfni podobu, tzn.
vykladaji je na zakladé analogii s ¢lovékem: vymysleji si blizky a bohy, kteri se podobaji lidem a ktefi
stoji za vSemi prirodnimi procesy. Toto staddium je tedy nabozenské a Comte ho d€li na fetiSistické,
polyteistické a monoteistické. Timto staddiem prochazeji samozrejmeé individua jako déti, i cely lidsky
rod — historicky mu odpovida obdobi starovéku a stredoveéku.

2. Metafyzicka etapa: I zde se lidé snazi najit jakési prvni pri¢iny a vysvétleni vSech véci. Neéini tak jiz s
pomoci nabozenstvi, ale spekulativné, metafyzicky — vykladaji svét s pomoci abstraktnich sil nebo
principi (duch, hmota, moznost-skutecnost atd.). Toto stadium je tedy filosofické a jako dé&jinné
obdobi spada do renesance a novoveku a skoncilo francouzkou revoluci.

3. Pozitivni: V tomto stadiu se lidé zrikaji metafyzickych a spekulativnich otazek po podstaté svéta a
pricinach vSech véci. Otazka ,proc?“ je opusténa ve prospéch ,jak?“ — tj. lidé se nesnazi zjistit skrytou
podstatu véci, ale jenom tyto véci popisuji na zakladé zkuSenostné ovérenych faktu.

diky védecké povaze pozitivniho stadia mizi fanatismus typicky pro prvni a druhé stadium. Badatelé mohou
svoje zavery vzajemné konfrontovat a ovérovat, protoze vSichni vychazeji z ovéritelnych faktti. Diky tomu mizi
nesmiritelnost a fanatismus mezi jednotlivymi vyklady svéta, a tim také mizi divod ke sportim, jez vedly k
valkam. Pravé v pozitivnim odbdobi lidsky déjin se tedy otevird moznost nastolit harmonicky socialni systém,
ktery by se cele opiral o védecké poznani a ktery by byl spravedlivy, demokraticky a mirovy.

scientismus: nazor, ktery precenuje postaveni a funkce védy v systému kultury: 1) Véda je podle né€j
jediny spolehlivy zdroj poznani a také zavazny model jakéhokoliv poznavani. Neni ale pouze zdrojem dokonalého
poznani: 2) Podle scientismu je také véda povolana k tomu, aby vyresila vSechny problémy dané spolecnosti —
vSechna jina reSeni jsou nevédecka, tj. nespolehliva a nedtvéryhodna. 3) Scientismus prisuzuje védé jednoznacné
pozitivni hodnotu a opomiji i nékteré negativni rysy, které védecké poznani v pritbéhu doby ziskalo. Scientismus
byl typicky pro pozitivismu, ale i jiné proudy — tfeba marxismus leninismus nebo dnesni naturalismus.
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Iracionalismus

e alternativné také jako filosofie zivota, vitalismus.

» oznaceni postoji a filosofickych smeért, jejichz podstatu tvori pochybnost viiéi narokiim racionalismu (tj.
vii¢i moznosti rozumového poznani) a které se zdliraznuji jiné, zejména duchovni a citové cesty poznani.

» Existuje fada podob iracionalismu.

» V 109. stoleti se rozvijel tzv. metafyzicky iracionalismus, ktery vychazi z predpokladu, ze podstatou svéta je
néjaky mimorozumovy princip: miize jim byt slepa vile jako napriklad u A. Schopenhauera (1788-1860), ¢i vile k
moci jako u F. Nietzscheho (1844-1900).

o Uceni téchto autorti byva rovnéz charakterizovano jako filosofie zivota — vitalismus. Vitalimus je zase
pojem, ktery se uziva pro filosofické proudy, které vysvétluji skutecnost a svét specifickymi zivotnimi silami, které
nelze ztotoznit schemickymi ¢i fyzikdlnimi procesy. Kromé Schopenhauera a Nietzscheho byl hlavnim
predstavitelem H. Bergson (1859-1941).

Schopenhauer (1788-1860)

e Svét jako viile a predstava (1819)

« zakladem svéta je slep4, iracionalni a beztcelné plisobici viile. Je to temné pudové nutkani, které ziistava
trvale nenaplnéné.

» vSechny prirodni objekty, jsou jen materialni projevy této vile. Vile se projevuje na ¢tyrech zakladnich
urovnich: v anorganickém, rostlinném, zvirecim a lidském svéte.

e svét nema zadny rozumovy zaklad a je tedy bytostné nesmyslny, tragicky a absurdni. Nas svét je nejhorsi ze
vSech moznych

» Lidsky zivot je také projevem této vile. Proto je zcela absurdni, plny bolesti a utrpeni, protoze k nicemu
nevede — je jen zmitan pohnutkami, kterym nerozumi.

¢ vymanit se lze pouze prostrednictvim askeze nebo umeéni
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Nietzsche (1844-1900)

* tri obdobi tvorby

* 1) Romantické obdobi. Na vnéjsi, povrchovy svét jevli a na skryty svét slepé iracionalni viile. Jelikoz je
zakladem vsSeho je nesmyslné, absurdni a hriizna slepa vile, je lidsky zivot bytostné tragicky, plny bezdnadéje a
bolesti. Pomoc prinasi uméni.

e apolinské umeéni — tyka se jen vnéjsSku, povrchu, viditelné stranky skute¢nosti; ,uméi sladkého snu“;
vSechny formy vytvarného umeéni; je to umeéni iluze

o dionyské umeni - divoké, nespoutané opojeni, v némz se v nerozlucné jednoté misi hrtiza, bolest i titansky
vzdor; pronika k podstaté skutecnosti a zjistuje, Ze svét neni nic nez slepa viile.

» obé formy uméni poméahaji: apolinské dava iluze, dionyské nam dava pocit splynuti s viili — hudba.

» 2) Pozitivistické obdobi. Spasna tloha nalezi védé. Kritika metafyzika a nabozenstvi, zejména krestanstvi =
sZvulgarizovany platonismus®

* Ve spisu Radostna véda (1882) Nietzsche predstavuje znamou scénu: na jakési trzisté vbéhne pomatenec a
vola ,Hledam boha! Kam se podél Bih?“ Lidé se mu vysmivaji a on po chvili pronese: ,,My jsme ho zabili — vy a
ja! My vsichni jsme jeho vrahy!“ (...) ,Co jsme to ucinili, kdyz jsme tuto zemi odpoutali od jejicho slunce. Kam se
nyni pohybuje? Kam se pohybujeme my? Nebloudime nekone¢nou nicotou? Neovanul nas prazdny prostor?“

* Srozvijenim primyslové spole¢nosti a oslabovanim tradi¢nich hodnot krestanské spolecnosti prichazela
dezorientace a hledani novych ideéalt.

» rozliSeni dvou druhit moralky: moralky panti a moralky otrokii. Otroci/krestané pohrdaji Zivotem, rozkosi a
potomstvem — a jen se ustavi¢né tryzni askezi, sebepopiranim, sebeobvinovanim, sebeponizovanim kvili tomu,
ze zhresili. Proti tomu pro panskou moralku jsou priznaéné hodnoty jako moc, sila, hrdost, vladychtivost,
pritakani zivotu — ale také prisnost a tvrdost k sobé. Toto rozdéleni na pany a otroky ma sviij dé€jinny zaklad:
Nietzsche veéril, ze recka kultura byla vzasadé kulturou pant, ale pak doslo ke vzpoure otrokii, jiz prinesli
kiestané.

» 3) Obdobi viile k moci. Nejvyznamnéjsi Nietzschova dila: Tak pravil Zarathustra, Soumrak model, Mimo
dobro a zlo. ,Nadcloveék® - antropologicko-eticky ideal nového typu ¢lovéka, ktery ve jménu vyssich a ptivodnich
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hodnot svede definitivni boj s nizkou, otrockou moralkou stadnich lidi: ztélesnuje silu, udatnost, sebejistotu,
rozhodnost, individualitu a schopnost myslet saim za sebe.

o perspektivismus — neexistuje zadné absolutni poznani v podobé jakési univerzalni, objektivni pravdy.
Poznani kazdého c¢lovéka je jedine¢né a nezastupitelné. Kazdy z nas rozumi svétu kolem sebe podle svého.
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Xl. Filosofie 20. stoleti

Existencialismus

» predchidci: Kierkegaard, Dostojevskij, Kafka

» existencialismu: Némecko, Francie; vrchol 30.-60. 1éta

» ateisticky ex. Martin Heidegger (1889-1976), Jean Paul Sartre (1905-1980) a Albert Camus (1913-19360)

o krestansky: Gabriel Marcel (1889-1973) nebo Karl Jaspers (1883-1969)

* podnéty: a) zkuSenost prvni svétové valky, v niz se ¢lovek stal pouhou éasteckou v neosobni masinérii
vojenskych struktur a politickych ideologii; b) rozvoj moderni industridlni spolecnosti, kterd pod povrchem
relativniho blahobytu skryvala zasadni nebezpeci jako bylo odcizeni, frustrace, deprese, osamélost; c) filosofie,
ktera se boufi proti filosofickym a védeckym systémum, které povazuji vSechny jednotlivce jen za projev
univerzalnich zakon a univerzalnich kategorii

» hlavni cil: zjistit, jak clovék muze prekonat rtizné dehumanizujici tendence v moderni spolecnosti i pocity
absurdity a jak prozit smysluplny a naplnény zivot

 tri hlavni rysy:

e 1) lidé nemaji danou podstatu: nasi existenci utvarime svymi vlastnimi rozhodnutimi a ¢iny — to muze byt
frustrujici: jsme ,odsouzeni ke svobodé®. Podstatou existencialistického pojeti svobody je domnénka, Ze jsme sice
do urcité miry omezovani svym prostiedim, ale vzdy mame moznosti, mezi kterymi miizeme volit. Kazdy okamzik
je volbou, nebo jejim potvrzenim. Vlastni zivot utvarime neustale, at chceme nebo nechceme.

e 2)Vzhledem k tomu, ze lidé v kazdém okamziku utvareji sviij Zivot, jsou za né€j také zodpovédni.

» 3) Hledani autentické formy existence. a) jsou proti tzv. ,stddni existenci“ nebo ,konzumnimu zpisobu

zivota“. Pri takovémhle zpiisobu zZivota nezijeme sami za sebe, ale jenom zcela pasivné prejimame socialné
uznavané vzorce jednani a prestdvame byt individuem.
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» b) autenticka existence: ¢lovek zac¢ina sam utvaret sviij vlastni zZivot podle vlastnich, rozvazenych a plné
uvédomovanych rozhodnuti. Pfechod od stadniho zivota k autentické existenci = mezni situace: pocity tzkosti,
zhnuseni a nesmyslnosti

Fenomenologie

» Zakladatelem fenomenologie byl némecky filosof, rodak z Prostéjova, Edmund Husserl (1859-1938).

» véda je v krizi: neni schopna rici cokoliv podstatného k otazkam lidské existence a jejimu smyslu a hodnoté;
véda pracuje surcitou predstavou o prirodé a svété, ktera se vyznacuje silnou tendenci ke kvantifikaci,
k matematizaci, ke geometrizaci, k abstraktizaci

« Zijeme tedy jakoby ve dvojim svété: na jedné strané je to objektivni svét védy a jejich fyzikalnich sil,
hmotnych boi a neménnych zakoni, na strané druhé je se nachazi nasSe kazdodenni prozivani svéta (svét
smyslové zkusenosti, fenoménti).

 Husserla je treba vratit se pred védecké konstrukce svéta. Musime tedy odmitnout abstraktni védecké
chapani svéta a vratit se ke korentim, z nichz véda vysla: tj. k vécem samym

e nas pristup ke svétu je vzdy jiz zprostredkovany — je jiz predem interpretovany, vime, jak mu mame
rozumeét; podle Husserla: navrat ,k vécem samym®. Tim se mysli, Ze bychom se méli vracet k vécem, jak se nam
bezprostredné jevi, kdyz si odmyslime vsechno, co vime, co jsme poznali, co jsme se naucili.

« fenomenologicka redukce = 1) ,vyzavorkovani“ predchozich isudki a znalosti ; vhimani véci jako pouhych
jevii/fenomént; 2) s fenoménem provadime rtizné dusevni operace: pameét, emoce etc. Pri variacich zlistava
invariant = podstata véci — autenticky smysl véci pro ¢lovéka: chapeme smysl a vyznam skutec¢nosti kolem nas

Hermeneutika
» zTec. hermeneuein — objasnovat, vykladat, tlumocit
e v antice — vyklad reckych mytii
» krestanstvi — vyklad bible = biblick4 exegeze; ¢tvry smysl Pisma: a) smysl primy, doslovny; ten je urcen pro
lidi prosté a nevzdélané. Udalosti popisované v bibli (stvoreni svéta, vyhnani z raje, potopa atp.) jsou na této
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urovni vykladu chapany doslovné, jako zaznamy skute¢nych udalosti; b) smysl alegoricky; bible obsahuje radu
krestanskych pravd ukrytych v podobé alegorii a metafor, jimiz mize byt treba i pribéh o vyhnani z raje; ¢) smysl
moralni; v biblickém textu se ukryvd mnoho moralnich pouceni, kterA ma hermeneutika odhalovat; d) smysl
anagogicky — v textu biblickych knih se rovnéz v zastfené podobé objevuji naznaky budoucich udalosti, jako je
konec svéta, prichod Krista a posledni soud.

* renesance: prenaseni hermeneutiky na jiné texty: filosofické, umélecké — uméni rozumét jakémukoli textu

e 19. stoleti - Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher (1768 - 1834): text nelze interpretovat izolované.
Porozumime mu jen tehdy, kdyz porozumime celku souvislosti, v nichz vznikal. Hermeneutika se tedy uz nemtze
spokojovat s analyzou textu, ale musi se zabyvat i zivotem a myslenim lidi, kteri text psali, nebo jimz byl urcen.
Hermeneutika tak rozsirila sviij tematicky zabér na snahu o porozumeéni lidskému mysleni a chovani.

» uplatnéni hermeneutiky v hist. oborech: problém vykladu déjin.

o Wilhelm Dilthey (1833 -1911): Na zakladé prozitkovych zkuSenosti, které ziskavame pri komunikaci
s nasimi soucasniky, bychom se méli ,,prenést® (hineinversetzen) do nitra velkych osobnosti minulosti, ,vcitit*
(hineinfiihlen) se do jejich mysleni a jednani a prozit spolu snimi (nacherleben) jejich osudy. Metoda
sSpoluprozivajiciho porozumeéni“. Typicka pro humanitni obory (Geisteswissenschaften). Zatimco prirodni védy
svét pouze vysveétluji (erkldren) pomoci prirodnich zakon@ a matematickych teorii. Proti tomu duchovédy svym
predmétiim ,rozumi“ (verstehen)

» Dva nejvétsi predstavitelé hermeneutiky ve 20. stoleti: Martin Heidegger (1889 -1976) a Hans Georg
Gadamer (1900 - 2002).

o hermeneuticky kruh: Kazdy dil¢i poznatek muZze byt pochopen jen zcelku souvislosti; jim lze ovSem
porozumeét zase jen pochopenim dil¢ich poznatki. Jinymi slovy, nemiizeme dobre porozumeét ¢asti textu, aniz
bychom ho znali cely; a pritom nemiizeme znat cely text, aniz bychom znali jeho ¢asti. Stejny vztah plati pro slovo
— celek textu; text — autoruv zivot a dilo; text — kultura, v niz vznikl...

* Gadamer: predporozumeéni (Vorverstdndnis). Timto vyrazem chce Tici, ze kazdy vyklad je zasazen do
urcitého ramce, z néhoz nemiizeme vystoupit a ktery vyrazné utvari to, jak né¢emu rozumime. Nase porozumeéni
textim neni nikdy absolutné objektivni, ale vZdy je spoluurc¢ovano souhrnem rtznych faktort.
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e Gadamer: uloha predsudkd, které nas ovlivinuji — nelze je vymytit. Celek, ktery vytvari predporozumeéni.
Gadamer nepozaduje nutné iluzorni ocistu od predsudki, ale spiSe trva na tom, abychom se snazili odhalit a
pochopit predsudky, které ovliviiuji nasi interpretaci.

Novopozitivismus (logicky pozitivismus) (1. pol. 20. stol.)

o cClenové tzv. Videnského krouzku (sociologové, fyzikové, matematikové, filosofové), 20. 1éta ve Vidni: O.
Neurath (1882-1945), M. Schlick (1882-1936), R. Carnap (1891-1970); zcasti také Ludwig Wittgenstein (1889-
1951).

» V anglickém prostredi se k novopozitivismu pocitd Bernard Russell (1872-1970).

e souhlas sklasickym pozitivismem: uznani autority véd, poznani se ma opirat pouze o empiricky
prokazatelna fakta

o lisi se od klasického pozitivismu tim, Ze klade diiraz na logiku a analyzu jazyka

« filosofické problémy mohou byt feSeny analyzou jazykovych vyrazi, kterymi tyto problémy oznacujeme.

» chceme-li zodpovédét néjakou filosofickou otazku, musime nejprve provést jazykovou analyzu, tzn. ze
musime rozhodnout, zda ma takova otazka smysl.

« existuje mnoho gramaticky spravnych vyroki, které v§ak nejsou smysluplné: Napt. vyrok Caesar je prvocislo

« smysluplné jen takové vyroky, které se daji oveérit; tzn. musime védét, za jakych okolnosti je vyrok pravdivy a
za jakych nepravdivy - tj. smysl vyroku je dan podminkami jeho verifikace

verifikace : Verifikace je proces, jimz se zjistuje pravdivost néjakého vyroku nebo teorie. Verifikace miize byt
prima4, tj. skrze smyslovou zkusenost (,,Venku prsi“). Nebo miize byt neprima, tj. prostrednictvim disledki, které
z verifikovaného vyroku nebo teorie vyplyvaji. Kazdy verifikacni postup je proto zalozen na empirickych
metodach: pozorovani, experiment, méreni.

» Novopozitivisté: Vyrok je smysluplny, pouze zna-li badatel, zptisob, jak ho verifikovat, ovérit. Je smysluplny
vyrok: Na odvrdcené strané Mésice Ziji zelené opicky? Ano!
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« Podle novopozitivisti vsak filosofie obsahuje velmi mnoho vyroki, které nelze ovérovat a které jsou proto
nesmyslné. Proto je tfeba zamitnout dosavadni spekulativni filosofie a vytvorit z filosofie obor, ktery bude mit
stejnou povahu jako véda.

Filosofie jazyka (analyticka filosofie) (2. pol. 20. stoleti)

» nékolik filosofickych smért, které spojuje presvédceni, ze klicem k reseni filosofickych problémi je analyza
jazyka (maji ptivod v novopozitivismu)

« Willard Van Orman Quine (1908 - 2000), John Searle (1932), Daniel Dennet (1942), Donald Davidson
(1917 - 2003) nebo Richard Rorty (1931).

» 1) Filosofie musi respektovat empirii jako vychodisko poznani svéta a jeji zavery musi byt vsouladu
s aktualnimi vysledky empirickych véd.

» 2) Filosofie musi respektovat logiku jako nutnou podminku kazdého zkoumani, a proto filosofické analyzy
predpokladaji uplatnéni logickych principi.

» 3) Filosofie musi respektovat prirozeny jazyk jako pramen filosofickych problémi a také jako ramec, v némz
je mozné poznani.

* 4) Analyticka filosofie se vyznacuje pon€kud preziravym postojem k dosavadnim de€jinam filosofie, ktera se
podle analytickych filosofti soustfedila na nesmyslné spekulace nebo pseudoproblémy

« svét chape jako néco, co vytvarime v komunikaci svym jazykem, znamena pro ni zkoumani podstaty svéta
predevsim zkoumani jazyka.

o lingustic turn - Filosofickou otazku ,,Co je X?“ nahrazuje filosofie, ktera se obraci k jazyku otazkou ,Jaky je
vyznam vyrazu ‘X‘?“ Dodatec¢né otazky: ,Jak pouzivame vyraz ‘X‘?“ ,Kdy je opravnéné pouzit X?“

e Podstatna cast tradi¢nich filosofickych hadanek vznik4 totiz podle tohoto pristupu kvili tomu, ze
nechapeme, jak nas jazyk doopravdy funguje

« ReSeni filosofickych problém@ prostfednictvim analyzy jazyka nepiedpokladd napiiklad existenci
zkoumanych vyrazii: Srov. ,,Co je to Bih?“ vs. ,,Jaky je vyznam slova biith?“ nebo ,,Jak slovo biith uzivame?*
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Filosofie prirozeného jazyka

» podobor filosofie jazyka

* nevira v umeély jazyk, ktery by resil epistemologické problémy

» vpoloviné 20. stoleti tzv. oxfordska skola, ktera predstavila tzv. filosofii prirozeného (obycéejného) jazyka
(ordinary language philosophy). Jejimi hlavnimi predstaviteli byli John L. Austin (1911 - 1960), Gilbert Ryle
(1900 - 1976) a Peter F. Strawson (1919 - 2006).

o dlraz na jazyk jakozto néastroj kazdodenni lidské komunikace, ktery se ne vzdy ridi podle striktné
logickych pravidel. Filosofie prirozeného jazyka predstavuje odmitnuti logiky ve jménu kazdodenni komunikace.

* Austin How to Do Things with Words z roku 1962 (¢esky jako Jak délat néco slovy, Praha 2000).

e Austinova teorie mluvnich akti: slovy nevyjadiujeme jen néjakou informaci, ale soucasné také néco
provadime.

o 1) akt lokucni; to je vlastni akt promluvy, samotné mluveni, artikulovani slov a smysluplnych vét;

e 2) soucasné sloku¢nim aktem provadim i akt ilokucni: mluvéi vyjadiuje sviij vztah ke sdélovanému
obsahu (napr. pochybnost, jistotu) nebo sviij zdmér vzhledem k adresatovi (napft. slib, kritika, vyzva). Aby se
zamezilo moznym nedorozuménim, vyjadiujeme casto ilokucni akt jednozna¢nymi vyrazy, které Austin nazyva
performativni formule, tj. formulace, jimiz néco provadime. Patii mezi né ,Slibuji...“, ,Varuji té...“, ,Kitim teé...%,
,0ddavam véas...“, ,Proklinam té...“ atp.

o 3) perlokucni akt: mize nastat pri uspéSném provedeni aktu ilokuc¢niho; jedna se o vysledek ptisobeni
jazykovych formulaci na recipienta: n€ékoho presvédc¢ime, prim€jeme k nécemu, zasnoubime, povzbudime,
zastrasime atp.

 jazyk bychom neméli chapat pouze jako nastroj teoretického poznavani, kterym se zprostredkovava védeéni —
jazykem se také uskutecnuji riizné druhy jednani. Jazyk a socialni jednani jsou tzce spjaty.

Filosofie vedy
» Epistemologicky smer smér vychazi predev§Sim =z pozitivismu. Zabyva se logickou analyzou metod
pouzivanych ve védé a dusledki pouziti téchto metod pro poznani. Kromé jiného resi intenzivné problém tzv.
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demarkace: tedy otazku, jaka jsou kriteria, kterdA ndm dovoluji odlisit védu od toho, co véda neni — mytus,
ideologie, povéra atp. Karl Raimund Popper (1902-1994)

» Spolecensko-historicky proud: analyzu faktori, které staly za vyvojem védy:

» kumulativni model vyvoje védy: vyvoj védy je prostym hromadénim poznatki, jejichz objem se zvysuje, ale
pritom pry nedochéazi ke zméné hledisek ¢i formulaci problémii

o diskontinuitni modely vyvoje védy: modely, které jsou charakterizovany spise nahlymi zvraty ¢i revolucemi,
v nichz dochazi k celkové zméné perspektivy v prirodnich védach, méni se hlediska i reSené problémy.

 hlavni predstavitel Thomas Kuhn (1922-1996): Struktura védeckijch revoluci (1962)

¢ Kuhn nechapal, jak mohli lidé po tisic let uznavat aristotelskou fyziku, podle niz tézsi télesa padaji k zemi
rychleji nez lehdi télesa.

« Kuhn chape aristotelskou fyziku jako samostatny systém, a tak zjistuje, ze sAm o sobé, nahlizeny zevniti je
aristotelismus dokonale logicky a velmi dobre plni tkoly, které si klade. Nové chapani védecké teorie:

» vyvoj védy sestava ze stridani dvou fazi: etapy normalni védy a etapy védecké revoluce.

« Etapa normalni védy se vyznacuje tim, Ze v ni vladne jedno paradigma.

e Paradigma je podle Kuhna obecnou védeckou teorii, ktera uréuje, jak musi vypadat reSeni jednotlivych
problémii, aby mohlo byt prijatelné; model védecké praxe; model problémi i jejich feSeni. napr. aristotelska
fyzika, klasicka newtonovska mechanika, einsteinovska teorie relativity.

 ve fazi normalni védy se upresnuje a zkvalitnuje paradigma.

» po néjaké dobé prichazeji anomalie: tj. problémy i odpovédi, které nezapadaji do stavajiciho paradigmatu —
obdobi krize, které prechazi v revoluci

 V krizovém obdobi spolu konkuruje nékolik paradigmat: staré a nékolik novych. Po né€jaké dobé zvitézi jedno
z novych paradigmat, védecka revoluce je ukoncena a miize opét nastat vyvoj normalni védy.

» nové paradigma nevitézi vidy na zakladé védeckych ¢i logickych kritériich. Nékdy jde zkratka o to, jak se
védci dohodnou — a jejich dohoda zavisi na mimovédeckych faktorech: na autorité né€jakého védce, na tom, co se
poklada za ,elegantni reseni®, za ,jednoduché reseni.

49




Konec degjin: posthistoire, postmoderna

 ve 20. stoleti — pokrokarska ideologie neomezeného ristu, kterou sdilely i velké politické ideologie
» pochybnosti o pokroku a smérovani déjin: zkusenosti s obéma valkami; ekonomicka krize 30. let. Miizeme
po Osvétimi jesteé hovorit o pokroku lidstva?

Adorno a Horkheimer

e Frankfurtska skola — Institut pro socialni vyzkum (od poc¢. 20. let): Max Horkheimer (1895-1973),
Theodor W. Adorno (1903-1969), H. Marcuse, E. Fromm a;j.

 Dialektik der Aufkldrung (1944, €. jako Dialektika osvicenstvi, Praha 2007).

o Jak je mozné, zZe lidstvo po dlouhé cesté déjinami nedosahlo humanity, ale misto toho se ponorilo do
nového barbarstvi?

» osvicenstvi selhalo - zptivodniho programu ovladnuti prirody se stal v¢éim dal masivnéjsi podobé
tendence k ovladani lidi ve velkém

» Védeckotechnicky pokrok a racionalizace zZivota neprinaseji jen blahobyt, ale také stale efektivnéjsi a
dimyslnéjsi metody, jak ovladat lidi.

 Cely proces civiliza¢niho pokroku je tedy ambivalentni, neboli dialekticky: Na jedné strané clovék skute¢né
v prubéhu déjin ziskava stale dokonalejsi védéni a technologie, ale soucasné se jeho pansky postoj k prirodé
presouva i na lidi.

* Adorno v Negativni dialektice piSe, ze déjiny lidstva nejsou pokrokem od divosstvi k humanite, ale od
praku k atomové bombé.

» vdéjinach nedochazi k rozkvétu a pokroku rozumu, ale k jeho perverzi: rozum byl ptivodné prostredkem
sebezachovy, nyni se stava prostredkem sebezniceni.
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Jean-Francois Lyotard (1924-1998)

¢ moderna — evropska kultura od poc. 19. stoleti dodnes
postmodernismus — od konce 70. let: odmitani nékterych ideali moderny
Lyotard: La condition postmoderne (¢. jako Postmodernti situace, Praha 1993)
evropska kultura se legitimizovala prostrednictvim ,velkych vypravéni“, metavypravéni, metanaraci —
filosofii d€jin

* nejvyznamnéjsi byl (osvicensky) pribéh o emancipaci lidstva, pribéh o vzestupu narod, pribéh o vzestutu
vyvolené rasy etc.

 moderna selhala: metanarace neprinesly, co slibovaly: svoboda, spravedlnost, mir, vzd€lani, pokrok,
ekonomicka stabilita, individualni seberurceni atp. A to kvuli priliSné technizaci kazdodenniho Zzivota a
v podrizeni zivota mechanismtim kapitalistické ekonomiky.

o lidé prestali vérit metanaracim

e postmoderna : misto jednoho nebo nékolika velkych pribéhu nastupuje pluralita pribéhti, pestrost a
riiznost

» V postmoderné podle Lyotarda neexistuje jediny zavazny vyklad svéta a jediny prijatelny zptisob Zivota, ale
existuje mnohost riznych vidéni svéta a mnohost riiznych pristupt k zivotu.

» Lyotardovo hodnoceni soudobé situace, jak se pozdé€ji ukazalo, vsak bylo prili§ optimistické — ukazalo se,
ze lidé neuméji zit s ndzorovou pluralitou.
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