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Nazev

mel by maximalné vystihovat obsah
minimalnim poctem slov

casta forma: obecnéjsi prvni cast
nazvu a za dvojteckou upresneni

B Rodicovskeé chovani v pohledu
dospivajicich a sebepercepce v
dospéelosti: prospektivni studie

B Index zivotni spokojenosti LISIA: Test
nastroje na datech ceskych seniorek




Abstrakt

shrnuti obsahu clanku

méel by obsahovat vymezeni
problému, metodu, shrnuti vysledku a
zavery z nich plynouci




Uvod

mel by sdelovat, jaky problém je v

clanku resen, na jakou otazku

odpovida a pro€ je dulezité znat

odpoved’

dva ruzné postupy

B nejprve vymezit vyzkumny problém a
pak shrnout, co je o ném dosud znamo

B opacny - prehled toho, jak se vyvijela
teorie a na konci uvodu vyvodit problém




Uvod

u diplomove prace je vhodné probrat
podrobnéji zakladni koncepty tematu

u casopiseckeho clanku obvykle
postaci zminit hlavni odkazy, uvod
byva strucnéjsi

uvod by mél (obvykle na zaver)
vysvetlit, v ¢em je nas pristup novy,
co nas vyzkum ma prinést




Metoda

informace o tom, jak byl vyzkum
proveden

obvykle dale déleno na
B Zkoumané osoby

B Nastroje

B Procedura (postup)




Metoda

melo by byt zrejme, o jaky typ
vyzkumu Slo — experiment,
kvaziexperiment, korelacni studie,
pripadova studie, metaanalyza atd.
a o jaky pristup - exploracni vs.
konfirmatorni




Metoda

duleZité je vymezit populaci, kterou
zkoumame - ovlivhuje to vsechny
zavéry a interpretaci vysledku

pokud je pouzita kontrolni nebo
srovnavaci skupina - vysvetlit, jak je
vymezena




Metoda

vzorek - popsat postup vybéru osob
(zda slo napr. o prosty nahodny
vybér, stratifikovany nahodny vybér,
kvotni vybér atd.) a pocCet osob ve
vzorku

zvlaste je nutneé upozornit na
nenahodny (prilezitostny) vybeéer
uvest vsechna kritéria pro vybeéer
(vCetneé vylucovacich)




Metoda

uvadeji se charakteristiky vzorku -
obvykle demografické a dalsi,
relevantni tématu studie

srovnani téechto charakteristik vzorku
a populace muze zvlasté u
nenahodneho vybeéru podporit tvrzeni
0 reprezentativnosti vzorku




Metoda

nastroje - jak mérime zvolené
promenneé

duleZity je i ndzev proménné - co
nejpresnejsi

pro pouzité nastroje uvest
psychometrické charakteristiky pro
zkoumanou populaci




Metoda

procedura/postup - popis, jak
probihalo méreni (Cas a misto sbéru
dat, kdo data sbiral, jaké instrukce
zkoumaneé osoby dostaly atd.)

prip. zde byva uveden postup analyzy
dat (Casteji primo v casti Vysledky)




Vysledky

shrnuti toho, co jsme zjistili

obvykle obsahuje popisné statistiky a
vysledky statistickych testu

meli bychom uveést vysledky pouze
téch testu, které maiji vztah k
vyzkumné otazce

pokud mame duvod uvadét zdrojova
data, pak je dame do prilohy




Vysledky

pred prezentaci vlastnich vysledku je
treba uvést vsechny problemy, ktere
v prubé&hu sbéru nastaly (nékdy
uvadeno v casti metoda)




Vysledky

hojné jsou zde uzivany tabulky a
grafy

mely by byt jednotné znaceny a
Cislovany (Tabulka 1, Tabulka 2 atd.;
Graf 1, Graf 2...) a okomentovany
vystiznym popiskem




Vysledky

v textu, kde na tabulky a grafy
odkazujeme, bychom méli ctenare
upozornit, ceho si v nich ma vsimat,
co je v nich dulezité (nikoli pouze
opsat jejich obsah)

je mozno uvest pro jedno zjisténi jak
tabulku, tak graf




Vysledky

grafy co nejjednodussi a zaroven
informacneé bohaté

pozor na zkresleni (hodnoty na
osach)

tabulky prehledné - jinak graficky
vyznacit soucty, stat. vyznamne
vysledky atd., zaokrouhlovani na
nekolik malo desetinnych mist atd.




Vysledky

vystupy a tabulky ze statistického
programu je vetsinou nutné upravit




Vysledky

u statistickych testu je kromé hladiny
vyznamnosti (p) doporucovano
uvadet rovnéz tzv. effect size
(velikost ucinku) - bude jesté
probrano v dalsich prednaskach
misto bodovych odhadu jsou

vhodnéjsi intervaly spolehlivosti
(uvadeét je i v grafech)




Diskuse

zacind ¢asto shrnutim vysledku

vracime se zde k vyzkumné otazce a
interpretujeme, co nam o ni rekly
nase vysledky (a co nerekly) — a proc

diskutuji se zde omezeni nasi studie




Diskuse

dale jsou zde uvedeny implikace
naseho vyzkumu

nase vysledky srovnavame s vysledky
predchozich studii a tak podporujeme
jejich vérohodnost a zobecnitelnost




Diskuse

nekdy byva diskuse spojena s

vysledky

B vyhoda: vysledky jsou probirany primo v
prislusném kontextu a je jim tak mozno
lépe porozumeét

B nevyhoda: diskuse neni plynula,
prerusovana statistikou, tabulkami atd.




Zaver

nekdy chybi, nahrazuje ho posledni
odstavec diskuse

kratké shrnuti hlavnich zavéru studie




Literatura

seznam literatury, obvykle abecedné
razeny (v ramci jednoho autora pak
podle data publikace)

podle citaéniho manudlu (ruzné
casopisy a instituce maji obvykle
svoje vlastni)

cilem je umoznit ctenari najit
zdrojovy text




Prilohy

dokumentace nastroji (zvlast
pokud nejsou bézné dostupne, byly
sestaveny pouze pro ucel studie, jsou
nove atd.)

zdrojova data (napr. prepisy
rozhovoru)




Prezentace vysledku statistickych
procedur

deskriptivni statistiky — pro
parametry populace jsou jako zkratky
uzivana recka pismena, pro statistiky
vzorku latinka

pokud je Gdaju (napf. pruméru a
smérodatnych odchylek, vysledkd
statistickych testu) vice, je vhodné
uvest je do tabulky




Kontingencni tabulky

uvedeme tabulku s rozumne
zvolenymi procenty (tzn. ne soucasné
radkova, sloupcova a z celeho
souboru)

vysledky testu Chi-kvadrat (hodnota
Chi-kvadratu, pocet stupnu volnosti a hladina
vyznamnosti) a/nebo koeficienty
asociace muzeme uvést bud’ v textu
nebo napr. v zapati tabulky




Kontingencni tabulky

Table 1. Proportion of Subjects With Prior Arrest (1981 to
1993), by Demographic Features and Lifetime Ever

priklad
prezentace
vysledku testu
Chi-kvadrat v
tabulce

Psychiatric Disorders in 1993 to 1999

Prior Arrest, Test
N (%) Statistic P Value
Age at interview (yr)
30-39 (n = 194) 41 (21.1)
40-49 (n = 217) 26 (12.0)
50-59 (n = 86) 9(10.5)
60-69 (n = 55) 2 (3.6)
70+ (n = 59) 1(1.7) ¥? (trend)
= 21.0 <.001
Sex
Female (n = 381) 35(9.2)
Male (n = 230) 44(19.1) %, =12.6  <.001
Race
White (n = 388) 19 (5.2)
Other (n = 210) 27 (12.9) x?%;, =10.8  <.001
Schizophrenia
No (n = 602) 78 (13.0)
Yes (n = 9) 1(11.1)  x?, = 0.03 .87



Kontingencni tabulky

priklad prezentace vysledku testu
Chi-kvadrat v textu

5D =15.06) groups differed significantly on GPA [F(1,385) = 3.04, p = 02]. Analyses also rc-
vealed that the proportion of alexithymic and non-alexithymic individuals falling mto the three
different academic success groups were significantly different [* = 6.50, df =2, p=.04]. For the
non-alexithymic group, the proportions for unsuccesstul, moderately successtul, and successtul
were 12.3%, T1.1%, and 16.6% respectively; for the alexithymic group the proportions were
15.5%, T1.97%, and 6.5% respectively. For the sub-set of participants who completed the PANAS,
the alexithymic (N = 48) and non-alexithymic (N = 332) groups were not significantly diflerent on
the positive or negative affect scales (p > .03).



Kontingencni tabulky

priklad prezentace vysledku testu
Chi-kvadrat v textu

Chi-square tests of mdependence were conducted to compare additional driving-related char-
acteristics. As expected, respondents from sample one reported a greater number of trafhic cita-
tions #* (5. N = 141) = 24.36, p < .01. There were no significant differences between respondents
from the two samples regarding arrests for DWI or DUIS, self-reports of driving after consuming
alcohol or utilizing a controlled substance, or self-reports of driving after taking a prescribed
medication. There were no significant differences regarding the types of vehicles driven, or the
amount of personalization of those vehicles. There were also no differences in responses regarding
ther support for passage of FHB 373.




Kontingencni tabulky

vysledek testu i obsah tabulek (napr.
smér rozdild) bychom méli vzdy
v textu komentovat




Korelace

uvadime hodnotu korelacniho
koeficientu, hladinu vyznamnosti a
velikost souboru

pokud je vétsi mnozstvi koeficientu
uvedeno v tabulce, oznacuje se nekdy
hladina vyznamnosti hveézdickami
(legenda v zapati tabulky)

scatter se obvykle do textu clanku
nevklada, v DP je to obvyklejsi




Table 1
KO re I a Ce Correlations among high-school GPA, first-year GPA, and TAS-20

Variables 1 2 3 4 5 6
Total Sample (N = 707)

— 1. HGPA N

riklad
3. DIF 0.01 0.14™
4. DDF 0.04 0.13"" 0.59""

p reze n ta Ce 5. EOT 0.07 0.217 0.247" 048"

6. Total TAS 0.05 0.217 0.80"" 0.86"" 0.70""

Mean 77.67 69.85 13.96 12.13 18.26 44.35

’ o .
VYSIed ku 5D 6.14 10,84 5.81 4.68 4.88 12.11

Men (N = 151)

korelace 1 HGPA

. DIF 0.07 0.10

V ta b u Ice 4. DDF 0.02 0.04 n.m:' N
5. EOT 0.12 0.14 0.27 0.44
6. Total TAS 0.01 0.12 0.83" 0.86"" 0.68°"
Mean 76.38 67.66 14.23 13.31 19.56 47.10
5D 6.31 12.47 5.61 4.75 4.44 11.75
Women (N = 536)
I. HGPA
2. GPA 0.23""
3. DIF 0.03 0.16"
4. DDF 0.04 0.15 0.59™"
5. EOT 0.03 0.227 0.23" 048"
6. Total TAS 0.04 0.22°" 0.80"" 0.86"" 0.70""
Mean 78.03 70.45 13.89 11.80 17.91 43.60
5D 6.05 10.28 5.86 461 4.94 12.12

Note: Sample sizes for correlations in the range 664-707 for the whole sample, 143-151 for men, 521-556 for women.
HGPA, high school grade point average; GPA, first year grade point average; TAS, Toronto alexithymia scale total;
DIF, difficulty identifving feelings: DDF, difficulty describing feelings; EOT, externally oriented thinking.

T p <001,
 p<0.001.



Priklad studie vyuzivajici test
Chi-kvadrat a korelace

L

Jost, 1. (2007). Budeme moci
predikovat cteni a jeho poruchy
(dyslexii) pomoci oénich pohybu?
Ceskoslovenska psychologie, 51,
3, 253-268.




Korelace

studie testuje Pavlidisovu hypotézu - ocni
pohyby jsou prediktorem cteni a jeho
poruchy (dyslexie)

vyzkumny vzorek — 85 deti (47 divek)

ocCni pohyby byly hodnoceny relatlvne
sloZitym zpUsobem (podle 62 vzorcu) v
predskolnim veku déti

vysledna proménna odrazi tzv.
okulomotoricky vykon - vysoke skore znaci
obecne ,, dobre™ ocCni pohyby




Korelace

autor pouzil Pearsonuv korelaéni koeficient
ke zjisteni vztahu mezi okulomotorickym
vykonem a vysledkem z testu cteni v
1.,2.,3. a 5. rocCniku

Tah, I Korelaos ofnlch pohyhd s Sendm a dalfimi charakteristikams ditéde

||rilr:1|'EF|!1|'i ] r l . Fl . -
Test Stend v |, roeniki ' L 0,375 0,000
Tiesd Eoenf v 2. rofndku D321 —i (1, ol
Teat Spenl v 5, rodinikia | 347 3,00
Test &end ¥ 5. ko (1213 45

- am - - S E— - E——— ﬁ




Korelace

cim lepsi okulomotoricky vykon, tim lepsi
vykon ctenarsky

zaver tykajici se testované hypotezy:
signifikantni korelace predskolnich ocnich
pohybl s pozdéjsim vyvojem cteni mluvi ve
prospéch testované hypotézy

autor zohlednuje i neprilis vysokou uroven
korelaci: ocni pohyby odrazeji u
predskolniho ditete alespon zcasti informace

o tom, jak bude dite v pristich péti letech
skolni dochazky Ccist...




Pearsonuv chi-kvadrat

L

[

ve studii byl sledovan take vztah
mezi ctenarskym vyvojem déti a
vzdelanim matky

ctenarsky vyvoj deti v prvnich 5
letech skolni dochazky klasifikovan
pomoci diskriminacni analyzy do tri
skupin — nadprumérny, prumérny,
podprumérny




Pearsonuv chi-kvadrat

vzdélani matky - vysoke, stredni,
zakladni

vztah proménnych sledovan pomoci

kontingencnich tabulek a chi-kvadratu

Tk, @ Zhvislost megz] deenidisofm vieokem diéte (nadprlmémy, pramdmy, pedpedmdmy)
n vzdébnim jehe matky (wysoké, stfecini, zikladal). Cisla zoall pofty déi.

wysokeé sifedal sikladal |
sl prdmE vy o ._'"- B “-I-F.- — 1 -
priméomy Tk T T
padprim&nm ii I’ r ; -

e T80 po




Pearsonuv chi-kvadrat

O Zavislost mezi proménnymi je vyznamna. Deéti,
]e]/chz matky ma]/ stredoskolské Ci vy55/ vzde/an/
jsou vyznamné casteJ/ nadprumernym/ ctenari a
naopak, u deti, ]e]IChZ matky maJ/ zakladni
vzdeélani, je pozorovan vyznamné castéji
podprumerny Ctenarsky vykon

socio-kulturni klima ovliviuje ctenarsky vyvoj deti

autor vlivem socio-kulturniho klimatu na
Ctenarsky vykon vysvetluje take s vekem se
SnIZUJICI korelace mezi okulomotorlckym vykonem
a vysledky z testu ¢teni v 1. az 5. roéniku (viz
priklad korelace)

O O




T-testy

uvadéji se obvykle pruméry,
smerodatne odchylky a pocty osob,
prip. rozdily mezi prumery (pfrip.
intervaly spolehlivosti),

u parovych t-testu korelace

hodnota t, podet stupfiu volnosti a
hladina vyznamnosti
B Rozdil mezi prumé&rnym reak&énim ¢asem

u sprinteru a vytrvalcu byl statisticky
vyznamny (t=5.89; sv=60, p<0.05).




T-testy

O priklad
vysledku
t-testu
v tabulce

Table 3. NEQ Personality Scores in 1993 to 1999, by Prior
Arrest (1981 to 1993)

Prior Arrast

Test

Mo Yes  Statistic P
in=832) (n =791 (tgel Valus
Meurcticism 49.9 L3.6 3.09 A0z
Anxiety 491 £0.9 1.56 A2
Angry hostility L0 £E.7 466 =001
Depression E0.9 36 2.08 04
Self-consciousness 49.8 E1.6 1.66 A0
Impulsiveness 48.6 B2.0 3.15 A0z
Vulnerability L0.7 £1.9 0.91 36
Extraversion 47.5 48.3 0.67 LD
Warmth 47.5 441 2.81 06
Gregariousness E0.1 49.5 0.54 59
Assertiveness 48.7 49.2 0.41 68
Activity 47.5 48.5 0.93 35
Excitement-sesking 48.0 L2.9 4,83 =001
Positive emaotions 47.7 47.6 0.11 A




T-testy

priklad prezentace vysledku t-testu
v textu

D.E. Miles, G.L. Johnson | Transportation Research Part F 6 (2003) 147-161 [55

pendent variables. The violators scored higher than the students on the driving behaviors scale
with ¢ (139) = 2.14, p < .05. The violators also scored higher than the students on the seven-item
attitude scale, with ¢ (139) = 3.10, p < .01. The violators scored higher on the summated type-A
behavior pattern items, with ¢ (139) = 3.40, p < .01.




Analyza rozptylu

podobné jako u t-testd popisné
statistiky

casto jen hodnota F, v zavorce za nim
stupné volnosti a hladina
vyznamnosti, nékdy i SS nebo MS;

u vicenasobnych porovnani Ci pro
post-hoc testy nutno uvest, o jaky
test Slo (napr. Wilksova lambda,
Tukeyho test atd.)




Analyza rozptylu

uvadet vzdy smer efektu

B napr. Nizké davky Iéku zpusobily, Ze
malé krysy usnuly ihned, zatimco velké
krysy i s velkymi ddvkami léku zustavaly
vzhuru (F vdha*davka (2,31)=14.56,
p<0.001)




Analyza rozptylu

piiklad vysledku analyzy rozptylu v textu
clanku:

As n previous work on determinants of academic success (Parker et al., 2004), 1t 1s also of nter-
est to examine the differences between the successtul and unsuccesstul groups i more detail. Table
3 shows the mean TAS-20 scores for the successful and unsuccessful groups for the combined
sample and for males and females separately. A series of ANOVAs was performed with gender
and success group as factors. A significant main eflect of gender was found for difficulty describing
feelings [£(1.199) = 4.07, p = 0.045]. There were significant main effects of success group for total
TAS score [F(1,199) = 14.05, p < 0.001], difficulty describing feelings [F(1,199) = 4.31, p = 0.039],
difficulty 1dentifying feelings [F(1,199) =6.59, p=10.011] and externally oriented thinking




Priklad studie vyuzivajici t-test
a analyzu rozptylu

O Hnilica, K. (2002). Kvalita zivota
onkologickych pacientu.
Ceskoslovenska psychologie, 46,
1, 22-34,




Parovy t-test

O vzorek — 384 onkologickych pacientl od 24 do
89 let

0 posuzovali problémy, se kterymi se potykaji,
na $kale 1-4 (1= vubec ne, 4 = velmi)

O 5 oblasti problému:
B (nava

bolest

psychicka tenze

nevolnost

zacpa/prujem




Parovy t-test

L

=

autora zajimalo, zda jsou
problemy v techto oblastech stejné
casté nebo zda se jejich
(subjektivni) vyskyt navzajem lisi
porovnal vsechny dvojice oblasti
problému parovym t-testem




Parovy t-test

Tah, & Pofadl problémi respondentl 5 heterogennimi Karcinomy

M sD ™
inava 2,54 0,76 184
holest 2.61 0,78 184
tenze 2.07 1,75 384
e inosgt 1,85 371 A84
zdcpa/prijem 1,53 .53 3R4

Pozndmia; Stdla je od I = vibec ne” do 4 = ,,velmi”,

Rozdily mezi viemi priiméry jsou statisticky vysoece signifikantni, V' ndsledujict
tabulce wviadime testy rozdild v tabulce po sobé jdoucich priimér,

Tah. ¥ Testy rozdild mezi psychosomatickymi problémy

pdrove rozdily

M 9 t drf p<
dnava - bolest 0,23 3,74 6,07 383 00,0005
bolest - tenze a4 0,78 13,62 383 20,0005
tenze - nevolnost 0,22 086 492 383 0 £H}I:}i
nevolnost - zicpa 03z 078 8,05 353 § ﬂll}[li




Parovy t-test

1 vsechny rozdily byly statisticky
vyznamne

1 pacienti si napr. Casteji stezovali
na unavu nez na bolesti, castéji na
bolesti nez na psychickou tenzi
atd.




Analyza rozptylu

1 v téeze studii, jen na odlisnéem
vzorku 448 zen s karcinomem prsu
(ve veku 32-83 let) autor
zkoumal, jak forma lécby ovlivhuje
proZzivani problému a kvalitu Zivota




Analyza rozptylu

15 skupin zen podle aktualni hlavni
formy terapie: hormonalni lécba,
rehabilitace, ozarovani,

chemoterapie, operace (pocty
pacientek nejsou v clanku uvedeny)

1 téechto 5 skupin bylo porovnano v
prumeérnych skdrech prozivani
problému (bolesti, tenze, ...
nevolnosti)




Analyza rozptylu

Tafy. 4 Primérnd mira bolesti pfi riznych formdch terapie

hormendlni rehabilitace OPErace chemoterapie ozafovini
létha
M= 4.10 3,72, 3,38 386, 348

Pozndmiy.: Skilajeod ] =, rozhodné ano" pres 3 =  nékdy ane, nékdy ne™ po § =, rozhodnd ne ™,
Benfervanihe test; praimé&ry s odlifnymi dolnini indexy xe i3 na minimding celkové

hlading (33,

Ll

= 3.75:p < 0,01




Analyza rozptylu

nejvice si na bolest stézovaly
pacientky po ozarovani nebo
operaci, nejméne pacientky s
hormonalni lécbou
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