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V dilné konzervativniho amerického mySlenkového tanku jménem Discovery Institute se
zrodila nebezpecna pseudovédecka teorie

26. zaii 2005 zacala ve mésté Harrisburgu, stat Pensylvanie, pravni bitva. Jedenact
rodich podalo v nedalekém malém mésté Doveru Zalobu na Skolni vybor. Nelibi se jim, Ze
komise zavedla do vyuky biologie devaté tfidy inteligentni design. Vyraz design lze v této
souvislosti ptelozit jako plan, provedeni, konstrukei, ptipadné usporadani.

Inteligentni plan je tvrzeni, Ze zivy svét a vesmir maji vlastnosti prozrazujici, Ze je
vytvofila inteligentni pfi¢ina nebo €initel, takze nemohou byt vysledkem evoluce ve smyslu
nikym nefizeného procesu, ktery nema predem urceny smér ani cil. Rodi¢e Zaluji Skolni vybor
proto, ze podle jejich nazoru do vyuky biologie pasuje ndbozenskou piedstavu o stvorenti,
kreacionismus, maskovanou jako védeckou teorii - "teorii inteligentniho designu". Tim podle
zalujici strany Skolni vybor piekrocil Gistavu Spojenych statl, v niz je zakotvena odluka statu
od nabozZenstvi. Nektefi novinafi tento proces nazvali Scopes 11, podle proslulého "opiciho
procesu", ktery se uskutecnil roku 1925 v americkém statu Tennessee. ObZalovanym byl John
Scopes, stiedoskolsky ucitel biologie, a to za "ilegalni vyuku evolucni teorie."

Pro a proti

Inteligentni plan se opird o nékolik argumentti. Prvni zni: Zivé systémy jsou natolik
slozité, ze si jejich vznik nelze predstavit bez zasahu vyssi inteligence, zevniho Cinitele.
Soucasnym zastdncem je zejména americky profesor biochemie Michael Behe.

Druhy argument, jehoz tviircem je rovnéz American, filosof, matematik a teolog William
Dembski, doklada inteligentni plan matematickou analyzou vychazejici z "univerzalni meze
pravdépodobnosti", kterou arbitrarn¢ stanovil na 1 : 10150 . Hodnota této meze ma byt
prevracenou hodnotou "celkového poctu moznych specifikovanych udalosti v d€jinach
vesmiru."

Ttetim argumentem je "jemné vyladény vesmir", neboli vesmir pravé takovy, aby v
ném mohl existovat inteligentni Zivot a vyvodit z existence tohoto vesmiru existenci jeho
inteligentniho tvlirce. Argument lze povazovat za "silnou" verzi entropického principu, ktery
dokazuje totéz.

Vedouci predstavitelé inteligentniho planu Michael Behe, William Dembski, Jonathan
Wells a Stehen C. Mayer se netaji tim, ze jsou kiest'ansti véftici, za tvlirce Zivota povazuji
ktest'anského, nejcastéji protestantského Boha. VétSina vedoucich predstaviteld inteligentniho
designu jsou protestanti charakterizovatelni evangelickym zdpalem. Tteba Dembski tika:
"Kristus je pro jakoukoli védeckou teorii nepostradatelny, i kdyz lidé, ktefti ji praktikuji, o
ném nemaji ponéti. Pragmatika védeckeé teorie se jist¢ da provozovat bez toho, Ze by se védci
na Krista odvolavali. Pojmové zdravi teorie je nakonec zakotveno v Kristu."

Kfritici inteligentniho planu dokazuji, Ze nema vlastnosti védecké teorie, protoze neni logicky
ani falzifikovatelny, takze nejde zamitnout. Dale proto, Ze narusuje pravidlo Gspornosti
mysSleni neboli Occamovu bfitvu (princip, pfipisovany anglickému logikovi, frantiSkanu
Williamu z Ockhamu, ktery zil v letech 1287 - 1347. Ten princip zni: pokud pro né&jaky jev
existuje vice vysvétleni, je 1épe dat pfednost tomu nejméné komplikovanému - pozn. red.). A
konec¢né proto, Ze neni empiricky testovatelny, dynamicky, progresivni ani prozatimni.
Gravitace je fakt, obecna teorie relativity je jeho vyklad. Biologické evoluce, jak dokazuje
dvé sté let prace velkého poctu vynikajicich védcli mnoha obord, je rovnéz nevyvratitelny
fakt. Skupina teorii, které se ponékud neptfesné oznacuji jako evolucni teorie, jsou jeho



vyklad. Evoluéni teorie jsou netiplné, budou se tedy, na rozdil od nabozenskych a politickych
dogmat, vyvijet. Pravé v tom je jejich slozity ptivab.

Strategie klinu

Soucasna podoba inteligentniho planu je dilem konzervativniho amerického
"mySlenkového tanku" jménem Discovery Institute a jejiho Centra pro védu a kulturu. Phillip
E. Johnson, povazovany za otce soudobého hnuti propagujiciho inteligentni plan,
penzionovany profesor prava, vytvofil taktiku jeho propagace. Z jeho publikovanych d¢l 1ze
citovat: "Nasi strategii je téma inteligentniho designu, které v podstaté znamena realitu Boha
dostat pred akademicky svét a do Skol." Nebo: "Otazka zni: Jak zvitézit? Odtud jsem zacal
véci... Bibli a knihu Genesis postavte mimo debatu, protoze se nechcete dostat do takzvané
dichotomie Bible-véda. Formulujte argumentaci takovym zplisobem, Ze ji bude poslouchat
sekuldrni akademicky svét. To znamena sousttedit se na formulaci: potiebujete Tvlrce ke
stvoteni, nebo to dokéaze ptiroda sama? Pii¢emZ odmitnete odbocit k dal§im tématim, o coz
se debatujici vzdy snazi."

Johnson a dalsi predstavitelé inteligentniho planu cilené uzivaji takové formulace, aby
inteligentni plan jako védecka teorie vypadal. Slova ndbozenstvi nebo Blih neuzivaji.
Rozpocet Discovery Institutu jsou ¢tyfi miliony dolard, dostava finanéni podporu z 22 nadaci,
nejméné dve tretiny z nich jsou nabozenské misie.

Kritici inteligentniho planu povazuji hnuti, které jej razi, za "Gto¢nou a systematickou agendu
nejen prosazujici kreacionismus typu inteligentniho designu, ale ndbozensky svétovy nazor,
ktery je jeho podkladem".

Mezinarodni védecka komunita inteligentni plan odmita. Zakladni argumenty
inteligentniho planu jako védecké teorie pied védeckou analyzou a podrobnou vécnou
argumentaci neobstaly. Inteligentni plan je pseudovédecka teorie a néstroj propagandy.

Hlubsi urovein

Podrobné prezkoumani inteligentniho planu, véetné pro a protiargumentt, je naro¢né,
vyzaduje dobré prirodovédecké i humanitni vzdélani. V prubéhu soucasného soudniho fizeni
prokézali pravnici zalujici strany profesorovi Michaelovi Behemu, ktery byl pfed soud
ptedvolén, Ze jeho "Siroké" definici védy odpovida inteligentni plan stejné dobfte jako
astrologie. Biolog Kenneth R. Miller, spoluautor americké stfedoskolské ucebnice biologie,
profesor Brownovy univerzity, pfed soudem prohlasil: "Pokud vim, kazda védecka
spolecnost, kterd k tomuto tématu zaujala stanovisko, se postavila proti inteligentnimu planu a
ve prospech evoluce." Prozatimni rektor Cornellovy univerzity H. R. Rawlings III. oznacil
inteligentni plan za "nabozenskou viru maskovanou jako védecka idea." Politicky a mocensky
rozmér sporu o inteligentni plan opakované prohloubil prezident Bush vystupujici na strané
kreacionistl. Pies teoretickou a intelektudlni nadro¢nost a slozitost sporu vedeného v této
roving, véetné pravnickych dovednosti, které nepochybné uziji ob¢ strany - pozorovatelé
neocekavaji, ze by spor byl rozhodnut u tohoto soudu s kone¢nou platnosti - mam pocit, ze
sice jde o néco pravné, intelektualné i politicky nesmirn¢ diilezitého, nicméné o néco, co je
svym zpusobem na povrchu hlubsich jevi.

Ptirozena religiozita VétSina dospélych lidi bez ohledu na stupen vzdélani, socialni
puvod, pohlavi, bez ohledu na to, zda jsou ateisté, agnostici a bez ohledu na druh ndbozenské
viry - religionisté mluvi o vice neZz ¢tyficeti souasnych ndbozenstvich - je v riizné mite
schopna sebepiesahu neboli self-transcendence. Na piimy dotaz feknou, ze nékdy prozivaji
pocit né&eho vétsiho nebo vyssiho nez jsme my, lidé. Ze prozivaji ztotoznéni s vesmirem, s
prirodou, tvlircem vSehomira nebo jejich vétsSim poctem, maji pocit vSeprostupujiciho a



krasného tadu, smyslu véci, aniz by pfitom $lo o mystickou zkusenost vzniklou spontanné
nebo diky vycviku.

Sebeptesah je soucast normalni lidské osobnosti v Cloningerové sedmirozmérovém
modelu osobnosti. Jako na v§em lidském se 1 na ném podili jistd mira dédi¢nosti. Tento
psychobiologicky model uvadi ¢tyti temperamentové a tfi charakterové rozméry. Sebepiesah
je jeden z charakterovych rozméri. Mohu se mylit, ale transkulturalni a "transnaboZensk4"
existence sebepiesahu budi dojem, ze jde o néco vyvojoveé velmi starého, lidsky
pravdépodobné univerzalniho. Toto citéni, prozivani, na jehoz zédklad¢ se mohou alesponl
nékteti lidé chovat pfinejmensim slusnég, ptipadné 1 mravné, bych nazval "pfirozenou
religiozitou".

Organizovana nabozenstvi jsou vysoce mnohovrstevné historické, kulturni 1 socidlni
jevy. V kofenech jejich vzniku kromé& velkého poctu dal§ich proménnych, mohla byt prave
"piirozend religiozita". Pravdépodobné se shodneme na vyznamu nabozenstvi pro soudrznost
skupiny stejné veticich lidi, a tudiz na mimofadném vyznamu nébozZenstvi pro vnitini
soudrZnost vétSich mocenskych celkd, tfeba statti. Organizované nabozenstvi tedy je - kromé
mnoha jiného - velmi vyznamny mocensky nastroj. Staty v€etné impérii pomaha drzet
pohromadg. Zrovna tak je v souvislosti s historickymi, ekonomickymi a socialnimi
proménnymi pomahalo pfeménovat, pifipadné nicit, aby je pomohlo nahradit novymi. Vztahy
mezi ndbozenskou a "svétskou" moci byly, jsou a budou slozité. Vzdyt jde o podil na tom, co
ma pro nékteré lidi a jejich skupiny vetsi vyznam a je vEtsi slasti nez cokoli jiného veetné
drog - o podil na moci.

Minulost a - budoucnost?

Minulost zaznamenala teokratické systémy a krvavé srazky mezi "svétskou" a
"duchovni" mocenskou elitou. Zaznamenala i systémy, které se snazi stat a nabozenstvi
oddgélit, coz 1ze povazovat za jedno z vyusténi osvicenstvi zakotvené v tistavé Spojenych
statli. Soudobé vzkiiSeni a nastup nékterych organizovanych nabozenstvi k moci
pravdépodobné alesponl zpocatku piekvapil mnoho odbornikt i intelektuald. Plyne ze stavu
svéta, napiiklad epidemického pocitu nejistoty, ohrozeni a tizkosti plynouciho naptiklad z
globalizacnich jevi, souvisi s nim, vytvafi ho. Na rozdil od ptirozené religiozity znamenaji
organizovana nabozenstvi pro mnoho lidi oddanou ptislusnost ke skuping, socialni jisténi,
podstatné snizeni hladiny uzkosti v nejistém a nebezpecném svéteé, smerovani agrese
"spravnym" smérem, tj. vii€i jinovérclim, tedy tlevu a nad¢ji. Tim snaze jsou zneklidnéné,
nejisté a rozhnévané, velké a rostouci lidské skupiny manipulovatelné a kontrolovatelné.
Mam pocit, ze se ¢ast mocenské elity Spojenych stati vydala staronovou cestou: ve své verzi
organizované¢ho ndbozenstvi spatfuje mocensky nastroj. Nelisi se tim od mnoha mocenskych
elit minulosti a nékterych nabozensky odlisnych nebo pseudonabozenskych mocenskych elit
nedavné minulosti. Je to v mnoha ohledech nebezpecna cesta. Prezentace inteligentniho planu
jako védecké teorie je jen tragikomicky prostfedek, jak na tuto cestu dostat co nejvetsi pocet
dosud myslicich lidi. Ti z nés, kdo pamatuji stalinismus padesatych let, si vybavi, co
znamenalo "zdravé zakofenéni" biologie a genetiky. Pojmy a ideologie odlisné, princip
blizky.

Odhlédnéme od moznosti velké katastrofy plynouci ze srazky dvou odlisnych,
nicméné stejn¢ iraciondlnich mocenskych elit. Jednim z problémd je paradox religiozity
jakéhokoli druhu, jenz potkal upfimné vétici rané buddhisty, hinduisty, kiest’any, socialisty 1
komunisty: ¢im vic se "pfirozena religiozita" proméiuje na organizovanou, mocensky silngjsi
a cynicCtéjsi, socialné velkolepéjsi a drtivéjsi, tim vic se stava niterné prazdnéjsi.

FrantiSek Koukolik (1941) je primaf patologie prazské Thomayerovy nemocnice. Jako neuropatolog se vénuje predev§im vztahu mezi
mozkem a chovanim.



