Lifka poczie [ye tocziti, Liska poce sé tociti,
by mohla czo uhonyty. by mohla co uhoniti.

Lifka
Nominativ singuldru feminina, a-kmen, vzor Zena.

Nejasny puvod, ptivodni pojmenovani v ide. jazycich ziejmé tabu: zde zaklad */ich-

Hlaskoslovi

* lisvka > liska zanik a vokalizace jeriu zanik, polovina 10. stoleti, podle Havlikova
pravidla: sudy v nepfetrzité¢ fadé¢ od konce se vokalizoval (tvrdy e,
mekky ‘e), lichy zaniknul, piivodni jerovou pravidelnost nahradily
rozlicné analogie a tendence k zachovani slovniho zékladu, popft.
artikulacni divody (mech, mcha — mech, mechu; dska, dsky... desk
— deska — vyrovnani; desky, desk — desek — artikula¢ni diivody)

poczie [ye

3. 0s. sg. aoristu sigmatického, pocieti, pocnu, pocnu, 1. ttida, vzor pieti (tzv. nosovkova
slovesa) — pozdéji presla do 2. tiidy (slovesa typu zacit).

Morfologie
Distribuce aoristu byla ve staré ¢estiné fizena videm — tvofil se jen od sloves dokonavych.

Stejné tak byla distribuce imperfekta ve staré cestiné fizena videm — tvofilo se jen od sloves
nedokonavych

Jednoduché minulé Casy zanikly v 15. stol., uvazované pficiny:

e gramatikalizace vidu,
e homonymie 2. a 3. os. sg.

Hlaskoslovi

*se > sd denazalizace, prelom 10. a 11. stoleti



sd > se

s€ > se

tocziti

Denazalizace, tj. zména nosovych samohlasek (¢ ¢) v samohléasky
ustni. Stfidnice za pfedni nosovku ¢ je oteviend, nizka a predni
samohlaska, kterou nyni zapisujeme jako d (specifickd praceska nebo
ran¢ staroCeska litera pro ni neexistuje, protoze pracestina a stara
¢estina nebyly psanymi jazyky). Stiidnici za zadni nosovku ¢ je u.
Stiidnice za tyto samohlasky mohou byt dlouhé nebo kratké.

Nosovky zanikly podle A. Lamprechta v disledku obnoveni korelace
kvantity u samohlések — nosovky coby artikulacn¢ dlouhé samohlasky
nemohly realizovat tento typ opozice.

prehlaska “d > &, zména se odehrala kolem roku 1200 (pfelom 12. a
13. stoleti),

neprobehla na celém Ceském jazykovém uzemi — smérem na vychod
jeji intenzita sldbne, na zapad¢ a sttedu Moravy neni provedena na
misté pivodniho ‘a v koncovkéch (nasa kasa); na vychodé a severu
Moravy absentuje uprostied slova (jastrab); 1isi se jeji rozsah na misté
d (se x sa).

Zmény se podle vinové teorie §ifi z centra zmény na okraj jazykového
spole€enstvi a pfitom ztraceji na intenzit¢.

zanik é, ¢ mcélo diftongicky charakter, velmi slabou pocatecni
diftongickou slozku a dominantni slozku vokalickou e-ovou
bylo kratké a dlouhé; dobova grafika je od sebe vétSinou neodlisuje:

¢ [‘e] kratké réka, césta, mésto
é [é] dlouhé véra, méra, mésic
kratké ¢ zaniklo, vyvoj se charakterizuje tak, Ze se vyviji ona i-ova
sloZka, jotace
e po labialach tak, Ze se zi-ové sloZky samostatny foném:
vernost' > vjernost, béhati > bjehati, mésto > mjesto
e v ostatnich pozicich i-ova slozka zanikla: 7éka > reka, sé > se

u dlouhého jat’ se posiluje i-ova sloZka, hovoii se o rozvinuti jotace
béda > bieda, nakonec se v 15. stoleti diftong ie monoftongizoval
bieda > bida

infinitiv, tociti, -cu, -¢is IV. tfida slovesna, typ prositi

Morfologie



Infinitivni koncovka podléhala jiz od 14. stoleti apokopé: -ti > -£. V 15. stoleti pak pod
vlivem supina ztvrdla -# — -¢.

vvvvv

Teprve ve 20. stoleti vSak byla podoba - akceptovana kodifikaci. To velmi rychle
archaizovalo podobu -#i.

V natecich jsou dolozeny vSechny podoby: na vétsi ¢asti jazykového uzemi -z, na veétsi ¢asti
sttedni, vychodni a severni Moravy a pfilehlé ¢asti Slezska podoba -t (> -¢ > -¢).

Fakt, ze se -t, stalo reprezentativni koncovkou infinitivu, potvrzuje to, ze proniklo také do
infinitivni formy velarnich sloves 1. ttidy: péci — péct / pict, viéci — viéct / vlict. Dokonce se

analogii vytvofila podoba ject namisto jeti (toto sloveso neni totiz geneticky souhlaskové: *je
— ti, *je-d-9, *je-de-3b).

by mohla

3. o0s. sg. kondiciondlu ptitomného, moci, mohu, mozes — 2. ttida slovesnd, vzor moci.

Morfologie

Z aoristu slovesa byti vznikl kondicionalovy auxilidr.
Vnitini struktura ¢eského kondiciondlu ukazuje, ze se vyvinulo z plusquamperfekta.

bych + nesl — nesl bych
,byl jsem + nesl*

Kondicionalovy komponent podlehl fad€ adaptaci, kterymi se specifické aoristové formy
vyrovnali se systémem osobnich koncovek jinych slovesnych forem:

bych bychom — (bychme// bysme)
by — bys (by ses// sis) byste
by bychu — by

Kondicionalovy komponent se viazuje do systému osobnich koncovek (tzn. jsou odstranény
odli$né od jinych osobnich koncovek).

V nejmladsich fazich vyvoje lze pozorovat snahu dekomponovat kondicionalovy komponent
a osobni koncovku:

by jsem, by jsi, by jsme, by jste...
Tyto formy jsou v ¢estiné znamy od 17. stol., ale kodeifikace je povazuje za hyperkorektni.

Hlaskoslovi



* mogta>
moyta >
mohta

mohta > mohla

zména g >y > h, y =znélé ch, zména prob¢chla na pielomu 12. a 13.
stoleti, nejdiive vzniklo p, teprve v prabéhu dalsiho vyvoje vzniklo ch
(do konce 16. stoleti)

podstata zmény je artikulacni gd se disimilaci zménilo na yd (v nové
¢estin€é mame analogickou zménu kt >cht (doktor > dochtor)

tato zména vSak beze zbytku zasédhla Cesky fonologicky systém, takze
g prestalo byt ¢eskym fonémem (je vidét na adaptaci cizich slov
v Cestiné Margarita — Markéta), jeho pozice se posilila ve 14. stoleti,
kdy se stalo zn€lym protéjskem k

fonologické pticiny
morfonologickd zmeéna, ktera souvisi stim, aby se sjednotila
artikulacni charakteristika fonému alternujicich na morfologickém $vu

zaverové polozavérové polozavérové
vik - vici - vici
bog - 0 - 0
uzinové azinové azinové
mucha - musi - musée
0 - bozi - bozi

Jak zfejmo, jediné g nealternuje se souhlaskami s podobnym zavérem,
a tak se ptizptisobuje svym palatalizovanym protéjsktim

uzinové 0zinové uzinové
boy — bozi — bozi

splynuti /- > [, tato zména probchla na zacatku 15. stoleti (jak
sveéd¢i J. Hus),

souvisi s historickou depalatalizaci — jelikoz od 12. stoleti je
pfiznakovym ¢lenem mékkostni dvojice tvrdé ¢ (coZ je vzhledem k
ostatnim meékkostnim korelacnim dvojicim liSicim se skute¢né
mekkosti zvlastni), tato zména nastdvd velmi pozdé€, je to ziejmé
posledni zména vyvolana depalatalizaci,

neprobéhla v okrajovych néfecnich celcich, v ¢asti
vychodomoravskych dialektd a v dialektech slezskomoravskych,
v nejstarSich nafec¢nich vyzkumech bylo tvrdé / zachyceno také
v jihozapadoceskych dialektech a sttedomoravskych dialektech

v dialektech ma dvoji realizaci, bud’ tvrdého [#] anebo neslabi¢ného

[u]



akuzativ singularu tdzaciho (neurcitého) zajmena cso, nepravidelné skloniovani zajmenné
rodové meékké

Od ptvodu z&jmeno* ¢»

Morfologie

Forma nominativu a akuzativu *¢» po zéniku a vokalizaci jeri nemohla byt fonologicky
realizovana (schazela ji tonova slozka slabiky). Byla proto nahrazena formou genitivu cso (jde
tedy o genitiv-akuzativ).

Tato zména (v kontextu slovanskych jazykt velmi neobvykld) byla ziejm¢ umoznéna témi
piipady, kdy ¢so bylo uzivano jako forma zéporového genitivu (u tranzitivnich sloves byla
tedy na misté kladného akuzativu): nejmdam nice ciniti s tiem (O liscé a chanu).

Po zaniku a vokalizaci jert se zdjmenné formy nominativu maskulina *#», (kv), sb, jb, Co
ocitly ve fatalni situaci: jakmile zanikl jer, neméla zjmennd forma zadny element, ktery by
byl nositelem slabi¢nosti. Pouze j se mohlo zménit v 7, coz je také dolozeno ve staré ¢esStin€ a
v nejstarsi vrstvé nékterych moravskych dialekt.

Jinak se ovSem z4jmenné formy vyvijely ¢tyimi zplsoby (podle moznosti a okolnosti):
1. reduplikaci: ptivodni forma se zdvojila (zkopirovala): * jojb > jej, *tvtv > tet
2. zajmenna forma byla rozsifena o sufix -nw: *senwv > sen, *jons > jen, *tonv > ten
3. z&jmenna forma byla rozsitena o ptiklonku -fo: *kwto > kto
4. zajmenna forma byla nahrazena jinym padem: *¢» — cso (ptivodné genitiv *¢bs0)

Plivodni formy obsahujici jen konsonanticky element jsou dolozeny v adverbializovanych
formach: pro-¢, za-¢, na-¢, pro-in (pro + jv), preden (prinesechu préden cloveka némého
{BiblOI; Mt 9,32}) ve-t-cas, leto-s, dne-s

Hléskoslovi

* ¢bso > Cso zanik a vokalizace jeru zanik, polovina 10. stoleti, podle Havlikova
pravidla: sudy v nepfetrzité fadé od konce se vokalizoval (tvrdy e,
mékky ‘e), lichy zaniknul, plivodni jerovou pravidelnost nahradily
rozli¢né analogie a tendence k zachovani slovniho zdkladu, popf.
artikulacni divody (mech, mcha — mech, mechu; dska, dsky... desk
— deska — vyrovnani; desky, desk — desek — artikulaéni diivody)
Oba jery jsou liché — sud¢ jsou jen ty, které patii do nepietrzité fady.

éso > nico asimilace mista artikulace, 14. stoleti

uhonyty

infinitiv, uhoniti, -nu, -nis, 4. tfida, vzor prositi, podle MSS ,zastihnout, chytit; ulovit
(honénim)*



Morfologie

vyvoj infinitivu viz vyse:

uhoniti — uhonit

Hléskoslovi

* ugoniti> zména g > y > h — viz vySe

uyoniti >
uhoniti



