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Gﬁné povznést se k hledisku reprodukce. Aviak vvné tohoto
ka je v8e stale abstraktni (nejen ¢dsteéné, nybrz deformova-

a to jak v rovin¢ produkce, tak jeSte silngji v roviné prosté

Edicni pozndmka: vihledem k rozsdhlosti Iohoto ¢ldnku jsme j
zkrdtili priblizné na poloviny, Snazili jsme se nicmeéné zachovat
logiku Althusserovy argimentace a pretisknout vétsiny téch pas
Které povazujeme zq nefvice origindini a vijyné Vypusténa byla
Ia mista v textu, kde Althusser shrivje a komentuje marxisticko
teorii nadstavby a ideologie a kde podrobné na prikladu kres-
tanské viry demonstruje svou hlavni tezi o ideologickych stdmic
apardtech; kromé toho Dyly vypusteny nékiteré pasdzZe jesté didle
specifikujici jeho pojeti ideologie (chdpané Jako ,reprezentace
Imagindrnich vziahi individuf Jejich skutecnym podminkdm ex
Stence’, jako néco, co ~hemd historii, a jako néco materidiniho)
Které ovsem strucéne DFiblizujeme alespori v dosiovu,

Pokusme se prozkoumat tento probiém rvnetodmky. s
Abychom né3 vyklad zjednodusili a za’ predpf)kladu, zed iz—
oleenské formace vychaz{ z viadnouciho zpus-obu. ,p,ro ’u tc):e,’
me Fici, Ze vyrobni proces uvadi do pohybu existujici Vyrohm
definovanych vztazich produkce a s olilederr} na tyto VZ'E?) y.
Z tbho vyplyva, Ze ma-li jakakoli spoleCenska formac’e viibec
wvat, musi spolu s produkovdnim reprodulfovat podmml;y t
ukce, aby byla produkovan{ schopna. Musi tedy reprodukova
) vyrobn{ sily

) existujici vztahy produkce

K reprodukci podminek produkce'

Je nezbytné, abychom nyni iépe ukazali to, co se ndm v urgité
chvili podafilo zahlédnout v pribéhu analyzy, kdyZ jsme miuvili
0 tom, Ze ma-li byt vyroba moZn4, je nutné obnovovat vyrobni
prostiedky. Prozatim to byl jen okrajovy postieh. Ted se k nému
vracime, abychom jej rozvinuli, :

Jak fikal Marx, i dft vi, ze pokud uréitd spoledenska forma-
¢e nereprodukuje podminky produkce soudasné s produkovénim;_'}
nepreZije ani rok.2 Posledni podminkou produkce je tedy repro-
dukce podminek produkce. MiiZe byt ,prost4* (pouze reprodukuje:
podminky piedchoz{ produkce), anebo ,roziifens* (rozsituje tyto
podminky). Tento rozdil viak miiZeme prozatim nechat stranou.

Co je tedy reprodukce podminek produkce?

Zde vstupujeme do oblasti, kter4 je zndma (od 2. svazku
Kapitdlu), a ptitom zvidstnim zptisobem nepochopena, Nezlomné
evidence (ideologické evidence empiristického typu) z hlediska
pouhé produkce, tj. jednoduché vyrobnf praxe (jeZ sama je
abstraktn{ vzhledem k procesu produkce), jsou do té miry sou¢4sti
nadeho kazdodenniho ~eédomi®, Ze je krajng obti?né, ne-li zcela

yrodukce vyrobni sily

tlize si na zékladé zkoumani toho, co se déje v Po’dniku, -
vlasté pak zplisobu finanéné-ucetniho odhadovar-n amgrhzace
rivestic, mazeme udinit pfibliznou pfedstavu .0 existenci 1rna‘-
i4lnfho procesu reprodukce, pak nyni v§tupujerr}e do ob a§t1, .
1% je zkoumani toho, co se d&je v podr}lku, role-h zcela, tczl ykpr
jmensim téméf zcela slepé, a to z dobrého c.iuvodu: reprodukce
acovni sily se podstatné odehrava vuié podm’kl%. i

Jak je tedy zajiténa reprodukce pracovni sily® "

Je zajisténa tim, Ze je pracovni sile pOSkytn}Jt m’a:cena} rtni
4stroj jejiho reprodukovani: mzda. I\./Izc’ia ﬁgurl‘,‘ge v uc.:ejtrllzc A%
7dého podniku, av8ak jako ,variabilnf kapital®, nikoli jako

(i jici ivodng rozsdhkejitho vyzkumu.
je sloZen z fragment( pochdzejicich z pivo ejsihy
; Fll;;[t)?s %il?gz]fnﬁnovi, 11. dervence 1869. Cesky Marx, Karl, Engels, Friedrich. Fybrané

dopisy. Praha: Svoboda, 1952.
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‘tost smé&fovani) k tomu, aby byla z.agliéfovz‘ina‘ n.iko%1
ovnim misté®, nybrz vné vyroby, tOtl.Z kf:tplt.ahstlckym

m Skolstvi, jakoZ i jinymi instanceml"a .l’l’lStltEC?ml. 5

o se lidé uc¢i ve Skole? At uz v ni pobyvve‘m’ del3i C.l kratméko_
.zdy se nauci ¢ist, psat, pocitat, tedy urcité techniky a n

§1ch vici, véetné zdkladil (jez mohou bf/t“Z.Ce}a. povéevc’:hne,
sak hlubsl) ,védecké” & literarn{ ku?tury | jeZ 35(?11 pfimo
Iné na riiznych mistech produkce geden manual pro »
7. jiny pro techniky, dal3i pro inZenyry a nakonec i pro vy:

. UCH se tedy know-how. ' ‘
; é\lfgili( [Vjedle tohoya v souvislosti s té’mito tec}’m’lka?mil SZ -
616 rovnéz lidé udi ,pravidla® sprévpeho chovgm, tJ.v\C/l ’o ;Zr
4ni, jehoZ je tfeba dbat podle pozice, kter.ou je ka?1 g a o
Xby prace ,predurcéen” zastdvat, coz JSOLI. p.rawﬂav nzxora \A pidlal
4lniho i ob¢anského svédomi neboli, jasnéji feceno, p‘rc?;f
ktovani socidlné-technické délby prace a vpos'lec’i pfcjwil ;a)v
ustaveného vladnouci tfidou. Rovnéz s% ’zde vhde udi ., ;)1 fe
t svym jazykem®, ,spréavné psat®, tj. (v prlpade“budmll-(:l((.:d i
alistQi a jejich podiizenych) ,dobte rozkazovat® neboli (ide

{ # # W

mzda ,ptisobi, protoZe mzda pfedstavuje pouze ¢4st hodnoty
produkované vynakladanim pracovni sily, nepostradatelné pro j
reprodukci: nepostradatelné k obnovovan{ pracovni sily pracov- -
nika (aby mél kde bydlet, &m se oblékat a Zivit, struéné fegen

Piipomerime, ze mnozstvi hodnoty (mzda) nutné k reprod
ci pracovni sily je uréovino nejen pouhymi »biologickymi* potteb
mi garantované minimain{ mzdy, nybrZ i potfebami historickéh
minima (@ngli¢ti délnici potiebuif pivo a francouziti proletari vi
jak poznamen4va Marx), a tedy je historicky promenlivé.

A 1oVnéz je tieba zminit se o tom, Ze toto minimum je dv
ndsob historickg, protoZe neni definovano historickymi potfebam;
délnické tiidy »uznavanymi“ tfidou kapitalistti, nybrz historickym
potfebami vuucenymi proletaiskym tiidnim bojem (dvoii ti{dni -
boj: proti prodluzovéni délky pracovni doby a proti snizovani
mezd).

Aby v8ak byla pracovni sila reprodukovana, nestadi zajistit ]
materialni podminky jeji reprodukce. Rekli Jsme iz, Ze disponi--
bilnf pracovni sila mus{ byt »kKompetentni® tj. byt schopna zafadi
se do sloZitého procesu vyroby. Rozvoj vyrobnich sil a typ jedno
ktery v dané chvili historicky utvai{ vyrobni sily, vedou k tomu,
Ze pracovni sila musf byt (rozmanitg) kvalifikovan4 a jako takova
I reprodukovana. Rozmanité: s ohledem na poZadavky spoleden _
sko-technické deélby préice a vzhledem k Jjeiim rtznym ,pozicim®
a ,Zameéstnanim* _ '

Jak je tato reprodukce (diverzifikovane) kvalifikace pracovni
sily zajiSténa v rezimu kapitalismu? Je Zajisténa zcela odli$né, nez;
Jjak je tomu ve spole¢enskych f4dech spocivajicich na otroctvi ¢i :
nevolnictvi:"reprodukce kvalifikace pracovni sily mé4 tendenci (jde

i Avneé it* ikim.
ni) ,spravné mluvit® k délni o ’ _
. JestliZe bychom méli tento fakt vyjadrit jazykem vice védec

fekli bychom, Ze reprodukce pl‘aCOVfli si}y vy:Zadng rllejépe‘iho
odukei jeji kvalifikace, nybrz sou(“:as.ne s tim i rfel.)r.c})hu ci cjﬁji_
Fzent pravidlim ustaveného iadu, tj. oreprodukm _]e_]'l ohpo i
{ vladnouci ideologii v pifpadé délm’kg a r<—::1’>rod11k01 §c° opk i
vného zachazeni s vladnouci ideologl.i v p’npadc? akterifl \/}s,/do
van{ a represe, aby bylo moZné zajistit vladu vliddnouct tn y
eﬁ;};ﬂﬁgy feeno: 8kola (ale rovnéz i vjir}é institu];:e stattgak
ko cirkev &i jiné aparaty jako armada) vyucuje /F'I’IVO'W- lovdv a\;i
‘ﬁsoby zajistujicimi podFizeni vldflnoucz ideologii 51 t;’zv ?nlilu

tho ,praktikovani Vsichni aktéfi prqdukce, ’Vygons ov)a »
utlaku - nemluvé o ,profesiondlnich 1deol-c’)21c (Marxhlt- rn -
t tak &i onak ,prostoupeni® touto ideologii, aby se mohli ujm



spresivni aparat. Stat je ,stroj atlaku, ktery vladnoucim ’
‘(v 19. stoleti burZzoazni tfidé¢ a ,tride" VG]EKS/Ch p??emkowch
k1) dovoluje zajistit si nadvladu nad d’élr’uckou t¥idou .ta‘k,
ylo mozné podiidit ji procesu vynucovani nadhodnoty (. ka-
ickému vykofistovani). o o
tat je tedy pfedevSim v8echno to, co Vklamkove m’arx.lsmu
li stdtnim apardtem. Timto terminem se rozumi nejen spe-
vany aparat (v uzsim smyshu), jehoz e}fist?nce a n(?zbyt.nc.)st
v, jak jsme jiz zjistili, z poZada’Vkﬁ pravmlpraxe, tj. }?ollcle,
pracovni sily je zajistovdna pravé a pouze Jormami ideologickeér, , vézenl, ale rovnéz VOJSk(?, které v p}osledmm o’kamzlh |

; a tuto zkuSenost zaplatil proletariat svou krvi) zasahuje

PodFizeni. . o . . icie a ieil
Timto zptisobem viak objevujeme silnou p¥tomnost nové - o jako pomocnd represwm. sila tehdy, Jvakmlle ,rfolicle.“a ;eﬁad
reality: ideologie. : ' alizované pomocné sbory Jjsou ,,z?skoceny gdg oS tm b :
V této véci ptipojime dvé poznamky, to' celkem stojf pak viidce statu, \flada a e:drr{mls;r? ,1;? S stého
Prvni upfesni nasi analyzu reprodukce. V této podobé se marx—len}nSkEi ,,t’eorle‘ svtatvu to y :ljuteéné
Zb€né jsme prozkoumali formy reprodukce vyrobnich sil. - tatného momentu, kfiy nent mozne nev1d?t, Zejt N fo represiv-
U nastrojii produkce na jedné strang, a pracovni sily na strang tatny moment. Statni aparat, k‘5<?f¥ d?ﬁnuje ,Sta Jato rep t¥d-
druhé. : ekutivni a utlacujici moc ,,slou’zml v'ladgoucup trldam”\f[ i
Av3ak dosud jsme se nedotkli otazky reprodukce vyrobnic, boji, ktery vede burZoazie a J?Jl .Spojer{m prot} ?mllit?f e
vziahy. Tato otazka je oviem klicovou otdzkou marxistické teorie v4 povaha stdtu a jasné definuje jeho zdkladni ,funkef:
zptisobu produkce. Pfechazet ji ml¢enim je teoretické opomenuti;
ba htife, je to vazna politick4 chyba.
Proto o ni musime promluvit. AvSak abychom mali PO ruc
prostiedky k jejfmu rozboru, musime znovu udinit odbod&ku.
Druh4 poznamka: Abychom se mohli na tuto odbocku vyda
musime znovu klast nasi staroy otazku: Co je spolednost?

L)

veédomé svého tikolu, bud tkolu vykofistovanych (proletafi), &
tkolu vykotistovatelti (kapitalisté), bud dkolu pomahadit pti vyk,
ristovani (kadry), anebo tikolu velekn&f viadnouci ideologie (jej
»funkciondii®), atd.

L{13 x

néZ reprodukei jejtho podiizent vladnouci ideologii & Jpraxi® tét

deologické statni aparaty

¢im je tieba doplnit ,marxistickou teorii“ statu, je tedy néco
h(l)\.la tomto poli, na némz nas klasikové marxismu jiz Cvlj’:'lYI’lo
fedesli, aniZ by viak v teoretické formé systematicky vyloZili
asadni poznatky, obsazené v jejich zkuSenostech ? metgdéch, m(til-
me postupovat velmi obezfetné. Nebot jejich zkuSenosti a metody
tdle omezovaly na plidu politické praxe. .
Klasikové marxismu fakticky, tj. ve své politic?ké praxi, - ’
hapali stat jako realitu sloZit&jsi, nez jak ji deﬂnuqe ,,rparmstmka
orie statu®, a to i tehdy, jestliZze je doplnéna tak, jak jsme se o to

Stat

Marxistick4 tradice Je jasna: stét se od Manifestu a 18. brumai-
ru (i ve véech daldfch klasickych textech, zeména v Marxové text
o PatfZské komuné a v Leninova spisu Stdt a revoluce) chédpe

IQN)



‘jsme jiZ: ISA nejsou totéZ co (represivni) statni aparat. V ¢em
fva jejich rozdil?

V prvnim kroku méZeme konstatovat: existuje-li (represivni)
{-aparat, existuje mnohost ideologickych statnich aparatt.
xud existuje n&jaké jednota, ustavuyjici ISA jako celek, nenf
pfostfedné viditelna. .

V druhém kroku méZeme konstatovat, Ze zatimco (represiv-
atnf aparat je jednotny a cely naleZi do vefejné oblasti, vt
deologickych statnich aparati (v jejich zddnlivém rozptyleni)
haz{ naopak z oblasti soukromé. Soukromé jsou cirkve, strany,
ibory, rodiny, uréité &koly, vétsina novin, kulturnich zafizeni atd.
Nechme prozatim stranou prvni konstatovani. NemtiZeme

¢ pominout druhé, chceme-li si poloZit otdzku, jakym pravem
me pokladat za ideologické statni aparaty instituce, jez ve své
in® nemaji vefejny statut, nybrz jsou prosté soukromymi
itucemi. Gramsci tuto ndmitku jakozto dasledny marxista

| pfedvidal. Rozlieni vefejného a soukromého je rozliseni
nentni burZoaznimu pravu a plati v (podiizenych) oblastech,
chZ burZzoazni pravo vykonava sva ,zmocnéni. Oblast statu se
vymyk4, protoZe je ,vné statu® stat, ktery je statem vladnouci
dy, neni ani vefejny, ani soukromy, nybrZ je naopak podminkou
eho rozliSovani verejného a soukromého. TotéZ viak mtZeme

i v souvislosti s nasimi ideologickymi statnfmi aparaty. Nezalezi
‘tom, zda instituce, které je realizuji, jsou ,vefejné“, nebo ,sou-
omée”. 'To, na em zaleZ, je jejich fungovani. Soukromé instituce
ohou zcela dokonale fungovat® jako ideologické statni aparéaty.

pravé pokusili. Ve své praxi si tuto slozitost uvédomovali, av$ak -
nevyjadiili ji odpovidajici teorif.? _

Chteli bychom se ted pokusit tuto teorii velmi schematicky
nacrtnout. Za timto tcelem predkladame nasleduiici tezi.

Pro dalsf rozvinut{ teorie statu je nezbytné uvazit nejen
rozliSeni mezi stdini moci a stdtnim apardtem, nybrs rovnéz dal
realitu, kterd je zjevné na strané apardtu (represivniho) stitu, ani
je v3ak s nim totoznd. Tuto realitu oznac¢ujeme pojmem: ideolog
Kké stdmni apardty (ISA).

Co jsou ideologické statni aparaty?

Nejsou totéZ, co (represivni) statni aparat. P¥ipomenime, e -
v marxistické teorii statni aparat zahrnuje vladu, statni spravu, -
vojsko, policii, soudy, vézeni atd., které tvoif to, co budeme nazyvaj
represivni statn{ aparét. Slovo ,represivni“ naznacuje, Ze dany st
ni aparat funguje, pfinejmensim limitné (protoZe napiiklad Sprav
represe miiZe nabyvat nikoli represivnich forem), ,prostiednictvim
nasili® .
Jako ideologické statnf aparaty oznadujeme uréity podet
realit, jeZ se bezprostfednimu pozorovani prezentuji formou
raznych a specializovanych instituci. PfedloZime jejich empiricky
seznam, ktery bude pfirozené jest& vyZadovat detailni analyzu,
oveteni a ktery bude ddle tieba korigovat a upravovat. Se véemi.
vyhradami, které tato potfeba implikuje, mtZeme zprvu poklada
za ideologické statni aparaty ndsledujicf instituce (potadi, v ném
Je vyjmenujeme, nemd Zadny zvlastni vyznam):

- ISA nabozZensky (systém rdznych cirkvi)
~ ISA Skolsky (systém rtiznych vetejnych i soukromych ,gkol)
- ISA rodinny*

3 Pokud je nam zndmo, byl Gramsci jediny, kdo nazna&il cestu, na kterou se

zde vydavame. Jeho ,wiimednad“ myslenka spodivala v tom, Ze stat nelze redukovat

~ ISA pravnf® wame. Je i my ocivala v tom, Ze stét nelze red
. , . , , . N na stdtn{ (represivni) aparét, nybrz Ze zahrnuje, jak fikal, jisty podet instituci ,obcanské
- ISA pohtlcky (pohtlcky systém s raznymi pOllthk)’/ml stranami) spolegnosti®: cirkey, $koly, odbory atd. Gramsci, bohuZel, nepodal systematicky vvklad téchto svych
ISA odboraf kv - postiehd, jeZ zastaly v podobé pronikavych, aviak fragmentarnich poznédmek. (Gramsci, Antonio.
- 0AborarsKy Euvres choisies, Paris: Ed. Sociales, 1959, s. 290n [pozn. 3l, 293, 295, 436. Srov. Gramsci,

Antonio. Letires de la Prison. Paris: Ed. Sociales, 1953, 5. 313; Sesky: vz Dopisy z vézend.
Praha: Svoboda, 1949) Srov. té2 Sesity z vézeni, dryvky na s. 138nn. tohoto sborniku.

4 Rodina zjevné pini i jiné ,funkee®, neZ jsou funkce ISA. M4 své misto v reprodukei
pracovni sily. Podle zptisobu produkee je jednotkou produkee alnebo) jednotkou spotfeby.
5 LPravo” ndleZi jak k aparatu (represivnimu) statu, tak i k systému ISA.

- ISA informacni (tisk, rozhlas, televize atd)
— ISA kulturni (literatura, vytvarné uméni, sport atd)

Y




ymat mnohem podrobnéji, abychom ptekroéili rovinu pouhého
tatovani.

“Tato poznamka ndm nicméné dovoluje zapodit analyzu toho,
off jednotu zdanlivé tak disparatnich soucasti ISA. Jestlize
Jfunguji zpasobem, ktery masivné upfednostiiuje ideologii”,

to, co dava jednotu jejich réiznosti, je pravé toto fungovani

o, pokud ideologie, na jejimz zaklade funguii, je vZdy fakticky
dnocena (a to i navzdory své riiznosti a svym rozportim) ideolo-
Jddnouc, které je ideologif ,viadnouct tidy* Jestlize si pedliv
name toho, Ze ,vladnouci tiida® je z principu tim, kdo ma

ukou moc statu (p¥{mo, anebo mnohem Castéji prostfednictvim
jenectvi ti{d ¢i tii$ténim tiid), a tedy disponuje (represivnim)
tnim aparatem, mohli bychom dospét k zavéru, Ze tataZ vlad-
uct tiida hraje aktivni roli v ideologickych stdtnich aparatech v té
"e, v niZ se pfes viechny své rozpory pravé tato vladnouct ideo-
ie vposled realizuje v ideologickych statnich aparatech. Bylo by
& tieba probrat tento rozdil detailngji, aviak plati, Ze nedokéaze
t¥t fakt hluboké identity. Soudime, Ze Zddnd tfida neni natrvaio
-podrZet si stdini moc bez toho, Ze by soucasné neprosazovala
u hegemonii nad ideologickymi stdinimi apardty a v téchio
dtech. Podam pouze jeden pifklad a doklad: vytrvald Leninova
aha zrevolucionizovat ideologicky statni aparat $koly, aby (kromé
iného) mohl sovétsky proletariat, jenZ se zmocnil moci statu, za-
ezpecit budoucnost diktatury proletariatu a piechod k socialismu.®
Diky tomuto zjisténi si miiZzeme uvédomit, Ze ideologické

ni aparaty mohou byt nejen cflem, nybrz i mistem tfidniho

oje, Casto dokonce urputnych forem t¥idniho boje. Ttida (ane-

o0 spojenectvi t¥id), jez je u moci, neovlada tak snadno ISA -

ko (represivni) aparat statu, a to nejen proto, Ze staré vladnouct
{dy si zde mohou je$té dlouho zachovavat svou silnou pozici,
)’}brz i proto, Ze odpor vykofistovanych tiid zde nachazi nastroj

K tomu, abychom to prokazali, by postacovala tieba jen trochu
dikladngjsi analyza jakéhokoli ideologického statniho aparatu.

Piejdéme v3ak k tomu, co je vskutku podstatné. To, co
odlisuje ISA od (represivniho) aparétu statu, je nasledujicf zasadn
rozdil: represivni statni aparat ,funguje pomoci nasili* zatimco
ideologické statni aparaty fiinguji na zdkladé , ideologie”.

Tento rozdil mtizeme zpiesnit jeho korekci. Rekneme, e
kazdy statni aparat, af represivai, ¢i ideologicky, ,funguje” soucasn
prostiednictvim ndasili i prostfednictvim ideologie, av8ak s jednim
dtleZitym rozdilem, ktery znemozfiuje, abychom ideologické statn
aparaty ztotoZiiovali se statnim (represivnim) aparatem.

A to proto, Ze represivni stdtni apardt funguje zpiisobem, kter
masivne upfednostiiuje represi (vetng fyzické), aviak jeho fungova
je vzhledem k ideologii sekundarn{. (Neexistuje Zadny c&isté represw
nf apardt) Piiklady: vojsko a policie fungujl rovnéZ na zaklads ide
logie: jednak kviili zabezpedeni viastni soudrnosti a reprodukce,
jednak prostfednictvim ,hodnot® které prezentuji navenek.

Obdobné, aviak opaéné muiZzeme tici, Ze ideologické stétn{
aparaty samy funguji zpasobem, ktery masivng upfednostiiuje
ldeologii, piitemz jejich fungovani vzhledem k represi je sekund
ni, byt limitné, tj. ve vztahu k limits, kter4 i je velmi tenk4, zastrena
tj. symbolickd. (Neexistuje ¢ist& ideologicky aparat) Tak napiikla
Skola a cirkev ,cepuji metodami, k nimZ patii tresty, vyludovani,
selekce atd. a k nimZ nélezi nejen sluzebnici, nybrz i ovedky: A tak
je tomu i s rodinou... A totéZ plati i o ISA kultury (viz cenzura,
abychom zminili jen tento p¥ipad) atd.

Je namisté rovnéZ poznamenat, %e toto vymezeni dvojiho
»fungovani‘ (dominantniho a sekundarniho) na zakladg represe
a na zakladé ideologie, jimz se odli$uje (represivni) aparat statu
od ideologickych statnich aparatg, dovoluje chépat to, jak se
neustale vytvaiejl velmi subtilni, vysiovné ¢i zamlgené kombinace
mezi pisobenim (represivniho) stétniho apardtu a piisobenim
ideologickych- statnich aparat. Kazdodenn{ Fivot nam skyta
bezpocet ptikladl téchto kombinaci, které by vak bylo tieba

6 V emocionalng silném textu Le chemin parcourit (Usl4 cesta) z roku 1937 wyligila
NadéZzda K. Krupska cely piibéh tohoto zoufalého Leninova snaZenf a to, co pokladala za jeho

neuspéch.




i-aparat funguje zptisobem, jenz masivné upfednostiiuje

si, zatimco ideologické staty funguji zptisobem, ktery masivné
dnostituje ideologii.

; . Zatimco statni (represivni) aparat tvoi{ organizovany celek,
 10zné souddsti jsou centralizované vzhledem k dominantni
oté, tj. vzhledem k jednoté politiky t¥idniho boje, kterou prosa-
politi¢ti predstavitelé vladnoucich tiid, v jejichZ drZeni je statni
ideologicke statni aparaty jsou mnohodetné, rozdilné, ,rela-

18 autonomni® a schopny poskytovat objektivni pole rozportim,
fujicim v omezenych i krajnich forméach tcinky stietavan{
zépasem kapitalistickych tiid a zadpasem proletafskych tiid,
oZ 1 podiizenych forem téchto tiid

3. Zatimco jednotu (represivniho) stitniho aparatu zajituje
o centralizovand organizace sjednocend pod vedenim pred-
vitelt: t{d, které jsou u moci a které ¥df politiku tfidniho boje

; jeZ jsou u moci, jednotu mezi riznymi ideologickymi statnimi
raty zajistuje (nejCastéji rozpornymi formami) vladnouct ideolo-
ideologie vladnouci tfidy.

- Vezmeme-li do tivahy uvedené charakteristické rysy, miZzeme
ak reprodukei vztahii produkce'® piedstavit podle zptsobu
glby prace” nasledujicim zpiisobem.

i piileZitost k tomu, aby se vyjadroval, a to bud tim, Ze Vyuziva
jeho rozport, anebo tim, Ze zde bojem zisk4vé pozice”

Shriime na$e poznatky.

Je-li teze, kterou jsme predlozili, zdGvodnénd, miiZzeme se
poté, co jsme ji v uréitém bodé upiesnili, znovu vratit ke klasmk
marxistické teorii statu. Rekli jsme, Ze je tieba rozliSovat moc
statu (a jejf® drzeni) od st4tntho aparitu. Dodali jsme viak, Ze
statni aparat zahrnuje dvoji: soubor instituci reprezentujicich
represivni apardt statu a soubor instituci reprezentujicich celek
ideologickych statnich aparat?.

Je-li tomu tak, nelze neklést (i piesto, Ze prozatim mame
k dispozici pouze velmi poviechny n4ért) nasledujici otazku: Jak
Jje pfesné rozsah ulohy ideologickych statnich aparattl? Co zaklid
jejich dtileZitost? Jinak fedeno: Cemu odpovidé ,funkce® téchto
ideologickych statnich aparatd, které nefunguji na zakladé repres:
nybrz na zékladé ideologie? '

K reprodukeci vztaht produkce

MiuZeme tedy nyni zodpovédét nasi dstiedni otdzku, kters se jiz::
delsi dobu vznasi ve vzduchu: Jak je zajisténa reprodukce vzmhu
produkce, virobrich vziahir?

Jazykem topologie (zdkladna—nadstavba) mtZeme Fici: z v&ts
¢asti je zajiSténa pravni, politickou a ideologickou nadstavbou.

ProtoZe jsme vak ukézali, Ze je nezbytné prekrodit tento
stale jeSté popisny jazyk, fekli jsme: z vétsf &asti® je zajisténa
vykonem stétni moci ve statnich aparétech, tj. na jedné strané
v (represivnim) statnim aparitu a na druhé strané v ideologickych
statnich aparatech.

Piihlédnéme tedy k tomu, co jsme fekli difve a co ted shrne
me do tf{ zdkladnich boda:

1. VSechny statni apardty funguji soudasné na zaklade
represe i na zaklade ideologie, aviak s tim rozdilem, Ze (represivn

7 To, co je zde struéné a nékolika slovy fedeno o tiidnim boji v ISA, zjevns ani zdaleka
problematiku tfidniho boje nevyderpava. K tomu, abychom k této otdzce vitbec mohii
pistoupit, by bylo tfeba pfipomenout si dva principy. Prvai princip zformulovat Marx ve své
Predmluvé Ke kritice politické ekonomie: ,Zkoumame-li takovy proces pievrati, musime
vZdy rozli§ovat mezi materidlnim pfevratem v hospoddiskych vyrobnich podminkdch, jejz
1ze piirodovédecky piesné zjistit, a mezi pravnimi, politickymi, naboZenskymi, uméleckymi
nebo filozofickymi, zkratka ideologickymi formami, v nichZ si lidé tento konflikt uvédomuji
a jej vybojovavaji“ Marx, Karl. Ke kritice politické ekonomie. Ptelozili Vitézslav Provaznik,
Oldtich Sebek, Ladislav Stoll. Praha: SNPL, 1953, s. 10. T#idn/ boj se tedy vyjadiuje

a uskutecrinje v ideologickyeh formdch, tedy i v ideologickych formdch ISA. Aviak tFidni boj
znacné piesahuje tyio formy, a prdvé proto, Ze je presahuje, miife se boj vykoFistovanych
IFid uskutecriovat ve formdch 1S4, tedy miiZe proti tiiddm, jeZ jsou u moci, obracet zbrar
ideologie. A to diky druhému principu: tiidn{ boj pfesahuje ISA, protoZe nem4 kofeny

v ideologii, nybrZ v zékladné, ve vytobnich vztazich, které jsou vztahy vykoFistovani a které
jsou zdakladem pro vztahy tiid.

8 Z v&t8i ¢asti. Nebot vyrobni vztahy jsou v prvpd fadé reprodukovany materialitou
vyrobntho procesu a procesu ob&hu. Nesmime ale zapominat, Ze ideologické vztahy jsou
bezprostiedné pritomny pravé i v téchto procesech.

9 Marx, K, ¢it. 7/ op. cit. _

10 Pokud jde o onu &st reprodukee, na niZ se podileji represivni statnf aparat

a ideologické statnl aparéty.




turnd funkce. Vedle cirkve existoval ideologicky statni aparat
v: ktery hral zna¢nou roli, jeZ je nesoumeéfitelnd s tou, kterou
apitalistickych spoleéenskych formacich. Cirkev a rodina
y navzdory zdani jedinymi ideologickymi stdtnimi aparaty.
wal rovnéZ ideologicky statni aparat politiky (generdlni stavy,
ment, rizné frakce a politické ligy, ptedchtidci modernich
ckych stran, a cely politicky systém svobodnych komun
¢st). Existoval rovnéZ velmi mocny ideologicky statni aparat
~odborovy*, smime-li pouZit tohoto silné anachronického
1 (vlivné cechy obchodnikti, banké¥(i a rovnéZ sdruZeni
&1 atd). Zjevné se rozvijela publikaéni a informaén{ aktivita
wvnéZ tak i vefejna predstaveni, jeZ byla nejprve integrujici sou-
cirkve a poté na ni ziskavala stdle véts{ nezavislost.
Je zcela zfejme, Ze v dobé piedkapitalistické, kterou zde nyni
ubych rysech analyzujeme, existoval viddnouci ideologicky
ni apard, totiz cirkev, kterd v sobé soustiedila nejen funkce
ozenské, nybrZ rovnéz i dkolské a vétsi dil funkei informacnich
ulturnich® Jestlize se veSkery ideologicky boj od 16. k 18. sto-
pocinajici prvnimi ottesy Reformy soustiedil do boje proti
ikalismu a ndboZenstvi, neni to tedy ndhoda, nybrz odpovida
ladnoucimu postaven{ ideologického statniho aparatu cirkve.
-Hlavnim cilem a vysledkem Francouzské revoluce byl nejen
echod moci statu z rukou feudalni aristokracie do rukou
pitalisticko-merkantilni burZoazie, ¢aste¢né zniteni starého
resivniho statniho aparatu a jeho nahrazeni novym (lidové
rodni armada), nybrz rovnéZ dtok na ideologicky statnf aparat
lo 1: cirkev. Odtud obéansky statut knézi, konfiskace cirkevnich
tatkt a vytvofeni novych ideologickych statnich apardtt nahrazuji-
h ideologicky statni aparat naboZenstvi v jeho dominantni loze.
Je pfirozené, Ze se nic neudalo izolované: viz konkordat,
taurace a dlouhy tf{dni boj mezi statkafskou aristokracii
rumyslovou burzoazii po celé 19. stoleti sméfujici k ustaven{
urzoazni hegemonie nad funkcemi, jez dfive zastdvala cirkey,
eiména prostiednictvim gkoly. Lze tici, Ze burZoazie se opirala

Uloha statntho aparatu jakozto aparatu represivniho spodiy:
v podstaté v tom, Ze silou (fyzickou, ¢i nikoli fyzickou) zajistuje
politické podminky reprodukce vztahti produkce, které jsou
vposled vztahy vykoFistovdni. Stat jako aparat totiZz znadnou mér
nejen pracuje na své vlastni reprodukci (v kapitalistickém statu -
existuji dynastie politik?i, arméadni dynastie atd), ale statn{ apar4
také a pfedeviim zajistuje prostiednictvim represe (od nejbrutal-
néjsi fyzicke sily, pies prosté administrativni ptikazy a zdkazy as
k oteviené ¢&j skryté cenzufe atd) politické podminky ptisobeni -
ideologickych statnich aparéati. ;

Nebot pravé tyto apardty z véts] &asti zajistuji reprodukci
vztaht produkce, a to pod ,zastiténim* represivntho statniho
aparatu. Pravé zde hraje vyzna¢nou tlohu viddnouci ideologie,
ideologie vladnouci tridy, kterd se stard o ,harmonii“ Casto skip
jic) mezi represivnim statnim aparitem a rtznymi ideologickym
statnimi aparaty.

V souvislosti s rtiznosti ideologickych statnich aparatii v jejich
jedinené, protoze spoleéné uloze, kterou je reprodukee vztahti
produkce, tedy miizeme pfedlozZit daldi hypotézu.

V soucasnych kapitalistickych soci4inich formacich jsme
konstatovali relativné zna¢ny pocet ideologickych statnich
aparat(: aparat Skolsky, ndboZensky, rodinny, politicky, odborovy,
informacni, kulturni“ atd. -

Ve spolecenskych formacich, v nichZ vladne zpiisob ,nevoln
ké“ vyroby (obecné nazyvanych feuddlni), jsme dosp&li k zjidténi,
Ze v jednotném represivnim statnim aparatu, jenZ se (pokud
existuje), a to nejen pocinaje absolutni monarchii, nybrz dokonce
jiz od prvnich zndmych antickych stati, formélné podobs tomu,
ktery zname my, je pocet ideologickych statnich aparatti nevysok
a jejich individualita neni do takové miry rozlidena. Napiiklad
Jjsme pozorovali, Ze cirkev (ndboZensky ideologicky statni aparat).
kumulovala urcité mnoZstvi funkcf, jez jsou dnes rozdéleny mezi
riizné a odlisné ideologické statni apardty, které jsou vzhledem
k minulosti, jak ji zde zkoumame, nové, jako naptiklad skolské




- kdy cisaf$ti junkefti (Bismarck), jejich armada a jejich po-
ouzili jako §tit a vadéi postavy, uskutednila imperialistick4
azie svlj halasny vstup do déjin, aby pak ,prosla“ vymarskou
ikou a vzdala se nacismu. :
yomnivime se, Ye mame silné divody k tomu, abychom
‘tvrdit, Ze za pusobenim svych ideologickych statnich

ﬁtﬁ politiky, které zaujimalo popifedi scény, burZoazie jako
eologicky staini aparat &islo 1, tedy jako aparat vladnouci
adila aparat Skolsky, ktery fakticky nahradil funkce sta-
vladnouciho ideologického statniho aparatu, totiZ cirkev.
tizeme jedté dodat: dvojice §kola-rodina nahradila dvojici
v—rodina.
Pro¢ je v8ak v kapitalistickych spolecenskych fadech skolsky
at fakticky vladnou(:lm ideologickym stdtnim aparatem a jak

0 novy politicky, demokraticko-parlamentérn{ ideologicky statni
aparat, zaloZzeny v prvnich letech Revoluce, a takto byla schopng
bojovat s cirkvi a pievzit jeji ideologické funkce, tedy zajistit neje
svou politickou hegemonii, nybrz rovnéz svou hegemonii ideolo-:
gickou, jeZ je nezbytnd pro reprodukci kapitalistickych vyrobnich
vztahi.

Soudime, Ze toto v8e nds opraviiuje k predlozeni nasledujict
teze — i se vSemi riziky, kterd jsou v ni implikovana. DomnivAme
se, Ze ideologicky statni aparat, ktery ziskal dominanini postave
v rozvinutych kapitalistickych formacich na konci urputného poli
tického a ideologického tfidniho boje proti starému Vladnouc1mu
ideologickému sttnimu aparatu, je ideologicky apardt Skoly.

Uveden4 teze se miiZe jevit jako paradoxny, protoze viichni
Jjsou na zakladé oné ideologické predstavy, kterou o sobég vytvonl
sama burZoazie a kterou vnutila i vykofistovanym t¥idam, pie-
svédcCeni, Ze ideologicky statni aparat viadnouct v kapltallstlckych
spolecenskych fddech neni gkola, nybr politicky ideologicky statn
aparat, tj. rezim parlamentn{ demokracie provazeny vSeobecnym
volebnim pravem a zépasem politickych stran.

Avsak déjiny, a to vietné neddvnych, ukazuji, Ze burZoazie
byla a je snadno schopna pfizplisobovat si ideologické st4tni
aparaty politiky odlisné od parlamentni demokracie: prvni a druh
cisafstvi, konstituéni monarchie zalozeng Chartou (Ludvik XVIII;
Karel X)), parlamentni monarchie (Ludvik Filip), prezidentsk4
demokracie {de Gaulle), abychom uvedli jen pifklady z Francie.
V Anglii je situace jesté odividngjsf. Revoluce zde byla nadmiru
~Uspéiné” z hilediska burZoazie, protoZe na rozdil od Francie, kde.
burZoazie — ostatné diky hlouposti niZ$i Slechty ~ byla nucena
akceptovat fakt, Ze se nechala vynést k moci rolnickymi a plebej-
skymi ,revoluénimi dny* coz ji potom pfiglo velmi draho, anglick
burzoazie byla schopna uzaviit s aristokracii ~Kompromis®, ,podi-
let” se s ni velmi dlouho na moci a uZivani statniho aparatu (mir
mezi vSemi lidmi dobré viile viadnouct t¥idyl). Jeste napadnéjsi je
situace v Némecku, protoZe pod ideologickym statnim aparatem -

Prozatim miZeme fici jen tolik:
1. — V8echny ideologické statni aparaty, at uz jakékoli, mifi
stejnym cilem, jimzZ je reprodukce vztahl produkce, tj. kapitalis-

e 4 r ?

ych vztahtl vykoristovani.
2. - Kazdy z nich mff{ k tomuto jedinému cili zpiisobem,

ry je mu vlastni. Politicky aparat tak, Ze podrobuje jednotlivce
cke ideologii statu, ,demokratické” ideologii, demokracii
piimé* (partamentdrni) ¢i ,pfmé* (plebiscitni &i fasistické).
iformacni aparat tak, Ze prostiednictvim tisku, rozhlasu a te-
ze cpe do v8ech obdanit kazdodenni davku nacionalismu,
vinismu, liberalismu, moralismu atd. A stejné tak i kulturni apa-
t (prvofadou roli ve sportu hraje §ovinismus). Nabozensky aparat
k, Ze v kazanich a jinych velkych obfadech narozeni, statku
smrti pfipominé, Ze ¢lovék je jen prach, pokud nemiluje blizniho
ého tak, aby nastavil levou lic tomu, kdo jej udefil do pravé.
parat rodiny... Neni tieba pokracovat.

3. — Této souhfe vladne jedina partitura, jeZ je &as od ¢asu
rusena rozpory (rozpory kviili pozastatkim starych vladnou-
ch ttid, proletatt a jejich organizaci): partitura ideologie prave.

IaTatla)



ipulovat védomim s pi¥islusnym respektem, tj. s preziravosti,
ranim a demagogif, které, akcentujice Moralku, Ctnost,
scendenci® a Narod, odpovidaji tiloze Francie ve svéts atd.).
Rozum{ se, Ze mnoho z t&chto protikladnych ctnosti (uméte-
rezignace, podiizeni na jedné strané, cynismus, pfezfravo§t,
Senost, sebedtvéra, vypinavost, dokonce i hladké a obratné
fovani) se ziskavi i v roding, cirkvi, armadg, z krdsné litera-
y, film(i, a dokonce i na stadionech. Aviak Zadny ideologicky
atn{ aparat nem4 béhem tolika let, povinnych osm hodin denné
i‘st dntt v tydnu k dispozici vSechny déti kapitalistického spole-
ského fadu.

- Skrze toto osvojovani urditych know-how vlenénych
masivniho vStépovani ideologie viddnouci tiidy se vétiim dﬂ’em
produkuji vyrobni vztahy daného kapitalistického spole’éfe’n’skeho
, . reprodukuji se vztahy vykofistovanych k vykofistujicim
kofistujicich k vykofistovanym. Mechanismy, které vedouv ‘k to-
o vysledku, jenZ m4 Zivotn{ vyznam pro kapitalistickjf remm,’
U pfirozené zakryty a zastieny ideologii univerzalng vladgouci
oly, protoZe pravé to je jedna z podstatnych forem ideologle, vla}d—
uci burZoazie: ideologie, ktera predstavuje $kolu jako neutrglml
stfed{ oprosténé od ideologie (protoze. .. laické), v nédmz uéltelf
pektujici ,svédomi“ a ,svobodu* déti, jez jsou jim svéfe{l’y_ (s di-
ou) jejich ,rodici® (ktef{ jsou pravé tak svobodni, tj. ktc?rl jsou
stniky svych déti), svym vlastnim piikladem umozriujf dett?m
iskat svobodu, moralku a odpovédnost dospélych a osvojit si
nalosti, vzdélanost a »08vobozujici ctnosti.

- Omlouvam se uditeltim, ktef{ se v hroznych podminkach
1aZi obratit zbrang, které mohou najit v déjinach a ve Védém’,v
2,,uéi“, proti ideologii, proti systému i proti praktikam, jejichz

viddnouc tiidy, ktera 'do své skladby integruje velkd témata
humanismy. velkych predkd, kteti ddvno pred Kiestanstvim
podnitili-fecky Zazrak a poté velkolepost Rfma, Vé&ného mdsta,
jakoz i témata zvl43tniho a obecného zdjimu atd. Nacionalismus,
moralismus a ekonomismuys,

4. - V této souhte viak viadnoucf tlohy hraje ideologicky
statni aparat, tfebaze jeho hudbs jiz nikdy nenaslouch4? Je tak
tichd! A to pravé je $kola.

Sty

Chépe se déti ze véech, spole¢enskych t¥id JZ v matefské gkole
a jiz od matefské Skoly je novymi i starymi metodami po [éta,
kdy je dits Jnejzraniteln&jsic seviené mezi statni aparat rodiny
a statnf aparat Skoly, krmf riznymi druhy know-how zabalenymi
ve vladnouci ideologii (francouzétina, pocty, d¢jiny piirody, védy,
literatura), anebo Jjednoduge vladnoucf ideologii v &istém sta-

vu (moralka, obdansks vychova, filozofie). Nékdy kolem Strndcti
let je obrovsk4 masa deti viZena ,do vyroby“ a stévaji se z nich
délnici ¢ malorolnici. Dal3f ¢4st vyskolené mladeze pokracuje
dal: jakZtakz se propracovava k cili, aviak odpadne a zisk4 mista
nizsich & sttednich kadrd, zamestnanct, nizgich a stfednich
ufednikd, tedy pozice maloburzoazie vSeho druhu. Posiedni Cast -

dospéje aZ na vrchol a bud se ocitne v néjaké intelektuslng poloza

Kazda masa, kters c¢estou odpadne, je brakticky vybavena
ideologii, jeZ je v soulady S ulohou, kterou m4 plnit v ti{dn{
spolecnosti: role vykofistovaného (vysoce ,vyvinuté® ~profesionainf
»moralnf, ,ob&anské* ~narodni“ a apolitické ,védomi“), role agenta
vykofistovan{ (schopnost pfikazovat a mluvit s délniky: lidské ,
vztahy®), role agenta represe (schopnost rozkazovat a vynutit ", kterou je systém (ktery je pfesahuje a drti) nutf V){konavat,
si poslunost ,bez diskusi* & ovladnuti demagogické rétoriky ktetf, coZ je jesté hor, se ji vénuji celym svym srdcem i d-
politickych predaki) ¢ role profesion4lniho ideologa (schopnost



nepfipoustéji pochyby, zda svou oddanosti neudrzuji a nevyziv
tuto ideologickou predstavu 8koly, diky niZ je dnes $kola prave
tak ,pfirozend”, nezbytna a uzite¢na, dokonce blahodarna SVym.
souCasnikiim, jako byla ,piirozend”, nepostradatelnd a uslechti
nasim predkiim pied nékolika stoletimi cirkev.

Cirkev dnes fakticky v tloze viddnouciho stdtniho apara
nahradila skola. Propojila se s rodinou, stejné jako kdysi byla
s rodinou propojena cirkev. Lze proto tvrdit, Ze bezptikladng
hluboka4 krize, kterd po celém svété otfasd skolskym systémem;
mnoha statil a k niz se pfidavé krize (kterou piedvidal jiz
Manifes?) ohrozujici systém rodiny, nabyva politického smyslu
diky tomu, Ze $kola (a dvojice $kola-rodina) tvoii vladnouci
ideologicky statni aparét, jenZ ma uréujici roli v reprodukci toh
zplisobu produkce, jenZ je ve své existenci ohroZovan svétovym
tfidnim bojem.

gie oslovuje" individua jakoZto subjekty

se vlastng jen vysvétluje nade posledni tvrzeni: ideologie exi-
n skrze subjekt a pro subjekt. To znamend: ideologie existu-
e pro konkrétni subjekty a toto ur¢eni ideologie je moZné
1a zakladé subjektu, tj. na zdkladé kategorie subjekiu
fungovani.

heeme tim fici, Ze kategorie subjektu, jez miZe existovat
nymi jmény, naptiklad u Platéna jako duse, btih atd.,

4:se pod timto nazvem (subjekt) objevuje teprve s nastupem
7ni ideologie a zejména s prichodem pravni ideologie'?, je
itutivni kategorie pro kazdou ideologii, bez ohledu na jeji

{ (regiondlni & t¥dni) a bez ohledu na jejf historické umiste-
yrotoZe ideologie nema dgjiny.

Rikame tedy: kategorie subjektu je konstitutivni pro kazdou
gii, soudasné viak hned dodavame, ze kategorie subjekiu je
itutivni pro kazdou ideologii pouze potud, pokud (definyjicy)
{ kazdé ideologie je ,konstituovat” Konkréini individua

osto subjekty. V této souhie dvojl konstituce spociva fungovani
dé ideologie, nebot ideologie nenf nic jiného nez fungovani
logie v materialnich forméch existence tohoto fungovani.

Aby byl daldf vyklad jasnéjsi, je nezbytné pfipomenout, Ze
pisatel téchto fadek, tak i jejich ¢tenaf jsou sami subjekty, tedy
logické subjekty ¢autologické vypovéd), jinak feCeno, Ze autor
endl téchto tadek Ziif ,spontanné“ & ,piirozené” v ideologii
tom smyslu, v némz jsme jiz tvrdili, Ze ,¢lovék je svou priroze-
ti ideologicky Zivocich®

Prozatim nechame stranou jinou otazku, totiZ to, Ze autor
ko ten, kdo pige ¥adky této rozpravy, jez chee byt védecka,
bsolutné jako ,subjekt” ve ,svém” védeckém diskurzu

K ideologii

Kdyz jsme zavedli pojem ideologického statntho aparitu a kdyzif
jsme fekli, ze ISA ,fungujf na zdkladé ideologie®, poukazali jsme:
k realité, k niz je tfeba ffci jesté nékolik stov: k ideologii. |

Je zndmo, Ze vyraz ,ideologie* vytvorili Cabanis, Destutt de
Tracy a jejich pratelé, ktefi jako jeji pfedmét vymezili (geneticko
teorii ideji. KdyZ o padesat let pozdé&ji prejim4 tento termin Mai
dava mu jiz od svych ranych spist zcela jiny smysl. Ideologie je
systém ideji, piedstav, ovladajici ducha ¢lovéka ¢&i spolecenské
skupiny. Ideologicko-politicky boj, ktery vedl Marx jiz od svych -
clankt publikovanych v Rheinische Zeitung, mél velmi rychle
narazit na tuto realitu a vedl k tomu, Ze musel prohloubit své
puvodni postiehy.

11 Althusser zde pouZiva vyraz interpeller”, ktery mé ve francouzting specifictéjst
vyznam nez deské ,oslovovat’ — znamend to my. oslovovat urditym oficidlnirn, mocenskym
zplsobem: vyzyvat k odpovédi, pfedvolat na policii, interpelovat. Pozn., prekt.

12 Ktera prevzala prawni kategorii ,subjekt préva® a utinila z ni ideologicky pojern: ¢lovék

je od pifrody subjektem.




ogického rozpozndvani, a to i véetné ,evidence® s niz vam

uje ,pravdu® mych tivah, anebo jejich ,omylnost

Rozpozndni toho, Ze jsme subjekty a Ze fungujeme v nej-

entdarnéjSich praktickych ritudlech kazdodennosti (stisk

u, oslovovani jménem, fakt, Ze ,mate* vlastni jméno, i kdy%

znam, a podle néhoZ jste rozpoznavéni jako jedinedny

kt atd), ndm poskytuje pouze ,védomi“ nasf neustaié v&&né)

e ideologického rozpoznavani ~ jeho védomi, tj. pravé to, Ze ji

pozndvdme, aviak nikoli pozndni (védecké) mechanismu tohoto

poznavani. AvSak pravé k tomuto poznani je nezbytné dospét,

eme-li v souvislosti s ideologi{ a uvnitf ideologie oteviit rozpra-

Z se pokousi ideologii prolomit a stat se po¢atkem veédecké

pravy (bez subjektu) o ideologii.

- Abych naznadéil, pro¢ m4 kategorie subjektu konstitutivni vy-

m pro ideologii, jeZ existuje pouze tak, Ze konstituuje subjekty

o subjekty, budu uZivat zvlastniho zplsobu vykladu: dostate¢né

nkrétniho®, aby mohl byt rozpoznan, aviak soudasné i dostatec-

abstraktniho, aby jej bylo mozZné promyslet a v jeho promysleni

osahnout poznani.

Nejprve budu tvrdit: kazda ideologie oslovuje konkrétni indi-

ua jakozZto konkrétni subjekry na zakladé fungovani kategorie
jektu.

~ To je tvrzeni, které implikuje, Ze v této chvili rozlisime

a jedné strane konkrétni individua a konkrétni subjekty na druhé

rang, tfebaZe v této roviné neexistuje Zadny takovy konkrétni

bjekt, jehoZ nositelem by nebylo konkrétn{ individuum.

Chceme tim fici, ze ideologie ,ptsobi & ,funguje” tak, Ze

ekrutuje” subjekty mezi individui (rekrutuje véechny) anebo

e ,proménuje’ individua v subjekty (promeénuje viechna) velmi

nepiitomny (protoZe kazdy védecky diskurz je z definice rozprav:
bez subjektu, ,Subjekt” védy existuje pouze v ideologii védy).

Jak jiz obdivuhodné pravil svaty Pavel: v logu, tj. v ideologii,
»Zijeme, pohybujeme se a jsme“ Z toho vyplyvd, Ze pro vas i pro
mne je kategorie subjektu primarni ,evidence® (evidence jsou vzd
primérni): je zfejmé, Ze vy i j4 jsme subjekty (mor4lni, svobod-
né atd)). Stejné jako viechny evidence véetns t&ch, které odpovida
za to, Ze slovo ,oznacuje véc* anebo ,m4 vyznam® (tedy véetng
evidenci ,prithlednosti” fe¢i), i tato ~ Ze vy i ja jsme subjekty, Ze
zde neni Zadny problém - je ideologicky efekt, elementarn{ Gdine
ideologie™. Nebot ideologii je vlastni, Ze vnucuje (aniz by to bylo.¢
tit, nebot v8echno jsou ,ziejmé véci) evidence jako evidence, kten
nelze neuznat a pred nimiZ musime zcela ptirozend zvolat (nahla
¢i ,mleky ve védomi®): ,Vzdyt je to ziejmé! Tak to je! Je to pravdal

V této reakci piisobi funkce ideologického rozpozndvdni,
kterd je jednou ze dvou funkei ideologie jako takové (jeiim rubem
je funkce zreuzndvdni).

Abychom uvedli néjaky naprosto ,konkrétni“ piiklad: vs1chn1
mdame pratele, ktefi zaklepou na dvefe a na nadi otizku pies
zaviené dvefe ,Kdo je tam?“ odpovidaji (protoze -J€ to evident-
ni“): ,To jsem j&!'“ A my fakticky rozpoznavame, Ze je to ten &i ta.’
Otevieme dvefe, a ,opravdu, vskutku je to ona osoba, ktera byla -
za dvefmi“ Anebo jiny piiklad: kdyZ na ulici poznévime nékoho,
koho zndme, ddvAme mu najevo, Ze jsme ho poznali (a Ze jsme
poznali, Ze nds poznal) tak, Ze fekneme: ,Dobry den, pritelil” —
a stiskneme mu ruku (materidln{ ritualn{ praxe ideologického
rozpoznavani v kazdodennim Zivot& pfinejmendim ve Francii, de
Jjsou ritudly jiné).

Touto pfedb&Znou pozndmkou a konkrétnimi ilustracemi
chei pouze upozornit, Ze vy i ja jsme vZdy ji subjekty a jako tako,
vi nepferuSené uskute¢iiujeme ritualy ideologického rozpoznavan"'
které ndm zarucuji, Ze jsme konkrétni, individualni, nezaménitelné
a (pfirozend) nenahraditelné subjekty. Text, ktery pravé ted piu
a ktery pravé ted™ &tete, je pravé tak v tomto ohledu ritudlem

13 Lingvisté a ti, kdo k rGznym adeltun vyuZivajf lingvistiku, &asto naraZejl na nesnaze,
které maji ptivod v tom, Ze ignoruji plisobeni ideologickych Géinkd v kazdém diskurzu — wetné
diskurzi vé&deckych.

14 Poviimnéme si: toto prdvé led je opét ditkazem, Ze ideologie je v&én4*, protoZe obojl
Spravé ted” je od sebe oddéleno libovolnym Sasovym intervatem, tyto Fadky piSu 6. dubna 1969,
vy je miZete &st kdykoli.




- pfedhazujeme-li zajet! ideologii, vZdy se to tyk4 druhych,

y nas samych (pokud nejsme ryzimi spinozisty ¢i marxisty,

e v tomto ohledu tatdZ pozice). To jinak feGeno znamena, Ze
ogie nemd vnéjSek (pro sebe) a soucasné Ze neni ne? vnéjs-
(pro védu a realitu).

‘To vyloZil Spinoza dvé sté let pfed Marxem, ktery s touto
¢nosti pracoval, aniz vysvétloval jeji detaily. Ziistatime

ohoto konstatovani, af m4 jakkoli zdvazné disledky, a to nejen
retické, nybrz i pfimo politické, protoZe napifklad na ném zavisi
cerd teorie kritiky a sebekritiky, toto zlaté pravidlo marx-lenin-
‘praxe tiidniho boje. ,

- Ideologie tedy oslovuje individua jakozto subjekty. Ponévadz
ologie je v&&n4, musime nyni potladit onu formu &asovosti, v ni%
e pfedvedli fungovani ideologie, a fici: ideologie vZdy jiZz oslovila
ividua jakozto subjekty, coZ piesnéji fedeno znamen4, Ze indivi-
jsou vZdy jiZz oslovena ideologif jakoZto subjekty. A tim se nut-
dostavame k druhému tvrzeni: individua jsou vidy jiZ subjekty.
dividua jsou tedy ,abstraktni“ ve vztahu k subjektim, které jsou
dy jiz subjekty. Coz je tvrzeni, které se jevi jako paradox.

Av3ak to, Ze individuum je vZdy jiZ subjektem jesté diy,

7 se narodi, je prostd realita, jeZ je zcela srozumitelnd, a nikdy
radoxni. Jiz Freud ukdzal, Ze individua jsou vZdy ,abstrakt-
“ve vztahu k subjektim, které jsou vidy jiz subjekty, kdyz
iylozil, jakym ideologickym ritudlem je obklopeno odekédvani
arozeni®, této ,8tastné udélosti® Vime viichni, jak silné a jakym
tisobem se oCekava narozeni ditéte. Prozaicky fedeno to
amend: nechame-li stranou ,pocity*, tj. formy rodinné ideolo-
gie (otcovské/materské, manzelské/bratrské), v nich? se odekava
arozen{ ditéte, existuje pfedem shoda o tom, Ze ponese Jméno
vého otce, tedy Ze bude mit svou identitu, Ze bude nenahradi-
elné. Jesté nez se dits narodi, je vZdy jiz subjektem, jemuZ je jiZ

pfesnou operaci, kterou oznacujeme jako oslovovdni a kterou si
mbZeme predstavit podle nejbanilngjstho kazdodenniho zplsob
policejni vyzvy: ,Hej, vy tam!“s

Predpokladdme-li, Ze tato imaginarni teoretick4 scéna se
odehrava na ulici, oslovené individuum se otodi. Touto jednodu-
chou fyzickou konverzi o 180 stupriti se stava subjektem. Pro¢?
Protoze rozpoznalo, Ze oslovent je ,skute¢ns adresovdno jemu,
Ze je to ,prdvé ono, které bylo osloveno® (a nikoli né&jaké jiné).
Zkusenost ukazuje, Ze praktickym telekomunikacim oslovovani
Je vlastni, Ze se prakticky nikdy neminou svym Glovékem: stadf
verbaln{ vyzva ¢&i zapisknut{ a osloveny vzdy poznava, Ze osloven
prave on. Je to vlastn& podivny jev, ktery navzdory znaénému po
¢tu téch, ktefi ,maji cosi na svédomi®, nelze vysvétlit jen ,pocitem
provinilosti®

Kvili jednoduchosti a zietelnosti vykladu naseho malého
teoretického divadla jsme museli tuto udalost podat v postupnyc
krocich vzhledem k ptedtim a potom, tedy formou ¢asové nasled
nosti. Prochézejf se tu individua. Odnékud (obecné za Jjejich zady
zazni osloveni ,Hej, vy tam!”. N&jaké individuum (z 90 procent
to, jeZ je minéno) se obraci, protoZe si mysli-domnivé se-vi, e
jde o né, tedy rozpoznava, Ze je to »Pravé ono’, které je oslovenim
minéno. Ve skute¢nosti se to viak odehravd bez naslednosti.
Existence ideologie a oslovovani individui jakoZto subjektii je
jedno a totéz.

K tomu jesté mtizeme dodat: to, co se zdd probihat vné
ideologie (na ulici, abychom byli pfesni), se ve skuteénosti odehra-
va uvnitt ideologie. To, co se odehrava uvnitt ideologie, jako by
se odehravalo mimo ni. Proto ti, kdo jsou uvnitf ideologie, maiji
z definice samé za to, Ze jsou vné ideologie: jednim z praktickych
ucinkt ideologie je tedy praktické popreni ideologického charak-
teru ideologie ideologii: ideologie nikdy nefika ,jsem ideologick4*
Je tieba byt vné ideologie, tj. pohybovat se v rAmci védeckého
poznani, abychom mohli fci: jsem v ideologii (fakt naprosto
vyjimecny) anebo (ptipad obecny): byl jsem v ideologii. Velmi dobf

i5 Praktické kazdodenni oslovovani, které je podifzeno pﬁsmf:mu ritudlu, nabyva zcela
~specidlni* formy v policeini praxi ,vyzyvani®, kdy je tfeba oslovit ¢iyfi podezielé.
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Zdvojend spekuldrni struktura ideologie zajistuje soudasné:

- 1. osloveni ,individui“ jakoZto subjektii

2. jejich podiizent Subjektu

+ 3. vzajemné rozpozndvani mezi subjekty a Subjektem i mezi
ekty samymi, a vposled rozpoznavani subjektu sebou samym!®
4. absolutni zdruku, Ze vse je skuteéns tak a tak a Ze - po-
se subjekty uzndvaji jako subjekty a podle toho se i chovaji —
e bude datit: ,Budiz to tak“

pfipsdna urditd specifickd rodinnd ideologicka konfigurace tout
konfiguraci samou, v niZ je ,o¢ekdvan”“ od okamziku svého podet;
Je zbytecné ptipominat, Ze tato rodinnd ideologickd konfigurace
je ve své jednoté vyrazné strukturovina a Ze v této vice ¢i méng .
~patologické” (pokud ma tento vyraz néjaky pouZitelny smysl)
a piisné struktuie musi nékdejdi piisti subjekt ,nalézt* ,své*
misto, tj. ,stat se” sexudlnim subjektem (chlapec ¢i divka), iimz jiz.
piedem je. Je nasnadé, Ze tato ideologickd nutnost a pied-uréeni
jakoZ i vSechny ritudly rodinné péce a pozdéji vychovy, maji uréit
vztah k tomu, co Freud zkoumal ve formach pre-genitdlnich

a genitdlnich stadif sexuality, tj. vztah k ,ustaveni® toho, co Freu
vyznadil skrze jeho ac¢inky jako nevédomi. Aviak i tento momen

nechme stranou.

[.]

edek: Subjekty, zasazené do ¢tverého systému oslovovani
oZto subjekty, podiizeni Subjektu, univerzalniho rozpoznavani
bsolutm zaruky, ,funguji“ ve v&tSiné pfipadi — s vyjimkou
bjektu Spatnych’, které &as od ¢asu vyvoldvaji zdsah toho &i
oho segmentu (represivniho) statniho apardtu — ,samy od sebe®
$ina (dobrych) subjektti funguje (zcela sama od sebe), tj. podle
ologie (jejiZ konkrétni formy jsou realizovany v ideologickych
tatnich aparatech). Situuji se do praktik, ovladanych ritualy ISA.
Rozpoznavaji“ stavajicl poméry (das Bestehende), to, ,Ze je to
kutetné tak a tak, a nikoli jinak®, Ze je tieba poslouchat boha,
aslouchat svemu svédomdi, knézi, de Gaullovi, $éfovi, inZenyrovi,
e je tfeba ,milovat bliZniho svého jako sebe sama“ atd. Jejich kon-
rétni, materialni chovani pouze do Zivota vepisuje obdivuhodna
ova knéze: Budiz to tak!“

Ano, subjekty ,fungujl samy od sebe” Vegkeré tajemstvi
hoto uc¢inku spocivd v prvnich dvou souddstech &étverého sy-
ému, o kterém byla pravé feé, anebo, cheete-li, ve dvojznacnosti
rminu subjekt. V b&Zném vyznamu tohoto slova ,subjekt” totiz
znamena 1. svobodnou subjektivitu: centrum iniciativ, autora,
toho, kdo odpovida za sva jedndni; 2. podrobenou (assujeti)

¥ v s

bytost, podiizenou vyssi autorité, tedy zbavenou veskeré svobody;,

Ideologické statni aparaty

[.]
Konstatujeme, Ze struktura kazdé ideologie, ktera oslovuje indivi
dua jakoZto subjekty jménem Jediného a Absolutniho Subjektu,
je spekuldrni, to jest zrcadlovd, a ze je dvojité spekularni: toto
spekuldrni zdvojeni ma pro ideologii konstitutivni vyznam
a zajiStuje jeji fungovani. Coz znamend, Ze viechna ideologie je
centralizovdna, Ze Absolutni Subjekt zaujim4 jedine¢né misto
Centra a oslovuje nekonetné mnoZstvi individuf kolem sebe jakoz-
to subjekty v dvojim spekularnim vztahu, ktery podrobuje subjekty
Subjektu tak, Ze v Subjektu, v némz kazdy subjekt mfize nazirat
sviyj vlastnf obraz (ptitomny a budouci), jim garantuje to, Ze jde
pravé o né a o tento Subjekt, a Ze se vie odehrava v Rodiné (Svata
rodina: Rodina je ze své podstaty svatd), takZe ,blih zde pozna
své vérné’, tj. ti, kdo rozpoznaji boha a budou bohem rozpoznani,
budou také spaseni.

Shriime, co jsme zjistili ve véci ideologie obecng.

16 Hegel (aniZ si je toho védomy) je velkym ,teoretikem® ideologie jakoZto ,teoretik®
univerzalniho rozpozndvani, jez viak, Zel, kondi ideologil Absolutniho Vedéni. Feuerbach je
pozoruhodnym ,teoretikem” spekuldrnfho vztahu, ktery vak, Zel, spéje nakonec k ideologii Lidské
podstaty. Mame-li najft n&jaky zpasob, jak rozvinout teorii zéruky, je tfeba vrétit se ke Spinozovi.
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pokud své podfizeni svobodné nepfijima. Tento posledni mome
ukazuje smysl oné dvojznacénosti, kterd pouze zrcadli Gcinek, je
ji stvotil: individuum je oslovovdno jakoZto subjekt (svobodny), a
se svobodné podridilo Fddim Subjektu, tedy aby (Svobodné) pFijal
Své podrobeni, aby ,samo od sebe provadélo” vykon svého podro
beni. Subjekty existuji jen na zdkladé svého podrobent a skrze
toto podrobeni. Pravé proto ,funguji samy od sebe”,

LBudiz to tak!®... Tato slova, zaznamenavajici Ucinek, jejZ je
tieba ziskat, dokazuji, Ze vé&ci se ,takto“ nemaji ,pfirozeng* (,piir
zené® vné této modlitby, tj. mimo zasahovani ideologie). Tato slo
dokazuji, Ze je tfeba, aby se véci mély takto, maji-li byt takové,
Jjake maji byt, a — feCeno pfimo - aby reprodukce vztahti produ
ce byla zajidténa, a to i v samém procesu vyroby a obéhu a kaz-
dodenné, ve ,v&domi®, tj. v chovani individui-subjekti zaujimajicich
pozice, jez jim v produkci, represi; ideologizaci, védecké praxi at
urcuje spole¢ensko-technicka délba prace. O¢ tedy skute¢né
jde v tomto mechanismu spekularniho rozpoznavani Subjektu
a individui oslovovanych jakoZto subjekty, v této zaruce, kterou
Subjekt dava subjektiim, jestlize svobodné piijmou své podiizen
»pofadkim” Subjektu? Realita, o kterou jde v tomto mechanism
ona realita, jeZ je nutné zneuzndvdna ve formach rozpoznavani
samych (ideologie = rozpozndvdninepozndvdni), je ve skute¢nost
a v posledni instanci reprodukce vztaht produkce, jako? i vztahii;
jeZ se z ni odvozuji.

[.]
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