Jifi Stodola: Informace a logika

Aristoteles logiku nepovazoval za védu, ale za zakladni metodologicky nastroj védy, ktery je tfeba si
osvojit, dfive nez se konkrétni védou mizZeme zabyvat. V soucasnosti aristotelsky orientovani
logikové povazuji logiku za védu, protoZze ma svij predmét, ale také za uméni, jehoZ osvojeni nam
pomaha spravné myslet.

Predmétem logiky je tzv. objektivni pojem. To logiku zarazuje ke védam na treti drovné abstrakce,
kde se uvazuje o jsoucim zcela bez ohledu na jeho materidlnost. Jako uméni logika umoznuje tfi
ukony — prosty postreh, kdy z jednotlivych véci abstrahujeme obecné pojmy, soud, coz je ukon, ve
kterém dochazi ke spojeni ¢i rozdéleni dvou pojm, a Usudek, pfi kterém ze dvou a vice soudu
vyvozujeme soud dalsi.

Pojem

Pojmy jsou nehmotné (mentdlni), obecné, pfirozené a formalni znaky véci, pomoci nichz jsou tyto
véci zpfitomnovany v naSem mysleni. Za nehmotné je povazujeme proto, Ze jsou obecné a obecné se
aktualné v hmotnych vécech nevyskytuje. Obecné jsou z toho dlvodu, Ze jeden pojem reprezentuje
urcité mnozstvi véci (logika sice déli pojmy na singularni, obecné a transcendentalni, je vSak tfeba si
uvédomit, Ze i singularni pojem je v podstaté obecny, jen oznacuje jednoclennou mnoZinu). Pfirozené
jsou proto, Ze nejsou dany konvenci, ale mezi véci a pojmem je kauzalni vztah jako napfiklad mezi
ohném a dymem. Formalni jsou proto, Ze si jejich zastupujici funkci neuvédomujeme, ale zpfitomnuji
poznavanou realitu jakoby bezprostfedné — kdyz myslime na néjakou véc, myslime pomoci pojmu,
nicméné mame za to, Ze v mysli mdme onu véc samotnou, teprve dikladna reflexe nam pomaha
odlisit pojmy od véci. Pro potfeby komunikace jsou pojmy oznacené urcitymi terminy. Tradi¢ni logika
rozliSuje mezi pojmem formalnim neboli subjektivnim a pojmem objektivnim. Formalni pojem je
zpfitomnénim reality v mysleni konkrétniho ¢lovéka. Objektivni pojem je v podstaté ona
zpfitomniovanad véc, ke které mysleni pridava obecnost, je to tedy objekt vnéjsiho svéta v, Upravé”
pro mysleni (je to néco podobného jako intenze v moderni logice, ktera je chapdna jako objektivni
abstraktni entita).

Predmétem pojmu jsou libovolné ¢asti reality. KdyZ realitu poznavame, urcitou ¢ast si z ni
zpfitomnujeme v mysleni pomoci pojmu. Pro potfeby komunikace tuto ¢ast potom vyjadfujeme
prostfednictvim termind. Logika rozliSuje mezi formalnim a materialnim objektem. Formalni objekt je
aspekt objektu, ktery je zpfitomnén pojmem. Materialni objekt je predmét se vSim, co k nému nalezi.

Pojem ma svUj obsah a rozsah. Mezi obsahem a rozsahem pojmu je nepfima uméra.

Obsahem pojmu je formalni pfedmét, tedy to, co je na predmétu vystizeno pojmem. Obsah pojmu je
vystizen prostfednictvim tzv. znamek — jinych pojmu.

Rozsahem pojmu je mnoZina vSsech materialnich pfedmétl. Pojmy z hlediska rozsahu toho, co
oznacuji, mohou byt singularni - vztahuji se k jednomu jsoucnu (pojem Sokrata), obecné - vztahuji se
k mnoizstvi jsoucen (pojem ¢lovéka) a pridéluji se kazdému zvlast, kolektivni - vztahuji se k vice
jsoucnim, ale nepfidéluji se kazdému zvlast, nybrz pouze celku (pojem lesa) ¢i transcendentalni -
vztahuji se ke vSemu, co je (pojem jsoucna).

Soud

Myslenkovy utvar, ktery spojuje Ci rozlucuje dva pojmy, se nazyva soudem (propozici). Soud je pak
vyjadren prostfednictvim instrumentdlnich znakd jako jsou vlastni jména, klasifikacni a
charakterizacni terminy apod. Intrumentalni znak pro soud se nazyva vétou. Soud a jeho



prostifednictvim véta mize nabyt hodnoty pravda nebo nepravda. To, co ¢ini soud (a vétu) pravdivym
¢i nepravdivym jsou fakta - realita samotna. Soud bud realité odpovida, a tehdy je pravdivy, nebo ji
neodpovidd, a pak je nepravdivy.

Soud je myslenkova forma, kterd ma nésledujici strukturu. Na prvnim misté stoji subjekt, coz je
pojem, ktery oznacuje néjakou véc ¢i mnoZinu véci. Na poslednim misté je predikat - pojem, ktery je
pfisuzovan vécem oznacenym subjektem. Uprostfed je tzv. spona, kterd oznacuje spojeni mezi
subjektem a predikatem - jejich myslenkovou identifikaci nebo naopak jejich oddéleni. Zatimco
subjekt je ve vétsiné pripadd zastupnym znakem (formdlnim) pro véci, predikat je objekt logicky -
objektivni pojem. Soudem samoziejmeé srovndvame dva pojmy, ovsem tak, Ze obsah pojmu na misté
predikatu myslenkoveé ztotoZzriujeme se ¢leny rozsahu pojmu na misté subjektu (prostfednictvim
pojmu subjektu). Pfi kladnych soudech pfidélujeme ¢lenlim rozsahu cely obsah, pti zapornych
upirdme pouze ¢ast obsahu.
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1ldentifikace predikdtu se subjektem

Myslenkové ztotoznéni predikatu s rozsahem subjektu se nazyva identitni teorii predikace a jde o
tradi¢ni korespondencni teorii pravdy (existuji i jiné korespondencni teorie - Russelova, Kolafova
atd.). Pravda je v ni chapdna jako shoda mysleni a skutecnosti. Skute¢nost reprezentuje subjekt,
mysleni predikat.

Usudek

Sylogismus je Usudek sloZeny z tii kategorickych soud(l, v ném?Z se vyskytuji tfi pojmy — subjekt (S),
predikat (P) a tzv. stfedni pojem (M). Horni premisa obsahuje stfedni pojem a predikat zavéru. Dolni
premisa se sklada ze stfedniho pojmu a subjektu zavéru. Zavér obsahuje spojeni subjektu a
predikatu.

Vsichni lidé (M) jsou smrtelni (P).
Sokrates (S) je clovék (M).

Sokrates (S) je smrtelny (P).

Z hlediska teorie informace jde o jakési ,dolovani dat”. Informace je v premisdch obsazena implicitné,
v zavéru je zexplicitnéna.

Vyuziti logiky v teorii katalogizace

Bibliograficky zaznam muzZeme chapat jako soubor vét (instrumentalnich znak() oznadujicich
mnozinu soudl (formalnich znakt) o popisované entité. Subjektem je dana entita, které jsou
prisuzovany (jsou o ni predikovany) urcité atributy a vztahy. Odpovida-li toto pfisouzeni ve vsech
oblastech realité, je bibliograficky zaznam pravdivy. Pro posouzeni pravdivosti mizeme pouZit
Tarského sémantickou teorii pravdy.



Tarského pojeti pravdy, které védomé navazuje na Aristotela, je korespondencni. Na zakladé
pozadavkl formalni (logické principy) a materialni (korespondence) spravnosti Tarski definuje
pravdivou vétu takto:

Véta ,snih je bily” je pravdiva tehdy a jen tehdy, kdyz snih je bily.
Dale Tarski zobecriuje pfedchozi definici takto:
(T) X je pravdiva tehdy a jen tehdy, kdyz p.

T je zde vétné schéma, které vznikd dosazenim vSech ekvivalenci, které maji uvedeny tvar. X znaci
jméno pro vétu formulovanou v metajazyce (nebo strukturalni deskripci véty v jazyce objektu) a p
preklad véty do metajazyka. Zatimco v levé Casti ekvivalence vyraz odkazuje k vété jako materialnimu
individuu, prava ¢ast konstruuje jeji vyznam. Vyznamem véty je soud. Véta je pravdiva, kdyz soud,
ktery oznacuje je pravdivy. Soud je pravdivy, kdyz identifikace predikdtu se subjektem odpovida
realité.

Podivejme se nyni na jednoduchy bibliograficky zaznam jako soubor vét oznacujicich soudy o entité
provedeni knihy Informace, komunikace a mysleni (dale IKaM).
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2Bibliograficky zaznam

Co tento zdznam vypovidd o entité IKaM?

IKaM je napsana Jifim Cejpkem.

IKaM se jmenuje "Informace, komunikace a mysleni : ivod do informacni védy". (je jmenujici se).
IKaM vysla ve druhém prepracovaném vydani. (je vysedsi).

IKaM vysla v Praze.

IKaM byla vydana nakladatelstvim Karolinum.

IKaM vysla v roce 2005.

IKaM ma 233 stran.

IKaM obsahuje bibliografické odkazy a rejstrik.

IKaM byla vydana Univerzitou Karlovou v Praze.



IKaM ma ISBN 80246107X.

IKaM ma za predmét informacni védu a knihovnictvi a socialni komunikaci a informacni spole¢nost
a informacni technologie z hlediska socialnich aspektd.

IKaM je ucebnici vysokych skol.
IKaM je dostupna prostiednictvim e-prezencky. (!Pozor, pravdépodobné jde o nepravdivy soud!)

Bibliograficky zaznam je pravdivy, kdyz vSechny véty, kterymi jsou oznaceny jednotlivé soudy jsou
pravdivé. Bibliograficky zaznam je nepravdivy, kdyz Zadna z vét, kterymi jsou oznaceny jednotlivé
soudy, neni pravdiva. Pokud je néjaky soud nepravdivy a néjaky pravdivy, mliZzeme povaZzovat

bibliograficky zaznam za vice ¢i méné pravdépodobny na zakladé Popperova pojeti verisimilitudo.

Karl Raymund Popper vychazi pfi budovani své koncepce védeckého realismu z Tarského
korespondencni teorie pravdy, kterd umoziuje chdpat véty jako pravdivé ¢i nepravdivé na zakladé
faktu, které Cini véty pravdivymi ¢i nepravdivymi. Popper uvazuje o védeckych teoriich a tom, co z
nich vyplyva. My analogicky budeme za logicky obsah (viz nize) povazovat mnoZinu soudf
bibliografického zaznamu.

Podle Poppera je védecka teorie A formulovdna v jazyce L, ve kterém je mozné vyslovit mnoZinu
pravdivych (T) a nepravdivych vyrokt (F). Z A jsou pomoci logickych pravidel odvoditelné urcité
vyroky g (vyplyvani g z A se ve formalizovaném jazyce znaci takto: {g | A |—g}), mnozZina téchto vyrok
se nazyva logicky obsah A a znaci se jako Cn(A). Prinik logického obsahu A a mnozZiny pravdivych
vyrok( T, tedy Cn(A)NT, se nazyva pravdivostni obsah A a znaci se jako CtT(A). Naopak pranik
logického obsahu A a mnoZiny nepravdivych vyroku F, tedy Cn(A)n F, se nazyva nepravdivostnim
obsahem A a znacime ho jako CtF(A).

Ctr(A) Chr(A) /

3Nepravdivostni a pravdivostni obsah teorie A

Blize pravdé je ta teorie, ktera obsahuje vSechny pravdivé vyroky méné pravdivé teorie, popfipadé
nékteré pravdivé vyroky navic. Méné pravdiva teorie obsahuje nepravdivé vyroky vice pravdivé



teorie, popfipadé nékteré nepravdivé vyroky navic. Na zakladé této intuice mlZeme sestavit definici,
podle které je teorie B blizSi pravdé nez teorie A, pokud plati:

Ctr(A) = Ctp(B) a Ctr(B) = Ctp(A)

nebo

Ctr(A) ¢ Ctr(B) a Cte(B) < Ctr(A)

Bibliograficky zaznam je vice ¢i méné pravdépodobny, kdyZ obsahuje nékteré pravdivé a nékteré
nepravdivé soudy.
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