Filosofie a sci-fi literatura

Zamysleni nad fenoménem science-fiction literatury zac¢ina obvykle historickou rekapitulaci
a podle toho, jak si autor uvahy nastavi kritéria, uvadi jako zakladatele Platona a celou fadu po
ném prichazejicich utopistii nebo Lukiana ze Samosaty®, Cyrana de Bergerac a Voltaira. Jini
zaCinaji az autorkou Frankensteina (1818), kterou byla Mary Shelleyova, samoziejmé
neopominou E. A. Poea a zcela jisté se vSichni sejdou u J. Verna. Z hlediska odvétvi zanru se
mluvi o utopii, jako kritice stavajici spolecnosti a vykresleni spole¢nosti ideélni, o piibézich
s vétsi ¢i mensi davkou fantasticna az po nespornou védeckou fikei.

Fantastika ma v literatufe nespocet podob. Nebudu se tedy veénovat jejich historickym
podobam, ani jednotlivym typlim a projeviim, zamifim ptimo k fantastice védecké, ktera i sama
o sob¢é ma jiz dostatecné bohatou historii a také nabizi riznorodé piistupy. Jenom pro poradek,
dokonc¢ime-li nastinénou linii, je tfeba zdlraznit, Ze Verneovy roméany zaujimaji v tomto zénru
nezastupitelné misto. [ kdyz to vypada, Ze si ted’ budu protifecit, domnivam se, Ze piese vSechno
obecné minéni, nejsou verneovky stoprocentni science-fiction. Jsou to spiSe romany o védé,
nepiedstavuji nové skutecnosti, ale extrapoluji soucasny stav svéta. Je to vlastné ,,prosty popis
toho, jaky svét bude (bez ohledu na to, co vSechno z Verneovych pfedpovédi a v jakych
detailech se uskute¢nilo). Ostatn€ svym zplisobem to potvrzuje i samotnd Verne, kdyz reaguje
na dilo H. G. Wellse: ,,Poslal jsem své hrdiny na M¢sic pomoci stfelného prachu, tedy néceho,
s &im se lze setkat kazdy den. Ale kde sebral pan Wells sviij cavorit? At mi ho ukaze.“? I kdyz
jesté neexistuje. Jemu podobny poprvé pouzil Hugo Gernsbeack (USA, 20. 1éta 20. stoleti),
kdyz hovofi o scientific fictiona v r. 1929 v ¢asopise Science Wonder Stories se objevuje termin
science-fiction, ktery se nakonec ujal.

Ovsem i védecka fantastika mé rizné odstiny. Vedle inzenyrské podoby podle Verneova
vzoru se objevuje linie, ktera se zabyva védou v Sirokém slova smyslu a domyslenim rliznych
dasledktt ptekvapivych védeckych objevii, jako je tomu napiiklad pravé u Vernem
kritizovaného H. G. Wellse. Na takto ohrazeném poli mohou riist vedle fikci vyprovokovanych
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technologické a nakonec i nové pojaté spolecenské kritiky a utopie inspirujici se predevsim
v totalitnich rezimech (Strugacti, Huxley).

Co je tedy science-fiction literatura? Tvurce terminu ji charakterizoval jako smés piijemné
romantiky s védeckymi fakty a s prorockou jasnoziivosti, Michel Butor jako literaturu,
zkoumajici moznosti, jez nam véda dovoluje tusit, Brian Aldiss jako patrani po definici clovéka
samotného, jeho mista a role ve vesmiru, Dmitrij Bilenkin vidi ve védecké fantastice
modelovani zdanlivé neskute¢nych situaci nikoli védeckymi, ale literarnimi prostiedky Robert
Henlein chce nahradit science-fiction vyrazem speculative-fiction. Dalsi jdou cestou
podrobnéjsiho ¢lenéni a mluvi o polit-fiction, soc-fiction, filos-fiction, psych-fiction atd. Jiz
citovany Bilenkin pokracuje a nabizi nazor, Ze fantastika je pokracovani realismu jinymi
prostfedky.®

Ondiej Neff obecné charakterizuje sci-fi literatury tfemi slovy: ,,Né&co je jinak“. S touto
napovédou bychom mohli dneSni Siroké sémantické pole védecké fikce ohradit —
s pfihlédnutim k nas$im zamérim — metodologicky modelovanim a myslenkovym
experimentem. Nebude nas tedy zajimat sci-fi jako literarni Zzanr, jeho d€jiny a misto mezi
ostatni literaturou. Z historické piehlidky si vybirdm jen ty, ve kterych je mozné dale pracovat
se zietelnym kognitivnim obsahem. Vlastn€ to znamena, Ze chapu fikci jako skrytou védy,
fantastické piibéhy jako myslenkové experimenty? a to piesto, ze napt. Brian W. Aldiss se
nechal slySet, Ze sci-fi je stejné tak ¢teni pro védce, jako straSidelné piib&hy literaturou pro
strasidla®.

Samotny sci-fi Zanr ma v tomto piipadé spiSe jen funkci navozujici volnéjsi atmosféru.
Diskuse iniciovana néjakou védecko-fantastickou povidkou miize byt méné svazana tizkostnou
snahou nevybocit z ramce mozné (uznan€) védeckosti, ale soucasné¢ ma daleko k bezbiehé
spekulaci a nekontrolovanym fantasmagoriim. Délici ¢are tedy v naSem ptipad¢é neni hranici
mezi Vernem a Wellsem, tj. mezit technokratickym svétem neskute¢ného, ale mozného na
jedné strané¢ a utopistickymi, filosofujicimi, sociologizujicimi... analyzami c¢lovéka a
spole¢nosti a jejich mista ve vesmiru. Délici linka vede jinudy. Je to mez, po jejimz piekro€eni
si mizeme — alesponl na chvili a po pfedchozim upozornéni — dovolit myslet trochu jinak.
Zalezi pak jen na nas, jak si zdGvodnime to, co si dovolime. K literatufe samotné se pak
chovame téméf neuctivé — pitvame ji, podrobujeme testim, které autor viibec nemusel mit
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John Campbell soustfedil ve 40. a 50. letech kolem casopisu Astounding Science Fiction
fadu autord, kterym kontroloval texty pravé z hlediska vérohodnosti s ohledem na poznatky
soudobé védy, autory v tomto duchu ovliviioval a byl v tom natolik uspésny, ze kdyz vysla
povidka Steva Cartmilla Posledni lhiita pfedpovidajici atomovou bombu, bylo to tak vérohodné,
ze m¢l Casopis potize s FBI. Nabizi nam tak prvni mozny pfistup ke sci-fi piibé¢htiim jako
myslenkovym experimentim. Tento postoj by se stru¢né dal charakterizovat jako tUcta
k pfirodnim zakonitostem, které se nesmi porusovat. I ze zminéné historky je ziejmé, ze tento
(vlastn€ Verneovsky) postoj je témét nerozliSitelny od védeckého piistupu na irovni domnének
¢1 hypotéz.

Odvazngéjsi jsou ti tvlirci myslenkovych experimentt, kteti si dovoli porusit pfirodni zakony
a predpokladat alternativni zakonitosti. Ziskavaji tak véts§i moznosti pro vlastni ptib¢h, ktery
vyzaduji vysvétleni (alespont rdimcové ¢i ndznakem) a pochopeni podstaty piekroceni téchto
zédkond. Mohou byt také informativngjsi, jejich kognitivni potencidl je mnohem vétsi za
podminky, Ze poruSeni zakonll nepteroste v neunosny despekt kauzalni anarchii.

Velmi vzacné dochazi k poruSovani, ¢i jen zpochybiniovani logickych zdkond. Je to
pochopitelné, protoZe v opaéném piipad¢é by mohla byt ohrozena i samotna narativni pravidla
a pribéh by tak znicil sam sebe.

Budeme-li mit na paméti vyjmenované moznosti, miizeme pak rozdélit fantastické pribehy
— mySlenkové experimenty literarné netradi¢nim zplsobem.

Prvni skupinu by mohly tvofit ptibéhy, které nemaji ambice nabizet nova netradi¢ni feseni,
ale staci jim jen jiz existujici zndzornit. Plni tedy ilustrativni, zvyraziujici funkci, ndzornym
zpusobem interpretuji piijata feSeni podle odsouhlasenych pravidel, kterd nechtéji ménit. Maji
minimalni nebo Zadny kognitivni néboj.

Druhé skupina by byla tvofena piib&hy, které by se snazily prozkoumavat nové oblasti a
zkousely by, kam az je mozné ve spekulaci a porusovani zakont dojit, aniz by to ptestalo byt
pfijatelné pro kriticky uvazujiciho ctenate. Jsou to tedy piibchy prizkumnici plnici
prospektorskou roli.

A treti skupina piib&hii ovéiuje funkEnost spekulaci. Pracuje s nové nastavenymi parametry,
zabydluje je zivymi postavami a sleduje Zivotnost mozného svéta. Plni tedy ukol verifikace
nebo falsifikace hypotéz.

Jisté je kazdému ziejmé, Ze je to jen pomocna klasifikace. Skute¢né ptiklady sci-fi literatury

asi nebude tak jednoznacné zataditelnd do vymyslenych Skatulek.
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