Brnénska ucinkovani Heinricha Rademina.
Kralovskeé mésto Brno patiilo od Sedesatych let 17.
stoleti (tj. od doby vrcholného baroka) k oblibenym a
castym zastavkam kocCovnych hereckych spoleCnosti.
Nejen diky své vyhodné poloze, ale take proto, Ze jako
hlavni zemské mésto Moravy bylo sidlem dilezZitych
spravnich instituci a tvofilo kfizovatku uprostred jinych
tradiCnich center sttedoevropské divadelni kultury, jimiz
byly Praha, Salzburg, Linec, Olomouc, Vratislav nebo
Bratislava. Je nepochybné, Ze mezi t€émito centry
zaujimalo zvlasté vyznamné postaveni nedaleko lezici
residencni mésto Viden, do néhoz, anebo z né¢hoz
putovali divadelni feditelé se svymi koCovnymi
spole¢nostmi €asto praveé pies Brno. Do moravskeého
zemského mésta odtud piijizdéli komedianti také tehdy,
kdyZ se jim v sidelnim mésté z né¢jakeho duvodu
nedaftilo, kdyz se tam naptiklad objevil zdatné;si
konkurent, ktery jim odlakal divaky, kdyZ hrozilo

nebezpeci néjake epidemie (vétSinou mor nebo cholera),



piipadné take kdyz panovnik vydal restriktivni nafizeni,
namifen¢ vici tamnim verejné poradanym divadelnim
produkcim. To vSechno mélo za nasledek, Ze v Brné
existoval pomérné bohaty divadelni Zivot a Ze tudy prosla
fada profesionalnich komediantii, z nichz mnozi jsou
pocitani k nejvyznamnéjSim osobnostem barokniho
divadla. Mezi né nepochybn¢ patfi herec, feditel
divadelni spoleCnosti a dramatik, ale 1 pfekladatel
Heinrich Rademin (15. 12. 1674 Hamburk — 29. 11.
1731 Viden), ktery svymi adaptacemi baroknich oper pro
potireby repertoaru kocujicich spoleCnosti pripravil pudu
ke vzniku tzv. videnského singSpilu. Byl to vzdélany
muz, ktery predtim, nez nastoupil drahu profesionalniho
divadelnika, vystudoval prava na univerzité¢ v Halle a
ziskal tam titul doktora. Jeho prvni Zena Anna Ernestina
byla dcerou herce a feditele Johanna Georga Gettnera a
Rademin se s ni pfizenil do rodiny, jejiz divadelni tradice
sahala n¢kolik desitek let nazpét az ke spoleCnostem

anglickych komediantu pobyvajicich na evropském



kontinentu pfed rokem 1660. Nepochybn¢ také diky
svému vzdélani a schopnostem mohl Rademin péstovat
pratelské styky s nékterymi prislusniky nejvyssi
aristokracie, ktefi pak drzeli ochrannou ruku nad jeho
divadelnimi aktivitami.

Vyznamna némecka divadelni historicka Barbel
Rudin s1 vSimla toho, Ze Heinrich Rademin mél zreymé
zvlastni vztah k moravské zemské metropoli Brnu, ktery
se projevoval v jeho opakovanych navratech sem. Rudin
spatiuje souvislost s Rademinovymi kontakty s knizetem
Maximilianem Jakobem Moficem z Liechtensteina, jenz
sidlil na zdmku v Moravském Krumlové, mésté lezicim
pomeérne blizko u Brna. Rademin za nim do Krumlova
béhem prvniho desetileti 18. stoleti ob¢as zajizdél,
ucinkoval tu se svou spole¢nosti a pi1 téchto
prilezitostech se pak cestou zastavoval v Brné€ a nabizel
sv¢ divadelni produkce 1 zdejSimu publiku. Na zakladé
dochovanych ptimych dokladu pobyval Rademin v Brné
v letech 1705, 1714, 1716 a 1723, coz ovSem znamena,



ze se sem vracel jesté dlouho potom, co jeho kniZeci
protektor z Moravskeho Krumlova v roce 1709 zemfel. O
dalSich, nepfimo doloZenych uc¢inkovanich lze pak
uvazovat alespon hypoteticky, jak se o to jesté dale
pokusime. Barbel Rudin povazuje za zacatek
Rademinova zajmu o Brno rok 1703, jelikoZ v listopadu
prokazatelné vystupoval jeho herecky soubor na zamku v
Moravském Krumlové. V brnénskych archivech se vSak
k tomuto roku nedochoval zadny doklad, ktery by
vypovidal o pfitomnosti né€jakych komediantu ve mé&sté.
Pouze rok predtim zde hostoval Balthazar Brumbach
(Brombacher, Brunbach), principal spolecnosti
hornonémeckych komediantu, jak o tom sveédci
dochovana Zadost z 20. Cervna 1702 adresovana
zemskému hejtmanu Karlu Maximilianovi, hrabéti
Thurnovi z Valdsassiny. Brumbach byl jednim z
nejschopnéjSich divadelnich feditelt predchozi generace
koCovnych komedianti druhé poloviny 17. stoleti. Do

Brna piijel z rakouského Lince, kde vystupoval na jafe
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1702, ptficemZ brnénska Stace patfila v jeho zivoté zieyme
k poslednim. Dalsi doklad o ném pochazi z Vidné, kde
mu bylo na konci fijna t¢hoZ roku povoleno vystupovani,
nacez se veskeré stopy po ném definitivné ztraceji.

Rok 1703 zistava v brnénskych divadelnich dé&jinach,
jak uz bylo feeno, bez zaznamu. Zato pro nasledujici rok
existuje v protokolech méstske rady kratky zapis s datem
7. Cervence 1704: Comoediant: v. sr. Excell: den Herrn
Landes Haubtmann eine schriftl. Verwilligung, dafs
solcher seine opera dorfte exerciren. res: Hat sein
Bewenden. Zapis je anonymni, takZe nelze urcit, komu
vlastné bylo v Brn€ povoleno provozovat divadlo.
Zkusme vSak s timto kratickym konstatovanim méstské
rady porovnat v kazdém ohledu obsahlejsi Gfedni
zaznamy, tykajici se hostovani Balthasara Brumbacha o
dva roky dfive. Brumbach tehdy prosil zemského
hejtmana o udéleni licence pro celou Moravu. K této jeho
zadosti je pak pripojeno uredni vyjadieni datované o den

pozdéjl a podepsane samotnym zemskym hejtmanem.



Zemsky hejtman hrab& Thurn z Valdsassiny divadelni
produkce Brumbachovi povolil, avSak s vyhradami. Jeho
repertoar oznacil za Zeit raubendes Comoedi Spiehlen, t].
za komedie, ktere kradou cas, a povéril brnénsky
magistrat, aby predtim, nez se k véci rovnéz vyjadii,
prozkoumal, zdali nebudou produkce vzbuzovat u divaku
pohorSeni. M¢ststi radni se nepochybné tidili timto
piikazem a dospéli k zavéru, ze kdyZ uz komedianti
obdrzeli povoleni od nadfizen¢ho zemskeho uradu, pak
take oni souhlasi s predvedenim tii predstaveni, poté vSak
Brumbachovo povoleni pozbyva platnosti. To znamenalo,
Zze Brumbach se svou spolec¢nosti hornonémeckych
komediantii musel Brno brzy opustit a namisto planované
cesty po dalSich moravskych méstech byl donucen zménit
smér a odjet do Vidné.

Ve srovnani s timto nesmlouvavym a pfisnym
posouzenim obou Ufadl, zemského 1 méstského, plisobi
kratky zapis méstské rady ze zacatku Cervence 1704

ponckud jinym doyjmem. Také v tomto ptipadée se sice



jedna o povoleni divadelnich produkci, nenachazime tu
vSak Zadné namitky ani ze strany zemskeého hejtmana, ani
magistratu. Pisemne povoleni, 0 némz se zminuje zapis,
udélil v tomto piipad€ opét sdm zemsky hejtman, avSak
adresoval je jedinému Clovéku, neymenovanému
komediantovi — nepochybn¢ fediteli spoleCnosti.
Vyvstava proto otazka, zda by takto nezvykle
formulovana ufedni odpovéd’ nemohla byt zaroven
chdpana jako vyjadieni blizSiho vztahu aristokrata a
drZitele nejvysSiho tradu v zemi k urcité konkrétni osobé
zcela jiného spoleCenského postaveni, pritom vSak
dostatecné vzdélané, aby socidlni nadfazenost sméla byt
v jiste situaci alespon na chvili pominuta. Tak tomu
mohlo byt pravé v pripad¢ herce a feditele Heinricha
Rademina, jehoz dobré vztahy s rakouskymi a
moravskymi knizaty pfipomind Barbel Rudin, kdyzZ pise
o jeho pratelskych stycich s knizetem Liechtensteinem. Je
pritom nade vSechnu pochybnost, Ze se tu ocitame na

tenkém ledu hypotetického tvrzeni, protoze pokud
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neexistuje spolehlivéjsi doklad, nez je tento anonymni
zapis v protokolech méstske rady, nelze s urCitosti tvrdit,
ze v ¢ervenci 1704 navstivil Brno Heinrich Rademin. Ke
konci téhoz roku byl ve Vidni, avSak kde stravil

karnevalovou sezonu roku 1705, zatim nevime.

Na zacatku 18. stoleti, konkrétn€ v roce 1705, v Brné
panoval rusny divadelni zivot. Jako prvni se ptihlasil
Sebastian de Scio, wohl Bekhanter Italianischer
Harlechino (dobre znamy italsky Harlekyn), aby panim
staviim a zdejsi Slechté nabidl v dobé masopustni k
obveseleni rozlicné zvildasStnosti a nevidané komedie
zahrané v nemecké a italske reci (...durch diese
Fastnachtzeits selbte mit unterschidlichen Curiosen und
Sehenswiirdig in Teitsch und Italianischer Sprach
agirenden Comoedien). Jeho Zadost byla podana 12.
ledna 1705 na Gfad zemského hejtmana a jesté tyz den
kladné€ vyftizena, ale - jak bylo v Brn¢ zvykem - de Scio

musel dale Zadat jesté i magistrat. To také ucinil a



zaroven pripojil prosbu, aby se svou spole¢nosti mohl
vystupovat v prostoru meéstské vahy. Ta se nachazela v
tésné blizkosti kostela sv. Mikulase na Dolnim rynku
(dnes namésti Svobody, kostel byl zbouran v letech 1869-
1870). Vaha byla pod stfechou, coz bylo pro zimni
obdobi jisté rozhodujici. De Scio s1 vSak vybral misto,
kde se divadelni produkce nikdy neporadaly, a proto mu
je tam méstska rada nepovolila.

O dva dny pozdéji, 16. ledna 1705, ptiSla na zemske
hejtmanstvi nova zadost, pod niZ byl tentokrat podepsan
Johann Joseph Bliimel, Hochdeutscher Comedianten
Principal (principdl hornonémeckych komediantii).
Bliimel ptijel se zenou Annou Catharinou a dalSimi deviti
osobami a hodlal zde provozovat komedie a tragedie
v hornonemecké reci (Comed- und Tragedien in
Tetitscher Sprach, kter¢, jak pise ve sve zadosti, uz
predtim hral ve Vidni, ale také v Grazu a Klagenfurtu.
Povoleni s vymezenim obvyklych podminek dostal a

zireym¢ zde opravdu vystupoval az do masopustniho utery

9



24. inora 1705. S nastavajicim piedvelikono¢nim postem
vSak Bliimel neodjel, nybrz zistal v Brné€ a podal si dalsi
zadost s datem 24. biezna. PiSe v ni, Ze mél velka vydani,
jelikoz mu onemocnéla Zena, a proto nyni prosi tfad
zemského hejtmana, aby mohl v Brné znovu hrat 1 po
Velikonocich. Sviij repertodr hodlal rozsitit o divadlo s
loutkami a podepsal se jako hornonemecky komediant a
loutkar (Hoch Tetitscher Comoediant und Marionetten
Spiller). I jeho druhd Zadost mu byla povolena, a tak
Bliimel zustal dal se svoji spoleCnosti v Brné. Pro uplnost
dodejme, Ze v protokolech méstske rady se dochoval jesté
jeden zapis z 3. Unora, z néhoz vyplyva, ze zemsky urad 1
magistrat povolily jakymsi nejmenovanym komediantim
provozovat divadlo. Je sice mozne, Ze se take tento
kratky uredni zaznam méstského pisare vztahuje ke
spolecnosti Johanna Josepha Bliimela, avSak v takovem
piipadé by mezi datem projednavani Zadosti dvou
prislusnych uradu, zemského hejtmana a magistratu,

uplynuly skoro tf1 tydny, coz je velmi nezvyklé. Z jinych
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podobnych zaznamu totiz vyplyva, Ze v praxi nasledovala
ob¢ takova vyjadreni Casoveé vzdy bezprostiedné za sebou
vystupovala v Brn€ vyjimec¢né jesté jedna spoleCnost,
jejiz jmeéno vSak nezname.

V dubnu, tyden pied Velikonocemi, piijel se svou
spolecnosti komediantt také Heinrich Rademin. Lépe
feceno, ocitl se jen prfed hradbami — do mésta totiz
nevstoupil, protoze mu to nebylo dovoleno. O jeho
problémech Cteme v Zadosti na zemské hejtmanstvi
datované 6. dubna 1705. Rademin se v ni naléhavé taze,
na koho se ma on a jeho kompanie, pobyvajici pied
méstem, obratit a kdo by mohl naridit, aby ziskali
povoleni nutné k tomu, aby o nadchazejicich
Velikonocich mohli ve mésté zahrat nékolik komedii.
Divi se, pro¢ musi zustavat pred branou, kdyZz predtim uz
dvakrat dostal v Brné souhlas k vystupovani a je tudiz
znam u vysok¢ Slechty. Navic mé u sebe doporucujici

dopis od vysoce postavené osoby, ktery je urCeny pro
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zemského hejtmana, jimz byl FrantiSek Joseph hrabé z
Oppersdorfu. Ten ve funkci vysttidal hrabéte Thurna, pro
né¢hoz m¢l Rademin u sebe rovnéz jeden takovy dopis.
Sva doporuceni vSak nemohl piedat, jelikoZ oba
Slechtické adresaty v Brné nezastihl. Jeho Zadost ale
piece jen byla kladné vyfizena, dokonce jesté v den
podani a spole¢nost tak mohla po Velikonocich, které
pripadly na 12. a 13. dubna 1705, zacit se svymi
produkcemi.

Uvedena korespondence obsahuje nékolik zajimavych
udaju, jimz je tfeba vénovat pozornost. Tak predevsim se
tu doc¢itame, ze Rademin pfijel v roce 1705 do Brna
potfeti, kdyz pfedtim uz dvakrat dostal od zdejSich aradu
povoleni k vystupovani. V archivu dochovan¢ dva
doporucujici dopisy, pochazejici von Hohen Hinden (z
urozenych rukou), zajimavé doplnuje obraz o kontaktech
divadelniho feditele s osobou vyznamné spoleCensky
postavenou. Sotva lze pochybovat, Ze autorem dopist byl

nedaleko Brna sidlici knize Maximilian Liechtenstein,
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ktery doporucoval tyto komedianty péci a pozornosti
dvou moravskych zemskych hejtmanti, byvaleho a
nyn¢jsiho. To, Ze herci ptesto zlstali stat pred méstskou
branou, mohlo byt zptisobeno pouhou nahodou, ale
mozna také zamérn€. Na tomto misté je vSak nutno jesté
zdiiraznit, Ze v roce 1705 se Rademin uz podruhé do Brna
nevratil. Nemohl zde totiz hrat déle, jak do zacatku
kvétna, protoze 5. kvétna 1705 zemftel cisaf Leopold I. a
v celé habsburske tiS1 byl vyhlasen oficialni smutek. V
dasledku toho nepochybné odcestovali vSichni
komedianti, tedy nejen Rademin se svymi lidmui, ale
urcité 1 Johann Joseph Bliimel a v tom roce do Brna uz
zadna spolecnost neprijela.

Mezi lety 1707-1712 se Rademin pohyboval mezi
Vidni a Bavorskem, zaroven je vSak ziejme, Ze se obCas
vydaval také opacnym smérem do tehdejSiho hlavniho
mésta kralovstvi Uherského, do PreSpurku. Nelze ovSem
vyloucit, ze cestou zpét do Vidné s1 opét mohl udélat

zajizd’ku pres Brno. Z tohoto hlediska je zajimavy zapis v
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protokolech brnénské méstské rady z 20. ¢ervna 1710 o
komediantech, kteti piichazeji do Brna z PreSpurku.
Znovu se tu doc¢itame o blize neyjmenovane spolecnosti
hercu, ktefi se domahali vstupu do mésta a jimZ to
méstskd rada povolila az teprve po zasahu zemského
hejtmana (kterym byl stale jesté hrabé z Oppersdorfu).
Ne nahodou pfipomina zdznam situaci, do niZ se dostal
Rademin v roce 1705. Ve skutecnosti Slo o to, ze
brnénskd méstska rada a Gfad kralovského zemského
hejtmana s1 timto zpusobem ¢as od Casu vyrizovaly mezi
sebou stary spor o pravo kompetence povolovat verejne
zabavy ve mésté. Tento spor trval s pfestavkami od roku
1669 az do roku 1722 a odehraval se vzdy za urcitych
okolnosti, kter¢ vykazovaly podobné, ne-li pfimo shodné
priuvodni jevy. Kdykoliv se znovu rozhoftel, zacaly si oba
ufady ithned intenzivné vyménovat dopisy, v nichz
odkazovaly ke starSim pfipadiim z minulosti, oznaCovaly
je za precedens a dokladaly sva minéni vlastnimi vyroky

z predeslych kauz. Zda se, Ze Rademina postihly v Brné
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nasledky tohoto kompetencniho sporu hned nékolikrat —
mozna prave proto, Ze mél vzdy ptfimluvu z nejvyssich
mist, coZ predstavitelé mésta mohli povazovat za vnéjsi
natlak na sva stara prava. Tak jako jiz jednou, ani
tentokrat neni jiste, zda se zapis v méstskych protokolech
z 10. Cervna 1710 tykal Rademinovy spole¢nosti,
vracejici se tudy z PreSpurku. Protoze se vSak o dva
meésice pozd¢ji, 8. srpna nachazel Rademin ve Vidni, kam
mohl z Brna snadno piijet, je to pravdépodobné.

Nasi domnénku jesté posiluji zaznamy z roku 1713. V
lednu ptijel do Brna nejprve Joseph Anton Stranitzky,
Principal der Wienerischen Hochteutschen Compagnie,
ale kromé toho také prilezitostny Rademintiv vidensky
spolupodnikatel a dokonce 1 kmotr nékolika jeho déti,
ktery si podal na zemsk¢ hejtmanstvi kratce za sebou dvé
zadosti. Jedna, v niz Zada o povoleni provozovat noch
niemahl gesehenen raren Marionetten Spyll (jesté nikdy
nevidenou vzacnou loutkovou hru), nese datum 10. ledna

1713, zatimco druha Zadost je datovana o deset dni
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pozdéji 20. ledna. Stranitzky v ni piSe o jakési nehodg,
kvili niz byly jeho marionety zni¢eny a prosi, aby misto
toho mohl vystupovat s Zivymi herci. Obéma zadostem
bylo vyhovéno. Stranitzky potom ziistal v Brné 1 pres
Velikonoce (v roce 1713 piipadly na 16. a 17. dubna),
protoze 9. kvétna zaslal na zemske hejtmanstvi dalsi
pisemnou zadost, rovnéZ kladn€ vytizenou, aby mu bylo
povoleno hrat béhem zasedani zemskeého snému.
Nedlouho pote, 25. kvétna, ptijela do Brna dalsi
spoleCnost Citajici 16 ¢lenu a kolem jejiho pfijezdu se
rozpoutala jedna z onéch debat, zda pustit tyto lidi do
mésta, C1 nikoliv. Radni vSak tentokrat zvolili ponékud
jiny postup. Ze zapisu v protokolech méstské rady
ucinéného nasledujiciho dne zjiStujeme, Ze komediantim
nebranili vejit. Jak dale jesté uvidime, komedianti byli
vybaveni privodnim listem, jemuz si méstska sprava
zieymé netroufla oponovat, a proto jim vstup povolila,
soucCasné se vSak radni usnesli neprodlené napsat na urad

kralovskeho zemského hejtmanstvi, protoze podle nich
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nebylo vhodné, aby herci ve mésté zustali. Ufedni psani,
které odeslali 29. kvétna s podpisy deviti zastupiteli
mésta véetné primatora Johanna Antona Metzgera, mame
rovnéz k dispozici a je zajimavé po vSech strankach.
Radni v ném upozoriuji, Ze se komedianti sice prokazali
fadnym potvrzenim, ale zdroven Ze podeziele spéchali,
aby uz byli vpusténi do mésta. Spéch davaji tfednici do
souvislosti s morovou epidemii, ktera v t&€ dob¢ skutecné
vSude okolo zufila a z niz méli1 vSichni strach. Proto také
v dopise poukazuji na zaCinajici horké pocasi a
piipominaji, ze ve Vidni se 1 kazani konaji pod Sirym
nebem, jen aby se zabranilo Sifeni nemoci. V dusledku
toho radni poZaduyji, aby kralovsky ufad vydal natizeni,
kter¢ by komediantiim nedovolilo ve mésté hrat a
donutilo je odejit. Sttedni Evropou se tehdy valila
posledni velka vina moru, ktera se rozsitila z Turecka —
v 1. 1711 vrcholila v Bratislavé, potom zasahla s plnou
silou Viden, kde v r. 1712 zemftelo skoro 4000 obyvatel a

o rok pozd¢ji se dostala do Prahy. Je zajimavé, Ze Brnu se
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mor v podstaté vyhnul a nenapachal zde Zadnou vétsi
Skodu. Tato skute€nost se dnes pricita mohutnym
hradbam, jimiz bylo Brno obklopeno a které nedovolily
cizim lidem pfichazejicim zvenci nekontrolovany vstup
do mésta. Jestlize tedy za téchto vSeobecné neptiznivych
a pro mesto velice nebezpecnych okolnosti byl
komedianti do mésta prece jen vpusténi, a to dokonce po
devaté hodin€ vecer, kdy uz byly méstske brany zavieny,
muselo se tak stat jedin€ na zdkladé mimoradnych
diuvodi. Komedianti se totiz prokazali doporuc¢enim z
nejvyssich mist — jejich pruvodni list jim ve Vidni ziteymé
vydala samotna cisarska dvorni kancelaf. Jedin€ v tomto
smyslu Ize chapat odpovéd’ zemského hejtmanstvi z 29.
5. 1713, které vSechny prosby a namitky méstskych
ufednikll razné odmitlo s odivodnénim, Ze doty¢ni
komedianti maji fadny pas a jednaji podle neymilostivési
vile jeho cisafského a kralovského Majestatu. Nejsou

tudiz podezreli a mohou zde ve v§i poCestnosti hrat své

komedie jak nyni, tak v budoucnu. Korespondenci
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vedenou mezi dvéma urady, méstskym a zemskym, jeste
doplnuje stru¢na poznamka uc¢inéna do protokolu pfi
zasedani méstské rady 12. Cervna 1713. Tato poznamka
nam miiZze pomoci upiesnit identitu neznamée skupiny
Sestnacti hercti z Vidné. Ti jsou zde oznaceni jako
Wienerische Commedianten coz je stejny nazev, jaky
pouzival pro svoji spole¢nost divadelni feditel Joseph
Anton Stranitzky, ktery, jak vime, dostal povoleni
vystupovat v Brn€ po dobu kondni zemskeho snému. Uz
samotnd pritomnost Stranitzkeho v Brné podporuje
domnénku, ze jeho vidensky partner Heinrich Rademin
za nim piijel, aby se s nim spojil, jako to udélal uz
nékolikrat predtim ve Vidni.

V habsburské metropoli zdecimované morem jisté
nikdo na divadlo ani nepomyslel a nebylo tedy od véci
piipojit se v takove situaci v Brné€ ke spolecnikovi, ktery
ziskal povoleni k produkcim ve mésté, do néhoz se dalo z
Vidné snadno a rychle dojet a kde navic v tu chvili bylo

"pracovne" shromazdéno mnoZstvi vznesencho publika.
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Zemsky sném koncil kazdoro¢né vzdy ve svatek

nutno dodat, Ze v roce 1713 pfipadl na 11. Cerven.
Zaznam v protokolu méstské rady je datovan o den
pozdéji, to jest v den, kdy koncila platnost povoleni
fediteli Stranitzkému a jeho spolecnosti videniskych
komedianti. VSimnéme si vSak, ze zapis do protokolu byl
uc¢inén kvili dekretu, ktery vydal kralovsky zemsky arad
jako odpovéd’ na stiznost magistratu a nejedna se v ném
tedy o Stranitzkeho, protoze ten zadné problémy s
brnénskymi urady nemél. Nicméné€ je tu pouzit nazev
jeho spolecnosti, coZz muze opravdu ukazovat na spojeni
obou skupin. Pokud to byl skutecné¢ Heinrich Rademin,
kdo ptijel na prelomu kvétna a ¢ervna 1713 z Vidné do
Brna, jak jsme se pokusili dokdzat, pak by to take
vysvétlovalo, pro€ jiny Rademintiv Casty spolecnik,
Anton Joseph Geissler, Zadal bez n¢ho v druhé poloviné
dubna téhoz roku v Praze o povoleni, na kter¢ se

Rademin pozdéji odvolaval, presto Ze na této prazske
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zadosti prave jeho podpis chybi. Ostatné neni vylouceno,
ze Geissler vystupoval predtim v PreSpurku spolecné s
Rademinem, jelikoZ ani o0 ném nemame pro rok 1712
potvrzeny piesné¢jsi zpravy, snad jen to, Ze mohl plisobit

ve spoleCnosti Josepha Antona Stranitzkého.

Mor v Evrop€ 1711 — 1715

Je zcela ziejmé, Ze morova epidemie, postupné
zasahujici uzemi stfedni Evropy, neprala vefejnym
divadelnim produkcim, a proto také jen velmi nesnadno
rekonstruujeme pohyb feditele Heinricha Rademina v
dob¢ nejhorsiho fadéni choroby, to jest v letech
1712/1713. Vime, ze v bieznu 1712 vystoupil kratce v
Ulmu a pote se, jak patrno, vydal do PreSpurku, kde se v
kvétnu konala korunovace cisarského paru, Karla VI. a
AlZzbéty Kristyny. O uspésSném ucinkovani Rademinovy
spoleCnosti pii této vyznamne prileZitostt muzeme Cist v
zadosti, kterou divadelni feditel adresoval brnénskému

ufadu zemskeho hejtmana o dva roky pozdéji, 27. fijna
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1714. Rademin pfijel do Brna na podzim toho roku z
Lince pote, co se tam nakratko rozesel se svym
spoleCnikem Antonem Josephem Geisslerem. Moravske
zemské hejtmanstvi mu dva dny nato udélilo licenct s
vyslovnym potvrzenim, Ze plati tak dlouho, dokud
nebude Ufedné rozhodnuto jinak. Rademin tak ziskal v
Brn¢ svého druhu exkluzivni, to jest Casové neomezené
privilegium. Nelze zjistit, jak dlouho se Rademin v Brné
zdrzel, jisto je, ze v nasledujicim roce 1715 se nachazel v
Bavorsku, kde se take spojil s Markusem Waldmannem,
v t& dobé teprve zacinajicim komediantem, ktery se vSak
zahy osamostatnil a zalozil s1 vlastni spole€nost, s niz
vystupoval také v Brné€, ale zvlasté pak v Praze. Rademin
s Waldmannem v Bavorsku cestovali sttidavé mezi
Mnichovem a Augsburgem, coz hodlali praktikovat 1 v
roce 1716. Nakonec se ale rozhodli jinak a vydali se

z Némecka smérem na vychod, protoZe zaCatkem srpna
dorazili do Brna, kde s1 3. srpna podal Rademin Zadost na

zemske hejtmanstvi. Listina je sice podepsana jen jeho
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jménem, ale nepochybné 1 tady s nim byl Markus
Waldmann, jelikoZ se na toto psani odvolaval poté, co v
dalSim roce 1717 znovu piijel do Brna, ale uz sam jako
feditel vlastni spoleCnosti.

Rademin ve své zadosti pfipominal zeyména platnost
casove neomezeneho povolovaciho dekretu, ktery
obdrzel pred tfemi lety (dekret platil tak dlouho, ,, dokud
nebude uredné rozhodnuto jinak ), ale ktery nemohl v
dob¢ moru vyuzit. Nyni prosil o obnoveni dekretu. V
textu zadosti nechybi ani vzletna slova diku a chvaly
Bozi moci za to, ze mor uz pominul a zZe se na Moravu
op¢t vratilo zdravi. Platnost licence byla Rademinovi
jesté tyz den znovu potvrzena a byl to tedy patrné on, kdo
s1t nechal vytisknout ve Swobodové¢ tiskarné v Brné 29
kusu ceduli, jak se o tom dozvidame ze soupisu tiski
(ceduli), vyhotoveného tiskafem pro zemské hejtmanstvi.

Dalsi udalosti se vSak zacaly vyvijet ponékud jinak,
nez jak Rademin o¢ekaval. Uz za Ctrnact dnu, 17. srpna

1716, ¢teme jméno divadelniho feditele zaznamenane v
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protokolu méstskeho soudu. Tehdy ho totiz pro urazku
zazaloval brnénsky mést'an Ignatius Pusch. Z dalSiho
zapisu s datem 21. srpna vyplyva, Ze Rademin Pusche
nejenom urazil, ale Ze mu take dluzil penize. Byl vSak
pripraven se mu omluvit a dluh zaplatit, aby, jak se piSe
v soudnim protokole, ¢est obou byla zachovana. Sotva
Rademin zazehnal tuto pohromu, privalila se na néj jina,
mnohem horsi, protoZe mu v ned¢li 6. zari 1716 zemrela
Zzena Anna Ernestina. O této udalosti bychom se zieyme
nedozvédeli, kdyby ve stejny den nezemiel 1 brnénsky
primator Metzger, kvili kterému byl u¢inén zvlastni
zapis do méstskeho soudniho protokolu, jediny zapis z
toho dne, jelikoZ byla ned¢le. I v takovy den vSak bylo
zapotiebi ochranit Metzgerovy dédice, ostatné stejné jako
veritele herecky. Proto byl vzat majetek obou do zvlastni
uschovy a nasledné vSe také fadné zapsano Soudni pisar
potireboval jen nékolik slov stroh¢ Gfedni feci, aby presné
vystihl stav majetku zesnule: Pokud jde o tu prvni, je to

jen nékolik véci. Jenze to, co pro brnénské méstany
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znamenalo jen nékolik bezvyznamnych véci, pro
komedianty to byl naopak cely jejich majetek. Proto se
divadelni feditel a vdovec obratil na magistrat s prosbou,
aby jim byly zabavené véci vraceny. Méstska rada o
pripadu jednala 18. zafi a rozhodla se, zZe nejprve necha
vyhotovit méstskym soudem soupis divadelnich
predmétu, které byly zabaveny. Ze zapisu jasné vyplyva,
ze Slo o divadelni fundus (inventar, vybaveni), bez néhoz
nemohli herci provozovat svou profesi. Fundus byl

v Ufednim protokolu oznacen jako majetek Anny
Ernestiny a nikoliv jako majetek teditele, coz by
odpovidalo skute¢nosti, Ze Rademin se do rodiny
divadelnikt pfizenil jako nemajetny komediant, zatimco
pro jeho Zenu predstavovaly tyto véci dédictvi po
rodi¢ich, rovnéz hercich. Jak patrno, radni si
uvédomovali tizivou situaci pozistalych, a proto chtéli
veédét, kolik nezletilych déti po zemfielé zustalo. Je
zajimave, ze zatimco v jinych pfipadech vydani

zabavenych véci nejprve podminovali vyporadanim s
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dluzniky, tentokrat oznacovali ptipad za specificky a
uvazovali o moZnosti véci vydat.

Dne 19. zafi predlozil Rademin osobné toto
rozhodnuti rady méstskému soudu, nacez ten pozadal
radniho Lenharda, aby vyhotovil soupis pozustalého
majetku. Uz za ti1 dny, 22. zafi 1716, mohla méstska rada
cely pfipad uzavrit. Ve shod¢ s relaci méstského soudu a
s opétovnym zdlraznénim specifiénosti pripadu dospéli
brnénsti radni k ndzoru, ze je nutno mit na zreteli, ze
zadatel je jen cestujici osobou, a proto mu bude nepatrny
divadelni inventar vydan. Mizeme snadno predpokladat,
ze za téchto okolnosti Rademin potom uz v Brné neztstal
a co nejdiive odjel.

Tuto domnénku jesté potvrzuji nasledujici udalosti.
UzZ nazitii, 23. zari 1716, s1 podal na zemske hejtmanstvi
zadost mlady zaCinajici marionetar a pozd¢ji feditel
divadelni spole¢nosti Franz Albert Defraine (De Fraine),
ktery prosil, aby tu smél provozovat loutkové divadlo a

na zaver veselé dohry s Zivymi osobami. Povoleni dostal
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a nepochybné také zacal s produkcemi, ale za dalSich
deset dnu, 2. fijna, dorucil Defraine stejnému ufadu novy
dopis. Sdéloval v ném, Ze by chtél hrat komedie s Zivymi
herci, Ze vSak v souboru takové lidi nema, proto prosi o
povoleni, aby s1 je mohl opatiit. Jesté tyz den byla
formulovana kladnéa odpovéd’, v niz Gfad Defrainovi jeho
umysl schvalil a povolil. Nutno uvazit, Ze dosavadni
praxe byla takova, ze v Brn¢ hrala vétSinou vzdy jen
jedna vétsi divadelni spoleCnost a Ze dalSi povoleni pro
stejné obdobi mohl obdrzet nanejvys marionetar. Je tudiz
zieymé, ze v Brn¢ v té chvili nebyl nikdo jiny, nezli Franz
Albert Defraine se svym loutkovym divadlem. Asi tu
vSak zustali 1 nékteri byvali Rademinovi herci, kteri
neodjell, a ty se ted’ Defraine pohotové rozhodl
angazovat a zménit tak sviij loutkovy repertoar ve
prospéch hran¢ho divadla. Zda se, Ze tato nahodna
okolnost umoznila udélat Defrainovi jeho prvni
vyznamny krok k pozd¢jsi dlouholete profesi

samostatneho divadelniho feditele, a to presto, ze kdyz

27



koncem dubna 1723 pfijel do Brna podruhé, byl opét jen
Clenem spolecnosti feditele Ludwiga Ernesta Steinmetze.
Je také zajimave, Ze kdyz v listopadu 1724 hral Defraine
v Praze uz jako samostatny feditel, byli naopak mezi
¢leny jeho souboru Heinrich Rademin se svoji druhou
zenou.

Na Rademinovu privilegovanou brnénskou licenci se
potom o rok pozdé¢ji odvolaval Markus Waldmann ve
svych dopisech na zemskée hejtmanstvi. V prvnim s datem
26. dubna 1717 Waldmann krom¢ jiného konstatuje, ze
Rademin sice dostal povoleni, avSak ze od té doby v Brné
nebyl. To podporuje nasSe tvrzeni, Ze se Rademin po smrti
sve Zeny v Brn¢ dlouho nezdrzel a odcestoval. Z dalSiho
Waldmannova dopisu datovaného 30. dubna potom
vyplyva, Ze povoleni jeho byvalého partnera zahrnovalo
moznost hrat 1 o sobotach, coz byl den, v némz se bézn¢é
nehralo. Waldmann prosil ifad zemského hejtmanstvi o

totez a souhlas opét bez problému ziskal.
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Heinrich Rademin pfijel znovu do Brna za vic nez
sedm let. Pficestoval sem v Cele vlastni spoleCnosti z
Vratislavi a 13. prosince 1723 pozadal Gfad zemského
hejtmana o moznost vystupovat po Vanocich. Jeho
nezvykle stru¢né napsana zadost mu byla povolena, a
proto Rademin zacal v ureném Case provozovat svoji
zivnost. MuZeme se samozieymé jen dohadovat, do jake
miry byla pro ného osobn¢ zdejsi karnevalova sezona
veselou oslavou noveho zaCinajiciho roku. Brnénska
Stace mu ted’ pfipominala nejen to, Ze praveé zde, v tomto
mésté pred nékolika lety pochoval svoji prvni Zenu, ale
jisté s1 také dobie uvédomoval, ze pied par mésici, v
posledni unorovy den 1723, tu zemrel 1 jeho dlouholety
pritel a partner Anton Joseph Geissler. Masopust trval v
prestupném roce 1724 zvlasté dlouho — masopustni
uterek ptipadl na 29. inora a Velikonoce se slavily az v
poloviné dubna. Rademin vSak, jak jesté dale uvidime,
nevyuzil této prilezitosti, ktera skytala jeho spole€nosti

moznost dobrého vydélku, nybrz odjel predcasné do
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Vidné. Vypada to, jako kdyby skute¢né ptijel do Brna jen
na chvili, aby navstivil hroby lidi jemu blizkych.

Z dosavadni literatury neni zcela zieyme, kde presné
se Rademin v prvni poloviné roku 1724 pohyboval. Az
teprve koncem cervna ho s urcCitosti nachazime v Kuksu
jako Clena spolecnosti, v jejimz Cele stal mlady principal
Franz Albert Defraine a s niZ spolu s ostatnimi
obveseloval zacatkem 1éta 1azetiské hosty hrabéte Sporka.
Nezodpovézeno zatim zlstava, kde se Rademin s
Defrainem setkali, ale 1 jak se stal fadovym ¢lenem jeho
souboru, jestlize mél nedavno pred tim v Brné svoji
vlastni spole¢nost. Kli¢ k témto nevyfeSenym problémim
se 1 tentokrat pokusime najit v dokumentech, které jsou
uloZeny v brnénskych archivech. Pfipomenme nejdfive,
ze take Defraine prijel do Brna, a sice koncem dubna
1723 ve spole¢nosti feditele Ludwiga Ernsta Steinmetze,
jehoZ manzelkou byla Maria Elisabetha, dcera zesnul¢ho
principala a Rademinova spoleCnika Antona Josepha

Geisslera. Po vzruSujicich udalostech, ktere se od
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casneho jara az do 1¢ta mezi komedianty v Brné
odehravaly pfi vyfizovani poziistalosti, ¢i spiSe pri
likvidaci nemalych dluht, které rodiné po Geisslerovi
zbyly, odjel Steinmetz na pfelomu Cervence a srpna se
svymi lidmi do Mnichova, kde vSak také on zemrtel jeSté

diiv, nez skonCil novy karneval 1724. Vdova Steinmetzova,
ktera se poté ujala vedeni spole¢nosti, se vzapéti rovnéz dostala
do tiziveé finan¢ni situace, Uplné stejné jako jeji matka, Maria
Elisabetha Geisslerova, necely rok pred tim. Je zajimavée, ze se
novopecena principalka nakonec vydala z Mnichova zpét do
Brna, a to pfes Linec, kde angazovala Gottfrieda Prehausera,
tehdy jiz velmi znamého predstavitele Hanswursta. Dale jela
pies Viden, v niz doslo k jistym udalostem, ktere si rozhodné
zaslouZi nasSi pozornost. Nezapomenme pritom take, ze po
celou dobu s ni cestoval jako Clen jejiho souboru Franz Albert
Defraine. Tato anabaze se odbyvala v dob¢ piredvelikonocniho
pustu, to jest v bfeznu a v prvni ptili dubna, protoze jesté 23.
tnora 1724 byla Maria Elisabetha Steinmetzova v Mnichové,
kde podavala supliku k tamnimu magistratu, v niz prosila tfad

0 pomoc pii jednani s veétiteli.
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Odpovéd na otazku, pro€ se feditelka rozhodla vratit do
Brna a co se cestou ve Vidni udalo, muZeme najit v zadosti
jin¢ho principala, Carla Josepha Nachtigalla. Tato dosud
neznadma pisemnost adresovand Nachtigallem brnénskému
magistratu je ulozena v Archivu mésta Brna a je zajimava hned
z n€kolika divodl. Pfedevsim je datovana 22. kvétna 1724,
tedy o dva roky dfive, nez jina zadost z KremzZe, ktera je pfitom
povazovana za dosud nejstarsi dukaz o zahdjeni profesiondlni
Nachtigallovy drahy jako samostatného divadelniho feditele.
Text brnénské Zadosti vSak obsahuje jesté dalsi prekvapujici
sdéleni. Nachtigall v ni nejprve nabizi magistratu dobie
obsazenou spole¢nost se zvlast’ veselym Hanswurstem a
taneCniky, ktera je srovnatelna s nejlepSimi némeckymi
spoleCnostmi a s niZ uz vystupoval na mnoha vyznamnych
mistech. Jednim z nich je 1 residencni mésto Viden, kde, jak
podotyka, je se svymi herci Casto k vidéni. Nelze piehlédnout,
ze se tu Nachtigall vyjadiuje velmi sebevédomé, jako by byl
dlouholetym zkuSenym feditelem, a to 1 pfesto, ze jeho psani
samoziejmeé obsahuje vSechny mozn¢ 1 mén¢ obvyklé poniZzené
fraze. Mlizeme-11 ovSem véfit tomu, Ze pred tim, neZ dorazil do

Brna, opravdu vystupoval ve Vidni, pak se tento za¢ate¢nik

32



rozhodl proniknout do komediantské branze nikoliv
postrannimi cestami, ale pfimym tGtokem na hlavni mésto
monarchie. V Nachtigallové dopise vSak kupodivu najdeme
také dulezitou zpravu o Rademinovi a vdové Steinmetzove.
Nachtigall tu ohlaSuje (€1 spiSe udava?), ze se Rademin, ktery
udajné jesté pred Velikonocemi obdrzel od brnénského
magistratu povoleni k vystupovani, spojil s ovdovélou
feditelkou a Ze svoji vlastni spoleCnost rozpustil. Jestlize tedy,
jak dal piSe, Rademinova spolecnost neexistuje, pak nemuze
uzivat ani povoleni, a proto ma o licenci nyni zajem on sam.
Nam se vSak zda, Ze Nachtigall nebyl ve vSem tak piesné
informovan, jak se domnival. U brnénskych uradi ho totiz
nepredeSel Rademin, ale vdova Steinmetzova. Ta si 21. dubna
1724, tedy tyden po Velikonocich, pfitom vSak cely mésic pied
Nachtigallem, podala svym a nikoliv Rademinovym jménem
na zemske hejtmanstvi Zadost, aby ji byly povoleny v mésici
kvétnu divadelni produkce ve stavovske jizdarn€ pod
Spilberkem. Souhlas obdrzela, aviak kvili pronajmu stavovské
jizdarny se musela obratit jeSté na brnénsky magistrat, ktery o
téchto vécech rozhodoval. Tuto druhou Zadost Steinmetzova

skutecné podala, ale teprve po uplynuti vice jak dvou tydni, 8.
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kvétna, coZ ukazuje na to, Ze svoje prvni psani adresované
zemskému hejtmanstvi poslala odnékud postou, zatimco na
magistrat podala zadost osobné, az kdyz do Brna zacatkem
kvétna prijela. V té€chto detailech, které souvisely se
soukromymi aktivitami principalky a navic byly vedené
prostiednictvim posty, se tedy Nachtigall mylil. Velmi dobie
m¢él naopak zjisténo to, co se snadno dostalo na vefejnost —
zvesti o rozpadu Rademinovy spolecCnosti, ke kterému muselo
dojit ve Vidni poté, co se tam tento principal predcasné vratil
ze sveho brnénského ucinkovani.

Ze byl Rademin nazpét ve Vidni uZ v lednu, dosvédéuje
chronogram z titulniho listu rukopisného svazku jeho Ctyt her
Der Tempel Dianae: "Von elnen In Wlenn anVesenDen
CoMICo." Tato zaSifrovana véta jednak udava Viden jako
misto pobytu autora svazku a dale prozrazuje datum, kdy byl
zapis na titulnim listu proveden — 23. 1. 1724. Nékdy béhem
bi'ezna, anebo mozna az zac¢atkem dubna musela potom do
Vidné¢ piijet i Maria Elisabetha Steinmetzova. Cestovala z
Mnichova za ¢lov€ékem, kterého nejspis znala od détstvi a ktery
byl dobrym pfitelem jejiho zesnul¢ho otce, jako by od ného

ocekavala radu a pomoc v t€zké zivotni chvili. Rademin ji
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nezklamal — nabidl ji svoje sily, svoje zkuSenosti a predevs§im
sveé dobr¢ jméno, které mél u moravskych zemskych stavi,
jednoduse tim, Ze se s ni spojil, coz neuniklo Nachtigallovi.
Té&zko tici, zda se k ni Rademin ptidal sam, anebo s nékterymi
svymi byvalymi lidmi, v kazdém ptipad¢ vsak timto
rozhodnutim jednou pro vzdy skoncoval se svou vlastni
zivnosti divadelniho feditele. Se Steinmetzovou ovSem pfijel
do Vidné€ 1 Franz Albert Defraine, tehdy asi tficetilety, ktery
davno touzil, negmeéné od brnénského pokusu v roce 1716,
zaloZit s1 vlastni spolecnost. NejspiS si délal chut€ 1 na prestizni
roli Hanswursta, kterou mu vsSak v ansamblu jeho dosavadni
principalky pravé piebral ambici6zni a priblizné€ o deset let
mladsi herec Gottfried Prehauser. Bylo zfejmé jen otazkou
casu, kdy se také Defraine domluvi s Rademinem, ktery mu
nakonec skute¢né dal prednost pied spolecnosti vdovy
Steinmetzove. Neni ovSem vylouceno, Ze z Vidné do Brna
cestovali vSichni spole¢né a az teprve tam se rozd¢lili —
zatimco Steinmetzova zustala, Defraine s Rademinem
pokraCovali pres Olomouc do Kuksu. I kdyZ se Steinmetzova v
zadné ze svych brnénskych Zadosti o Rademinovi nezminovala,

presto uzivala na prvni pohled nezvykl¢ blahoviile tamnich
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Ofadi. Zadny feditel nikdy pied tim, ani dlouho potom
nevystupoval v Brné opakované bez preruSeni po tolik mésicti
jako Maria Elisabeth Steinmetzova. Jeji spoleCnost se ve mésté
zdrzela skoro cely rok od kvétna 1724 az do karnevalu 1725,
na ktery rovnéz obdrzela povoleni. Je pro nas lakava predstava,
ze j1 zde ochranovala protekce vazajici se k Rademinovi,
zvlasté pokud skute¢né piijela spolu s nim. Z tohoto pohledu
by se potom pobyt feditelky Steinmetzové v Brné nejevil jen
jako ndhodna zastavka na trase, nybrz jako promyslené
vybrany cil, v némz jeji nyn¢jsi tichy spolecnik mival
vyjimecné postaveni zajiSténe exkluzivni licenci. Plisobeni
Heinricha Rademina, at’ uz ptfimeé ¢i jen zprostfedkovane, se
vSak v prostiedi brnénského profesionalniho divadla projevilo
na jaie 1724 naposledy. On sam sem vickrat nepiijel a to
presto, Ze posledni roky svého Zivota stravil ve Vidni, ve
mésté, z néhoz kdysi jezdil do Brna tak vytrvale.

Nutno jesté dodat, ze Carl Joseph Nachtigall toho roku v
Brn¢ zcela propadl, coz prozrazuje zapis v protokolu méstské

rady, z 29. kvétna 1724. Ze zapisu také vyplyva, Ze méstska

rada jednoznacné potvrdila platnost povoleni vdovy
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Steinmetzove, te licence, kterou se Nachtigall pokusil

zpochybnit.

PRAMENY:

Archiv mésta Brna, Fond A 1/8 — Akta purkmistrovska.

Archiv mésta Brna, Fond A 1/3 — Sbirka rukopisi a ufednich knih, zapisy o schiizich méstské rady.
Archiv mésta Brna, Fond A 1/3 — Sbirka rukopisi a ufednich knih, zapisy o kazdodennim zasedéani a
jednéni brnénského méstského soudu.

Archiv mésta Brna, Fond A 1/9 — Stard terezianska registratura ekonomicka, inv. €. 86, sig. C 51, kar. 39.

Moravsky zemsky archiv, Fond B 1 — Gubernium.
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