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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie

l. Etika ctnosti — opakovani et

« Existuje konecCny cil lidského jednani — evdaipovia (blazenost)

evdaigovia = ¢innost duSe z hlediska apetr] (ctnosti)

Jde o stav nejvyssSiho mozného stésti, kazdy Clovek o néj usiluje.
Dosahnout blazenosti vSak neni vibec jednoduché.
» Dva druhy ctnosti:
- Mravni ctnosti (Stédrost, umérenost, stateCnost etc.)
«  Vznikaji zvykem k ur€itému jednani.
« Tykaji se ovladani afektl a jednani.
«  Mravni ctnost je stfedem mezi dvéma krajnostmi (extrémy).

Lr—=]
stateCnost @
@ bazen < I » pfehnana smélost @

- Rozumové ctnosti (moudrost, rozumnost, chapani etc.)

« Vznikaji uCenim a zkuSenosti.

__OEQPETIRAIL 7
EIRH s ST Tvremmors

- Tykaji se poznavani €i dosahovani pravdy.
« Nehledame stfed, nybrz pfiblizujeme se k pravdeé. —
_Z" nerozumnost » rozumnost/poznani pravdy (100 %) @
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie

l. Etika ctnosti — opakovani et

Vvwvrs wvs

Rozum je tim, ¢im se podobame bohu (hybatel).
Sobéstacnost

* Mravni ctnosti jsou nizSi nez rozumové

Pouziti pouze ve spole€nosti jinych osob (nesobéstacnost)
Blazenost je zde tedy mozna jen v ramci spoleCenského zivota!

- Cista kontemplace je vsak pro &lovéka de facto nemozna.
Clovék je od pFirozenosti spoleensky tvor ({Gov TTONITIKOV).
Clovék potiebuje vnéjsi statky pro svou existenci.
Vychodiskem je Zivot spoleCensky Ci politicky.
« BlaZenost jednotlivce je definovana blaZzenosti obce (spolecnosti).
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie

Il. Pratelstvi a @iAia =

 Pratelstvi:

Dobrovolny vztah dvou nebo vice osob zaloZeny na vzajemné davére,
oddanosti a lasce. Tento vztah primarné nevyplyva z danych vazeb jako jsou:
rodina, kmen ad. Nejde tedy o pfipsany vztah, nybrz o ziskany.

«  ODiAia:
Abstraktni vyraz, pod ktery spada Siroka Skala rdznych typl vztahu. Spada

zde napf.: pratelstvi, rodinna vazba, vztah pana a otroka, obchodni Ci politicky
vztah, vztah ob&anu k sobé navzajem ad.

QIAELV — mit rad
@ilog — pfitel v nasem slova smyslu

Konstan, D. (1997): Friendship in the Classical World, Cambridge: Cambridge
University Press.
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I I I . Zd rOj @& Pratelstvi

» Etika Nikomachova — VIII. a IX. kniha (1/5)
» Etika Eudémova — VII. kniha (1/8)
 Magna Moralia — problém

* Politika

» Reétorika
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie
Vyznam pratelstvi e

« ,Bez pratel by si nikdo nepral ziti, byt i mél vSechna ostatni dobra — vzdyt' se i zda,
Ze pratel jest nejvice treba lidem bohatym, viadnoucim a mocnym; nebot’ k cemu
by clovéku byla takova prizen osudu, kdyby mu byla odriata moznost dobrodini,
které se prokazuje pratelam zpisobem nejlepSim a chvaly nejhodnéjsim? [...]
mladezi pratelstvi pomaha k bezuhonnému zivotu, starcum poskytuje oSetfeni a
zastani v pracich, na které oni pro svou slabost nestaci, a muzum v plné sile
pfispiva ke krasnym ¢inum.*

,Podoba se take, ze obce udrzuje pratelstvi, a zakonodarci usiluji o né vice nez o
spravedinost; nebot’ se zda, Ze svornost jest néco podobného pratelstvi, k ni tedy
co nejvice sméruji [...] Neni také potrebi spravedinosti tam, kde jsou pratele, ale
mezi spravedlivymi jest k doplnéni potrebi pratelske lasky [...] (EN VIII 1, 1155a)

» ,Zda se vSak nespravné, prideluji-li se blazenému ¢lovéku vSechna dobra a
pratelé nikoli, ktefi prece, jak se zda, jsou nejvétsim dobrem ze zevnéjsich dober.
Kdyz tedy priteli nalezi spise dobro Ciniti nez je prijimati, a nalezi-li dobro cCiniti
pratelium nez lidem cizim, bude dobry ¢lovék potiebovati takovych lidi, kterym by
dobre Cinil.“ (EN IX 9, 1169b)
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie
Vyznam pratelstvi e

« Pratelstvi je néco, co vSichni lidé pfirozené chtéji.

« Tato potreba je zcela nezavisla na majetkovéem zazemi i véku.
VSem skupinam lidi je pratelstvi néjak prospésné.

» Pratelstvi jako dulezity politicky/obCansky prvek.
SpravedInost je produktem pfatelstvi, resp. z néj vyplyva.

Z politického hlediska jde o zadouci stav spoleCnosti, nebot je v ném udrzen
pofadek obce/statu.

Jde o kohezivni prvek, pratelstvi stmeluje spolecnost.
* | vrcholné blazeny Clovék potrebuje pratelstvi, nebot jde o
nejvétsi vnéjSi dobro.
Ctnostné jednani totiz spociva v Cinnosti, tedy ctnostny ¢lovék musi néjak
jednat, a to nejlépe v ramci svych pratel.
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie

V. Analyza pratelstvi ==

« Pritel jest pak, kdo miluje a vzajemné jest milovan, a za pratele se pokladaji, kdo
mini, Ze se tak chovaji k sobé navzajem.” (Rhet. Il 4, 1381a1-2)

* 0 dobrych vécech se hovofi ve vice vyznamech. Jednak fikame, Ze je néco
dobré samo o sobé, jednak [takto nazyvame] véc [nékomu] prospésnou a
uzite¢nou. Stejné tak je slast chapana obecné jako prosté dobro, nebo o ni
mluvime pouze ve vztahu k né¢emu jako o tom, co se nam jako dobré pouze jevi
[...] V prvnim pripadé se pratelime kvali ctnosti, v druhém pfipadé kvili
prospéchu ¢i uzitku, jindy se pro slast pratelime s tim, co nam je pfijemne.” (EE
VII, 1236a5-15)

« ,Dokonalé pratelstvi jest mezi lidmi dobrymi a v ctnosti si podobnymi. Tito totiz se
stejné preji dobra proto, Ze jsou dobri, dobfi jsou pak sami v sobé; a ti, kdo preji
obra svym prateliim pro jejich osobu, byvaji pravymi prateli — nebot tak smysSleji
sami za sebe, nikoli nahodile [...]*

,Ov8em takovych pratelstvi jest poskrovnu; nebot jest malo lidi takové povahy.
Potrebuje také casu a navyky pospolitého zivota [...]“ (EN VIl 4, 1156b5-30)
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»,druhé" a praktickeé filosofie
Pratelstvi

V. Analyza pratelstvi

» Pratelstvi je reciproCni vztah, pratelé musi svou naklonnost
opétovat.
» Jsou tfi hlavni davody, pro¢ mame néco radi: dobro, uzitek a
slast.
« Znich vyplyvaiji tfi zakladni druhy pfatelstvi: pro ctnost, uzitek a slast
» NejvysSi formou pratelstvi je pfatelstvi pro ctnost.
« Neni nahodilé, tyka se Cisté dobrého charakteru ¢lovéka.

- Diky stalosti charakteru ctnostnych lidi pretrva.

Dle Aristotela jde o vyjimeCny a elitarsky vztah.

* AvS8ak J. Cooper argumentuje, Zze Aristotelés mluvi pouze o nejdokonalejSi mozné
formé, nikoliv o jediné mozné.
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie

V. Analyza pratelstvi ==

« Pratelstvi pro uzitek a slast jsou nizSimi formami.
Jsou nahodilé/instrumentalni, nezavisi tedy na Clovéku samotném.
Pokud zmizi uzitek &i slast, mizi i divod k pratelstvi.
Méni se i potfeby uzitku a slasti.

Cooper nicméné tvrdi, Ze dle definice z Rétoriky pfejeme i v téchto

pratelstvich nasim protéjSkiim dobro (ackoliv spiSe z divodu vlastniho
profitu).

Pratelstvi pro uzitek je nejméné stabilnim typem.
Zpravidla asymetrické postaveni pratel.
Pratelstvi pro slast je stabilnéjSi a spiSe vede ke sblizeni charakteru.
* Hybridni formy pratelstvi

Potfeba vyvazZovat deficit, pokud jsem podfizena strana.
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie
Pratelstvi

V. Analyza pratelstvi

» P¥itel je mé ,druhé ja“.
- PredevsSim u ctnostného typu pratelstvi.
- Analogie k sebelasce — altruisticky pfistup k druhému.
- Clovék je vak sdm sobé nejvétsim pritelem.
- Diky tomuto vztahu se mohou pratelé vzajemné motivovat ke zdokonaleni
charakteru, ale také k degradaci (u moralné Spatnych jedincu).
* Neni mozné mit mnoho pfatel.
- Casové, ekonomicky i socialné problematické.

» 1, ktefi maji mnoho pratel a kteri se ke vSem hned divérné chovaji, nejsou patrné
pfitelem nikomu [...]“ (EN 1X 10, 1171a15-16)
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VI. Aristotelés a soucasnost

« Elizabeth Telfer (1970): Friendship, Proceedings of the
Aristotelian Society, 71.
Prvni evidovana soudoba rehabilitace/kritika Aristotelovy teorie

Ambice stanovit nutné podminky pratelstvi andsth

Moralni povinnosti pratelstvi

. v , A Philosophical Reader
Vyznam pratelstvi P

* Neera K. Badhwar (ed.) (1993): Friendship: A Philosophical C
Reader, Cornell University Press.
Dlouhodoby akademicky zajem o pratelstvi v navaznosti na Aristotela

EDITED BY

Navaznost na extenzi terminu philia NEERA KAPUR BADHWAR
End a Means friendship
Esencialismus
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Uvod do Aristotelovy

»,druhé" a praktickeé filosofie

VI. Aristotelés a soucasnost

Alexander Nehamas (2016): On friendship, New York: Basic
Books.

- Analyza pratelstvi v d&jinach, uméni i filmu

- Proti instrumentalnimu pratelstvi — contradictio in adjecto

- Proti esencialismu

- Vyznam pratelstvi

Sibyl A. Schwarzenbach (2009): On Civic Friendship: Including
Women in the State, Columbia University Press.

Navrat k Aristotelové koncepci politického/obanského pratelstvi
Kritika liberalismu (Locke, Rawls)

Pratelstvi

ON CIVIC FRIENDSHIP
TIncluding Women in the State
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