3. Mésta a venkovské oblasti

Uvozeni: Zasadni rozdil mezi mésty a venkovem ve Vietnamu a v jihovychodni Asii je v nizké
dostupnosti dobrych Zivotnich podminek, civiliza¢niho standardu a mife chudoby. Na venkové
se malo investuje + nejpomaleji zavadi nové technologie. I ve Vietnamu jsou nejmén¢ rozvinuté
nejodlehlejsi lokality: v severnich horach nemélo v roce 2011 jesté 11 % vesnic zavedenu
elekttinu (Results 2012: 66-68), dale asi 41 milionti venkovského obyvatelstva Vietnamu
nemélo vodu spliiujici normy ministerstva zdravotnictvi. Naopak zase nadmérna koncentrace
obyvatel a spotfeba ve méstech vede k znecisténi a ekologickym tlakiim: v okoli Hanoje a
Saigonu uz poklesla hladina podzemni pitné vody o 30 metrii a dal dochézi k jeji kontaminaci
(Bojo 2011: 57). Velky je také rozdil mezi majoritnimi etniky a ndrodnostnimi mensinami, které
obyvaji hiife dostupné lokality a maji ztizeny ptistup ke zdravotnictvi a vzdélavacimu systému
(Hook et al. 2003: 9-10). Podobna negativa se poji s dédictvim vale¢nych konfliktd,
kolonidlnim od¢erpavanim zdroja a vyraznou socialni deprivaci. V Kambodzi zilo v roce 1997
asi 36 % lidi pod hranici chudoby, pfitom byl obrovsky rozdil mezi méstem (12 % v Phnom
Penhu) a provinciemi (pfes 50 % v Siem Reapu) (Hook et al. 2003: 12-13). K podobnému
vyvoji doslo v Indonésii, kde mezi lety 1924-1976 strmé& narostl podil velmi chudé venkovské
populace z 3,4 na 39,8 %. Za velmi chudé byli povaZovani ti, jejichz roc¢ni ptijem nepiesahl
240 kg ryze nebo 50 USD (s hodnotou z roku 1985) na osobu. Celkova produkce ryze sice
v tomto obdobi vyrazné vzrostla, 40 % nejchudsich ji ale naopak konzumovalo méné (Hefner
1993: 13), protoze chudsi rodiny rodily vice déti jako sily pro polni prace.

Historicky vyvoj ve Vietnamu: M¢sta vznikala v jihovychodni Asii kolem trzist' a sidel
vladnoucich rodii. Pevnosti se ve Vietnamu stavély na obranu podle ¢inského ctvercového
vzoru. Prvni postavil roku 255 pf. n. 1. kral An Duong Vuong v C6-Loa v provincii Vinh-Phu.
Systematicka sit’ pevnosti se pozd¢ji budovala jiz 1 s prvky evropské architektury v Saigonu
(1790), Nha-Trangu (1793), Hué + v Hanoji (1805) a na dalsich mistech (Whitfield 1976: 45).
K urychleni urbanizace doslo ve Vietnamu na zacatku 20. stoleti za soustiedéni zeméd¢lské
vyroby a stavby tovaren. Zejména na jihu se mezi lety 1901-1920 zvysil pocet obyvatel velkych
meést: Saigon 47.577 — 83.135, Cho Lén 63.237 — 83.135, Gia Dinh 217.351 — 276.241
(Duong Trung Qudc 2001: 20) nebo tam, kam se dostaly rozvojové investice: Rach Gia 102.389
— 233.987, Tra Vinh 185.164 — 227.108, Long Xuyén 151.001 — 194.388, Soc Trang
155.116 — 195.288, Bac Liéu 87.877 — 179.305, Can Tho 226.978 — 317.639, Bén Tre
216.186 — 261.403.

Ptes urbanizaci vSak postupné doslo k procentudlnim narastiim obyvatelstva i mimo vyrazna
populacni centra. Diky globalizaci technologii a zavadéni hnojiv se ve 20. stoleti dramaticky
zvysila a stabilizovala produkce ryze — hovoti se o tzv. zelené revoluci (Rigg), diky které se po
2. svétove valce ve vétsSiné zemi jihovychodni Asie jiz neobjevuji hladomory a s lepSim
pestovanim roste pocet obyvatel i na venkove. Napftiklad v Centralni vrchoving zilo na pfelomu
19. a 20. stoleti 240 tisic obyvatel, roku 1960 uz 600 tisic, roku 1976 uz 1,2 milionu, roku 1985
dva miliony a po roce 2000 jiz 4 miliony (Parker 2005: 26). Tento nartst ale neznamena pokles
chudoby a miry socidlnich tlakii — jde o disledek moznosti nakrmit vice lidi (viz vyvoj
v Indonésii v zavéru ivodni ¢asti).

Lidnatost v JV Asii a vyvoj podilu méstského obyvatelstva ve Vietnamu po valce: Vietnam
je jednou znejhustéji zalidnénych zemi jihovychodni Asie: kolem roku 1990 byl se 195
obyvateli na km? tieti po Singapuru (4320 obyv./km?) a Filipinach (216 obyv./km?). Ve
srovnani s Vietnamem mély dvakrat tid$i osidleni Thajsko s Indonésii a tfiaptlkrat tidsi
osidleni m&ly Myanmar, Kambodza a Malajsie. Nejméné lidnaty byl Laos s 15 obyv./km?.




Lid¢ ve Vietnamu ale obyvali spiSe delty fek nez samotna mésta. Podil méstského obyvatelstva
byl ve Vietnamu po valce pouhych 19,7 % — §lo o osmé nejnizsi potadi ze vSech deseti zemi
jihovychodni Asie. O néco vys byl 1 Laos a niZ byly uz jen KambodzZa a Thajsko (11 — 17 %).
Vyjimku tvofil méstsky stat Singapur (100 %), ktery nasledovaly Brunej (59 %) a Filipiny (41
%). Stfedni hodnotu v regionu (24 az 35 %) m¢ly Indonésie, Malajsie a Myanmar.

Za prvni dekadu povalecného rozvoje se podil méstského obyvatelstva Vietnamu zvysil na 23,1
% roku 1998 (Tran Anh Tho 1998: 10), roku 2009 dosahl trovné 29,6 % a nyni &ini pfiblizné
35 %. Pro jihovychodni Asii jsou dnes typicka velka méstské centra a absence stfedné velkych
meést. Stfedné velka mésta ma diky federalnimu uspofadani jen Malajsie a pak Filipiny kvili
rozvoji hospodaistvi za Spanélské nadvlady (Vii & Taillard 1993: 72-73).

Distribuce obyvatelstva ve Vietnamu: Obyvatelstvo je ve Vietnamu rozsifeno nerovnomérné.
Na konci 80. let zilo 27,1 % obyvatel na 8 % uzemi v delt€ Rudé feky a v provinciich u Hanoje
+ 34,7 % zilo na 19,1 % uzemi v delt¢ feky Mekong. Ve srovnani: na 43,5 % tizemi hor zilo
jen 14,2 % obyvatel. Po sjednoceni zemé v roce 1975 byla zavedena politika, kterd méla rozdily
vyrovnat, ale poskytnutd mira svobody st€¢hovani za praci obnovila tlak na urbanizaci. Ptes
mensi pocet obyvatel v delté¢ Rudé feky a jeji az druhotny ekonomicky vyznam oproti delté
Mekongu, mé&lo okoli Hanoje nejvétsi koncentraci obyvatel (1018 osob / km?) v kontinentalni
jihovychodni Asii; v ostrovni ¢asti méla vice jen Java v Indonésii. Rozsahla delta Mekong méa
nicméné hustotu obyvatel ani ne poloviéni (445 osob / km?), pfitom naopak obyvatelstvo
Saigonu (2,8 milionu roku 1989) bylo tiikrat pocetnéjsi nez obyvatelstvo Hanoje a Haiphongu
dohromady (0,9 milionu roku 1989). Nejméné¢ lidnaté ¢asti Vietnamu tvofi hory na severu (70
osob/km?) a Centralni vyso¢ina (45 osob/km?) (Vii & Taillard 1993: 41-48).

Mésta a venkov ve vztahu k ekonomickym podminkam: Mésta ptitahuji obyvatelstvo za
praci a dostupnéjSim vzdélanim. Je prokazéano, ze vzdélani maji méné déti. Ve Vietnamu a
Thajsku nyni klesd porodnost k rovnovazné tirovni 2,1 déti na 1 Zenu, ale v Laosu a Kambodzi
zistava porodnost vysokd. I dalsi ukazatele (oCekavand délka zivota, détskd Uimrtnost a
podvyziva, vyskyt malarie) jsou horsi v Laosu a Kambodzi + ve Vietnamu v Centralni
vysocingé. Velkd méstskéd centra sice jiz byla zbavena malérie, ale v Kambodzi, Thajsku a
pozdéji 1 ve Vietnamu se Sifila epidemie HIV. Vétsi rovnost mezi pohlavimi v piistupu ke
vzdélani ma Vietnam, o néco hif je na tom Thajsko, jesté hit Laos a Kambodza —u téchto dvou
zemi to je dano i1 velkym podilem obyvatelstva narodnostnich menS$in s nizkou urovni
etal. 2003: 11). V mimoméstskych oblastech v Laosu jsou pro vzd€lani preferovani chlapci ne
jen z tradi¢nich, ale i bezpecnostnich divodi — Skoly jsou od vesnic ¢asto hodné daleko. To
dale rozvira nizky mezi mésty, kde zistavaji chlapci s lepSim vzdélanim, a vesnickymi
domacnostmi, které radé¢ji spoléhaji na pracovni silu vétsiho poctu déti. Primér 4,9 poroda na
zenu se v provinciich Laosu zvySuje az 7,3 porodu (Hook et al. 2003: 14-15).

V Thajsku je vzdélani dostupné stejné pro ob¢é pohlavi, muzi jsou mirn¢ upiednostnéni ve
Vietnamu a vyraznéji v Laosu a Kambodzi; situace se 1i$i dle provincii — nejlépe jsou na tom
hlavni mésta a ve Vietnamu delta Mekongu (Hook et al. 2003: 116-119). Ptestoze ptitomnost
feky patii k pozitivnim ekonomickym faktoriim, ma obyvatelstvo vietnamské ¢asti Mekongu o
7 az 17 % nizsi ptijmy nez je celostatni pramér i kvili nizké industrializaci. Péstovani ryze je
vSak impozantni: z delty Mekongu (= 12 % rozlohy a 20 % obyvatel zemé&) pochéazi 35 %
zem&délské produkce statu. Kvili hustému osidleni a nizkym vykupnim cendm vSak ziistavaji
piijmy na osobu malé a zisk nebyva reinvestovan zpét do socialniho vyvoje. Neexistuje reverzni
fond, ktery by pokryl necekané skody z ndhlych povodni a vykyvi trhu. Obyvatelstvo proti nim
neni nijak zajisténo a musi odejit. Pozn. pravidelné povodné neskodi, naopak zajistuji prisun
pudnich zivin a naplnéni vodnich zésobnikl pro zbytek roku.



Mésta a venkov ve vztahu k etnicité:

Vietnamské obyvatelstvo dominuje v niZzinach a ve méstech — tim se podoba ¢inské populaci v
jihovychodni Asii, kdy ptivodni obyvatelstvo osidli méné vyhodny venkov. Napiiklad v
Malajsii Zije 75 % Cifianti ve méstech, naopak 85 % Malajcii Zije ve své zemi na venkové. Na
rozdil od Malajcii se ale Cifiané Easto po obdobi ekonomické aktivity vraci zpét na &inskou
pevninu, naopak Malajci se nest¢huji (Henderson et al. 1970: 78-80).

V jihovychodni Asii zaZzil nejvétsi ekonomicky boom Singapur jako jeden ze Ctyt ,,malych
tygri®, mezi které patii jest¢ Hong Kong, Jizni Korea a Taiwan. Singapur ma ze zemi
jihovychodni Asie i nejvyssi podil ¢inského obyvatelstva: 74 % podobné jako mésta v Malajsii.
Diky masivni kontrole, vzdélani a modernim reformam doslo v Singapuru v letech 1960-1985
k riistu zivotniho standardu na ¢tyinasobek (Aldcroft 2016: 169).

Pozitiva urbanizace spojena s dostupnosti vzdélani, zaméstnani a lepsi kvality zivota nejsou
nutné spojena rovnosti ptilezitosti pro vSechny skupiny. Pfi Zivelné urbanizaci a neefektivni
spravé dochazi i ve méstech k nartistu podilu chudych, zneuzivani socialnich tlakl, posilovani
nerovnosti, ekonomickému vyuzivani a vzniku slum, tj. skupin tzv. vyloucenych obyvatel,
kdy jde nejcastéji o neptivodni populaci z chudych lokalit a narodnostnich mensin (Rigg & Tai-
Chee Wong 2011)

Dodatek: Ciliané ve Vietnamu: Cifiané tvofili ve Vietnamu asi 1,5 % obyvatel, celkem jich
v moderni dobé bylo nejvice kolem 1 milionu. Nejvice Cifiand Zilo koncentrované v oblasti
Saigonu (11 % obyvatelstva: konkrétné 430.000 jich zilo v Cholonu), jinde vzdy do 5 %.

V principu se Cifiané ve Vietnamu soustiedili ve 3 souvislych oblastech.

A) na severu Vietnamu v provinciich Biac Théi (2,6 az 3,9 %), Ha Giang + Tuyén Quang +
Quang Ninh (1,8 az 2,2 %) a v provinciich Vinh Pht a Ha Béc (1 az 1,5 %).

B) v oblasti Saigonu (11 % - obchodnici vyhledavali bezpe¢i Saigonu, ktery byl za valek
chranén pied boji) a v sousednich provinciich Pong Nai (5,4 %), Song Bé + Lam Pong (1,8 aZ
2,2 %) a Binh Thuan (1 az 1,5 %).

C) Posledni zéna vznikla vylidnénim lokalit u Saigonu: Ciiiané se piesunuli na zapad do cipu
provincii Minh Hai, S6c Trang, Can Tho, Kién Giang (vSe 2,6-3,9 %) a do vnitrozemi
provinciich An Giang, Vinh Long a Tra Vinh (1-1,5 %) (Vi & Taillard 1993: 110-111).
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