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Vztah NovaMorf a dosavadniho brnénského a prazského systému

V tomto textu nastinime vztahy mezi znackovanim morfologickych kategorii a hodnot v ndvrhu
NovaMorf a 1) v upravené verzi brnénského systému (Jakubicek, Kovat, Smerk, 2011) a 2) v
prazském tagsetu (https://wiki.korpus.cz/doku.php/seznamy:tagy). Pokusime se formou
komentovanych tabulkovych ptehledi porovnat vztah mezi kategoriemi i hodnotami. Vztah
navrhu NovaMorf k soucasné podob¢ znackovani pozi¢nim tagsetem uzivanym na prazskych
pracovistich (UJAL MFF UK, UCNK FF UK, UTKL FF UK) viz téz Osolsobé a kol. 2017.

V textu nebudeme podrobné probirat vSe, co se tyka otazky zmén v tokenizaci a lemmatizaci
navrhované v NovaMorf. Zmény v lemmatizaci, jichz se zde okrajové dotkneme, se tykaji
zavedeni tzv. vicendsobného lemmatu, lemmatizace tvari derivovanych negujicim prefixem
ne-, lemmatizace tvarti komparativu/superlativu od supletivnich zakladl, lemmatizace tvart
komparativu/superlativu s nejasnym vztahem ke tvaru pozitivu a lemmatizace tvarQ
komparativu/superlativu, jejichz formalni pozitiv neni adjektivum/adverbium, ale ¢islovka.
Vice o vSech téchto zménéch viz ptislusné kapitoly.

V tomto textu pomineme veskeré technické problémy, coz neznamena, ze bychom si jich nebyli
védomi.! K vzijemné konverzi znadek dosavadniho prazského systému na brnénsky viz
Potizka, Schéifer, 2009.

Slovni druh (POS/k/1. pozice)

Tato kategorie existuje ve vSech tfech tagsetech a jeji hodnoty si rimcové odpovidaji. Kromé
deseti tradi¢nich slovnich druhii (substantiva: N/k1/N, adjektiva: A/k2/A, z4jmena: P/k3/P,
¢islovky: C/k4/C, slovesa: V/k5/V, piislovce: D/k6/D, predlozky: R/k7/R, spojky: J/k8/J,
castice: T/k9/T a citoslovce: 1/k0/I), u nichZ existuji dil¢i neshody ve znackovani na roving
slovniku, a interpunkce znackované ve vsech tfech tagsetech jakozto slovni druh (Z/kI/Z),
obsahuje navrh NovaMorf tfi nové slovni druhy: cizi slovo, afixovy segment a agregat [FSG].
Pro nové navrzené slovni druhy existuje/existovala v brnénském tagsetu klasifikace, na kterou
by bylo moZné pti snaze sjednotit datové zdroje ve smyslu navrhu NovaMorf navazat. Navrh
NovaMortf piebird z prazského systému oznacovani slov, kterd nejsou v morfologickém
slovniku POS=X.

V tabulce 1 naznac¢ime vzajemné korespondence jednotlivych tagsetti pokud jde o Siroce pojaté
oznaceni slovnédruhové platnosti analyzovanych slovnich tvarti a v poznamkach vysvétlime
ptipady neshod.

Tabulka 1

NovaMorf Brno Praha

' Méme na mysli tu skuteénost, e nad brnénskym i prazskym slovnikem (daty popisujicimi vlastnosti jazyka,
které se odrazeji v lemmatizaci a tagovani) pracuje v soucasnosti fada aplikaci. Kazdy vétsi zasah do dat nutné
spousti potiebu ucinit odpovidajici zdsahy na mnoha dalSich mistech, viceméné vSude, kde se s daty pracuje.
Takové zdsahy mohou vést k doCasnému znefunkénéni néstrojit na datech zavislych, poptipadé mohou vést ke
kolapsu téchto nastroji. I v pfipadé, Ze technicka stranka celého problému bude natolik naro¢na, ze nedojde ke
shod¢ na sjednoceni v popisu dat, mél by byt popis co nejkompatibilné;jsi. Také se domnivame, ze uz z hlediska
Sirstho okruhu uzivateld nastroji spojenych s obéma systémy i systtmem novym je zadouci mit k dispozici
informace o jejich vzajemnych vztazich, spolecnych rysech a rozdilech. Takové informace totiz do zna¢né miry
nejsou $irsi vefejnosti dostupné.

2 K neshodam na roviné slovniku odkazujeme v jednotlivych kapitolach vénovanych slovnim druhéim.



Slovni druh POS k 1. pozice
substantivam N k1 N
adjektivum A k2 A
Zajmeno P k3 P
Cislovka® C k44 C
sloveso \& k5 \Y
prislovce D ké D
predlozka R k7 R
spojky Jé k8 J
Castice T k9 T

3 Mezi daty, ktera maji v navrhu NovaMorf POS=C a t&mi, ktery brnénsky systém znackuje jako k4 a prazsky
jako C, jsou dosti velké rozdily (viz nize). Na tomto misté chceme poznamenat, Ze zachovani slovniho druhu
Cislovek, jehoz delimitace je zaloZena prevazné na sémanticky motivovanych kritériich (morfologicky jde o slova
s adjektivni, zdjmennou i substantivni flexi, nebo o nesklonné vyrazy), je dobré mit, pfestoze naptiklad v UD je
znackovani slov, ktera NovaMorf navrhuje klasifikovat jako ¢islovky, blizké brnénskému systému (viz nize a v
kapitole vénované UD). Dobrym divodem je napfiklad vyuziti morfologického znackovani nastrojem Sketch
Engine v lexikografické praxi. Slovni profily ¢islovek mohou byt pfi tvorbé slovniku vétsiho rozsahu stejné
dilezitym objektem vyzkumu jako slovni profily zakladovych autosémantickych slovnich druhi (viz Benko, 2016
: 84).

4V brnénském systému maji tag=k4.* pouze Cislovky ur¢ité zékladni (jeden, dva, tFi, ... véetnd téch se
substantivni flexi — sto, tisic, milion, ...), nasobné (prvni, druhy, treti, ...) a n¢které vztazené k celku (dvoje, patery,
Ctvery, ...). Dale maji znacku k4.* slova (mdlo, mnoho, par, ...) a zajmenné Cislovky (tolik, kolik, ...), viz nize.
Zasadné se brnénsky systém lisi ve znackovani nasobnych cislovek. Slova derivovana pravideln€ od cislovek
zakladnich urcitych postfixem krdt jsou interpretovana jako adverbia, maji znacku k6.*. Podobné¢ i dalsi derivaty
od zakladu ¢islovek urcitych, tedy slova na . *inq, . *ice, . *ndsobny, . *ndsob, . *nasobné. Naopak nekteré derivaty
adverbialni povahy po. *¢ (potreti, posesté, ...) ¢islovkovou interpretaci maji. Dlivodem tohoto feSeni je mimo jiné
i to, Ze slova od cislovkovych zaklada se chovaji jako substantiva, adjektiva, popfipadé adverbia, takze pro
aplikace zamétené na syntaktickou analyzu, které pracuji s vysledky automatického morfologického znackovani
(s tagy), neni tfeba pretézovat mnozstvim pravidel zohlediujicich sémantické kritérium vymezeni slovniho druhu
Cislovek.

5 Jako POS=V & SUB=b & VRB=K jsou v NovaMorf zna&kovany tvary bych, bys, by, ..., viz nize. Navrh
NovaMorf se tak lisi od navrhu in Jakubicek a kol. 2011, podle né&jz tyto tvary maji mit k9zY nahradou za

6 Jako POS=J & SUB=, & VRB=K jsou v NovaMorf zna&kovany tvary aby, kdyby. Tvary abych, abys, ...,
kdybych, kdybys jsou znackovany jako agregaty tvotfené spojkou a prézentnim tvarem slovesa byt, viz nize.
Navrh NovaMorf se tak lisi od navrhu in Jakubicek a kol. 2011, podle n¢jzZ tyto tvary maji mit k8zY nahradou

vvvvvv



citoslovce I ko I
interpunkce Z kI Z
cizi slovo F — —
afixovy segment S -8 —
agregat G - —
neznamé slovo X k? X

Poddruh (SUB a DEI/|zxyt]/2. pozice)

Kategorie SUB je v ndvrhu NovaMorf relevantni pro vSechny slovni druhy kromé predlozek,
citoslovci, cizich slov a nezndmych slov [RTIFX]. V pfipad€ nutnosti by nebyl problém
hodnoty dodefinovat. V brnénském tagsetu je subkategorizace feSena pomoci Ctyi riznych
atributl (obecné subklasifikace atributem z a subklasifikacnich typ pomoci atributi x, y, t).
Kromé toho jsou jesté v navrhu (Jakubicek a kol., 2011) obsazeny atributy k subklasifikaci
frekven¢nich charakteristik a stylovych charakteristik, viz niZe. Tyto Ctyfi subkategorizacni
atributy [zxyt] jsou relevantni pro vSechny slovni druhy kromé& ptedlozek, Castic a interjekci
k[790]. Atributy x a y se mohou kombinovat v jedné znaéce u z4jmen, ¢islovek a zdjmennych
adverbii. Také subklasifikace zajmen, Cislovek a adverbii na 2. pozici prazského systému
popisuje pomérné znacné heterogenni jevy. Z toho divodu tabulkové piehledy pro tyto tfi
slovni druhy odd¢€lime zvIast a porovnani znaCkovani zajmen, Cislovek a adverbii zahrneme
niZze do kapitoly vénované hodnoté kategorie SUB a druhé subklasifika¢ni kategorie DEI v
navrhu NovaMorf v porovnani s brnénskym a prazskym systémem znackovani.

7 Pro tuto kategorii sice neexistuje v brnénském systému adekvatni znadkovani. Piesto je v textu (Jakubitek a kol.
2011, s. 35) uvedena tabulka s pievodem mezi znackami Google Universal Tagset a znackami brnénského
systému, v niz znacce X definované jako ,,other, foreign words, typos, abbreviations* odpovida znacka k0, ktera
je ovSem vSude jinde v textu charakterizovana jako znacka slovniho druhu citoslovce/interjections. V textu je
znackam k9 a kO vénovan samostatny odstavec, v némz se hovoii o obtizné desambiguaci neohebnych slovnich
druhd. Je ovSem tfeba poznamenat, Ze v historii brnénského systému znacka pro cizi slova v minulosti existovala.
Slo o znagkovani Korpusu soukromé korespondence (dale ksk), pro které byla vytvofena varianta morfologického
analyzatoru ajka (Hlavackova, Sedlacek, 2006). V ramci ru¢ni desambiguace zalozené na datech oznackovanych
touto variantou (viz Hladka a kol., 2005) byly zavedeny tagy pro cizi slova (vice Osolsobé, 2006). Nékterym
frekventovanéji uzitym anglickym, francouzskym, némeckym, slovenskym, ruskym aj. sloviim v textech jsou
pfifazeny  nasledujici  znacky:  [tag="<anglicky>"], [tag="<nemecky>"], [tag="<francouzsky>"],
[tag="<jiny jazyk>"].

8 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znackovani.

9 Zna&ku pro nové zavedeny slovni druh pfifazeny ke slovnimu tvaru, ktery ,,vznikl z vice slov (vét§inou riiznych
slovnich druhit) a urceni jeho slovniho druhu je problematické (ptiklady: zac, on, byls)“ 1ze v brnénském tagsetu
alesponi z ¢asti konstruovat. Tomuto slovnimu druhu odpovida kombinace k., kde za “.” doplnime hodnotu pro
slovni druh slova s volnym morfem -s (ptiklady: hlavous/kl ani nepohnul, zdrdvas/k2 Maria, kteréhos/k3 zabil,
druhys/k4 nebyl, Sels/k5 tam, tams/k6 nesel, Zes/k8 ho nevidel) a znacka bude obsahovat atribut subklasifikace
z=S, viz nize.



V tabulce 2a uvedeme hodnoty kategorie SUB, x a kategorii znaCkovanych na 2. pozici
prazského systému v zavislosti na slovnim druhu substantiv N/k1/N a adjektiv A/k2/A.

Tabulka 2a
NovaMorf Brno Praha

Poddruh/ SUB X 2. pozice
sublasifikace typu

POS=N/k1 SUB=V1? ---11 N
POS=N/k1 SUB=C!? ---13 N
POS=N/k1 SUB=0 --15 N
POS=N/k1 - xP17 N

10 Jako POS=N a SUB=V budou znatkovana substantiva tvofena od sloves (s op&rnym tvarem shodnym s
trpnym piicestim) pravidelné a neomezené produktivné sufixy -n-i/-¢-i.

"V brnénském tagsetu ve starsi verzi a technicky patrné i nyni Ize dogenerovat zna¢kovani substantiv slovesnych
na ni/ti tvotenych pravideln¢ od kmene shodného s kmenem pro tvoreni n/t pricesti. Pivodné oznacoval derivacni
historii slova v brnénském tagsetu atribut r, ktery nabyval hodnot D. Byl odstranén a je dostupny ze samostatné
budované databaze, v niz jsou ulozeny informace o derivaci (viz vice Jakubicek a kol., 2011, s. 34). V pfipad¢
prevodu by $lo pouze o upravy slovniku (viz poznamky v kapitolach vénovanych substantiviim a adjektiviim). V
derivaénim  analyzatoru  Derivancze maji  substantiva na ni/ti znatku klverb (viz vice
https://nlp.fi.muni.cz/projects/derivancze/index.cgi a také Pala, Smerk, 2015).

12 Jako POS=N & SUB=C budou znatkovany vyrazy substantivni povahy pravideln& odvozené od zékladi
¢islovek urcitych a kompozita s prvnim ¢lenem ¢islovkovym (trojhvézda, pétiboj, Sestihran, ctyrstén, osmivdlec,
...). Konkrétn¢ feminina na -ka/~i¢ka/-ovka (naptiklad jednicka, ctyrka, ctverka, pétka, desitka, stovka, tisicovka),
maskulina na -ak (naptiklad prvak, prvidk, druhdk, tretak, ctvrtak, ctvrtak, patak, pétak, ...), maskulina na -(n)ik
(naptiklad dvojnik, tronik, trojnik), neutra na -¢e (nazvy mladat z vicecetnych vrhi/porodi, napiiklad dvojce,
trojce, vicerce, ...) a kone¢né nazvy jubilei pluralia tantum feminina na -iny (padesatiny, Sestnactiny, ...), ktera
jsou ovsem homonymni s pl. tvary dilovych ¢islovek, které budou podle navrhu NovaMorf znackovany jako
POS=C & SUB=h & DEI=U a které¢ bude tieba desambiguovat. (K jednotlivym lemmatim i k problémiim
desambiguace viz kapitola vénovana substantiviim.)

13 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znatkovani. Domnivame se ovsem, Ze nejde o
kategorii problematickou. V ptipad¢ uprav slovnikli bude nutné vychazet z toho, ze substantivum s timto
poddruhem bude obsahovat ¢islovkovy kofen. Téchto kofentl je omezeny pocet a moznosti automatické detekce
jsou dosti dobré.

4 SUB=0 budou mit substantiva, ktera nemaji SUB=[VC].

'S Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znackovani. Jde ov§em jen o doplitkovou mnozinu
téch substantiv, kterd nemaji SUB=[VC]. Pfevod by tudiz, pokud by se fesil komplexn¢, nemél Cinit potize.

16 Slovo piil (spolu se slovy polovic, ¢tvrt) je v navrhu NovaMorf znatkovano jako &islovka dilova uréita (POS=C
& SUB=h & DEI=U).

7 Jde o znacku slova piil. V korpusu czTenTenl2 je lemma piil znadkovano bud’ jako substantivum (k1xPqP),
nebo jako adverbium (k6eAd1qP). Navic jesté existuje lemma piile (substantivum s tvary podle vzoru riize).



https://nlp.fi.muni.cz/projects/derivancze/index.cgi

POS=N/k1 ---18 xF1 N

POS=A/k2 SUB=U? -1 U
POS=A/k2 SUB=G?*? -2 G
POS=A/k2 SUB=M?** ---25 M

'8 Pro tuto kategorii neexistuje v navrhu NovaMorf adekvatni znatkovéani. Domnivame se oviem, Ze dopliiovani
substantiv typu Novakovi(c), Hlavagovi(c), Petkevicovi(c), Simandlovi(c), Svaskovi(c) atd. by mohlo byt spise
kontraproduktivni. V czTenTenl2 neni znacka tag="k1.*xF.*" pouzita ani jednou a doklady majici ve znacce gR
(podle Jakubicek a kol., 2011 je xF “dédicem” gR) nesvéd¢i o tom, ze by existovala n&jakd rozumna
desambiguace, kterda by odliSila posesivni adjektiva od substantivizovanych nazvii skupin tvoficich
rodinu/pfibuzné, viz nize.

Substantivizace adjektiv je Sir§i problém, tykd se fady produktivnich typt adjektiv. V kapitole vénované
adjektivim se popisuji konkrétni navrhy feseni projektu NovaMorf. Navrh NovaMorf souzni s tvrzenim: ,,Je
tteba, aby pro kazdé slovo/slovni tvar majici ob€ interpretace (substantivni i adjektivni), existovala ptisné oveérena
korpusova evidence o vyskytu obou pfipadi. V opaéném piipadé je tieba vybrat jedinou moznost.” (Jakubicek a
kol., 2011, s. 31) Slovniky neni tfeba v tomto sméru masivné piegenerovavat a pietézovat desambiguaci.

20 SUB=U maji adjektiva pravideln& tvotena od substantiv (v podstaté pojmenovani muzskych a zenskych osob)
pravidelné a produktivné sufixy -av/~in, viz vice kapitola Adjektiva.

21 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znadkovani. Vzhledem k tomu, e tvary adjektiv
produktivniho slovotvorného typu tvofenych od zivotnych maskulin a od feminin oznacujicich zivé bytosti sufixy
-iv/-in byly v prazském i brnénském slovniku rozgenerovany automaticky od pfislusnych substantiv, domnivame
se, ze informaci o poddruhu by nebylo nesnadné do brnénského slovniku doplnit, a to tim spise, Ze ve starsi verzi
tagsetu (Jakubicek a kol., 2011, s. 40) se v tabulce uvadi znacky ,hF a ,hM, které derivacni historii zachycuji.
Derivacéni charakteristiky byly piesunutu do samostatné databaze, nicméné k dispozici jsou. V piipadé pievodu
by bylo tfeba sjednotit zna¢kovani slovniku, viz ptislusna pasaz v kapitole Adjektiva. V deriva¢nim analyzatoru
Derivancze maji adjektiva na -iiv/~in znacku k2pos (viz vice https://nlp.fi.muni.cz/projects/derivancze/index.cgi
a také Pala, Smerk, 2015).

22 SUB=G maji adjektiva pravidelng tvotena od sloves (s op&rnym tvarem 3. osoby pluralu prézentu) pravidelné
a produktivné sufixy -(ou)-c-i/-(i)-c-i, viz vice v kapitole Adjektiva.

2 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znadkovani. Vzhledem k tomu, Ze tvary adjektiv
produktivniho slovotvorného typu tvofenych od sloves sufixy -(ou)-c-i/-(i)-c-i byly v prazském i brnénském
slovniku rozgenerovany automaticky od ptislusnych sloves, domnivame se, Ze informaci o poddruhu by nebylo
nesnadné do brnénského slovniku doplnit. Pivodné oznacoval derivacni historii slova v brnénském tagsetu atribut
r, ktery nabyval hodnot D. Byl odstranén a je dostupny ze samostatné¢ budované databaze, v niz jsou ulozeny
informace o derivaci (viz vice Jakubicek a kol., 2011, s. 34).V pripad¢ pfevodu by bylo tfeba sjednotit znackovani
slovniku, viz ptislusna pasaz v kapitole Adjektiva. V derivacnim analyzatoru Derivancze maji adjektiva na ouci/ici
znacku k2proc (viz vice https://nlp.fi.muni.cz/projects/derivancze/index.cgi a také Pala, Smerk, 2015).

24 SUB=M maji adjektiva pravidelné tvofend od sloves (s opérnym tvarem &inného piicesti) pravidelné a
produktivné sufixy -§-i/-v$-i, viz vice v kapitole Adjektiva.

25 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znatkovani. Vzhledem k tomu, Ze tvary adjektiv
produktivniho slovotvorného typu tvofenych od sloves sufixy -§-i/-v§-i byly v prazském i brnénském slovniku
rozgenerovany automaticky od pfislusnych sloves, domnivame se, Ze informaci o poddruhu by nebylo nesnadné
do brnénského slovniku doplnit. Piivodné oznacoval derivacni historii slova v brnénském tagsetu atribut r, ktery
nabyval hodnot D. Byl odstranén a je dostupny ze samostatné budované databaze, v niz jsou ulozeny informace o
derivaci (viz vice Jakubicek a kol., 2011, s. 34). V ptipadé prevodu by bylo tfeba sjednotit znackovani slovniku,
viz ptislusna pasaz v kapitole Adjektiva. V deriva¢nim analyzatoru Derivancze maji adjektiva na si/vsi znacku
k2rakt (viz vice https://nlp.fi.muni.cz/projects/derivancze/index.cgi a také Pala, Smerk, 2015).
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POS=A/k2 SUB=V26 — A (O)®8

POS=A/k2 SUB=C%» ---30 A

POS=A/k2 SUB=03! -3 A

V tabulce 2b uvedeme korespondence hodnot kategorie SUB a atributl [xyz] v zdvislosti na
slovnim druhu spojek J/k8/J, a a G/---/---.

Tabulka 2b
NovaMorf Brno Praha
Poddruh/ SUB [zxy] 2. pozice
subklasifikace typu
POS=J/k8 SUB=" xC ~ spojka souradici
POS=J/k8 SUB=, xS , spojka podradici
(v€. ,aby“ a ,kdyby* ve
abych..., kdybych... viech tvarech)
jsou agregaty

26 SUB=V maji adjektiva pravideln& tvofena od sloves (s op&rnym tvarem shodnym s trpnym pi¥icestim)
pravidelné a produktivné sufixy -n-y/~t-y a dale (s opérnym tvarem ¢inného pficesti) pravidelné a produktivné
sufixem -teln-y, viz vice kapitola Adjektiva.

27 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znadkovani. Vzhledem k tomu, e tvary adjektiv
produktivniho slovotvorného typu tvofenych od sloves sufixy -n-y/-t-y byly v prazském i brnénském slovniku
rozgenerovany automaticky od pfislusnych sloves, domnivame se, Ze informaci o poddruhu by nebylo nesnadné
do brnénského slovniku doplnit. Piivodné oznacoval derivacni historii slova v brnénském tagsetu atribut r, ktery
nabyval hodnot D. Byl odstranén a je dostupny ze samostatné budované databaze, v niz jsou uloZzeny informace o
derivaci (viz vice Jakubicek a kol., 2011, s. 34). V pfipad¢ pievodu by bylo tieba sjednotit znackovani slovniku,
viz piislusna pasaz v kapitole vénované adjektiviim a také doplnit znacku u adjektiv na . *telny. V ptipad¢ uprav
brnénského slovniku bude tfeba zrevidovat pregenerovani (viz vice k tomuto tématu Jakubicek a kol., 2011, s. 32;
Hajkova, 2013). V deriva¢nim analyzatoru Derivancze maji adjektiva na ny/ty znacku k2rpas, kratké tvary —
pasivni participia na n/t maji zanacku k2pas (viz vice

https:/nlp.fi.muni.cz/projects/derivancze/index.cgi a také Pala, gmerk, 2015).

28 Jmenné tvary adjektiv, mezi nimi i n&které piipady kratkych piiGesti trpnych (viz kapitola vénovana
Adjektiviim), byly znaCkovany na 2. pozici jako C (adjektivum, jmenny tvar).

29 SUB=C budou mit adjektiva (derivaty tvofené sufixy -owy, -ity, jako dvojkovy, dvojity, ... a zejména kompozita
jako dvojsecny, dvojstranny, dvouhodinovy, trilety, ctyFprocentni) z ¢islovkovych kotent s vyjimkou adjektivné
sklonovanych ¢islovek radovych (prvni, druhy, tieti, paty, sty, ...), ¢islovek vztazenych k celku (patery, Sestery,
desatery, ...) a kompozitnich ¢islovek nasobnych (dvojnasobny, osmindsobny, dvacetinasobny, ...). Podrobnéjsi
rozbor viz kapitola vénovana ¢islovkam.

30 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znadkovani. Domnivame se oviem, e nejde o
kategorii problematickou. V piipad¢ Giprav slovnikt bude nutné vychazet z toho, ze adjektivum s timto poddruhem
bude obsahovat ¢islovkovy koten. Téchto kofenll je omezeny pocet a moznosti automatické detekce jsou dosti
dobré.

31 SUB=0 budou mit adjektiva, ktera nemaji SUB=[UGMVC].

32 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znatkovani. Jde oviem jen o doplitkovou mnozinu
téch adjektiv, kterd nemaji SUB=[UGMVC]. Pievod by tudiz, pokud by se fesil komplexné, nemé¢l Cinit potize.
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spojkového typu s
prvni slozkou
POS=J & SUB=,

POS=J/k. SUB=*33 ---34 * slovo krat (slovni
druh: spojka)

POS=G/k. SUB?* z=5 (napfk. [ps]’")

Vztah navrhu NovaMorf k brnénskému tagsetu (hodnoty SUB a DEI spole¢né zajmentim,
zajmennym Cislovkam a zdjmennym adverbiim)

U z4jmen, zdjmennych &islovek™® a zdjmennych ptislovci* se v ndvrhu NovaMorf rozlisuji dva
poddruhy. Dé€leni z4jmen, z4jmennych cislovek (kolik, tolik, nékolik) a zajmennych pitislovci
v navrhu NovaMorf bere v tivahu dvoji podstatu uzivanych hodnot. Napt. zajmeno néci je
zaroven piivlastiiovaci i neurcité a vyjadfovani obou vyznamu v rdmci jediného poddruhu by
znepiehlednilo klasifikaci. Z tohoto divodu byla v rdmci NovaMorf vytvofena kategorie,
kterou jsme nazvali Deixe. Inspiraci byl brnénsky systém, v némz dosud existuje dvoji (dva
atributy x, y ve znacce) subklasifikace zajmen a dokonce trojatributové znackovani
z4jmennych adverbii (specifikace adverbii atributy x, z, t).

Hodnoty obou kategorii, SUB i DEI, se samoziejmé mohou kombinovat (proto byly zavedeny),
ovSem ne zcela libovolné.

Piehled vzajemnych vztah hodnot kategorii SUB a DEI u zajmen, zdjmennych cislovek a
zajmennych adverbii je patrny ze samostatnych tabulek.

Tabulky 3a, 3b, 4a, 4b, 5a, 5b naznacuji ndzorn€ vztah mezi hodnotami SUB a DEI v navrhu
NovaMorf a subklasifikacemi atributii [xy] u k[346] v brnénském tagsetu. Tabulky 3c, 4c a 5¢
zaznamenavaji znaCkovani zajmen, ¢islovek a adverbii v prazském systému.

33 v navrhu NovaMorf maji mit samostatnou znacku (*) matematické operace (plus, minus/minus, krat, déleno —
neplést s déleno jako jmennym tvarem piidavného jména déleny, ptipadné s adjektivnim tvarem trpného pricesti
od slovesa delif). Predpokladame, Ze jde o technickou zalezitost, kterou by bylo mozné spolecné fesit.

34V brnénském systému adekvatni znacka neni navrzena. Je oviem mozné, Ze se s n&jakym systémem zna&kovani
obdobnych jevil po¢ita.

35 U agregatii nemluvime o poddruhu, protoze d&di poddruhy viech svych slozek. Typologie agregati se znadi
pomoci kategorie Typ agregatu (AGR), viz kapitola vénovana agregatim.

36 Subklasifikaci xS maji v brnénském systému slovni tvary s volnym morfémem s za sponu nebo auxiliar byz. Ty
také tvori vétSinu jednotek (oteviena mnozina), které by podle navrhu NovaMorf mély mit POS=G. Kromé nich
se v navrhu NovaMorf pocita se zajmennymi agregaty, spiezkami tvofenymi spojenim predlozky + kratkého tvaru
zajmen on nebo predlozky + zkraceného zajmena co(pak) (-¢, -Cpak), tedy
Ic="'(o1i|proi|doii|zaii|naii|ver)|((na¢|za¢|o¢|ved)|(nad|zat|ol|vef)pak)". Tyto tvary jsou v brnénském systému
znackovany bud’ jako adverbia, nebo nejsou rozpoznany (jsou jim pak patrné€ na zakladé guesseru piifazeny
interpretace zna¢n¢ riiznorodé a budici rozpaky). Bylo by dobré koordinovat jejich doplnéni do slovniku s jejich
znackovanim, které by umoznilo pfevod mezi obéma systémy. Jedna se o slova, jejichz spravna desambiguace by
mohla vylepsit i vysledky automatické syntaktické analyzy a aplikaci na ni zavisejicich (napfiklad rozpoznani
relativniho vec, nacpak, ... jako tvart, pfed nimiz pfedchazi pfislusna interpunkce.

37V prazském slovniku nebyly agregaty znatkovany. Napk. slovesné tvary s volnym morfem -s zde maji bez
odliseni tvarti bez tohoto morfému na druhé pozici znacku [ps]. Maji ov§em vyznacen odpovidajici vyznam
osoby na 8. pozici. Totéz plati i pro néktera dalsi slova s volnym morfem -s (napft. spojku Zes atd.).

38 Slovo kolik mizeme z dobrych diivoda pokladat za zékladni &islovku i tazaci zajmeno a slovo kolikdty za
fadovou ¢islovku a tazaci zajmeno. Podobné slovo to/ik mizeme z dobrych duvodu pokladat za zakladni ¢islovku
i za ukazovaci zajmeno a slovo folikdty za fadovou Cislovku a ukazovaci zajmeno. Zajmennymi ¢islovkami se
vyjadfuje vztah k mnozstvi. Plni stejné funkce (i syntaktické) jako zajmena.

39 Zajmenna adverbia maji zajmenné koteny a zajmenné funkce.



V tabulce 3a je naznacen vztah mezi hodnotami SUB a DEI u zajmen (POS=P) v navrhu
NovaMorf.

V tabulce 3a jsou uvedeny reprezentativni priklady, kompletni informaci o znackovani zdjmen
obsahuje kapitola vénovana zajmentim.

Tabulka 3a (NovaMorf)

POS=P Urcita | Neurdit | Zaporn | Tazaci | Vztazn | Reflexiv | Ukazova
DEI= |a a DEI= |a ni ci
U DEI=N |DEI=Z (T DEI=V | DEI=S | DEI=D
Osobni/ SUB=0 |jd, ty, |- - - - s€, ... -
Substantivni/ — nékdo, | nikdo, kdo, ... | jenz, ... |-—- —
SUB=N
Privlastiiovaci/ | miyj, ... | néci, ... | nici,... |d¢,... |jehoz, | sviij, ... -
SUB=U
Vymezovaci/ 3, néjaky, | nijaky, | jaky, - -— ten,
ostatni/ SUB=v | jiny, néktery, | Zadny, | ktery, takovy,
sam, nijeden, | ... onen, ...
kaZdy,
v§eche
n, ...

V tabulce 3b je naznacen vztah mezi odpovidajicimi hodnotami atributli u zajmen (k3.*) v
brnénském tagsetu. Tagsety zachycuji odpovidajici si jevy obdobné. Rozdily jsou u zajmen
tazacich a vztaznych. Navrh NovaMorf pocitd u vztaznych zdjmen pouze se zdjmeny jenz, an,
zatimco v brnénském systému figuruji mezi vztaznymi zajmeny i z4jmena tazaci (homonyma:
<Koho> mas na mysli? x Volim toho, <koho> znam.). Ta sice plni funkce relativnich
spojovacich vyrazl, nicméné¢ od desambiguace obou funkci na rovin€¢ morfologické analyzy
navrh NovaMorf upousti (nejde o morfologickou, ale o syntaktickou analyzu). Dalsi rozdily
jsou patrné na urovni slovniku (naptiklad oba, obé je v brnénském 1 prazském slovniku
znackovany jako cislovka, jiny, jediny jako adjektivum atd.). Domnivame se, zZe oba tagsety
jsou v zésadé kompatibilni.

Tabulka 3b (Brno)

k3 I N Q R F
Indetermin | Negative | Interroga | Relativ | Reflexiv
ate y=I y |[tive y=Q |e e
=N y
y=R =F




P Personal | ja, 1y, se
X= | ...
P
néekdo nikdo, kdo, ktery,
néktery, ... |Zddny, ... | ...
(0 miij, SV, oo
Possessive | tviij, ...
x=0
D ten,
Demonstr takovy,
ative x=D onen,
T vz,
Delimitati | sam,
ve x=T kazdy,
vSeche
n, ...

V tabulce 3c je pfehled znackovani z4jmen na 2. pozici v prazském systému.

Tabulka 3¢ (Praha)

1. & 2. pozice tvary popis
priklady

PO nan spiezka ptedlozka+osobni zdjmeno on

P1 jehoz vztazné zajmeno jehoz

P4 jaky, tazaci zajmeno ktery, jaky, ci, jakypak, kterypak,
ktery Cipak, kteryz, jakyz, jakyze, ...

P5 nej osobni z&jmeno on tvary po predlozce (n-)

P6 sebe zvratné zdjmeno tvary sebe, sobé, sebou

P7 se, Si zvratné zajmeno tvary se, si, ses, Sis
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P8 svilj piivlastiiovaci zvratné zajmeno sviij*

P9 nehoz vztazné zajmeno jehoZ tvary po predlozce (n-)

PD tento ukazovaci zajmena ten, tento, takovy, tenhle, onen, tyz,
tentyz, takovyto, takovyhle, tenhleten, tot, tamten,
taky, tamhleten, tadyten, tuhleten

PE coz vztazné zajmeno coz

PH meé kratké (ptiklonné) tvary osobnich zajmen mi, mé, ti,
te, ji, je, ...

PJ jenz vztazné zajmeno jenz

PK kdo vztazné/tdzaci zajmeno kdo, kdopak, kdozZpak, kdoz,
kdos

PL vSechen z4jmena vymezovaci (limitativa) vsechno, vSecek,
sam, samy, veskery

PP ty osobni zajmena jd (my), ty (vy), on tvar tys

PQ co vztazné/tdzaci zajmeno co, copak, cozpak, cos, coz

PS miij pfivlastiiovaci osobni z&jmena muij, tviij, jeho, nas, vas

PW nic zéporna zajmena nic, zadny, nikdo, pranic, nijaky,
prazadny, nizadny

PY oc sprezka vztazné/tdzaci z4jmeno predlozka+c (oc, nac,
zac, vec, ...)

40 prazsky systém znackuje samostatng stojici tvary nesvij, nesvd, nesvé jako slovni druh adjektivum, detailni
urceni slovniho druhu ma toto ,,adjektivum® spolecné s tvary tentam, totam. Tvar tatam je oznackovan XX
(neznamé slovo). (Mezi doklady z korpusu SYN2000 jsme nalezli doklad ... kdo se chytne nesvé hvezdy ...,
kde by snad mohlo jit o negaci posesivniho zajmena svij, nikoli o frazeologismus. (Doklad pochazi z
beletristického textu — Vaculikova roméanu ,,Jak se déla chlapec®. Z kontextu lze predpokladat vyznam chytne

se cizi — té, kterd neni jeho — hvézdy, nikoliv chytne se hvezdy, ktera neni ve své kitZi.)
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Pz nejaky, neurcita zajmena néktery, néco, néjaky, nékdo, jakysi,
néeco Jjakykoli, jakykoliv, cosi, cokoliv, mdlokdo, kdosi,
kdokoli

kterykoli, leccos, kdokoliv, nici, kterykoliv, vselijaky,
kdekdo, maloktery, leckdo, lecktery, néci, ledacos,
kdejaky, kterysi, jakys, kdeco, mdloco, ¢isi, takys*,
buhvijaky, ledajaky, bithvico, lecjaky, vselicos,
kdovijaky, lecco, kdektery, kdoze, kdovico, ledasco, ky,
ledaco, ledaskdo, nevimjaky, bithvikdo, kdovikdo,
vselico, cCertvikdo, certvico, cikoliv, nevimkdo, cikoll,
nevimci, ledakdo, kdovici, zridkakdo, ledaktery,
Certvijaky, vselikery

Ve skupin¢ osobnich z4jmen (tag=PP.*) maji zvlastni znacku tvary zajmena on po ptedlozce
(tvary ného, nému, néj, né, ném, nim, ni, ni, nich, nimi maji tag=P5.*) a kratké (ptiklonné)
tvary osobnich (tag=PH.*) i zvratnych (tag=P7.*) zdjmen. Lemmatem kratkych i dlouhych
tvarti zdjmen osobnich jsou pfislusné nominativni tvary. Lemmatem kratkych i dlouhych
tvarti zvratného osobniho zajmena (tag=P6.*) je tvar se.

Tvar zajmena ¢y s nesamostatnym morfémem -s za 2. os. pomocného slovesa byt (tys) ma
stejnou znacku jako ostatni tvary zdjmena #y. Ve znacce je uvedena kategorie osoby, ta
ovSem je uvedena v tomto pifipadé proto, ze jde o zdjmeno 2. osoby, nikoli proto, Ze jde o
tvar s nesamostatnym -s za tvar 2. osoby pomocného slovesa byt. Lemma je 7y a ne #ys,
takze se ztraci informace o tom, ze jde o spfezku s tvarem slovesa byt na urovni lemmatu,
stejné je feSena lemmatizace tvarQ ses, sis, které maji lemma se. Problematicky se fesi
lemmatizace a znackovani tvard kdos... (viz kapitola vénovana zdjmentim).

Zvlastni znacku maji zajmenné spiezky predlozka + tvar zajmena on (tvary nar, zan, pron,
don maji tag=P0.*), chybi tvar on, ktery mé& znacku X (neznamé slovo). Divodem
samostatného oznaceni téchto tvart je jejich problematicka lemmatizace, kterd je v ramci
projektu NovaMorf vyfeSena zavedenim slovniho druhu agregat (POS=G.*), viz vice v
piislusné kapitole. V ramci znacky se uvadi padova platnost ptisluSného tvaru. Lemma je
tvar sam.

Tézaci a vztaznd zajmena maji n¢kolik rdznych znacek. Zajmena kdo, co a nékterd od nich
odvozend jsou jakozto substantivni zdjmena bezrodd oznackovana samostatné
(tag=P[KQ].*), jin& nikoliv (zdpornd — tag=PZ.* a neurcita — tag=PW.*).

Tvary zajmena jenz na strané jedné a tvary téhoz zajmena po ptredloZce (tvary na n- napt. o
némz, s nimz, ...) na strané druhé jsou oznackovany samostatn¢ dvéma riiznymi znackami
(tag=P[J9].*).

Tvary z&jmen kdo, co, ktery, taky, jaky + -s jsou v prazském slovniku lemmatizovany a
oznackovany velmi nejednotné¢ (viz podrobné kapitola Zajmena). Tvary zajmen kterys,
jakys, takys jsou lemmatizovany jako zkracené tvary zajmen (kterys<kterysi, jakys<jakysi,
takys<takysi), coz neni vzdy spravné (viz vyse).

41 Tvar takys mize byt tvarem taky+s, kde -s zastupuje tvar 2. os. pomocného slovesa byr. (V korpusu SYN v7
jsou ovsem pouze doklady na uZiti ve frazeologickém spojeni jakys takys). Zajmeno jakys se ve vyznamu jaky+
-s za 2. 0s. pomocného slovesa byt okrajové objevuje.

Nesoustavnosti se vyskytuji i ve zna¢kovani tvarti odvozenych od zajmena ktery. Znacku tag=PZ.* maji tvary
kterys, kterds, kterés, kteréhos, kterémus, kteryms, ale tvary kterous, kteryhos, kterejchs, kterychzs nejsou
rozpoznany automatickou morfologickou analyzou (maji znacku tag=X.*).
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Vztazné sec (tvar zdjmena co) je oznackovano jako XX. Ostatni spfezky predlozka+c za
zajmeno co (nac, oc, vec, zac ) maji samostatnou znacku (tag=PY.*), v niZ se ovSem neuvadi
padova platnost tvaru.

Samostatné je lemmatizovan tvar tot’ lemma tot’ (tag=PD.*). Tvary tent, totot jsou ovSem
oznaceny X(@, stejné jsou oznaceny tvary osobnich zdjmen jat, ont. Ve znacce se u tvaru
tot uvadi pouze to, Ze jde o ukazovaci zdjmeno. Vyznam -# (Castice kladena jako ptiklonka
u nékterych slov) se neznackuje. V tagsetu existuje zvlastni znacka pro archaické tvary
sloves na -#, takze se vnucuje otdzka, pro¢ nejsou analogické piipady feSeny jednotné, tedy
pro¢ nemaji zajmena s piipojenym - samostatnou znacku analogicky jako slovesa.
Zajmena #yz, tentyz jsou fazena mezi ukazovaci (tag=PD.*). Vzhledem k tomu, ze v tagsetu
existuje samostatna znacka pro kategorii limitativ (tag=PL.*), neni diivod zafazeni zajmen
tyz, tentyz mezi zajmena ukazovaci bez dalSiho uptfesnéni prahledny.

Totalizatory kazdy, vieliky a vymezovaci, samotny/samoten a limitativni zajmeno (alterator)
Jjiny s adjektivni flexi jsou znackovany jako adjektiva.

V tabulce 4a je naznacen vztah mezi hodnotami SUB a DEI u ¢islovek (se zvlaStnim zfetelem
k zdjmennym Ccislovkdm) v navrhu NovaMorf. V tabulce jsou uvedeny reprezentativni
ptiklady, kompletni informaci o zna¢kovani ¢islovek obsahuje kapitola vénovana ¢islovkam.

Tabulka 4a (NovaMorf)

POS=C Urcita Neurdita Tazaci Ukazovaci
DEI=U DEI=N DEI=T DEI=D
ZaKkladni jeden, dva, sto, | nékolik kolik tolik
SUB=z
Radové prvni, druhy, | nékolikaty kolikaty tolikaty
SUB=r StP, o
Nasobné jednou, nékolikrat kolikrat tolikrat
SUB=n dvakrat,
stondsobny,
stondsobne, ...
Dilové pul, étvrt, nékolikatina | kolikdtina
SUB=h polovina,
ti‘etina,
Ctvrtina, ...
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Vztazené Kk | dvé, patero, nékolikatero, | kolikatero, tolikatero,
celku dvoje, patery, | nékolikatery, | kolikatery, tolikatery,
SUB=u dvoji, patery, | nékolikatery, | kolikatery, tolikatery,

dvojice, pétice, | nékolikdtice | kolikdtice tolikatice

V tabulce 4b niZe je naznacen vztah mezi odpovidajicimi hodnotami atributt u ¢islovek (k4.*
a nékdy i1 k6.*, popt. dal§imi) v brnénském tagsetu. Tagsety zachycuji odpovidajici si jevy
obdobné¢. Rozdily jsou u tzv. zajmennych Cislovek tolik, kolik, nékolik a pravidelnych derivata
od uvedenych zdjmenné Cislovkovych zakladli. Opét se objevuje dvoji interpretace tdzaci a
vztaznd u lemmat kolik, kolikaty. Ta sice plni funkce relativnich spojovacich vyrazl, nicméné
od desambiguace obou funkci na roviné morfologické analyzy ndvrh NovaMorf upousti. Dalsi
rozdily jsou v pfegenerovani vicera interpretaci napiiklad u lemmatu tolik a kolikaty. Lemma
néekolikaty ma interpretaci adjektivni. Dal$i drobné rozdily existuji patrné na urovni slovniku
(naptiklad oba, obé je v brnénském slovniku znackovano jako ¢islovka). Domnivame se, Ze
oba tagsety jsou v zasadé kompatibilni. Navrh NovaMorf je propracovanéjsi v tom smyslu, ze
se jednak snaZi zjednodusit interpretace obtizné k desambiguaci (funkéni rozdil mezi tdzacimi
a relativnimi zajmeny a zajmennymi ¢islovkami), jednak diky zafazeni vyznamu ukazovaci
(zajmeno, Cislovka, pfislovce) na stejnou urovenn (DEI), jako jsou zatazeny vyznamy tazaci a
neurdity brani vzniku ,,stfetu zajmu* (vice rozumné¢ nedesambiguovatelnych interpretaci),
ktery je patrny v brnénském tagsetu, viz nize tabulka ( ).

Brnénsky systém netaguje derivaty tvorené sufixoidem -krdt od zékladu ¢islovek urcitych jako
k4.*, nybrz pouze jako ké.*. Kompozita tvofena od zakladi ¢islovek urcitych druhym ¢lenem
-ndsobny jsou tagovana jako k2.* (adjektiva). Podobné nazvy zlomku od zaklada ¢islovek
urcitych (dilové ¢islovky) a nazvy tvofené od zakladu Cislovek urcitych sufixem -ice (€islovky
vztaZené k celku) jsou tagovany jako k1.* (substantiva). V téchto rysech se brnénsky systém
odlisuje od navrhu NovaMorf.

Tabulka 4b (Brno)

k[421] I N Q R
Indeterminate | Negative | Interrogative | Relative
y=1 y=|y=Q y
N =R
Zakladni | Jeden, nijeden,
x=C dva, sto padesatiti
sice,
statisice®?
Radové | prvni, nékolikaty, kolikaty tolikaty
x=0 druhy, sty

42 Zatazeni dvou lemmat (padesdtitisice a statisice) je patrné fe$enim ad hoc. V navrhu NovaMorf je nejeden
neurcita ¢islovka zakladni (POS=C & SUB=z & DEI=N), nijeden je zaporné zajmeno vymezovaci/ostatni
(POS=P & SUB=v & DEI=Z), nejednou je adverbium cislovkové (POS=D & SUB=C) a nijednou je adverbium
¢islovkové (POS=D & SUB=C).
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x=R dvoje,
patery,
dvoji,
patery, ...
x=D tolik*

, néekolik

kolik

V tabulce 4c je piehled znackovani ¢islovek na 2. pozici v prazském systému.

Tabulka 4c¢

1.&2. pozice tvary popis

C= 1 arabska ¢isla

C} X1V fimska cisla

Ca mnoho tvary ,,Cislovky* mnoh-o,-a, ...

Cd Ctvery druhové Cislovky dvoji, oboji, troji, a dalsi tvofené
sufixem -ery,

Ch Jjedny druhova ¢islovka jedny

G ctvero uhrnné Cislovky dvé, obé, tré, a dalsi tvofené sufixem
-ero

Ck Ctvery souborové Cislovky dvoje, oboje, troje, a dalsi tvorené
sufixem -ery

Cl i zékladni ¢islovky jeden, dva, oba, tri, ctyri

Cn pét zékladni ¢islovky pét a vyse

Co tolikrat ¢islovka zajmenna ukazovaci nasobna tolikrat

43 Lemma je interpretovano i jako adverbium.
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Cr druhy ¢islovky fadové

Cu kolikrat ¢islovka zajmenna tazaci nasobna kolikrat

Cv sedmkrat ¢islovky urcité nasobné . *-krat

Cw nejeden nejeden

Cy desetina ¢islovky dilové vyjadiujici urcity pocet . *-ina

Cz kolikaty Cislovka zajmenna tazaci/vztazna fadova kolikaty

Oba systémy (brnénsky i prazsky tagset) neberou v uvahu zajmenné pouziti nékterych tvart
Cislovek. Jedna se jednak o tvary, které automaticka morfologickd analyza derivuje od
lemmatu jeden. Tvar jednou je interpretovan jako cislovka zakladni, ndsobnd, nebo jako
ptislovce. Dalsi tvary jsou interpretovany jednak jako tvary ¢islovky zdkladni, nebo druhové
(tvary plurdlového subparadigmatu jedny, jednéch, ...). Brnénsky systém uvadi navic
moznost interpretovat tvar jednou jako Castici. Zajmenné pouziti neni zohlednéno ani v
jednom z obou analyzatord.

Sprezky ptedlozka + tvar jeden (pojednou, najednou, zajedno) jsou obéma systémy
interpretovany jako pfislovce. Brnénsky systém navic u tvaru najednou uvadi mozZnost
interpretovat jej jako Castici.

Tvary slova druhy jsou v prazském systému oznaceny jako slovni druh adjektivum. Tvar
druhdy se chape jako ptislovce. Tvary podruhé interpretuje jako ¢islovku nasobnou, tvar
zaprveé jako pftislovee, tvar zadruhé neni rozpoznén (tag=XX.*), tvary zatreti, zactvrté
rovnéz (tag=X@.*).

V brnénském systému jsou tvary zaprvé, zadruhé, ... oznackovany jako Cislovky, tvary
poprvé, podruhé, ... jako piislovce.

Tvary napoprvé, napodruhé, ... jsou oznaeny jako piislovce v obou systémech. Tvary
dvojmo, trojmo, dvojite, trojité interpretuji oba systémy shodné jako adverbia. Tvary
dvojity, trojity jako adjektiva.

Znackovani slovnich tvarit mnoho, vice, nejvice je do jisté miry z lingvistického hlediska
zjednodusujici v obou systémech (vice k tomuto viz Osolsobé¢, 2008).

Tvar mnohy je analyzovan obéma systémy jako slovni druh adjektivum. Brnénsky systém
navic nabizi moznost zpodstatnélého adjektiva.

V tabulce 5a je nazna€en vztah mezi hodnotami SUB a DEI u zajmennych adverbii v navrhu
NovaMorf. V tabulce jsou uvedeny reprezentativni piiklady, kompletni informaci o znackovani

z4jmennych adverbii obsahuje kapitola vénovana ptislovcim.

Tabulka Sa (NovaMorf)
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POS=D Urdita Neurcita Zaporna | Tazaci | Ukazovaci
DEI=U DEI=N DEI=Z DEI=T | DEI=D
Zajmenna | pokaZdé, vSude, | nékde, nikde, kde, tam, tehdy, tak, ...
SUB=P vZdy, jinde, nékdy, nikdy, kdy,
jindy, jinak, ... | néjak, ... nijak, ... jak, ...
Tabulka Sb (Brno)
k6 I N Q R
Indeterminat | Negative | Interrogati | Relative
e y=I y= | ve y=Q y
N =R
D Tam,
Demonstrati tehdy, tak,
ve x=D zde, sem,
veey  tak,
takhle,
takto,
T pokazdé,
Delimitative | vSude,
x=T vZdy, ...
nékde nikde kde Ppricemz,
nacez,
procez,
sec,
pokud,
kdezto,
zacez,
kdeZt’

Navrh NovaMorf z4jmenna adverbia SUB=P, tj. mistni (kudy, tudy, odkud, kamkoli, odkudkoli,

nikudy, nikam...), Casova

(kdy, kdykoli,

nikdy...,

pokazde,

Jjedine,

Jjedinkrat(e),

po(v)obakakrat(e)) a zplsobova (jak, vselijak, jakkoli, nijak, ...), ani dal§i sémantické tiidy
adverbii v ramci kategorie SUB nerozliSuje. V brnénském tagsetu se rozliSuji u lemmat
oznackovanych jako adverbia (k6.*) hodnoty atributu x demonstrativni (D) a delimitativni
(T), podobné jako u k3.*, kde atribut x nabyva hodnot [POTD], a u k4.*, kde atribut x nabyva
hodnot [CORDY], pti¢emz toto rozliSeni odpovida do jisté miry navrhu NovaMorf, jak je vidét
z tabulky 5b. Hodnoty neur¢ité, negativni, tizaci, jsou v obou tagsetech uvedeny, ve slovniku
se u adverbii realizuji podobné¢ v obou systémech. Hodnotu vztazné ma i u adverbii brnénsky
systétm (viz tabulka 5b). V navrhu NovaMorf nebudou zadné vyrazy znackovany jako
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z4jmenna vztazna adverbia.** Pivodné vztazné zajmenné prisloveéné spiezky pricemz, nacez,
zacez, procez, natoz, protoz, toz, ... a snad i archaické ocez, pocemz, a také sec, kdezt, kdyz,
pokud, potud jsou uzivany vyhradné jako spojovaci vyrazy, jsou tudiz fazeny mezi spojky
POS=1J, viz kapitola Spojky.*

V brnénském systému se navic oproti navrhu NovaMorf realizuje tagovani sémantickych tiid
adverbii pod atributem t, ktery nabyva hodnot jako stavové (S), modalni (D), ¢asu (T),
pripustky (A), p¥i¢iny (C), mista (L), zptsobu (M), miry (Q). Hodnoty se netykaji jen
z4jmennych adverbii, ale jsou uvadény u vSech adverbii. V tomto bod¢ je brnénsky tagset
bohatsi.

V tabulce 5c¢ je ptehled znackovani adverbii na 2. pozici v prazském systému.

Tabulka Sc

POS&SUBPOS tvary — ptiklady popis

Db nahoru vSechna piislovce, ktera nelze stupnovat
Dg rychle ptislovce, ktera Ize stupniovat
D! zastaraly

Navrh NovaMorf pocita s dalsi subklasifikaci nezajmennych adverbii na roviné kategorie SUB,
kterd se s brnénskym 1 prazskym systémem styka jen zcela okrajové. Tuto klasifikaci ndzorné
ukazuje tabulka 5d (viz vice kapitola vénovana adverbiim).

Tabulka Sd
NovaMorf Brno Praha
Poddruh/ SUB t 2. pozice
subklasifikace typu

44V kapitole vénované zajmentim je podrobn&ji popsano zdiivodnéni nezavedeni homonymnich tazacich a
vztaznych zajmen do slovniku. Stejné principy plati i pro zajmenna adverbia.

45 Stejnou funkei spojovacich vztaznych vyrazii oviem mohou plnit i agregaty se zajmennou slozkou (nac, zac,
vec, o¢, cos, ocs, ..., tedy POS=(R&P|P&VR&P&V) AGR=[cPG]). Ty by pak mély mit DEI=T, a to jak v
ptipadech jako <Nac¢> se ptas? / <Cos> rikal? / <Nacs> narazel?, tak v ptipadech jako To, <na¢> nikdo z nas
nebyl pripraven, byla moje reakce. / Ta z fotky, <cos> nasla u Kitty v loznici. / Kadara shanim, abych mu od Tebe
vridil, <ols> mé zZadal. .... Viz kapitoly vénované agregatiim a zajmentim.

18



POS=D/k6 SUB=s* ---47 -—

POS=D/ké6 SUB=C* t=Q* -—
POS=D/k6 SUB=V* ---51 —
POS=D/ké6 SUB=0%* -3 —

Znackovani jmennych kategorii rodu (GEN/g), ¢isla (NUM/n) a padu (CAS/c) v navrhu
NovaMorf v porovnani s brnénskym a prazskym systémem

Ve znackovani jmennych kategorii neexistuji ve srovnavanych systémech vyrazné rozdily.
Shoda panuje jak v kategoriich/atributech, tak v hodnotach, které nabyvaji. Kategorii rodu a
¢isla maji ve znadce uvedeny tvary sloves,>* které prostiednictvim téchto kategorii vyjadiuji

46 7Znagku budou mit adverbia tvofend ustrnutim predlozkovych padi adjektiv (nikoli zajmen, ta budou zatazena
mezi zajmenna adverbia) a substantiv (nikoli ¢islovek uréitych a ¢islovky neur€ité mnoho, viz podrobné kapitola
Cislovky). Pomoci této znacky se zachycuje derivaéni historie (vznik piisloveéné sprezky). Navrh sméfuje k tomu,
aby bylo mozné propojit sprezky typu natvrdo s dvouslovnymi adverbidlnimi vyrazy typu na tvrdo, viz vice
kapitola vénovana adverbiim.

47 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znackovani.

48 Navrh NovaMorf u adverbii na rovingé SUB znalkuje vztah k vyjadieni mnozstvi (slovnddruhovy piesah s
kategorii ¢islovek). Je to navrh restriktivni. SUB=C budou mit adverbia derivovana pravideln¢ z adjektiv, ktera
budou mit SUB=C (naptiklad adverbia jako trojité, dvojkové, ¢tyrprocentné viz vice kapitoly vénované ¢islovkam
a adjektiviim) a adverbidlni uziti slovnédruhové presaznych ¢islovek (mnoho) a substantiv (mdlo, moc). Pomoci
SUB=C je fesen statut vybranych mérovych adverbii (hodné) a mérovych adverbii druhého a tretiho stupné, ktera
nelze vztahnout k jednozna¢nému tvaru pozitivu (vice, mené). Jako POS=D & SUB=C nebudou oznackovany
ustrnulé tvary substantivniho pivodu oznacujici mnozstvi jako trochu, trosku, kapku, trosinku, kapicku, trosicku,
... Nekteré z nich jsou oznackovany v soucasnosti jak jako adverbia (tag=Db.*), tak jako substantiva. Podobné
(napt. spoustu) pouze jako substantivum. Navrh NovaMorf sméfuje ke zjednoduseni desambiguace, pro kterou
neexistuje vSeobecna shoda, a k tomu, aby znackovani slov ruznych slovnich druht, kterd plni funkci
kvantifikatort, nezatézovalo automatickou morfologickou analyzu problémy, které na rovinu morfologie striktné
vzato nepatii. Tato slova budou bud’ substantiva (naptiklad: more, hromada, kupa, spousta, ...), nebo substantiva
i adverbia, tedy substantiva, pokud se sklofiuji a rozvijeji jméno a adverbia, pokud v ustrnulém tvaru rozvijeji
sloveso: dej mi <trochu/N> vody a ja ti <trochu/D> pomiizu).

49V brnénském slovniku jsou jako tag="k6.*tQ.*” (adverbia miry) znatkovana kuptikladu lemmata tak, hodné,
velmi, moc, daleko, malo, trochu, dost, zcela, prilis, docela, velice, mnohem, vétsinou, takhle, takto, pomalu, tolik,
trosku, ... Navrh NovaMorf je v pripadé POS=D & SUB=C restriktivni a zahrnuje lemmata, jejichz vybér pisobi
méné nesourodé. Ke kritice lingvistické adekvatnosti sémantické klasifikace adverbii v brnénském systému, viz
Hvézdova 1999.

50 POS=D & SUB=V budou mit adverbia derivovana pravidelns z adjektiv, ktera budou mit SUB=V (napiiklad:
neprejicné, pohnute, nepokryte, pochopitelne, ... viz vice kapitola Adjektiva).

51 Pro tuto kategorii neexistuje v brndnském systému adekvatni znadkovani. Existovalo v ném oviem znackovani
derivacni historie slova. Pivodné byla znackovana atributem r, ktery nabyval hodnot D. Byl odstranén a je
dostupny ze samostatné budované databaze, v niz jsou ulozeny informace o derivaci (viz vice Jakubicek a kol.,
2011, s. 34).V ptipad¢ pirevodu by bylo tifeba sjednotit znaCkovani slovniku.

52 POS=D & SUB=0 maji adverbia, kterd nemaji SUB=[PsCV].

53 Pro tuto kategorii neexistuje v brnénském systému adekvatni znackovani. Jde ovSem jen o doplitkovou
mnozinu téch adverbii, ktera nemaji SUB=[PsCV]. Pfevod by tudiz, pokud by se fesil komplexn¢, nemél €init
potiZe.

54 Jediny problém predstavuje sjednoceni tvart by, aby, kdyby, ..., nebot’ v brnénském navrhu (Jakubigek a kol.,
2011) se, alesponi se tak zda, nepocita s tim, Ze by ve znackach byly uvedeny atributy p (osoba) a n (Cislo) s
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gramatickou shodu. Kategorii pAdu maji ve znacce uvedenu také prepozice v zavislosti na
tom, s kterym padem jména se prepozice poji.
Tabulky 6, 7, 8 ukazuji na shody vSech tii systémti.

Tabulka 6
NovaMorf Brno Praha
jmenny rod GEN g 3. pozice
POS=[NAPC]/k[12 | GEN=M gM M
34]
POS=[NAPC]/k[12 | GEN=I gl |
34]
POS=[NAPC]/k[12 | GEN=F gF F
34]
POS=[NAPC]/k[12 [ GEN=N gN N
34]
POS= GEN=[MIFN] -— X35
POS= [GEN=F & NUM=S] ||--—-- H>¢
[GEN=N & NUM=P]
POS= [GEN=|FI] & NUM=P] | ---- TS7
POS= [GEN=|MI] & NUM=S] | ---- YS8

Kromé tradi¢nich hodnot zachovava navrh NovaMorf jiz zavedenou praxi prazského i
brnénského systému a rozliSujeme dva muzské rody. Na rozdil od prazského systému
nepiipousti ¢astecné sdruzené hodnoty (proménné) pro piipady, které nelze na zéklad¢ zadné
indicie ani S$irSiho kontextu rozhodnout; disambiguaci fte$i bud disjunkci hodnot
(nedisambiguuje), nebo jednoznacnou disambiguaci podle rodové hierarchie (M>F>I>N), viz
vice v kapitole Substantiva. Brnénsky systém se sdruzenymi hodnotami explicitné nepracuje.
Presto v desambiguacni praxi uziva pravidla, ktera zjednodusuji tuto praxi a odpovidaji tak
jinym zplUsobem feSeni (viz vice Jakubicek a kol., 2011) na potfebu vyhnout se slozité
desambiguaci.

pfislusnymi hodnotami. Vzhledem k flexibilité brnénského systému by ovsem dodani téchto informaci do
znacky nemél byt problém. K tomuto bodu viz niZe a téz ptislusna kapitola Spojky a partie o kondicionalu v
kapitole Morfologické kategorie a jejich hodnoty.

%% Sdruzena hodnota pro libovolny rod.

%6 Zensky (v singularu) nebo stiedni (v pluralu).

57 Muzsky nezivotny nebo Zensky (oboji v pluralu).

%8 Muzsky zivotny nebo neZivotny.
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Tabulka 7

NovaMorf Brno Praha
dislo NUM n 4. pozice
POS=|[NAPCV]/K[1 [ NUM=S nS S
2345]

POS=[NAPCV]/k[1 | NUM=P nP P
2345]
POS=[NAPCV]/k[1 | NUM=[SP] X5
2345]

Tabulka 8

NovaMorf Brno Praha
pad CAS c 5. pozice
POS=|NAPCR]/K[1 | CAS=[1234567] g[1234567] [1234567-]
2347]

POS=|[NAPCR]/K[1 | CAS=[1234567] — X60
2347]

POS=[NAPCRJ/K[1 | CAS=[24] | [17] | |- ——-
2347) )6

Znackovani kategorii relevantnich pro slovesa (POS=V/k5) v navrhu NovaMorf v
porovnani s brnénskym systémem

Pro slovesa je v navrhu NovaMorf relevantni kategorie poddruh (SUB), vid (ASP), osoba
(PER) a ¢islo (NUM viz vyse), slovesny tvar (VRB) a pro kratké tvary n/t-ovych pricesti®? také

%9 Sdruzena hodnota pro libovolné &islo.

60 Sdruzena hodnota pro libovolny pad.

61 Disjunkce hodnot pro nedesambiguovatelné kombinace padu, napiiklad a: kolisani mezi 2. a 4. padem (ve
veéte Uziva staveni, kde staveni 1ze interpretovat jako 2. pad (uzivd hezkého staveni), nebo jako 4. pad (uzivda
hezké staveni), viz vice v kapitole Substantiva.

62 Ta jsou v navrhu NovaMorf znadkovana jako POS=A. Také v brnénském systému je snaha sjednotit
znackovani téchto tvart s jim odpovidajicimi dlouhymi tvary adjektiv (viz Jakubicek a kol., 2011, s. 33).
Interpretace kratkych tvart (pasivnich pticesti) byla totiz v brnénském slovniku masivné pifegenerovana, a to
tak, ze kratké tvary mély jak interpretaci k5, tak k2.
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kategorie jmenny tvar (NOM),®* viz vice v piislusnych kapitolach vénovanych adjektiviim a
slovestim.

Poddruh sloves ma v navrhu NovaMorf dvé hodnoty. SUB=b pomocna (by1,** byvat, byvavat)
a SUB=0 (vSechna ostatni), viz vice v kapitole vénované morfologickym kategoriim a
hodnotam.

Ani brnénsky, ani prazsky systém subklasifikaci sloves nemaji. Vzhledem k tomu, ze navrh
NovaMorf je zna¢né restriktivni, domnivame se, ze sjednoceni obou systémti by nemélo narazit
na vazné prekazky.

Hodnoty kategorii vid, osoba i Cislo a slovesny tvar maji své protéjsky v brnénském i prazském
systému, takze sjednoceni by nemélo nardzet na vyznamné prekézky. Tabulky 9 a 10 ukazuji
korespondence mezi navrhem NovaMorf a brnénskym i prazskym systémem.

Tabulka 9
NovaMorf Brno Praha
vid ASPS3 a% 16. pozice
POS=V/k5 ASP=|DNO-] a[PI]/aB®’ [PIB-]
Tabulka 10
NovaMorf Brno Praha
osoba PER p 8. pozice

63 Kategorie NOM ve vztahu ke slovesiim je zavedena jako prostfedek pro feseni spoleéné lemmatizace kratkych
(jmennych) a dlouhych (slozenych) tvart adjektiv a tvart slovesnych pricesti trpnych v kratké i dlouhé podobé
pod nékolikanasobné lemma (naptiklad {schopny, schopen}, {hrdy, hrd}, {ukryty, ukryt}, {pokdrany, pokaran}).
Kratké (jmenné tvary) budou mit NOM=J, dlouhé tvary NOM=0. Tato kategorie bude relevantni pro adjektiva
(zejména adjektiva tvotena ze sloves), zdjmena ({sdm, samy}), Cislovky (tvary jmenné a slozené u Cislovek typu
devatero/devatery) a pro adverbia (ustrnulé jmenné tvary adjektiv v adverbialni funkci po ptedlozce, naptiklad za
studena). Tato kategorie nema sice obdobu v brnénském systému, piesto je jeji ideové vychodisko kompatibilni
s brnénskym systémem.

64 V&etné kondicionalovych tvarii bych, bys, by, bychom, ...

65 Stejng jako dosavadni morfologické systémy nezavadi ani NovaMorf dalsi hodnoty kategorie pro iterativni
slovesa, i kdyz jsou, pokud je to mozné, pii generovani slovniku pravidelné dopliiovana. Ve valenénim slovniku
VALLEX (viz http://ufal.mff.cuni.cz/vallex), ale i v systému uzivaném na Slovensku pro znackovani SNK, jsou
vidové dvojice zpracovany jako jedno slovnikove heslo. V morfologickém slovniku se takto nepostupuje: ¢leny
vidové dvojice se povazuji za dvé€ riizna slova. Nove se zavadi, ze kromé sloves se vid urcuje u deverbativnich
piidavnych jmen (téch, ktera maji SUB=V), napt. spici, , usnuvsi, i u deverbativnich podstatnych jmen, napf.
delani (ASP=N), vydeélani (ASP=D),

66 v brnénském systému je vid kategorii relevantni pouze pro slovesa. Doplnit v ramci sjednoceni se systémem
NovaMorf kategorii vidu s pfislusnou hodnotou i k substantivim a adjektiviim, ktera jsou pravidelné generovana
od sloves, by patrné nemélo predstavovat vazny problém, protoze jde o idaj doplnitelny z derivacni historie
lemmatu/tvaru.

67 Brnénsky systém nema hodnotu pro obouvidova slovesa, viz Jakubic¢ek a kol., 2011, s. 33. U téch sloves,
ktera méla diive aB, je nyni a[PI] a hodnota se desambiguuje. Navrh NovaMorf na rozdil od brnénského
systému a v souladu s prazskym ma pro obouvidova slovesa hodnotu ASP=0.

22


http://ufal.mff.cuni.cz/vallex

POS=V/K5 PER=[123-]68 p[123] [123-]

Navrh NovaMorf kopiruje do znacné miry brnénsky systém znackovani slovesnych
subparadigmat (kategorie slovesného modu znackovana atributem m). Odpovidajici vyznamy
se v dosavadnim prazském systému znackovaly na 2., 9. a 12. pozici. (Podrobné porovnani
obou systému i s ohledem na to, jak se oba systémy zraCi v tagsetu pouzivaném k tagovani
Slovenského narodniho korpusu viz Osolsobé, 2007.) Korespondence mezi névrhem
NovaMorf a brnénskym systémem jsou patrné z tabulky 11.

Tabulka 11
slovesny NovaMorf Brno Praha Praha Praha
tvar/mod

VRB m 2. pozice 9. pozice 12. pozice

POS=V/kS | VRB=F mF f - -
POS=V/kS | VRB=P ml B A PX
POS=V/kS | VRB=I mR i - -
POS=V/kS | VRB=L mA Pq A RX
POS=V/K[Y | VRB=K"* mClzY c - -
89]69

68 v navrhu NovaMorf se po¢ita s tim, 7e PER=2 budou mit i agregaty s volnym morfem s za tvar auxiliaru/ spony
slovesa byt, a také osobni a pfivlastiiovaci zajmena. Osobni zdjmena maji v brnénském systému atribut p a hodnotu
prislusné osoby vyznacenu. U tvart, které maji zS v brnénském systému atribut p ve znacce chybi. Vzhledem k
tomu, ze jde vZdy o druhou osobu singularu, by sjednoceni nemélo piedstavovat naro¢ny problém. K feSeni
rozporu v kategorii ¢isla u agregati (naptiklad .... <kterymis>umyla tu hlavu, aby ses zbavila vsi ... , kde kterymi
je v pluralu a morf -s zastupuje slovesny tvar v singularu), viz vice v kapitole vénované agregatim.

9 V brnénském systému byly diive tvary bych, bys, by, bychom, byste, abych, ..., kdybych, ... znatkovany
jednotné, bud’ jako k5.*mC.* (by) nebo jako kY.*mC.* (aby, kdyby). V textu Jakubicek a kol., 2011 se uvadi, ze
tento stav ma byt zjednodusSen, a to tak, ze tvary aby, kdyby, ... budou znackovany jako podtadici spojky (k8zY)
a tvary by, ... jako castice (k9zY). Ze specifikace atributem zY bude patrné, Ze jde o kondiciondl. Na znackovani
kategorie osoby i Cisla se rezignuje.

70 VRB=K bude mit kondicionalovy slovesny tvar by a rovné&z kondicionalova slozka slovesného agregatu bych,
bys, bychom, byste, ale i dalsi substandardni tvary bysem, byjsem, bysi, byjsi, bysme, byjsme, byjste. Ty budou
znackovany jako POS=V & SUB=b. VRB=K budou mit dale spojky aby, kdyby a substandardni dyby a rovnéz i)
spojkova slozka spojkového agregatu abych, abys, abychom, abyste a také substandardni tvary abysem, abyjsem,
abysi, abyjsi, abysme, abyjsme, abyjste; i) spojkova slozka spojkového agregatu kdybych, kdybys, kdybychom,
kdybyste a také substandardni tvary (k)dybysem, (k)dybyjsem, (k)dybysi, (k)dybyjsi, (k)dybysme, (k)dybyjsme,
(k)dybyjste, dybych, dybys, dybychom, dybyste. Ty budou znackovany jako POS=J & SUB=,. Ke znackovani
kategorie osoby a ¢isla (u viceznacného tvaru . *by) a k lemmatizaci a tokenizaci viz piislusné kapitoly.
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Znackovani kategorie negace v navrhu NovaMorf v porovnani s brnénskym a prazskym
systémem

Znackovani kategorie NEGACE v navrhu NovaMorf pocitd se zachovanim stavajici praxe
(lemmatizace tvaru derivovaného negativnim prefixem ne- tvarem bez tohoto prefixu) pouze u
sloves.’”® U adjektiv a adverbii i dalich slovnich druht’’ tuto praxi navrhujeme zménit.

Je-li POS=[AD] & lc=ne.*, pfiCemz pocatecni fetézec ne- méa negujici vyznam, pak bude
lemmatem tvar s ne- a hodnota NEG=N (nedobry, nerad, nestastny, nepriteliiv, nestastné,

" Tuto znatku mély v prazském systému jednak tvary budu, budes, ..., jednak tvary syntetického futura sloves
typu jit, jet, ... (pojedu,..., pujdu, ...). K doplnéni slovniku i s ohledem na problémy s desambiguaci viz Osolsob¢,
2007 a také kapitola vénovana slovestm.

2V brnénském systému maji tuto znatku pouze tvary budu, budes, ... Na tvary syntetického futura nebere
brnénsky systém na roving tagu zietel (ve znacce je uvedeno ml). Problém je (v obou systémech) nevyfeSen u
lemmatizace homonymnich dvojic typu: Pak otiu, <pomaZu> olivovym olejem, ... x Dada se vzbudil a
<pomazeme> pro Klarku, ..., v obou ptipadech je uvedeno lemma pomazat, coz je ve druhém ptipadé lingvisticky
neadekvatni. Spravné lemma maji tvary slovesa jit (piijdu), jet (pojedu), bézet (pobézim), ..., informace o tom, Ze
jde o budouci cas, lze ziskat pravé kombinaci lemmatu a znacky ([le="po.*" & lemma!="po.*" &
tag="k5.*mL*"]). Uvedenym dotazem lze z korpusu czTenTen12 ziskat seznam 13 lemmat. Mame za to, Ze v
uvedeném korpusu vyskyt slovesnych tvarti syntetického futura predstavuje mnohem vétsi pocet lemmat. Nas
seznam totiz ¢ita pfes 100 lemmat a byl ziskan z korpusovych dat a z internetu v dobé¢, kdy velké webové korpusy
jesté nebyly k dispozici. Nase analyzy ukazovaly, Ze tvofeni futura timto zplisobem neni v ¢estiné ni¢im
neobvyklym, o ¢emz sv&d¢i nejriznéjsi aktualizace, jako napf. ... potom rozhodnout jako s kerou to <popece§>.
... ve vyznamu ,,s kym se budes spol¢ovat“ (doklad pochazi z Brnénského mluveného korpusu -bmk).

3 podle stavu znackovani tvaril participii n/t-ovych v korpusu czTenTenl12 je slovnik, s nimz pracuje pouzity
tagger masivné pregenerovany. Desiderata formulovanad v clanku Jakubicek a kol., 2011 i v Hajkova, 2014,
nenasla kulantné feceno adekvatni odezvu. Idea zahrnout tvary pasivnich pficesti pod lemma adjektivizovaného
tvaru a znaCkovat je jako slovni druh adjektiv mé oporu i ve znaCkovani v derivacnim analyzatoru Derivancze
(vice Pala, Smerk, 2015), v némz dlouhé tvary maji znat¢ku k2rpas a kratké/jmenné k2pas.

"4 Hodnotu VRB=T maji kratké tvary pasivnich pricesti, které podle navrhu NovaMorf jsou lemmatizovany v
naprosté vetsSing piipadl tvarem dlouhym (.*[nt]y) a znaCkovany jako POS=A & SUB=V & NOM=J, viz vice
kapitola Adjektiva.

75 Tato znacka je k dispozici pouze v korpusech: SYN2006PUB, SYN2005, SYN2000, ORWELL.

78 Neni to ovéem jediné mozné feseni, nebot’ napiiklad Slovensky narodni korpus (SNK) lemmatizuje tvary sloves
s prefixem ne- tvarem negativniho infinitivu. Toto feSeni ma dobry divod pro aplikace zaméfené na tvorbu
slovniku, které vyuzivaji vysledkl automatické morfologické analyzy (napfiklad Sketch Engine), nebot’ slovni
profily dvojic lisicich se v prefixu ne- byvaji z hlediska lexikografického popisu odlisné (viz Benko, 2016). I tento
fakt byl motivaci nami navrhované zmény. Z hlediska potieb pravidlové desambiguace| (obecnost pravidel) je
ovsem dobré zachovat u sloves lemmatizaci negovanych tvarti lemmatem bez negujiciho prefixu.

77 Mame na mysli napiiklad deverbativni substantiva jako nepritel, neplavec, nefidic, neplatic, nemakac, ...,ale i
dalsi (spojeni typu hlava nehlava). U zajmen, zajmennych adverbii a patrné i neékterych ¢islovek, ktera maji
DEI=Z (zéporné), je NEG=-, takze napiiklad zZddny i nizadny se nebudou liSit znackou na rovin¢ NEG. Naopak
Cislovky nejeden, nemnoho budou mit NEG=N.
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nepratelsky, ...). Nema-li pocatecni fetézec negujici vyznam, pak bude pochopiteln¢ lemmatem
tvar s ne- a hodnota NEG=A (jednak adjektiva a adverbia typu neuroticky, neterin,
neurotizované, neurotizujicné, ..., jednak negativa tantum, pfiCemz mame na zieteli, ze
vymezeni této kategorie vyétem na roving morfologického slovniku neni trividlni’®).

V brnénském systému je atribut e]AN] NEGACE relevantni pro adjektiva, slovesa a

adverbia k[256].

Domnivame se, Ze sjednoceni nestoji v cesté vyznamné piekazky.

Znackovani kategorie stupen v navrhu NovaMorf v porovnani s brnénskym a prazskym
systémem

Vsechna adjektiva i adverbia v pozitivu bez ohledu na sémantické rysy, které byvaji uvadény
jako rozhodujici pro pravidelné (viceméné paradigmatické) odvozovani tvari komparativu
sufixy -i/-si/-[e€]jsi nebo slovnédruhovymi charakteristikami -e/-é/-eji/-€ji a superlativu
prefixem nej-, maji mit podle ndvrhu NovaMorf hodnotu DEG=1, pravideln¢ i nepravidelné
odvozené tvary budou mit hodnotu komparativu, resp. superlativu DEG=[23], viz podrobn¢ji
kapitoly vénované adjektiviim a adverbiim.

Jedna se o zménu oproti dosavadni prazské praxi, ktera povazovala nékteré typy adjektiv a
adverbii za explicitné nestupniovatelné (tag=Db.*), jiné za explicitn¢ stupiiovatelné (tag=Dg.*).
Tato zména zcela odpovida praxi brnénského systému, je ji inspirovana.

Névrh NovaMorf navic zavadi hodnotu DEG=s pro derivaty typu sebe + komparativ.

Takto tvofena slova jsou v brnénském systému dosud znackovana atributem d s hodnotou 1. V
prazském systému je praxe nekonzistentni.

Navrh NovaMorf pocita rovnéz s nékterymi zménami v lemmatizaci. U adjektiv a adverbii
druhého a ttetiho stupné od supletivnich kmentli a u adjektiv a adverbii bez jednozna¢ného
vztahu ke tvaru pozitivu navrhuje lemmatizaci tvarem komparativu (viz vice v ptislusnych
kapitolach).

Domnivame se, ze sjednoceni nestoji v cesté vyznamné prekazky.

Znackovani kategorie Zkratka (ABR) v navrhu NovaMorf v porovnani s brnénskym a
prazskym systémem

Tato kategorie je v ndvrhu NovaMorf relevantni pro vSechny slovni druhy. Ma pouze jednu
hodnotu, a to ABR=+, kterouZzto hodnotu dostavaji zkratky, ostatni slovni tvary nemaji tuto
hodnotu definovanou, maji tedy ABR=-. Zkratka mlze byt libovolny slovni druh, viz vice
pasaz v kapitole Morfologické kategorie a jejich hodnoty.

V brnénském systému zkratky byly dfive znackovany na rovin€ slovniho druhu jako kA, v
navrhu Jakubicek a kol., 2011 je uvedena hodnota A (zkratka) u obecného subklasifika¢niho
atributu z.

V prazském systému existuji na 2. pozici znacky pro hodnoty zkratka jako substantivum (;),
adjektivum (.), ¢islovka (3), sloveso (~), adverbium (!).

Domnivame se, Ze sjednoceni nestoji v cesté vyznamné piekazky.

Subklasifikace vlastni brnénskému systému

Statistické charakteristiky

78 podrobngji viz piisluiné kapitoly vénované adjektiviim a ptisloveim.

25



Brnénsky systém (Jakubicek a kol., 2011) pracuje s atributem statisticka charakteristika ~
nabyvajicim hodnoty frekvence na Skéle 0-9 (~[0123456789]). Nakolik je toto znackovani v
praxi zahrnuto, neni z dostupnych publikaci patrné.

Subklasifikace interpunkce

V novém revidovaném tagsetu (Jakubicek a kol., 2011) se uvadi seznam hodnot pro
subklasifikaci interpunkce (kI). Nakolik je toto znaCkovani v praxi zahrnuto, neni z
dostupnych publikaci patrné.

I navrh NovaMorf bude mit vlastni klasifika¢ni praxi pro interpunkci (je pojata do Sirsi
kategorie Symboly), viz vice v pfislusné kapitole.

Subklasifikace vlastni prazskému systému: znackovani posesivniho rodu a ¢isla (6. a 7.
pozice)

Prazsky systém zavadi ve znackovani kategorii posesivni rod (6. pozice) a posesivni Cislo (7.
pozice). Je relevantni pro posesivni zdjmena a adjektiva derivovand sufixy -iv, -in. Oznacuje
adjektiv maji tedy vSechna adjektiva na -uv vyplnénu hodnotu muzsky Zivotny (M) a vSechna
na —in hodnotu Zensky (F), hodnota posesivniho Cisla se nevyplituje. U posesivnich zajmen
maji hodnotu rodu i ¢isla vyplnéna pouze zajmena 3. osoby, pticemz se (z divodl zjednoduseni
disambiguace) pouziva sdruzenych hodnot. Zajmena 1. a 2. osoby maji uvedenu pouze hodnotu
Cisla.

V navrhu NovaMorf se od znackovani posesivniho rodu a ¢isla ustupuje.

Subklasifikace vlastni navrhu NovaMorf bez zi‘etelné opory v odpovidajicich znackach v
brnénském a prazském systému

Na tomto misté shrnujeme to, co je uvedeno v kapitole Morfologické kategorie a jejich
hodnoty.
Navrh NovaMorf pracuje s témito kategoriemi:
1. Slovni druh — POS (viz vyse)
2. Poddruh — SUB (viz vyse)
3. Deixe — DEI (viz vyse)
4. Vid — ASP (viz vyse)
5. Zkratka — ABR (viz vyse)
6. Rod — GEN (viz vyse)
7. Cislo— NUM (viz vyse)
8. Pad — CAS (viz vyse)
9. Osoba — PER (viz vyse)
10. Stupen — DEG (viz vyse)
11. Negace — NEG (viz vyse)
12. Slovesny tvar — VRB (viz vyse)
13. Jmenny tvar piidavnych jmen — NOM (viz vyse)
14. Typ agregatu — AGR (viz vySe a rovnéz v samostatné kapitole vénované agregatim)
15. Globalni mutace — GMU (slouzi k zachyceni variantnosti ve vSech tvarech
paradigmatu, tj. ve vSech tvarech spadajicich pod variantni lemma v konceptu
vicendsobného lemmatu)
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16. Flektivni mutace — FMU (slouZzi k zaznamenani varianty, ktera ma stejné lemma a tag,
FMU maji tedy pouze ohebné slovni druhy, neohebné maji jenom GMU, vyjimkou
jsou adverbia, nebot’ u nich se koncept FMU vyuziva u variantnosti ve stupnovani).

V brnénském systému neni zadna explicitni opora pro tagovani vlastnosti, kter¢ ma
zohlednovat znackovani GMU a FMU (viz podrobné¢ Hlavacova, 2009, nejnovéji Hlavacova,
2017). Navrzeny systtm mutaci odpovidd rozsahlému mnozstvi variant, a to jak
ortografickych, tak hlaskoslovnych, morfologickych a v neposledni fadé i stylovych. Cilem je
odstranit pfipady, kdy vice riiznych tvarii dosud charakterizuje stejna kombinace lemmatu a
znacky (pozadavek jednoznaéného popisu), a co nejuplnéji popsat varianty stejného typu stejné
(pozadavek konzistentnosti popisu). Cilem neni hodnotici klasifikace. Udaj o tom, jak se ta
ktera varianta ma k dosavadni kodifikaci ¢i k interpretacim variet narodniho jazyka, nema byt
vlozen do automatické morfologické analyzy, protoZze se netykd interpretace na roviné
morfologické analyzy, ale interpretace na rovin¢ jiné (nemusi pfitom jit jen o rovinu jazykové
kultury).” Navrzend klasifikace GMU a FMU neodpovida tudiz hodnoceni
stylistickych/stylovych variant ve stavajicim prazském systému, ptestoze se tuto klasifikaci
snazi nahradit.

Subklasifikace pomoci atributu w (stylisticky ptiznak) prosla az do nového revidovaného
tagsetu (Jakubicek a kol.,, 2011) beze zmén, piestoze omezenost takové klasifikace je
vieobecné znama (viz Osolsobg, 2006, poznamka o prevzeti hodnot atributu w ze SSJC).
Domnivame se ovSem, Ze v ndvrhu na jednotnou klasifikaci variant by bylo mozné zohlednit
nékteré postiehy obsazené v disertaci P. Smerka (Smerk, 2010), poptipadé znacku var, kterou
disponuje derivaéni analyzator Derivancze (vice Pala, Smerk, 2015, s. 519).

V ptipadé¢ sjednocovani obou systému bude tfeba postupovat ve vzajemné koordinaci, protoze
ptjde o velmi slozity systém.5°

79 Uziva-li se substandardnich tvarii v beletristické &asti obecného korpusu fady SYN, jde o jiny stylovy piiznak
a jiny vztah ke kodifikaci, nez kdyz jsou tytéz varianty uzity v lokalni publicistice, v interview, soukromé
korespondenci, netkuli jako pfiklady v odborném textu (mnoho okrajovych jazykovych variant dolozenych v
nékterém z korpust fady SYN pochazi z lingvistickych texti, jde tedy o metatextové uziti). Domnivame se, Ze
pro vyzkum zameéteny na uvedené jevy v jazyce lze kombinovat strukturni znackovani (typ textu) a navrzené
znackovani variant pomoci mutaci. Jakakoliv dalsi interpretace uzité varianty je mozna az na zakladé posouzeni
Sirsiho kontextu (typu textu), a tudiz dalece piesahuje ramec automatické morfologické analyzy.

80 Motivaci pro zavedeni kategorie GMU a FMU je snaha o realizaci zlatého pravidla morfologie (Hlavacova,
2009). Jde o pravidlo, které se tyka specialniho pfipadu vicezna¢nosti. Tento pfipad neni problematicky pro
desambiguaci pii analyze textu nastroji NLP. Problém desambiguace se totiz netyka jistého typu vicezna¢ného
pfifazeni, které piedstavuje problém zejména v aplikacich zaméfenych na syntézu textu (napf. strojovy pieklad).
Jedna se o pfipady, kdy vice riznym slovnim tvarim je pfifazena jedna a taz interpretace na rovin¢ lemmatu a
tagu. Naptiklad slovni tvary pro lexém s vyznamem ,,malé okno* v instrumentélu singuldru mohou byt realizovany
nasledujicimi (celkem osmi) textovymi slovy: okénky, okynky, vokénky, vokynky, okénkama, okynkama,
vokénkama, vokynkama. S vyuzitim dosavadniho prazského tagsetu (totéz plati i pro tagset brnénsky) lze
jednotlivé tvary popsat tagy liSicimi se hodnotou na pozici 15 (varianta, stylovy pfiznak), v brnénském systému
je k dispozici atribut w. Projdeme-li ovSem nabizené hodnoty 15. pozice (poptipadé velmi podobnou nabidku u
atributu w v brnénském systému), zjistime, ze neni mozné odpovidajicim zplisobem rozdily uvedenych tvara
jednoznac¢né popsat tak, aby se kazdy z osmi tvari liSil dvojici lemma+tag. Navic neexistuje jednotna a
dodrzovana instrukce, kterou by se fidila lemmatizace variantnich tvarG odpovidajicich jednomu lexému. Bez
takové instrukce a bez rozumnéji navrzeného tagsetu jsou vysledky automatického zpracovani jazyka
nejednoznacné, coz muize vadit zejména pii neékterych aplikacich vyuzivajicich automatickou syntézu. Napf. pfi
strojovém piekladu se na zakladé jedné dvojice lemma+ttag vytvoti vice slovnich tvarti a bez ptesnéjsiho popisu,
ktery by je rozliSoval, neni mozno stanovit kritéria pro spravny vybér jednoho.

Pozadavek jednoznacné interpretace lemmatu a tagu (pracovné nazvany ,,zlaté pravidlo morfologie®) méa byt
zajistén prave zavedenim kategorie GMU a FMU v navrhu NovaMorf.
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Zavér

Méme za to, Ze brnénsky systém je v zasad¢ kompatibilni s ndvrhem NovaMorf. Rovnéz
prazsky systém, ktery se (spolu s brnénskym) stal vychozim bodem celého projektu NovaMorf,
je s nim v souladu.

Tento text pokladame za otevieni diskuse o praktickych feSenich, o kterych lze s ohledem na
nastroje, které jsou na obou slovnicich zavisl¢é, v budoucnosti rozumné uvazovat.
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