Jaromir Serny:
Pravidla inventérniho popisu starsich hudebnich rukopisﬁ

Evidence hudebnfch pramend stfedovéku a renesance b
ulozenych v 8SR patdf k zéklednim a v soulasné dob& ne jad-
lezitdj8im dkolim Seskoalovenské muzikologie, predstavujic
podminku, bez niZ neni moZno pomyslit ani na rozsshlejif
préci na kritickych edieich feskych a slovenskych pamétek,
ani na videcké zpracovéni d&jin nejstarsi hudby v nadich
zemfch na drovni svitové medievalistiky.

Starsi soupisy vyznamnych rukopisnych fondfl 58&1) jiz
oviem potPebdm muzikologl zdaleka nepostadujl, nebo} popisy
hudebnfch rukopis® jsou tu - pFi v&1 dobré vili = zpracova-
ny jen velmi kuse & nepresné,

v poslednf dob¥ poPfdil Vdclav Floc e k  katalog
latinskgeh hudebnich rukopist Stétnf knihovny (SR (e,
Svou ddkladnecsti, zevrubnosti a precisnosti, opirajici se
o faktografické i metodologické vysledky soudasné svitové
muzikologie, je toto dilo vyznamnym finem %eské medievalis-
tiky, pPikladem hodnym nédsledovdni.

Zkusenosti z préce na kxatalogu shrnul autor v "Zdsadach
popisu rukopisd psanych ve starych notadnich Systémech"j),
jet jsou bezesporu dosud ne jdckonalejsim metodologicky utii-
d&nym souborem pravidel pro katalogizaci nejstarsich hudeb-
nich pramend zhruba do konce 16.stoletf.

1) Truhléfdv katalog rukopis praZské Universitnf kniboviy,
Bartodliv katalog fondu Ndrodniho muzea, Podlahfiv soupis
rukopist kapitulni knihovny aje

2} "Catalogus codicum notis musicis instructorum yui in Bi-
bliotheca publica rei publicae Bohemicase socilalisticae
in Bibliotheca universitatis Pragensis servantur, Praha
1973.

3) Hudebni v&da 1968, &.2, str. 230



Nelze vEak pPehlédnout, Ze vzhledem k mimoFddné né-

rotnosti katalogizace tohote drubu & k nedostatku kvali-
fikovanych katalogizdtord, schopnych Plockevy zésedy -
nutné do detailu - realizovat, neni moZno zarulit syste-
matické apracovévéni rukopisngeh fondd v 8SR #i dokonce
pokusit se je ZasovE vymezit.

Naproti tomu schidnZjsi cestou k vytéenému eili by

byla prozatim jen zékladni evidence viech naEich hudeb-
nich rukopist. Tatc akce bude nyni Fizena hudebnim oddE-

Tenim 5t4tn? Enihovny USR; jejl uskuteZnZni bude mit ty-
to vyhody: =
&) vzhledem k mendi pracovaf ndrodnosti bude moZno zaru=

®)

c)

d)

#it dokondeni behem 5 = 10 let;

na soupisu ase budou patrnd podilet i ti specialisté,
ktefi by se sotva zavdzali na dkor vlastnfho badatel-
ského programu podniknout nejménd p&tiletou zevrubnou
katelogizaci jediné sbirky;

pro tuto préci bude mono zadkolit i Fadu muzikolcgl!‘
mladdich, jejich? erudice a zkudenosti by zatfm nesta-
¢ily k préei na komplikované katelogizaci v duchu zé-
sad V.Plocka;

takto poPfzeny soupis-inventéf bude i naddle souborem
popist o nym dal3imu zp: { a wyuziti: 1/ kata-
logizétortn nejdbleiitsjdich rukopisngch fondd, které
bude ovSem nutno jednou zpracovat na nejvy38{ drovni
monograficky, bude orientujfei pomfickou k zjiaténim
repertodrovych konkordanci, provenience, datovéni ko-
dext, ¥ zajisténi srovnévacfho materidlu paleografic-
kych studif atp., 2/ eminentni oporou se stane zejmé-
na speciflnim soupisim repertodru, které sehraji v na-
Sich pomérech roli stejnd dfileZitou jako pedrobné kata-
logy velkych sbirek. Jen tak bude totis moZno evidovat
pamdtky Seského chordlu, Zeské duchowni pisn® a vice-
hlasu, roztrousené v malych sbirkdch nebo izolovang

v mnoha mistech SR, uby evidence zdroven podchytils
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podstatné vztahy uvnit® repertodru a stala se tak pfi-
mym vychodiskem kritické edice pamdtek.

Nésledujic{ pravidla této 2ékledni evidence hudebnich
rukupisﬁ‘ vyuzivaji - se svolenim autora - i textu Zdsad
¥.Plocka. Pochopiteln® se vsak evidence tohoto druhu omezi
na informace zékladnf.’

2dkladni soupisovy zéznam o rukopisu md tyto udaje:
1) =zna¥ku rukopisu

2) nezkrdceny popis formélni

3) zkréceny popis obsahovy

4) pozndmku

h Zna®ka rukopisu

(signaturs) je umisténa ve stfedu lfstku v zéhlavi. Signatu=-
ra udrzuje pevné pofadi udajl o uloZeni rukopisu v nejstru¥-
néjéf formé: misto, instituce, signatura (pF{p.inventérni
islo aﬁud.). Ndzvy nejzndm&jS8ich instituci, vlastnicich
Tukopisné fondy, moZno uvést ve zkratce, napf. Stétnf knihov=-
na 8SR: Praha, SK 8SR I B 4. Usfvdme zpravidla jen vZitd nd-
zvy instITucl a vidy Jednotné s prexi popisu v souborném hu-
debnfm katalogu. Je=-1i rukepis jiZ zpracovén v obecném tigts-
ném katalogu, pPipisujeme za signaturu pe malém mezerovém od-
sazeni toké zkratku s £fslo tohoto katalogu. Napiikled:
Praha, 5K 8SR I B la Truhld® C 54. Seznam zkrotek a liters-
Tury mus{ byt vypracovén pro kaidy zpracovany fond.

4) Srv.J.lerny: Seupis hudebnfch rukcpisd Muzea v Hradei

- Krélové, M scellama musicologica XIX, 1966. V duchu

piedkzéﬂanycn pravidel je tu \ryp‘meovin katalog ruko-
pisd na atr. 31-67.

5) O0dkazuji tu na obeeny ived do problematiky katalogizace
star8fich rukopisnych premendl, ktery podal V.Plocek v ci-
tovanych Zdsaddch a ktery je t.l‘e'hs i zde pFijmout za vj—
chodlsku arcit aje ovniho

1lisny nézor na enﬂanc:l nenntova!\fch spévntch textn budl
tu uveden na svém nistd

2. Formélnid popis

odgtavec & zachycuje co nejstrudngji a v pev-
1ér pofedi tyto tdaje
papir nebo pergamen (zkratka perg.).
3%4lf rukopisu: rck uddvéme erabskym Eislem: stoleti

seme zkratkou a arsb.fislem, polovinu stoletl

u (1410; 13. stol.; 2. pol. 1l6. stol.). Kranice
datace cznadime zlomkem /14./15. stol.; 1450/1480/.
ny, koy pisaf rukopis zapofal a ukondil, vkld-
¥ /1-’.33-1430.'. Zptesnéni ddaji vyjdd¥ime slov-

otlivé slofky 2a sebou /zad. 15.
0=1540/. Datace pripisi
§ z mleddi doby, nemaji-li rdz systema-

goplhovani) se na tomto mistd neuvadé ji.

1121 k dstu zdpisu skladeb v ruko-
njch & nedatuje jednotlivé skladby podle vzni=
zice. Fro datovédni rukopisl, pokud neni pfimo za-
inc v kodexu ssmém, je tfeba pfihlifet k témto hle~
kterd ndm usnadni ¥asové zaFazen{ neznémého ru-

rozhodujicl pro datovdni nejstariich kodexd je
pismo textu, pak teprve notace, kterd miie byt Zasovd
0dlisnd a udricvat mnohdy konzervativnd sterdéi typ. Pro
tagové safezeni rukopisu sledujeme jeho repertodr, u vo-

nich skledeb jazyk textd, stav svdtkd, terminy kancni=-
zoce sveted, kalendsdl, svdtsky & monastickj charskter ru-
kopisu, filigrdny, archivdlie s pozndmky pFipojené v ru-

dau.

exu se snaiime provést samostatin® ns zdkladd
16381 kritiky pramenné, obezfele pfejimdme uUdaje pFipi-
sovené mladsfma rukere ne pri{destich atd,, nebo ddaje

mistnich katalogl &i

literatury.

e/ Rozsah rukopisu uddvéme podle skuteSného soutasného
stava podtem folid /£., plurdl £f - bez tedkyl/ nebe
atran /p., plurdl pp/. Netlslovand folia &1 etrdnky
na zadtku nebo na konci kodexu /piPedsé&dky, prézdné
liety/ uvedeme v hrenaté zvorce Fimskymi islicemi,
nepf. /IV/+340+/VII/££. Zjisténé drobné chyby starél
foliace opravime v hran,zévorce, naph.: 240 /pprévné:
245/2£; na chybné ddaje literatury nebo tifitényeh ka-
talogd viak up e 8 v a nazna=
time chybny sled &fslovdni, napf.: f. 65bis, £f 35, 381,
39. Je-1i porucha foliace znanéjsfhu rézu, konstatuje=
me ji v pozndmce, ale upustfme od zevrubné kritiky o
pokusl o ndpravu. Staré s pivodnf foliace majf vidy
prednost, 1 kdyZ jeou chybné, zvl&sté je-1i rukopie
podle nich citovén v literstufe, Upravy foliace smime
uskutediovat vidy jen po dohodé s vedoucim, jenod spré-
v& popisovany fond ndleZi. Novou foliaci neZfslovanych
rukopisd provddime oznedovénim listd po desitkdch a
&islujeme navic jedté ty listy, na kterych podfng dflo
nové v pokratovacich komplexech. Jfsla pfseme zésadns
mékkou obydejnou tuZkou do pravych rohd rektovich stran.
FFL foliovéni zapotitdvéme kromé predsddky, jejiz pii-
padny text s textem rukopisu pfimo nesouvisi, vdechna,
byl 4 jen z84eti zachovana filia.

4/ Velikost rukopieu uddvdme rozmérem vyéky x Sifky vazby
nebo oblky v om, miry zsokrouhlujeme na pSl cm. Na pF{&-
ny formédt (vysks kratdi nef 8ifka) upozornfme v zévorce
za Gdajem o rozmérech zkratkou prf&., napi. 10 x 22 em
(pF{Z. ).

e/ Vazba rukopisu: postatl strufny ¥daj o pivednosti (nap#.
plvodn, mladst, novd) a materidlu (dfev. desky potaZe-
né koff, pléténd, papirovd, popsany perg.list). Podstat-
né ddaje dopliujfci (vyzdoba, népisy atd.) uvedeme v
pozndmea.



£/ Vyzdoba rukopisu: co nejstrudneji cherakterizujeme typ
zdoby, papr. nadherné a ¢etné iluminace figurdlaf,
inicidly, ornsmentikas; skromnd femeslnd vyzdobe, ver=
s6lky atp. Fopis doplnime v poznémce jde-11 o rukopis
nezndmy ¢i méné znémy, sle odkdleme na literaturu, je-
1i rukopis v tomto ohledu jif zpracovén, V pozndmce
té% upozornime ne vyobrazeni hudebnich ndstrojd, hudeb-
nikd, zpevdkd etp.

g/ Notace: cznadime struiné druh notafnihc systéma uiitého
v rukopise, pedrebnglsl ddaje uvedeme V pozndmee: Napi.:
cheréalni notece; mensurdlni notace; chordlni & mensu-
réln{ notace 8tp. '

h/ FPisabské ruce: zde postedi jen pribli¥ny uddaj o poétu
hlevnich plssfekjch rukou /napf. 1 pisaf; 1 hlavni pi-
saf; nékolik pisefd/, Upfesiujici - byl téZ strufné =~

Gdaje uvedeme vV pozndmee.

Jednotlivé ddaje sub a/ - b/ oddélujeme od sebe deldi vodo-
rovncu pomlikou.

Na daldi Pédek /odstievec/ nepifeme zjistd#nou provenien-
¢i rukopisu. Fodklsden pro zjidténi je predevainm rukopis
Jeho Gdaje majetnické, hudebni repertodr, typy uZité
notace, jezykovy stav rukopisu, zastoupené svatky offieif,
které mohou upezornit na monasticky nebo eveétsky pdved ru-
kopisu. Froverienci ném osvetlujf i obsehcvé vetehy v pie-
nich, jejich literdrni predlohy a kontrafaskts. Pomoci ném
mohou i tidtiné pojedndni o historii rukopisu s edice. Zé-
sadna je nutno upozoriovat na Eeskon p ienci.

tféej o provenienci je jednim z nejddlefitéjs.ch prino-
ol katalogizace pro historii rukopisu a fondu. NemiZe byt
prote redukovén jen na odkez katalegizovanéhe dfla k pii-
slusnéms existujicimu fondu. Frovenienci rukopisu neni rov-
ne% ¥dej o jeho soudasnéu uloZeni v nekteré institucl /pro=
ventenei neni nepf, Universitni knihovna/.

-
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PRIKLADY PORMALNTHO POPTSU:
Hradec Krélové, Krajské muzeum II A 6 ferny 6
Perg. = 1505 = 367 £f = 70 x 45 cm = vazba piv., diev.
desky potaZ. ko#i se vilad.ornam., ozdobné kovdni - nédher-
nd vyzdoba, 18 miniatur v inicidléch - chordlni & mensurdl-
ni notace = 2 hlavni pfsafi

Provenience: literdtské bratrstvo na kdru u sv. Ducha v
Hradel Krédlové

Praha, SK 8SR VI B 24 Truhldf 1058

Papir = 16. stol, = 336 fsprévné: 342/ff - 41 x 21 cm - vaz-
ba piv., lepenkové desky - prosté inicidly - chordlni a men-
surdlni notace - 1 hlavni pfsaf

Provenience: z chrému sv. HaStala (v Praze?)

3. Cbsahovy popis

Do Sela cbsahového popisu poloifme ndzev rukopisu, a to
nizev yiity, pokud neodporuje skuteZnépu obsahu rukopisu (na-
pP. Kanciondl Jistebnicky, i&ntifond® loucky, Kanciendl Franu-
siv). JestliZe vZity ndzev neodpovidd skuteinému obsahu ru-
kopisu, uvedeme ho pouze v poznémece a do Zela popisu posta-
vime fingovan} ndzev, ktery vystihuje pokud mozno jednoznaf-
n& obsah rukopisu.

UtvePeni ndzvu vyiaduje znafné obesfelosti; k dispozi-
ci je vaek celd Bkdla pojmil, kterd lze piipadn® kombinovat.
N4zev je piirozené shrnujicim oznafenim repertodru, a je
treba zde charmkterizovat 1 jeho jazyk, napf. Gradufil latin=
skj, Kanciondl Zesky, Rordtnfk Zfesky, Latinské vicehlasé
m3e-tenor, Vicehlasé skladby = bassus (skladby nejrizndj-
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&ich forenm!), Vicehlasy kenciondl Sesky (pouze pisn&, ni-
Xoli moteta, tdsti m&{ atp!). ZvlA5tE zde upozofuji na
%eské gredudly Z.pol.lb.stol., které neziidka vedle litur-
zickfch zpévi mie zapisujl bud celé soubory pisni {(doporu-
*u.i tu termin eskj gradudl a kenciondl), &i pisné zatazu-
i k mesnin formuléFtm (doporutuji termin Zesky gradudl s
pisndmil.

v daldim odstavei pak je tPebe pPehlednZ, le? zebrub-
né uvést repertodr rukopisu, pokud neni naprosto jednoznaf-
né vystiZen jiZ nézvem rukopisu. Také zde jsou néroky na
terrinologickou precisnost znalné.

Zésndnd oddélfme jednohlas a vicehlas. - Ustéleny roz-
vrn latinskych gradudld a antifonéfd nepisobf obtiz{, jsou=
1i presné rozpoznAny viechny zénry & formy liturgického
zpévu & kryje-1i se jejich sestava s pifislu¥nou normouj od=
chylky od normy je tPeba vhodngm zpisobem evidovat (kupf.:
proprium missae neobsshuje Communio, ordinarium missae ne-
shoshuje Agnus Dei), v nékteryeh piipadech Je t¥eba popsat
norru mlad&ich liturgickgyeh zpdvnikd, zejm. Yeskych gra-
du4ld 16.stol.

ghlzsého repertodru je tfeba rozlifovat ze
; ordinaria missae, cykly propria missae a celé mie,
fei résti propria a ordinaris v jeden celek, pii-
arozornit, Ze do téchto sestav jsou zafazovény i

! moteta. DAdouc? je téZ odliZit moteta od respon-
2jf obvykle vyznaleny versus a repetendu), amtifen,
naji zpravidla textem druhé strofy), sekvenci

i vicehlasych pisni.

hymnd (zo&f

Formulacemi vyXtu repertoaru je nutno upozornit ne
ofddénis kupf. pisnd mohou byt Fazeny podle postu-
vnihe roku #i zapsdny jem jako néhodng evornik

jm pripiscvdnim,.

fei peatup

rozend se zminime i ¢ nenotcvanych textech lsvent.

B sdvngmi odkazy) [ina¥ zndmého repertodru zpd

2ozpis obgshu provedeme zkrdcend. Uiijeme dvojsloupco-
vého systému: v levém sloupci zapf3eme rozsah odd{lu, v pra=
vém obsah. RozepiSieme visk pouze hlavni oddily (celky) ru-
Xopisu & uvedenim prvé a posledni skladby, jeZ oddElime od
sebe lezatym kiiZkem jako ineipit a explicit.

Skledby musi byt urleny co nejpiesnzji: u 1liturgickych
skladeb je tPeba uvést ndzev svdtku - nejlépe v jazyce ruko=
pisu -, liturg. zafazeni a druh zpévu se strufnym textovym
initiem, napf. Dom.I Adv., Intr. Ad te levavi. (Pokud by
ovEem pFilid krétké initium nestatilo zcela Jjednoznadne
skladbu citovat, zapideme initium potfebné aélky; kupf. slo-
vy Adest dies zadinaji desitky stiedovekych verfovaenych skla-
debl). Je-1i prvé skladba na zafétku porudena, snaifme se
skutedny incipit doplnit; doplnény incipit déme do hran. zh=
vorky, za nit uvedeme zatftek textu v rukepise (nap#. /Dom.
I Adv., Intr.id te levavi/ ///bescem neque irrideant mel.
Chybajici text tedy nezna#fre tiemi 3ikmymi Zarami, zatimce
nezitelnost textu themi teZkemi, napk.: ///bescam neque...me
inimiei mei. Pro oznafeni oddflu, které v popisu podtrhneme ,
1ze vyuZit rubriky rukopisu (obvykle text zkrétime, vypusti=
me nadbytené floskule a napiSeme V uvozovkdeh), utvofené
oznateni klademe do hranatjch zdvorek. Texty transkribujeme
dle norem platnych pro piislusné historické obdobi.

Je-1i tPeba, pPipojfme struZmou pozndmku o detailnt j5im
rozflendni velkyeh oddild, poznémku o zvléZinostech repertod-
ru, doplficich (zvl42té neorganickyeh) a nékterych vyznatnych
samostatnych skladbdch, od jejichi rozpisu véak upoudtire a
wterd dokl4ddre edicemi o literaturcu jen vyjimené ze zvldBt-
nich ddvoéd. (Lze xupPfkladu upozornit na nezndmj & v ndkie-
rér ohledu vyenamny zépis pisné Hospodine pomiluj ny, népEv-—
né cdkazy k dosud nezndmym svétskym pisnim, nezndmé a dileZi-
té akrostichy, sutorskd atribuce u skledeb pevaZovanych za
anenymni, ve vieehlasych sbornicfch uvddét Jréna suterd v ru-
su oznalenjch atp.).
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2REXLADY OBSAHCVAHC PCPISU:
Kanciondl Franusidv

Chsahuje: e/ jednohlasé s vicehlasé #4sti lat. ordinaria
misese, Jjednohlaad #dsti propris missae & soubor sekvenc{
pro vybrané hlavni svdtky roku, b/ soubor mensurélnich jed-
nohlasych i vicehlasyeh letinskych a Zeskych pisnf (téZ ne-
notovanjch), usporddanj podle postupu cirk.roku, ¢/ soubor
latinskych s ¥eskych vicehlasych skladeb (2=5hlasé moteta

o pisné starsfho typu, 3-Shlesé moteta a pisné novdjai)
usporédeny podle postupu cirk.roku, d/ v dopliicich téi vy-
brané jednohlasé ¥dsti officia & 2pdvy procesni.

pF{de§ti /DOPLIEK: /Sanctus+Agnus Dei
la /DOPLMEK : /Kyrie
1t /Inplicit/

"anno eb incarnacione christi ultra
mille et quingentos quinte x in-
dustrivs vir deminus Ioannes cogno-
mine Franus arte pannifex, civis in
urbe Greeregine x hoe x opus in
templum Spiritus sencti x compara-
vit quar optime consulere quest."

ca = 44a Zerdinarium missae/
2a-27b Kyrie+Glorialpfevd2nZ s tropy);
28s-44a Sanctus (téf s tropy).

452 = 118a /Proprius missae/

Froprium de Terpore, de Sanctis et

Commune Sanctorum; Missa Rorate in

4dv. se souborem entifon pfed Intr.

x issa pro defunctis, Intr. Reguiem;

k nékterym wiim zabazeny téZ sekvence.

otrem®
Chorélni i mensurdlnf, té2 vicehlasé.

L
128a - 129b /DOPLRKY k& Propriu missae/
1308 = 240D {Sekvence/

De Tempore, de Sanctis et Commune Sanc-
torum; In Mativitate D,, "Grates nunc
omnes” x De BMV, "Flos de spina".

24le = 301 b /Cantiones/
"Ave lerarchia”" x "Gaude celestis ci-
vitas".

302a - 310b /DOPLNKY/
302a-304b k Propriu missae; 305a-308b
Matutinum in Nativ. D., in Resurrectione
D.); 30Bb=-310b k Propriu misase.

31la - 356b {¥icehl ad
"hve regina celorum ave domina‘ 2 "Re-
gina celi letare". Na prézdnych osnovdch
£f£ 316b=320a dopsdny chordlni zpdvy k% pro-
ceal a "Kyrie de Passione domini".

356b - 366b /DOFLAKY/
356b=363a Proprium missae se zefazenymi
sekvencemi ;
363a-366b Ordinarium missse, Proprium
missae a sekvence.

36T7a = 367b /Rejstfik formulérd rordtnich maf/

"Feria secunda” x “in dominica".

Kanclondl lstineky

Obsahuje jednchlasé lat.pisné, vesm&s s akrostichy. - Pod-
statnou Zés* rukopisu tvofi J soubory pisni Védclava Nico-
laidesa Vodnanského, které jeou opisem tisku "Cantiones
evangelicae", Vittenberg 1554.
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la = 5b Re jstifk

9a = 51b "Cantiones de lacarnatione Yomini,
autore encaslao Nicolaide Vodniang"

"Venit tempus ucceptum™ x “Gaudeat
Ecclesia gquoc virge Maria". = Akrosti-
chy vytvérejl souvisld sdZleni, napt.
"Venceslaus Nicelaides Vodnianus ma-

gister artium liberaliup notarius sa-
tecensis".~Zeské pheklady vSech téch-
to piani zapoény ¥ rkp. Hreadec Krélo=

vé II & 11, £f 243a = 309a.

52a = TBb “Cantiones dg Hativitate Domini, eius-
dem sutori:
"Adeste pii ¢ulteres divini®™ x "Admi-
randar Trinitatem”.

ACa = 17la "Cantiones Ge Incarnatione Domini, &
diversis autoribus compositae"
"Cmnes nune conamus® X “Noete surgen=
tes vigilemus omnes".

1f3b - 216a "Contiones 3¢ Sanctis, sutore Venceslao
Hicolami Vocniano®
"Vatis magni sanctitatem” x "Laeta men-
te exclamenus".

flasové svazky (Stimmblicher) jednoho kompletu vicehlasych
skladeb popiBeme samostatné jen v oddile znafky a formélni-
he popisu, za ndd pipojfwe je#t? ndzev rukopisu. Obsahovy
popis provedeme pak souhrané, nebol obsahevé jednotky jed—
notlivyeh svaskt epolu nutné korespondujf:
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Klatovy, Ckresni muzeum (bez sign.)

Papir - kolem 1584-1605 - 218ff - 32,5 x 21 cm = vazba plv.,
dfev.desky potaZ.ko#i - bez vyzdoby - bfld mensurdlni nota-
ce = 1 hlavni pisa®

Provenience: literdtské bratrstvo v Klatovech

Vicehlasé skladby = bassus

Klatovy, Ckresnf muzeum (bez sign.)

Papir - kolem 1584-1605 - 237 /sprédvn#:238/ ff - 32,5 x 21 cm
- vezba plv., dfev.desky potai.koiff - bez vyzdoby - bild men-
surdlnf notace - 1 hlavni pfsaf

Progvenience: literdtské bratrstvo v Klatovech

Vicehlasé skladby = tenor

Cbsshuje latinské cyklické mie (cykly ordinaria, cykly pro-
prie, eykly kombinovand) 5-8hlasé, latineké i Zeské motets
(téz antifony responsoria, hymny) 5-8hlesd (samostatné i ja-
ko scuddsti meinfch cykld); autoii vEt8inou oznateni (Andreas

Zevicenus, Paulus S Oistebnicenus, Andr.Kanturek,
Giren Bapjona, Georgius Richnovinus, Iohannes Simonides, Jo-
hannes Stephanides, Petrus Fabricius, Jascob Handl, Paulus
Sartorius, Ph.de Monte?).

pPidest! pridedtd "Ad epistolam et Evengelium guinque vo-
cibus"
"Et cum spiritu tuo" (scub2in& "I také
s duchem") atd.

la la “aliud septem vocum, G.T."
“Et cum spiritu” (soub&Zn& "I také s du-
chem") atd.



I e

2a=2b - "Index"
"1.Cff.Super Domine Deus omnipotens. Sex
vceum. And.Gevicenus™ x47."Responsorium
Nativitatis quinque vo: Verbum caro fae-
tum est”.

Ja 28 "Invitatorium 8 vocum P.S.G. composuit
x 1594
Alleluia®.

ik - /index - pokrafové
"48. Viserere mei Domine: Contere
Domine. Octe vocum P.S5.G." x "60.
Oficium super: O bella bianca octo
vocum”.

42~218t  48-237b  /Vicehlagé gkladby/

“l.0ffitium sex vecum super Domine

Deus omnipotens (baritonans - 298
tenor), Kyrie, Gloria, Credo, San—
ctus" x “60.Bassus 2.chori (Tenor
2.chori) octo vocum O bella bianca
Paulus Sartorius, Kyrie, Gloria
/bassus: jen fregment!/, Credo /pou=
ze tenor!/".

- =

4. Poznédmka

V poznémece, kterd je vyhraZen posledni cdstavec, doplnime
ddaje formdlnfha popisu v tom pefadi, jalfm byl popis pro-
veden. Je tfeba upozornit zvl143td na moZnost:

a/ urtit filigrédny papirového rukopisu, jestliZe by jejich
zjisténl pPispélo k presnému datovdni &i urfeni prove-
nience, je nenf moZne uspokoJivé provést jinym zpdsobem;

b/ pozneamenat 2z]iBt3né skutednosti, které kataloglzétora
vedly k urfeni stdf{ rukopisu (pFipisky, datované zdpisy
atpe);

¢/ udinit poznémku o follacich, poruchéch foliace, ve vdza-
nych & vytrdenyeh llstech;

d/ Jje-li tfeba, doplnit udaje o vytvarné strdnce rukopisu
uvést ndpley na vezbE, urfit text #i ndpEv na perg.lis-
tech tvoFficfch obdlku rukopisu atp.;

e/ upozornit na vyznemnd zdpisy avédiici o provenienci,
uiivéni a 4&jinéch rukopisu.

Nevyhnuteln& je treba bliZe charakterizovat noteei ru-
koplsu: poket osmov, linek, klfte, typ notuce (zejména pokud
jde o stardi zdplsy chordlni; popis mensurélnich notaci neni
tfeba komplikovat: etali poznamenat napf. &ernd mensurdlaf
notace Seského typu, zjednodudend bIld mens.notace atp.).

Bude-1i to udelné, je moino charakteristiku notace spo-
jit 8 vydtem pisafskych rukou (dobe azdpisu, typ notace, roz-
ssh £3111), které jinak uvedeme jen rémcovym zjidténim (pii-
bliZnj podet rukou, existence hlavniho pisafe a pfsaf dopli-
k8 o chronclogil jejich zépisd, pfip. ddaj o tom, Ze rukopis
vznikal postupnym piipisovénim skladeb).

Na z&vér udéme event. vZity (& nesprdvny!) nézev rukopi-
su, nebo ndzev, pod niuf rukopis vystupuje ve sbirce, staré
asignatury &1 inventdrni &fsla. - Je tu moino uvést i aliBtE~
nou literaturu, zabyvajici se rukopisem, zvl&sté pokud Jjde
o literaturu mdlo znémou, zapadlou, &lénky v regiondlaim tis-
¥u, na co# bjvé katalogizdtor Zasto upozeraén spréveen ebirky,
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PREKLADY POZNAMKY :
/Franusiv kenciondl/

k stafi rkxp. viz pfipis na f.lb
spertura,ztraceno 1 folio za £.366

popis vezby: K.Chytil, D&jiny Geského knihafstvi; popis
vyzdoby: K.Chytil, Vyve! miniaturniho malifstvi Ses-

kéhe za doby krdld rodu Jagellonakého;

potace: ghordini: 10 &ty¥linkovych osnov, klife c,f, nota
cheralis rhombica, typus exactus; 11 pétilinkovyeh
osnov, klile ¢,f, nota chor.rh., typus ex, (dopliky);
ne patilinkovjyen osnovdch, klife ¢ (event, bez k1138),
note chor. rh., (vicehlasy);

mensurdlni: pétilinkové osnovy, kli&e ¢,f, dernd

mens.notace, vyspEly esky typ (vicehlasy, pisné);
téZ na Etyflinkovych osnovdch (mens. tropy uprosirfed
chordlnich zdpish); pétilinkové csnovy, klie ¢, T, g,
t mens. notace {(vicehlasy)j hlavni pisafi 1505, do-
ploky 4 pisefi patrnd v 1,pol.l6.stol.

Starsi aignatury: B 1, L3 43; rukopis zpracoval moncgraficky
.0rel (Kancionsl Franusv, Fraha 1922).

Pravidle inventdrnihe popisu atarsich hudebnfch rukopisd

Zpracoval dr, Jeromir Cerny
Za konsultativni spoluprdce Zlend kntalogiza&n{ komise SHK:
dr. Jane Xouby, dr.Véclava Flocka Csc,
CldFicha Pulkerta prom.hist. & dr. Theodory Strakovéd CSc.

vydela 5K §SSR = UK v dubnu 1969
Vytiskla rozmnozovna SK &SR



