Vychodni otazka 1897-1907 a Ilindenské povstani

Vitézstvim nad Reckem na jafe 1897 a diky dohodé Ruska a Rakousko-Uherska z téze
doby,! v niZ se jednalo o zachovani statu quo na Balkang, prekonal sultan krizi z let 1894—
1897 — sice s naprostou ztratou moralniho kreditu pted evropskymi velmocemi, ktery i tak
nebyl velky, se ztratou vlivu na Krété, ale s malym uzemnim rozsifenim v Thesalii a vlastné
bez nutnosti zdsadnim zpiisobem fesit arménskou otdzku, a prodlouzil Zivotnost svého rezimu
na dalSich deset let. To ovS§em neznamena, Ze by se n¢jask vyrazné zlepsila ekonomicka
situace zemé. Ackoli v zavéru 19, stoleti a na zacatku 20. stoleti vzristalo v Turecku
péstovani napt. technickych plodin a v souvislosti s tim se rozvijel zemé&délsky primysl,
ackoli pokracovala stavba zeleznic, zvySovala se tézba uhli, nabyval na intenzité zahrani¢ni
obchod a v zavislosti na ném doslo k riistu pobfeznich ptistavnich mést — a ackoli v disledku
tohoto feknéme kapitalistického rozvoje dochazelo ke zménam ve slozeni spole¢nosti, nemély
tyto zmény takika zadny vliv na politickomocenskou strukturu zeme¢ a statu. Vznikajici
burzoazie v Turecku nenabyla toho postaveni, které méla ve stfedni a v zdpadni Evropé nebo
v Rusku. Nejvlivnéjsi podnikatelska ¢ast turecké spole¢nosti, spojend se zahrani¢nim
obchodem nebo na ném zavisla, totiz byla tvofena pfislusniky netureckych narodnosti: Reky,
Armény, Zidy, ale i jinymi a v neposledni fadé i slovanskym obyvatelstvem. P¥islusnici t&chto
narodnosti tvofili znanou ¢ast 1 primyslové burzoazie, odkdzané na vnitini trh. A tak se z fad
téchto podnikatelli nerekrutovala vpravde narodni tureckd mést'anska spole¢nost — nevznikla
tak vlivna vrstva, kterd by méla diisledné vlastni zajmy protikladné zajmim velkostatkaitd, na
nichz zejména spocival politicky systém zemé, a dvorni kamarily.

Urcité zrychleni kapitalismu v Turecku v obdobi od konce 19. stoleti nenapomahalo
dal$imu rastu domaciho pramyslu a zeméd¢lstvi také proto, ze vétSinu ziskd proudila do
zahrani¢nich spole¢nosti (vidéli jsme vySe Ze turecky bankovni kapitl byl ovladan zvenci) a
ze vibec cela finanéni sprava statu byla vlastné v rukou cizincti. Osmanska tise byla v 90.
letech ptedevsim ,,anglickym trhem®: na zahrani¢énim obchodu Turecka v poloving 90. let se
podilela Velka Britanie 43 procenty, hned za ni ale nasledovalo Némecko s 22-23%. A
némecka ucast se nadale zvySovala: némecky kapital — Deutsche Bank s n€kolika dal§imi
bankovnimi domy zalozil jiz v roce 1888 Spole¢nost anatolskych drah (Anatolische
Eisenbahngesellschaft — Société du Chemin de fer Ottoman d’Anatolie) s hlavnim cilem
postavit tzv. ,,bagdadskou drahu* a zajistit si tak jednak Turecko jako spojence proti Rusku a
popiipad¢ i proti Anglii, jednak obejit Suezsky priplav a Rudé moie (zeleznice méla
z Bagdadu déle pokracovat do Basry a ziskat tak moZnost pfimého napojeni na Persky zaliv).?
Tomuto cili slouzila i navstéva cisafe Viléma II. v Turecku v fijnu 1898. Némecky cisaf
vystoupil v Damasku jako pfitel sultana a ,,300 milionti muslimi“. Stavba bagdadské drahy se

1 Po navstéve Frantiska Josefa v Petrohradu koncem dubna 1897 se obé velmoci, které mély na Balkané své
zasadni zajmy, dohodly na tom, Ze je i nadale dulezité zachovat na Balkané status quo, s tim, Ze pro sebe
nebudou hledat Zadné vyboje a ani je nedopusti ve prospéch jinych velmoci. Znovu v dohodé zdUraznily, Ze o
UZindch mGZe rozhodovat pouze mezinarodni velmocenska komise, a 7e do Cerného more musi byt trvale
zamezen pfristup cizim valecnym lodim. V pfipadé, Zze by nebylo moZno status quo udrzet, zavazovalo se Rusko,
Ze nebude Cinit zdsadnich prekazek pro pripadnou anexi Bosny a Hercegoviny. Hovofilo se dokonce o moznosti
vzniku malého albanského statu. Zbytek evropského tureckého panstvi by mél byt rozdélen mezi balkanské
staty, pficemz se sice mél brat ohled na ,pfirozené i historické” naroky jednotlivych statd, ale také na to, aby
mezi nimi zUstala zachovana rovnovaha.

2 Projev Feditele a mluvéiho banky Georga Siemense v némeckém Reichstagu u pfileZitosti debaty o
bezprostrednim podpisu dohody o pratelstvi, obchodu a prepravé s Osmanskou Fisi v roce 1890 ovsem
pochopitelné politické cile nezminoval: ,,Podpisem smlouvy si Némecka fiSe ziska velké sympatie v Orientu. [...]
Némecka fise a nds némecky narod ale nemaji v Orientu co dobyvat a co si pfat; mame jen jeden zajem, a to na
na stabilizaci tamni situace...”



viak ukézala pro Némecko dost tvrdym ofiskem. >. Nejprve stavéla Zeleznice ve vlastni
Anatolii (mj. do Ankary), do prvni svétové valky stihla postavit bagdadskou drdhu postavena
pouze do Konye (spojeni Istambulu s Bagdadem se uskute¢nilo az v roce 1940!). Stavba
bagdadské drahy vyvolala odpor také ve Velké Britanii: Britsti stratégové vypocitali, ze
nejvyhodnéjsi spojeni bagdadské drahy s Perskym zalivem je u pfistavu Kuvajt, a proto
uzavfeli s kuvajtskym Sejkem tajnou dohodu proti Turecku.

Britské soupetfeni s Némeckem na Blizkém vychodé neohrozovalo sultanovo
postaveni, zato posilovalo vztahy mezi Anglii a Ruskem, a davalo tak postupné vzniknout
spojenectvi, které nakonec vyustilo v roce 1907 ve slavné Trojdohodé.* Konflikt s Kuvajtem v
srpnu-zaii 1901 byl spisSe lokalni zalezitosti. A sultdnovi neuskodilo ani rusko-némecké
soupeieni: Rusko bylo Némciim slabym soupefem ve financich. Rusko se vsak citilo
popuzeno zamery turecké vlady stavét zeleznici smérem ke Kavkazsku. Ruska diplomacie si
proto vynutila od Porty v bifeznu 1900 prohlaseni, ze v piipad¢ stavby Zeleznicnich trati v
Malé Asii v pasmu piiléhajicim k Cernému mofi, pokud tuto stavbu nebude provadét turecka
vlada sama, udéli koncese Rusku. Turecko si vSak bylo jisto: vidélo, Ze Rusko je zaméstnano
na Déalném vychod¢ ve sporu s Japonskem o vliv v Mandzusku a Koreji a neobavalo se z jeho
strany zadného nepiijemného prekvapeni

Nebezpecnym se mohlo jevit Porté sblizeni Bulharska s Ruskem. Bulharsko se totiz
nevzdavalo narokt na Makedonii, naopak pravé v letech 1898—1902 zesilovalo svou agitaci
v makedonskych vilajetech. Nicmén¢ spojenectvi Bulharska a Ruska, vyjadfené vojenskou
konvenci v roce 1902, se nakonec tykalo jen Rakouska nebo Rumunska: ruska vlada si
vyhrazovala, Ze smlouva ,,nemtlize byt namitena proti Turecku*.

Postaveni Turecka, ¢i piesnéji fe€eno Porty a osobné sultanovo bylo tedy po roce 1897
z mezinarodniho hlediska dost pevné a bezpecné. Abdul Hamid II. hodlal s pomoci
némeckého kapitalu a jeho vojenskych instruktorti upevnit sviij otfeseny triin jak proti
pokracujicimu naciondlnimu hnuti v Makedonii nebo i proti Arméntim a Arabiim, tak i proti
opozici z fad samych Turki. Po vitézstvi nad Reckem pfijal sultin dokonce titul ,,ghazi —
vitézny — jakkoli vitézstvi nad mnohonéasoben slabsim, byt sebevédomym a ,,drzym*
nepfitelem, slavu titulu, jimz se py$nil napt. Mehmed Dobyvatel ¢i Sulejman Nadherny,
vyrazn¢ degradovalo. Pochybnosti o dalSim mozném setrvani Abdul Hamida na sultanském
trinu byly odstranény. Historik Josef Susta ve své Svétové politice pozdéji napsal, jak tyto

3 Projev Jifiho Siemense v projev v némeckém Reichstagu u pfileZitosti debaty o bezprostiednim podpisu
dohody o pratelstvi, obchodu a pfepravé s Osmanskou fisi a prosazoval jeji podpis: v roce 1890: ,Vysledek
novych staveb [coZ znamena Anatolska Zeleznice], které byly v poslednich letech vénovany druhu prace
némeckého kapitdlu, vyustil ve velmi silnou nebo relativné silnou zaméstnanost naseho pramyslu v
soucasnosti. Podpisem smlouvy si Némecka fisSe ziska silné sympatie v Orientu. [...] Némecka fiSe a nas
némecky narod nemaji v Orientu co dobyvat a co si prat; mame jen jeden zadjem na stabilizaci tamni situace.

4 Anglicka politika ,,skvélé izolace* (Splendid isolation), prosazovand zejména konzervativni vlddou Benjamina
Disraeliho a ¢aste¢né i markyze ze Salisbury tak dostavala zasadni trhliny. Tato politika spoc¢ivala v nevazani
Britanie ve spojenectvi s jinymi mocnostmi a nezasahovani do jejich vzéjemnych spori predevsim na evropském
kontinentu a soustfedéni se na vlastni problémy. Britanie se zasadn€ neucastnila systému koalic utvafenych
ostatnimi evropskymi velmocemi a misto toho se pIné vénovala rozvoji svého zamotského impéria. Zaroven
vsak svou silou udrzovala cely systém mocenské rovnovahy v chodu a branila jinym velmocem v dosazeni
dominance a ohrozeni jejiho impéria. Problémem se ukazalo az sjednocené a silici Némecko. Obdobi britské
izolace definitivné skoncilo uzavienim britsko-japonského spojenectvi v roce 1902. To ovSem jesté konflikt

s Ruskem nefesilo, naopak rozvazal Japonsku ruce pro ptipad valky s Ruskem. Nedlouho poté uzaviela Britanie
,,srde¢nou dohodu* s Franci. Tradi¢ni spory mezi Britanii a Francii, eskalujici jesté v krizi na hornim Nilu
(1898), se podatilo vyfesit vymezenim sfér vlivu v koloniich a zejména hranic v Africe a byly zavrSeny 8. dubna
1904 spojeneckou smlouvou, nazyvanou ,,Srdecna dohoda* (Entente cordiale). Smlouvou byla definitivné
ukoncena britska politika tzv. skvélé izolace Nasledné se podafilo Britanii a Rusku vytesit konflikt ve Stfedni
Asii (Afghanistan) a zejména v otazkéach uzin, jak jesté uvidime. Smlouvou z 31. srpna 1907 mezi Ruskem a
Britanii byl v podstaté dotvoten spojenecky blok Trojdohody. Tradi¢ni rusko-britské neptatelstvi z 19. stoleti, jez
vyustilo v Krymskou valku a britsky tlak na anulaci Sanstefanského miru, tak bylo definitivné zapomenuto.



hlasy ptispé€ly k tomu, ze se ,, Pochybnosti, udrzi-li se Abdul Hamiid vitbec na trunu, které
arménské zmatky byly obecné vzbudily, ustupuji zaroven do pozadi a Lstivy ukrutnik z Yldiz-
kiosku upevinioval v presvédceni, Ze soustava jeho paldacové despocie je prece jediné spravny
zpiisob viddy.

Mladoturci

Sultan, jak jsme ostatné jiz nékolikrat zdraznili, ale m¢l nepfitele 1 pfimo v fadach
Turkd, a to jiz od svého nastupu na triin koncem srpna 1876. V prostiedi inteligence —
studentii, pravnikt, 1ékait, technik, zurnalistl, distojnika a dokonce 1 Ufedniki — se Sitila
nespokojenost. V roce 1889 zalozili studenti vojenské I¢kaiské Skoly v Catihrad¢ politicky
spolek ,,Osmanské jednota“ s cilem bojovat proti abdulhamidovskému rezimu. TéhoZz roku
organ protisultdnovské opozice. Ob¢ jmenované skupiny postupovaly pozd¢€ji pod nazvem
,Jednota a pokrok® v emigraci i doma spolecné: evropsky tisk zacal nazyvat odptirce sultdna
Abdul Hamida ,,mladoturk®. V roce 1902 se seSla v Parizi konference téchto mladoturkd, na
niz byl piijat program ,,decentralizace a soukromé iniciativy*. Pocitalo se s tim, ze v pfipadé¢
rozpadu osmanské fiSe bude mozné s pomoci ze zahranic¢i udrzet Turecko na federativnich
zasadéach. Mladoturci sice ziskali pro své zasady a cile i n€které piislusniky netureckych
narodd, ale Arabové a hlavné Arméni a zejména Slované si zakladali nebo jiz méli své
organizace. Neshody mezi mladoturky a také jejich program sadm o sob¢ totiz nedavaly
netureckym narodiim zaruku a nadéji, Ze v budoucnu se zlepsi jejich postaveni a Ze budou
respektovana jejich ptrani. Jakkoli organizace netureckych narodi s mladoturky, jak uvidime,
také spolupracovaly, poté, co se mladoturci dostali k moci se obavy, které od pocatku byly
v téchto spolcich silné, vbrzku potvrdily.

Makedonska otazka

V obdobi od konce 19. stoleti bylo v turecké ¢asti Evropy nejvyznamnéjsi hnuti
nespokojenosti proti Porte v makedonskych vilajetech. Zminili jsme v pfedchozi kapitole, Ze
socidlnima politické vieni v Makedonii bylo v letech 1895—1897 piikryto ¢i zastinéno
»arménskou otdzkou* a hlavné , krétskou otazkou®, resp. valkou turecko-tfeckou. Vitézstvi
tureckych vojsk nad feckymi moc Porty v Makedonii upevnily. A tak turecka sprava tiZila
nadale i po roce 1897 lid v Makedonii. Klidu neptidala skutecnost — tak se tehdy soudilo v
Evropé —, Ze ,, se stupniovala cinnost komitskych tlup bulharskych, srbskych a reckych*, které
se snazily silou ziskat to, co se nepodatilo pomoci Skol €1 cirkevni pfisluSnosti (jak jsme také
Jiz zdlraznili, pattila veétsi ¢ast makedonskych diecézi do jurisdikce bulharského
pravoslavného exarchatu, nicméné cafihradsky patriarchat se nevzdédval a srkze néj pak také
srbska autokefalni bélehradskd metropolie, jejiz biskupové plisobili zejména v severni ¢asti
Makedonie, oficialné pod jurisdikci catfihradského patriarchatu.

Turecko si dokonce oficialné stéZovalo v Sofii na to, Ze bulharské vetejnost i
bulharské ufady potadaji ve prospéch komitského hnuti v Makedonii sbirky a Ze vlada
podporuje i jinak toto hnuti. V roce 1901 si st€Zovala u velmoci na hnuti bulharskych
ozbrojenych ¢et v Makedonii také fecka vlada. Anglie tehdy napominala bulharského knizete
k vétsi zdrzenlivosti a zaroven pfipominala 1 Porté jeji povinnosti zlepsit statni spravu v
Makedonii, aby se mohlo ¢elit revolu¢nimu hnuti v zemi.

Zasah Anglie nepomohl ani v jednom, ani v druhém piipadé. Kdyz se pak sultan
Abdul Hamid II. obracel znovu v ¢ervnu 1902 na velmoci, aby vymohly na bulharské vlade
rozpusténi makedonského vyboru (viz déle), odpovédeli mu stejn€ z Petrohradu i z Vidné a
nepiimo i PafiZe (prostfednictvim francouzského konzula v Soluni), Ze je pfedevSim nutné

5 Susta, J.: Svétova politika 3., s. 184.



zlepsit spravu v Makedonii, provést tam ditkladnou reformu soudnictvi, zavést novy systém
vybirani dani apod.

Sultan slibil napravu, ale komise, kterou jmenoval a ktera méla ptipravit provedeni
reforem, méla malé pravomoci u mistnich ufadi. A tak neni divu, ze socidlni a narodni vieni v
Makedonii pokracovalo. Stoupenci spojeni Makedonie s Bulharskem dokonce vyvolali v zafi-
fijnu 1902 povstani v Gornodzumajsku, které mélo vyprovokovat poptipad¢ i valku Bulharska
proti Turecku. Ale ruska vlada dala tehdy na podzim 1902 Sofii na védomi, ze valku na
Balkan¢ nemiize potfebovat. Téhoz minéni byla i rakousko-uherska vlada. A tak se ministii
zahrani¢nich véci obou stati — hrabé Goluchowski a hrabé Vladimir Nikojajevi¢ Lamsdorf
(ministr v letech 1900-1906) — v prosinci 1902 sesli, aby domluvili spole¢ny rusko-rakousky
postup v Makedonii anebo viibec v Turecku. Oba ministfi se pak dne 17. tinora 1903 obratili
na vladu Velké Britanie — ktera kratce predtim rovnéz vyslovila pfesvédceni o potiebe
raznéjSiho postupu velmoci v makedonské otdzce — s ndvrhem, navazujicim ostatné na
navrhy francouzského konzula Louise Steega v Soluni: podle tohoto ndvrhu mél spravu celé
Makedonie pfevzit guvernér jmenovany velmocemi, ochranu prav obyvatelstva mélo
zabezpecit Cetnictvo slozené z muslimii i kfestantl a vedené cizimi diistojniky — a finan¢ni
sprava méla byt provadéna tak, aby vynos dani slouzil z4jmim pfedev§im zemé (a nikoli jen
statu). Donucen velmocemi slibil sultan slavnostnim iradé z 25. inora 1903 provedeni
reforem.

Ohlaseni reforem, o jejichz uskutecnéni ostatné bylo mozno pochybovat, ovsem piislo
pozdé. Vysvétlili jsme si jiz, ze v letech 1893—1894 vznikla v Soluni makedonska revolu¢ni
organizace, jez dostala ndzev ,,Vnitini makedonsko-odrinska (drinopolskd) revolu¢ni
organizace® a ktera pfijala program boje za osvobozeni a za uskute¢néni autonomie
Makedonie a Drinopolska (Vychodni Trakie s centrem v dne$snim Edirne — bulh. Odrin,
Drinopol), a to bojem lidu vSech narodnosti Zijicich v tehdejSich vildjetech turecké fise
zahrnujici tato tizemi. Pti zakladani této makedonské revolucni organizace se uplatiiovaly
bulharské ¢i probulharské vlivy a snahy, ale od mySlenky spojeni Makedonie s Bulharskem
bylo upusténo jednak z ditvodl zahrani¢né politickych (pokus o pfipojeni Makedonie k
Bulharsku by vyvolal odpor velmoci a i sousednich balkanskych statl) a také se uplatiiovalo
teritoridlni nebo snad 1 nacionalni védomi makedonské svébytnosti.

Zakladatelé makedonské revolucni organizace — piislusnici inteligence — poznali za
svych studii ¢i za jiného pobytu v sousednich zemich i jinde v Evropé ideologii ruského
narodnictvi a italského risorgimenta — a znali také evropské socialistické hnuti. Zatimco
VMORO si dévala za cil vybojovat autonomii Makedonie, a to bojem lidu vSech narodnosti
zijicich v jednotlivych vilajetech, a to v ramci osmanské fise, usiloval Vrchni makedonsky
komitét (proto oznaceni ,,vérchiste"), zaloZeny v Sofii v roce 1895, o rozpoutani okamzitého
ozbrojeného boje ,,bulharského lidu" (formou Cet-komitl) s cilem osvobodit Makedonii a
spojit ji s Bulharskem. Také VMORO pftipravovala svou organizaci tak, aby méla v
jednotlivych rajonech Drinopolska a Makedonie své ozbrojené sily, které by v ptiznivé chvili
vystoupily do boje proti turecké vladé. Podle okolnosti ¢lenové VMORO zdiiraziiovali, Ze
ukol ,,aplného osvobozeni politického a ekonomického* musi provést ,,sdm lid“ (cilem hnuti
mela byt autonomie Makedonie v rozsahu jejich etnografickych a geografickych hranic, boj
m¢él byt veden pod heslem ,,Makedonie Makedonctim!* atd.). Makedonsti revolucionéii
povaZzovali za své hlavni neptatele nejen tureckou despocii, ale 1 rakousky a rusky
imperialismus — a odmitali i ,,maloimperialistické* zaméry sousednich balkanskych stati na
uchvéceni ¢asti Makedonie, respektive na rozdéleni Makedonie mezi sebe. Krste Misirkov
(1874-1926), jeden z tvlrct ideologie ,,makedonismu®, tedy presvédceni o tom, ze
makedonsti Slované, nejsou ani Bulhafi, ani Srbové a tim méné Rekové, ale jsou svébytnym
naroden (a jenz také sestavil zaklady makedonského spisovného jazyka, ktery dotvoftil az po
druhé¢ svétové valce filolog Blaze Koneski), ve své knize O makedonskych zaleZitostech



(vysla v Sofii v roce 1903 a vzapéti byla ,,jako projev makedonského separatismu
bulharskymi ufady zabavena a zniena, dochovala se pouze nékolik vytiski),® napsal: ,, Jsem
Makedonec a zajmy sveé vlasti si predstavuji nasledovné: nikoli Rusko a Rakousko-Uhersko
Jsou nepidateli Makedonie, nybrz Bulharsko, Recko a Srbsko!*

Ovsem jiz v roce 1891 pise MutpononutoT Teogocuj FonoraHos of 22. 06. 1891 roguHa,
ucnpaTeHo Jo npouryMmeHoT [uoHucyj, Bo koe nuwysa: Hue MakeOoHyume Hemame mosiKy Maka
00 Typuumme da Hu e xue naduwaxom, KosiKy 00 puume, bysapume u Cpbume, Kou Kako
op/iu Ha Mpwa ce 8rywmuja Ha ogaa Hawa MHo2ycmpadarHa 3emja U cakaam 0a ja

pacuepeyam 1,

https://mk.wikipedia.org/wiki/ MakenoHcka peBOSyLIMOHEpHA OpraHU3alluja

Vzor k pfistimu statnimu ziizeni Makedonie ¢i v Makedonii se hledal v pomérech ve
Svycarsku. Podle navrhti makedonskych socialistii z roku 1898 mélo dojit k vytvoreni
,federativni republiky* z vildjett soluiiského, bitolského, skopského a drinopolského.
Spravnimi jednotkami této ,,federace* by byly kantony, které by si urcily hlavni dorozumivaci

jazyky.

Program revolucnich sil v Makedonii (VMORO a socialistickd skupina) se dostaval ve
znamost &asti zapadoevropské vefejnosti mimo jiné i tim, ze Makedonci vydavali v Zenevé
list ,,L'Effort*™ a v Patizi ,,Le Mouvement macédonien®, a véts§i evropské ¢asopisy mély na
Balkan¢ i své vlastni zpravodaje. O utisku kiest'anského ¢i slovanského obyvatelstva v
Makedonii se tedy v zdpadni Evropé védélo. Do védomi evropské vetejnosti se vSak postupné
od prelomu 19. a 20. stoleti dostavaly skutecnosti z Makedonie a odjinud z evropského
Turecka také v podobé, jeZ naopak mohly vyvolavat averze proti ,,fadéni band* v Makedonii,
proti ,,balkanskym zmatk@im** apod.’

Sultanova ochota z tinora 1903 provést v Makedonii nékteré reformy neméla uspéch.
V lednu 1903 rozhodl kongres VMORO v Soluni, aby bylo pfipravovano nové povstani v celé
Makedonii. Upozornili jsme jiz, Ze od roku 1901 pievazoval v VMORO vliv ,,vérchisti®, tedy
zastanct pripojeni Makedonie k Bulharsku (kdyz byla v roce 1901 zatcena fada vedoucich
funkcionait VMORO). Ptiprave tohoto povstani, jehoz datum bylo stanoveno na cervenec-
srpen 1903, predchdzely nové boje ozbrojenych Cet na jafe 1903 na venkoveé. Ve méstech se
pak zacalo pracovat i teroristicky: byly provadény atentaty na Gtady, banky a Zeleznice. V
Evropé se zacalo jiz v bieznu a dubnu 1903 psavat o ,,novych akcich makedonskych komiti*
a 0 ,,novém povstani v Makedonii* atd. Zac¢atkem Cervna 1903 se sice zddlo, Ze v Makedonii
nastava ,.ticho®, ale byl to klid pfed bouii — pted vybuchem ozbrojeného boje, ktery je znam
jako Ilindenské povstani.

Uz v poslednim pétileti 19. stoleti ,, nebylo jiné zemé, o niz by se relativné vice psalo a
tisklo nez o Makedonii ““. Tak hodnotil oZzehavost ,,makedonské otazky* ve védeckych
diskusich o jazyce a Zivoté v Makedonii, v zemépisném a politickém poznéavani této zeme
Balkénu aj. prazsky Slovansky ptfehled v roce 1901. To bylo feceno v dob¢, kdy v politickém
zpravodajstvi evropského tisku jesté¢ doznivala ,,otdzka burska®, kdy se psavalo o Kubé€ a byla
zhava i ,,otazka arménska“. Od roku 1902 zpravodajstvi o Makedonii jesté vice zesililo a
vyvrcholilo v 1ét€ 1903. Prvni strany velkych 1 menS$ich deniki a revui ve vSech evropskych
méstech se tehdy zapliiovaly zpravami o Turecku, o Makedonii, o komplikacich v
mezinarodnich vztazich , kviili Makedonii* apod.

V cervnu a na zacatku cervence 1903 se tedy v Evrop¢€ védélo anebo mohlo védét, ze
se v Makedonii ptfipravuje povstani a jaké ma cile. Povstalci vydali pied zahdjenim povstani

® Knihu pieloZi a zpfistupnil tak ¢eskému &tenafi Ivan Dorovsky (K. Misirkov: O makedonskych zaleZitostech,
Brno 2012).

7 Ceta jednoho z viidett VMORO Jane Sandanského dokonce unesla americkou protestantskou misionaiku Ellen
Stoneovou, aby za ni ziskala vykupné, za n€z by pak nakoupila zbran¢. E. Stoneova se nakonec stala nadSenou
propagatorkou VMORO a makedonské ,,véci®.


https://mk.wikipedia.org/wiki/%D0%A2%D0%B5%D0%BE%D0%B4%D0%BE%D1%81%D0%B8%D1%98_%D0%93%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%BE%D0%B2
https://mk.wikipedia.org/wiki/%D0%9C%D0%B0%D0%BA%D0%B5%D0%B4%D0%BE%D0%BD%D1%81%D0%BA%D0%B0_%D1%80%D0%B5%D0%B2%D0%BE%D0%BB%D1%83%D1%86%D0%B8%D0%BE%D0%BD%D0%B5%D1%80%D0%BD%D0%B0_%D0%BE%D1%80%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B7%D0%B0%D1%86%D0%B8%D1%98%D0%B0#cite_note-6

manifesty, a to jak k $irsi svétové vetejnosti, tak 1 k vladdm evropskych statii. Povstani v
Makedonii zacalo v bitolském okruhu dne 2. srpna 1903, podle julidnského kalendate, jimz se
tidili pravoslavni na Balkané (a dodnes tidi srbska pravoslavna cirkev a catihradsky
patriarchat) dne 20. ¢ervence, tedy na den sv. Ilji (proroka ElidSe) — odtud nézev Ilindenské
povstani — a zacalo se rozvijet velmi spéSn€. Soucasti povstani bylo 1 ozbrojené vystoupeni v
jihozapadni Trékii (ve vildjetu drinopolském), které zacalo 19. srpna (v ,,den preménéni Pan¢*
— proto ,,preobrazenecké povstani — v cirkevni slovanstiné Preobrazenie Gospodnje). V
Trakii se povstalci udrzeli v boji proti turecké presile skoro cely mésic. V Makedonii se boje
protahly skoro az do konce fijna 1903. Odhaduje se, ze vlada nasadila proti povstalcim az na
tii sta tisic vojak.

Manifesty makedonskych povstalcti a jejich boj proti turecké ptesile vyvolaly velkou
pozornost vetejnosti celé Evropy a také ve Spojenych statech americkych. Vznikaly i vybory
na pomoc Makedonie a Arménie (starsi bylo hnuti ,,Pro Armenia®), které potfadaly protestni
schtize, posilaly do Makedonie penize atd. Hnuti v Makedonii podpofili v Rusku Tolstoj a
Gorkij, ve Francii Anatol France, v Anglii Henry Brailsdorf a dalsi a dalsi. Prav
makedonského lidu se tehdy zastaly ptedni evropské Casopisy, na podzim 1903 byly projevy
sympatii pro Makedonce ¢i na pomoc Makedonii (nadéale zaroven i na pomoc Arméntim)
organizovany jako spole¢na mezinarodni akce. Dne 25. fijna 1903 byla svolana do Patize
mezinarodni konference, na niz zastupci z jednotlivych zemi referovali o akcich ve prospéch
Armént a Makedonct. Ozvaly se vSak i hlasy nesouhlasu a kritiky povstani v Makedonii: v
Némecku, Rakousku, Uhréach a jinde. Konzervativni kruhy habsburské monarchie byly pak
pochopitelné zasadné proti jakymkoliv revolu¢nim hnutim. Pozoruhodné je, ze negativni
postoj k akci méla i tehdej$i socidlni demokracie, jakkoli v faddch makedonskych povstalct
bojovali i sympatizanti k socidlnédemokratickému hnuti, jako napt. jeden z vojvodu, Jane
Sandanski.

Povstani bylo ov§em porazeno, okolni slovanské staty byly velmocemi dirazné
upozornény, aby se do véci vojensky nemichali. Byla to bezesporu hrdinska epopej, ktera
ovSem neméla nadéji na Gispéch. NejznaméjSim bojisStém se stalo pievazné cincarské meésto
Krusevo, kde byla prohlasena , kruSevska republika®, ktera se udrzela témét ctrnact dni pred
utoky tureckého ,,askeru® (vojska). Dluzno ovSem podotknout, Ze povstani bylo omezeno
pouze na nékolik oblasti v Makedonii a také se jej aZ na vyjimky Ucastnilo pouze slovanské
obyvatelstvo, a to jesté prevazné ta jeho ¢ast, kterd se hlésila k bulharskému exarchatu. Meslo
tedy o povstani celomakedonské.

Vychodni otazka v letech 1904-1907

Tizivé dasledky porazky povstalct v Makedonii a jihovychodni Trakii nespocivaly jen
v tom, Ze bylo zabito kolem 9 000 osob a vypaleno 200 vesnic s 12 500 domy (takZe bez
piistfesi ztistalo na 70 000 osob) a Ze ze zemé uprchlo na 30 000 osob, ale 1 v tom, Ze 1 po
fijnu 1903 pokracovaly turecké ozbrojené sily v ,,pacifikacnich* vypravach do center
povstaleckych vystoupeni a ze se rozmohla opét ¢innost loupezivych band. Neni divu, ze
slovanské obyvatelstvo odpovidalo obnovenim hnuti ozbrojenych cet.

Povstani v Makedonii, protiturecké nalady v Bulharsku a zména dynastie 1 politiky v
Srbsku v kvétnu roku 19038 — to vie vytvarelo nové napéti kviili ,,vychodni otazce*. Na

8V tzv. majovém prevratu (28.-29. kvétna 1903) byl distojnickymi spiklenci, jejichZ jadrem byla
nacionalisticka diistojnicka organizace Cerna ruka, zaloZena v roce 1901 (pozdé&ji znama zejména s piipravy
atentatu na FrantiSka Ferdinanda) brutalné€ zavrazdén srbsky kral Aleksandar Obrenovi¢ se svoji manzelkou
Dragou. Mlady kral byl bezdétny a tedy zaroven posledni vyhonek vladatské rodiny Obrenovi¢a. Zejména jeho
otec Milan ptipoutal Srbsko velmi tésné k Rakousko-Uhersku. To bylo mj. také trnem v oku rusofilskych
spiklencti. Za srbského krale byl parlamentem 4. ¢ervna 1903 zvolen v té dob¢ Sedesatilety Petar Karadordevié,
syn knizete Aleksandra, ktery v Srbsku vladl v letech 1842—1858 a vnuk vtidce protitureckého povstani z roku
1804 Karadorde Petrovice, ktery byl také spfiznén s cernohorskym panovnickym rodem Petrovi¢i-Njegost — byl



udalosti v Makedonii reagovaly pfedevsim Rakousko-Uhersko a Rusko, které se v fijnu 1903
dohodly (tzv. miirzstegska dohoda), ze budou pokracovat v dosavadnim spolecném postupu
na Balkan¢. Ackoli z4jmy obou velmoci byly dost rozdilné, povazovaly obé zem¢ za vhodné
pokracovat v zavazcich z roku 1897. Zatimco Rusko bylo zaméstnano na Dalném vychod¢ a
nemohlo proto vést politiku aktivni podpory balkanskych statti proti Turecku, Rakousko-
Uhersko se zase obavalo toho, Ze Rusko bude podporovat nového srbského krale Petra
Karadjordjevice, ktery dal brzy po ¢ervnu 1903 najevo, ze chce provadét aktivni zahranicni
politiku 1 smérem na jih — coz se samoziejmé dotykalo zajmt habsburské monarchie. Ob¢
velmoci podnitily zadkrok péti velmoci v Cafihradu (Rusko, Rakousko-Uhersko, Italie,
Francie, Velka Britanie) ve prospéch kiestanského obyvatelstva evropskych vilajett
osmanské fise.

Sultan se k reformdm zavdazal v listopadu 1903. Po urcitych odkladech bylo dosazeno
dohody o jmenovani Itala Di Georgia velitelem zandarmerie a o rozdéleni jednotlivych
sektort, v nichz veleli distojnici bud’ italsti, rakousti ¢i rusti nebo francouzsti, anglicti a
némecti. Porta vSak sabotovala provadéni reforem v civilni spravé a v soudnictvi. Generalni
guvernér Hilmi paSa nemél dost prostfedkti ani pravomoci, aby mohl zjednat radikalni
napravu. Turecké organy se vymlouvaly na pokracujici ¢innost komit, proti nimz provadély
turecké vojenské posadky odvetna opatfeni. Zde je tfeba znovu upozornit na to, ze ¢innost
komitl nebyla namifena jen proti turecké moci, ale Ze se vzajemné napadali stoupenci
Bulharska, Recka a Srbska. Protoze miirzstegské dohody obsahovaly ustaveni o tom, Ze pii
uprave spravnich okresti se mé ptihlizet k jazykovym pomériim, rozvijeli pfedstavitelé
jednotlivych narodnosti naruzivé agitace, v nichz odiivodiiovali naroky na takovou ¢i jinou
hranici atd.

Nesnaze pti uskutecnovani reforem byly jednak zapti¢inény postoji Némecko, které se
spole¢ného postupu péti statii v Catihradé nezicastnilo a které od r. 1897 vystupovalo jako
,»pritel” Turecka, jednak nedostate¢nou pravomoci generalniho guvernéra a hlavné pak
nedostatkem finan¢nich prostredkd. Velmoci — predev§im Anglie — proto naléhaly na Portu,
aby byla provedena pro makedonské vilajety ,,finan¢ni reforma*. Turecka vlada m¢la snizit
pocet svého vojska v Makedonii a roz§ifit vybirani dani i1 na vildjet drinopolsky pro ucely
spravnich reforem v Makedonii. Némecko a Italie zprvu nechtély takto ,,obmezovat* prava
sultanova, ale dne 13. €ervence 1905 podaly vSechny velmoci Porté spole¢né vyzvani o
danové reformé. Anglie, kde vetejné minéni podnécované skupinou ,,pratel Balkanu* (bratfi
Buxtonovi) tlacilo vladu k rdznéjsimu postupu v Turecku, prosadila u velmoci nové, tentokrat
ultimativni podani, podepfené navic ndmoini demonstraci (t€¢ se neucastnilo Némecko).

Sultan na zakladé toho sice k tprave danové soustavy svolil, ale zaroven zadal, aby
ozdravéni financi jeho fiSe bylo provedeno 1 zvySenim dovoznich cel: k tomu bylo tfeba
souhlasu velmoci. Rusko a Anglie byly pro to, aby se zvySeného vynosu pouzilo k provadéni
reforem v Makedonii, Némecko zase navrhovalo, aby se tohoto vynosu pouZilo k financovani
stavby bagdadské drahy — a proti tomu protestovala Anglie. A tak se v Makedonii
pokracovalo viceméné ve starych kolejich. Zatimco velmoci se radily o danové reformé v

zenat s dcerou knizete Nikoly I. Zorkou, ktera ovSem v této dobé¢ jiz byla po smrti. Jeho zvoleni a nasledna
orientace na Rusko zapficinila ochlazeni vztahd s habsburskou monarchii, které vedlo az k tzv. celni vélce

v letech 1905-1906. OvSem ani piedstavitelé jinych evropskych zemi nebyli krvavym mocenskym prevratem
nadseni. Zapadni tisk udalost ve svych vydanich odsoudil (britsky list The Guardian dokonce napsal, ze
pievratem Srbové dokdzali, Ze jsou ,,horsi, nez Albanci, o Srbech se zacalo hovofit jako o narodu
,.kralovrahti*). Své znechuceni dal najevo i rusky velvyslanec v Srbsku. Rakousko-uherska a francouzska vlada
dlouhou dobu uvazovaly, jak se maji k novému vladnoucimu rodu zachovat. Nakonec navrhli myslenku bojkotu
Srbska, a to do doby, nez budou atentatnici odstranéni ze v§ech statnich pozic. K této akci se pozd¢ji ptidaly i
daldi evropské zemg; ignorovaly jej pouze velvyslanci Recka a Osmanské fise. Nicméné jiz v roce 1905 vétsina
evropskych zemi diplomatické styky se Srbskem obnovila.



turecké 1isi, které by zajistily upravu soudnictvi v makedonskych vildjetech, ,, v kraji tekla
dale krev v cetnych potyckdich vojska s komity ... (Josef Susta).

Neshody velmoci ve véci reforem a odpor Porty proti témto reformam, stejné tak 1
nové nepokoje v Makedonii — to vSe davalo vladam sousednich balkanskych statt nadéji, ze
.,V nedlouhé dobé prece jen prijde vhodna prileZitost k brannému zakroceni ve prospéch
tyranych soukmenoveii a vysvobozeni jejich z turecké poroby*. (Josef Susta). Rusko a
Rakousko-Uhersko sice upeviiovaly dohodu o status quo na Balkané z roku 1903 novym
jednanim o tajné smlouvé v fijnu 1904 (tzv. smlouva o ptatelské neutralité), ale zatim v
Bulharsku a také v Srbsku zesililo slovanofilstvi a prosazovaly se tendence dohody o
spole¢ném postupu viici Makedonii nebo i proti Turecku. Srbsky kral Petr Karadjordjevic a
bulharsky knize Ferdinand Kobursky se sesli nejdiive dne 14. kvétna 1904 v Nisi, potom v
Bélehradé 1 v Sofii. V obou zemich zesilily projevy za srbsko-bulharské sbratfeni, a to na
zéklad¢ hesel o jihoslovanské pospolitosti. Vysledkem téchto schiizek panovnikl a nalad za
sbratfeni byla dohoda mezi obéma staty o celni unii, kterd méla vstoupit v platnost v tnoru
1906, jez vyvolala pobouieni vladnoucich kruhii rakousko-uherské monarchie.

Této nové orientace ve vztazich mezi jihoslovanskymi staty vyuzilo Srbsko k
upevnéni a rozsifeni ¢innosti srbofilskych ¢et v Makedonii. Bulharsko pokracovalo v této
&innosti prakticky neustale. Ale také Recko zintenzivnilo &innost svych ozbrojenych oddilt v
Makedonii. A tak v letech 1905—1906 dochéazelo v Makedonii k novym vzijemnym bojam.
Koneénym vysledkem vsech téchto spori byla pfeména Makedonie v arénu politickych ,
diplomatickych, ale i ozrbojenych boju. Podle nékterych udaji jen v roce 1907 v Makedonii
pusobilo 110 bulharskych, 80 feckych, 30 srbskych a 8 rumunskych (s ptevahou vlasského
obyvatelstva) Cet, nepocitaje v to loupezivé Cety albanské nebo ndrodnostné smiSené.
Makedonii, n&jvétsi zbytkové tizemi osmanské tiSe v Evropé, zachvatila naprosta anarchie.
Fakt, Ze se na skutecné zajmy makedonského obyvatelstva nikdo neptal nepiekvapi, stejné
jako skutecnost, ze se makedonska problematika nakonec stala i jablkem svaru kiehkého
protitureckého spojenectvi balkanskych stat v prvni balkanské valce v roce 1912 a vyustila
v mezispojeneckou valku, jejimz vysledkem bylo rozdéleni Makedonie na tfi nesouméfitelné
¢asti, v nichz kazda ze stran provadeéla svoji usilovnou nacionaliza¢ni politiku. Nejvétsi dil
Makedonie ziskava paradoxné Recko, které provadi usilovnou helenizaéni politiku, aniZ by
pfiznavalo jakékoli narodfnostni prava slovanskému 1 albanskému makedonskému
obyvatelstvu. Z vardarské Makedonie se stava ,,Staré Srbsko*, Bulhasko, jez ziskalo nejmensi
¢ast Makedonie kypi revanSistickymi naladami, které je v obou svétovych valkach ptivedou
na ,,Spatnou stranu konfliktu...V roce 1907 nabyly tyto boje tak povazlivych forem, Ze se
ministii zahrani¢nich véci Ruska a Rakousko-Uherska rozhodli v zati 1907 zakrocit
spole¢nou verbalni notou v Sofii, Bélehrad€ a Aténach proti podnécovani vzajemnych
nepokojlii v makedonskych vildjetech ze strany vlad tii balkdnskych stath. Zaroven se velmoci
obracely 1 do Catihradu s z&dosti o urychleni provadéni reforem v soudnictvi.

V téchto vnitin€ a zahrani¢né politickych podminkach zacaly revoluéni sily v
Makedonii obnovovat svou ¢innost a predev$im svou organizaci VMORO, promyslely
moznosti, cile a metody dalSich bojii proti turecké vlade. PoraZzka povstani pochopitelné
vyvolala v makedonském prostiedi i1 jinde na Balkané skepsi a pfi stanovani nove taktiky
doSlo k rozportim. Jedni trvali nadéle na probulharském zaméfeni dalSiho boje v Makedonii,
jini odmitali taktiku ,,vérchisti a zdlraznovali svébytnost Makedonie atd. Tu druhou linii
prosazoval v ¢asopise ,,Revoljucionen list* (1904—1906) D. Hadzi Dimov, ktery obhajoval
zéasadu federativniho uspofadani pfiStiho autonomniho celku Makedonie a Odrinska — a
navic navrhoval uzivat hesla o zatazeni Makedonie do celobalkanské federace. Tuto ideologii
piijimal a prosazoval ve VMORO Jane Sandanski, ktery spolu s jinymi piedstaviteli VMORO
zdirazioval, Ze musi jit o ,,Makedonii pro Makedonce®. Kongres VMORO v Rile v fijnu
1905 ptijal program piipravy vSenarodniho boje proti turecké moci tak, aby ozbrojené



povstani bylo zavérecnym aktem piipravné revolucni ¢innosti. Vychozim principem tohoto
boje méla byt zésada, Ze je tieba odporovat snahdm za rozdéleni Makedonie mezi balkanské
staty. Ale ani rilsky kongres neupevnil fady VMORO natolik, aby se zabranilo urcitému
rozpadu této organizace v nasledujicim roce: v jejich fadach méli nadale silny vliv
,verchisté®, tedy ptiznivci ptipojeni k Bulharsku. Vzajemné rozpory mezi makedonskymi
revolucionafi nabyvaly forem, které budily v Evropé odpor, nebot’ byly ¢asto feSeny vrazdami
oponentl.

Vychodni otazka v roce 1908 a 1909. Mladoturecky prevrat a
anexe Bosny a Hercegoviny

Vedle ,,makedonské otazky* zacala hrat v evropské ¢asti osmanské fiSe vyznamnou
ulohu i ,,albanské otazka®. Albanci, predev§im muslimové, kteti zastavali fadu vysokych
funkci ve vojsku a statnich Gfadech v osmanské tisi, vyuzivali svych pozici k podpote svého
etnika proti naroktim Rekt a Slovanii. O Albance, kteii zejména ve své ghegské (severni
vétvi), zili pevné zakotveni v rodovém a kmenovém systému a neméli pfilis§ statni védomi,
projevily zdjem jiz pted rokem 1878 Rakousko-Uhersko a pak i Italie. Oba staty se sice
pozd¢ji zavazovaly ke spole€nému postupu v ,,albanské otdzce*, ale ptfitom promyslely vlastni
expanzivni zaméry ,,na tureckém pobtezi Jadranu* — tedy na tizemi obyvaném Albanci.

Podobné jako v minulosti vyuzivala osmanska fiSe i pfed rokem 1908 rozpori mezi
velmocemi a mezi sousednimi balkanskymi staty: tyto rozpory umoznovaly prodluzovat
trvani jejiho panstvi na Balkané 1 jinde. Toto konstatovani plati predevs§im o Rakousku-
Uhersku a Rusku, které byly nejvice zainteresovany na Balkan¢, ¢aste¢né i o Italii. Anglie pak
méla nadéle velky zajem, aby se Rusko nedostalo v drzeni Uzin. Porta zejména spoléhala na
Neémecko, kter¢, jak jsme jiz v minulé prednasce ukazali, usilovalo o to, aby ziskalo v
Turecku svého spojence, jenZ mu umozni pronikat k Persii anebo 1 k Indii — tedy proti
Anglii. Formou némeckého pronikéni do osmanské tiSe bylo usili o vystavbu tzv. bagdadské
zeleznice. Némecko proto, jak jsme jiZ zdiraznili, nepostupovalo v roce 1903 proti Turecku a
naopak déavalo Catihradu najevo svou pfizen proti ,,vmeSovani Ruska, Anglie aj. Naopak
zahrani¢né politickd orientace Porty na Némecko drazdila Anglii, kterd v letech 1904 az 1905
vystupovala zvIast’ iniciativné s natlakem na Portu v zélezitosti reforem v Makedonii a Trékii.
se dostala s Tureckem do konfliktu v otazce egyptsko-turecké hranice na Sinaji.

V letech 1904—-1907 se stavaly pomé&ry na Balkané z hlediska evropské politiky méné
vazne, ne-li vedlejsi. Rusko-japonska valka, revoluce v Rusku, ,,marocké otdzka* a z ni
vyplyvajici némecko-francouzské napéti — to vSe bylo v poptedi zajmi statnikd, politiki a
,vetejného minéni*. Balkanské problematice bylo 1 v letech 1904—1907 nejblize Rakousko-
Uhersko predevsim tim, Ze drzelo (okupovalo, ale jesté nevlastnilo) Bosnu-Hercegovinu a ze
v jeho state zilo 6 miliont Srba a Charvatd. Dalsi Jihoslované, tentokrat jiz viceméné
srbského piivodu a védomi, Zila v samostatném Srbsku (2,6 mil.), Cerné Hoie (300 000) a
také na uzemi osmanskeé tiSe (v tzv. Starém Srbsku, tedy v Novopazarském sandzaku a na
uzemi dnesniho Kosova a v oblasti kolem Skopje a ¢aste¢né i v severozapadni Makedonii —
asi 300 000). Ttebaze mezi Srby a Chorvaty v habsburské monarchii dochazelo k tienicim,
zila v jejich fadéach stars$i idea sjednoceni vSech Jihoslovani. Nékteti zapadoevropsti autofi se
tehdy na prelomu 19. a 20. stoleti zabyvali touto ideou a ptrali sjednoceni v§ech Srbt ¢i vSech
Jihoslovanli — coZ bylo namifeno zejména proti habsburské monarchii. Obavy z riistu
jihoslovanské ideje a zvlasté obavy z velkosrbské ideje zesilily ve Vidni a v Pesti po roce
1903, kdy srbska vlada zacala davat najevo, Ze chce v zahrani¢ni politice postupovat podle
zasady ,,Balkan balkdnskym narodim!“. Pfedseda srbské vlady Nikola Pasi¢ se zabyval
zaméry, podle nichz mélo byt dosazeno spojeni Srbska a Cerné Hory a také dohody s



Bulharskem o rozdéleni Starého Srbska a Makedonie; promyslelo se snad i rozvijeni ndrodni
propagandy v Bosn¢ a mezi Jihoslovany v Rakousko-Uhersku. Na jednani Srbska a Bulharska
o uzavieni celni unie odpovédélo Rakousko-Uhersko Srbsku v roce 1906 celni valkou.
Videtisky a pest’sky tisk spustil kampan proti ,,v§ivym Srbam*. Séf rakousko-uherského
generalniho stabu Conrad von Hotzendorf zacal ptipravovat plan vale¢ného piepadeni Srbska:
tak chtél rozfesit i domaci ,,jihoslovanskou otdzku*. Novy rakousko-uhersky ministr
zahrani¢nich véci, baron Alois Lexa z Aehrenthalu, dosavadni velvyslanec v Petrohradé, chtél
pokracovat v ,,balkdnské politice* nadale spolu s Ruskem, aby tak zabranil ptipadné ruské
podpote Srbsku. Rusko ze znamych diivodu (porazka od Japonska a revolu¢ni vieni doma)
rovnéz nemohlo na Balkané postupovat samostatn¢. Rakousko-Uhersko oc¢ekavalo od Ruska
podporu pro svlij zamér definitivné pfipojit Bosnu-Hercegovinu. Zaroven vSak promyslelo
Rakousko-Uhersko vlastni postup na Balkan¢€ bez konzultace s Ruskem. Rakousko-uherska
vlada piipravovala zesileni svého hospodaiského pronikani na Balkan a do osmanské fise a
planovala stavbu zelezni¢ni trati z Bosny pfes novopazarsky sandzak do Mitrovice, kterd by
zajistila spojeni z Vidné pies Bosnu do Soluné mimo Bé&lehrad.” Navrh této trati a pak
nasledujici ruské navrhy stavby trati od Dolniho Dunaje na Jadran ptes Makedonii i Srbsko
nebo Albanii rozvifily v roce 1908 ,,Zelezni¢ni otdzku®, ktera se stala zacatkem nového
promysleni a jednani o ,,vychodni otdzce*.

,,Zelezni¢ni otazka® a mladoturecka revoluce

Jeste v zari 1907 vedli ministii zahrani¢nich véci Ruska a Rakouska-Uherska ve
Vidni jednani o prodlouzeni miirzstegské dohody (o spole¢ném postupu na Balkan¢) do roku
1914 a spolecné zakrocili v Aténach, Sofii a Bélehrad¢ proti ,,podnécovani nepokoji* v
Makedonii vladami tfi balkanskych statti. Tato jednani dokonce znepokojila némeckou vladu;
v Berliné se obavali, Ze se pfipravuje spolecny postup proti Turecku, viici kterému vedlo
Némecko politiku podpory a ochrany. Ministr Aehrenthal prohlasoval, ze bude nadale
pokracovat ve spole¢ném postupu s Ruskem na Balkanském poloostrove, ale zameéry
Rakouska-Uherska proti Srbsku, proti némuz vedla Viden od roku 1906 ostrou kampan a také
celni valku, naruSovaly vztahy mezi habsburskou monarchii a Ruskem. Projevem
protisrbskych zdmért a zaroven i pokusem o vlastni politiku Rakouska-Uherska na
Balkanském poloostrové méla byt prave i stavba Zeleznice z Bosny do Makedonie pies
novopazarsky sandzak. Zfizeni této Zelezni¢ni trati, ktera by se napojila na trat’ ze Sarajeva do
Charvétska a dale na Viden, by zajistilo spojeni Vidn€ do Soluné¢ mimo B¢lehrad a zaroven
by ucinilo konec srbskym nadé€jim na uzemni rozsifeni smérem na jih pfes novopazarsky
sandzak. Srbsko zase naopak pocitalo s moznosti, Ze bude postavena Zelezni¢ni trat’ n€kde od
dolniho toku Dunaje pies Srbsko smérem k Jadranu s vytsténim bud’ v Cerné Hofe, nebo na
uzemi Albancii. Viden méla od roku 1878 pravo na umisténi nékolika vojenskych posadek a
také stavbu silnic v novopazarském sandzaku. Otazka trati se tedy zdala byt jednoducha.
Videnska vlada si zajistovala Viden jiz v kvétnu 1907 souhlas pro stavbu zminéné trati v
Berlin€ a potom 1 v Cafihrad€. Sultan Abdul Hamid II. povoleni ke stavbé Zeleznice dal, ale
vyhradil pro Turecko zastoupeni ve spravé provozu. Rakousko-uhersky ministr zahrani¢nich
véci pak na oplatku vyjadril tehdy sultanovi ochotu ,,pomahat Turecku ve vsech otazkach
tykajicich se Balkanského poloostrova “. Rakousko-Uhersko (a také Némecko) dalo tehdy

9 Ze Soluné dosahla Zeleznice dnesni severomakedonské metropole Skopje v roce 1873. Vzapéti pak za&aly
stavebni prace na trati do Mitrovice, které byly dokonéeny v roce 1874. V Mitrovici trat kondcila, na osmanskou
Zelezniéni sit byla napojena z jihu. Jednalo se o prvni trat na Uzemi Kosova. Jeji vystavbu financovala spole¢nost
Compagnie geneérale pour exploatation des chemines de fer de la Turquie d'Europe, jejimz hlavnim vlastnikem
byl baron Moric Hirsch. Jakkoli se nakonec projekt trati do Bosny (dodnes) neuskutecnil, vystavba trati ze
Skopje do Mitrovice prinesla lepsi ekonomicky rozvoj vychodni ¢asti Kosova. Diky Zeleznici se z malé osady stal
napf. UroSevac (Ferizaj) skute¢nym méstem.



sultdnovi najevo, Ze nebude nutit Portu k provadéni reforem v Makedonii. Rakousko-Uhersko
a Némecko se takto vzdaly politiky ,, porusovani turecké suverenity v Makedonii“. O svém
zameéru staveét zeleznicni trat’ z Bosny do Makedonie Viden Petrohrad neinformovala.
Moznosti Zelezni¢niho spojeni v jihovychodni Evropé ze zapadu na vychod nebo ze severu na
jih byly sice v odbornych kruzich v Rakousku nebo v Rusku a jinde diskutovany jiz pied
rokem 1907, ale o konkrétnich jedndnich rakousko-uherské vlady z konce roku 1907 se v
Evropé nevédélo. Honosny projev barona Aehrenthala z konce ledna 1908 o zdméru
rakousko-uherské vlady postavit trat’ z osady Uvac v Bosn¢ (v niz byla zakonc¢ena Bosenska
vychodni draha ze Sarajeva, kterd byla ovSem tuzkorozchodna) do Mitrovice vzbudil proto v
evropskych zemich piekvapeni, podezieni anebo i pobouieni. Rakousko-uhersky ministr
zahrani¢nich véci sice pfedstavoval stavbu trati Uvac-Mitrovica jako obchodné
podnikatelskou zalezitost a ujist'oval, ze Rakousko-Uhersko nehleda na Balkané zadné
uzemni vyboje, ale na druhé strané¢ Aehrenthal prohlasil, ze habsburska fiSe musi mit
,»halezity podil na mohutné vymeéné hospodatskych statkl, rozvijejici se mezi vychodem a
zapadem pies Catihrad a Uziny* (vzhledem k tomu, s jakymi obtizemi oviem byla
realizovana tizkorozchodna trat’ do Uvace, 1ze o hospodarském vyznamu trati pochybovat).
Achrenthal zéroven ohlasil imysl postavit trat’ z Kotoru do Cerné Hory, aby tak zdtiraznil
dopravné hospodaiské cile téchto zelezni¢nich projekti, ale v zahranié¢i se na tyto rakousko-
uherské zaméry reagovalo nevrle. Komentatre nékterych evropskych ¢asopisii upozoriiovaly
na to, ze mozna nebo urcité jde o ,,rakouskou kolonidlni politiku®.

Nejen v Bélehradé (kde si okamzité uvédomovali protisrbské zaméry), ale i jinde na
Balkan¢ a také v Evrop¢ se ozvaly ,,hlucné protesty*. Anglicané byli poboufeni, protoze
poznali, Ze se Rakousko vzdava politiky reforem v Makedonii, a protoze vid€li v navrhu
stavby trati Uvac—Mitrovica jeden z nastroji némecké politiky smétujici pies Turecko do
Asie. Toto podezieni prebirali 1 ve Francii. Italie, a¢ ¢len Trojspolku, nelibé nesla rakousko-
uhersky navrh, ktery se dotykal jejich imysla s izemim Albanct.

Nejvice ovSem byli poboufeni v Petrohrad¢. Ruské ministerstvo zahrani¢nich véci
jesté dva dny ptfed Aehrenthalovym vystoupenim vypracovalo pro cara zpravu o situaci na
Balkéan¢, v niZ doporucilo jednat o spolecném postupu s Rakousko-Uherskem proti snaham
balkanskych statd rozdélit Turecko. Po 28. lednu 1908 se vSak v Rusku reagovalo na
Aehrenthaliiv projev vyhlasovanim ,,konce dohody miirzstegské apod. Ministr zahranic¢i
carského Ruska v letech 1906-1910 Alexandr Petrovi¢ Izvorskij (mimochodem prvni ministr
zahranici, ktery nemé¢l hrabéci titul, Izvolskij odvozoval sviyj piivod z polské zemanské
rodiny) navrhoval, aby se v ,,turecké politice** zacalo spolupracovat s Velkou Britanii. Jenze
Rusko nebylo pfipraveno ani vojensky, ani ekonomicky k politice, kterd by mohla vyvolat
evropskou valku, a proto vlada rozhodla, aby se proti rakousko-uherskému navrhu stavby trati
ptes novopazarsky sandZak zakrocilo nejdiive diplomaticky. Zaroven se navrhlo, aby byla na
Balkané postavena Zeleznicni trat’ z nékterého albanského ptistavu smérem k Dunayji.

V bieznu 1908 v souvislosti s touto otdzkou navrhovala Anglie velmocim, aby bylo
Turecko donuceno provadét v Makedonii takové reformy, které se nékterym pozorovatelim
jevily tak vyznamné, jako by $lo jiz o odtrzeni Makedonie od Turecka. Némecko a Rakousko-
Uhersko anglické navrhy zadsadn€ odmitly. Ale ani Rusko nebylo jesté ochotno jit pfimo s
Anglii. Jesté v dubnu 1908 naznacoval Izvolskij Aehrenthalovi (ostatné i on pochazel z nizsi
Slechty, do hrabéciho stavu byl povysen az v roce 1909 za svoje zasluhy béhem anexe Bosny
a Hercegoviny) moZnost nového projednani ,,balkanské otazky*. Zaroven v§ak Rusko
navazalo styky 0zké styky s Anglii a ve dnech 9—10. ¢ervna 1908 doslo v Revalu ke schiizce
Edvarda VII. s MikuldSem II. Ale ani po této schiizce nepterusilo Rusko své styky
s Rakouskem-Uherskem. A protoze Viden odpovédéla na ruské ndvrhy z konce dubna ve véci
dunajsko-jadranské drahy kladné a sama navrhla obnovit rakousko-ruskou dohodu,
povazovala ruské vlada za mozné pokracovat v dalSich jednanich s videniskou vladou. Ve



svém stanovisku ze dne 2. ¢ervence 1908 sd¢lovala ruska vlada do Vidné, ze nadale povazuje
za mozné zachovat v jihovychodni Evropé status quo a ze zmény v ustanovenich Berlinské
dohody z roku 1878 ve véci Bosny-Hercegoviny a novopazarského sandzaku jsou otazkou
vsech signataiti. Zaroven dala ruska vlada Vidni najevo ochotu dohodnout se o vzadjemnych
ziscich na Balkané.

V cervenci 1908 ovsem prestavala byt ,,zelezni¢ni otdzka* v Makedonii aktualni. Do
,»Vychodni otazky* totiz zasahl Cinitel, o némz se sice v Evrop¢ ledacos véd¢lo, ale s nimz
velmoci nepocitaly jako s faktorem bezprostfedné plisobicim: v Catihradé doslo k pfevratu.
Hnuti nespokojenosti proti sultdnovi, vyuzivané a podnécované spolkem ,,Jednota a pokrok*,
o némz jsme jiz hovofili, nabyvalo v osmanskeé i$i postupné od konce roku 1907 stale vétsi
vyznam. Je zajimavé, ze mladoturci méli svou mocenskou zakladnu zejména v Makedonii
(ostatné, v Soluni se také v roce 1881 narodil Mustafa Kemal, pozd¢jsi hrdina od Dardanel a
zakladatel novodobé Turecké republiky), kde také ptipravovali své vystoupeni proti
absolutistické moci sultdnové s cilem obnovit Gstavu z roku 1876 a vytvofit z Turecka opét
jednotny a silny stat. Zaméry Rakouska-Uherska se stavbou Zeleznice pfes novopazarsky
sandzak a diplomatickd jednani velmoci o Balkané, hlavné pak neustale obnovované
pozadavky o provedeni reforem v Makedonii — to vSe pobufovalo narodni citéni turecké
inteligence a diistojnictva, z nichz ptedevs§im se skladali ptiznivei mladotureckého hnuti. V
cervenci 1908 se postupné vzbouftily vojenské posadky v Resné, Bitole a pak v Soluni — a
také posadka v Catihrad¢ se vyslovila pro mladoturky. Dne 24. ¢ervence 1908 sultan
kapituloval a vyhlésil Gstavu.

Zpravy o prabéhu ,,mladoturecké revoluce® — o vS§eobecném nadseni lidu a o
sbratfovani narodnosti v Makedonii — vyvolaly v Evropé€ dojem, Ze v Turecku dochazi nebo
brzy dojde k zasadnim zménam ve staté a ze snad bude mozno fesit dosavadni napéti mezi
Turky €1 Osmany a kfest'anskymi i jinymi netureckymi narody. UZ na kongresu spolku
,Jednota a pokrok® v PafiZi v roce 1907 byli p¥itomni i Arméni, Arabové a Zidé. V &ele
odbojnych distojnikti makedonskych posadek byli i Albanci, s jejichz druhy ve Skopji se
sbratfovali i pedstavitelé srbskych komitti. Mladoturecky ptevrat podpofili i nékteti
ptredstavitelé Vnitini makedonské revolu¢ni organizace pod vedenim Jane Sandanského. V
ptevratovych dnech se zdiraziiovala v Makedonii hesla za sbratfeni muslimi a kiestanti proti
sultdnovi 1 proti evropskym statiim, které byly obviflovany, Ze usiluji o rozbiti jejich (muslimt
1 kfest’antl) spole¢né vlasti (Turecka). Posledni dny v ¢ervenci 1908 vskutku probihaly v
Turecku, zejména v Makedonii, ve znameni hesel: ,, At Zije svoboda, bratrstvi a jednota!*
Ptevrat v Catihrad¢ mél za nasledek zménu postojit velmoci k vychodni otdzce a konkrétné k
Turecku. Velka Britanie dala nyni najevo, Ze povaZuje provadéni reforem v Makedonii pod
mezinarodnim dozorem za zbyte¢né. Ani Rusko nebylo pfevratem znepokojeno: hodnotilo
ustavni zmény v Catihradé predevsim jako pordzku némecké orientace sultanovy vlady.
Socialniho obsahu mladoturecké revoluce se neobavali ani v Rusku, ani jinde. Novy turecky
premiér (velkovezir) Kjamil pasa nevyhlasil Zadné radikalni zmény. Vedeni mladoturkli pak
brzy po 24. ¢ervenci vypustilo ze svého programu pfili§ radikalni socidlni pozadavky.
Nicméné pozadavky po upevnéni statu naopak byly velmi radikalni.

Znepokojeni proto byli v Némecku, ale zejména v Rakousku-Uhersku, protoze
mladoturci zacali okamzité agitovat za ,, vyprosténi Bosny-Hercegoviny z rukou rakouské
okupace “. Také sousedni balkanské staty necitily zadné nadseni pro mladotureckou revoluci.
Recko se citilo ohrozeno hesly mladoturkii ,,za zachranu Kréty" a v Bulharsku se reagovalo
rovnez nepiatelsky na volani z Catihradu ,, za upevnéni lennich vztahii Bulharska k moci
sultanové . Jen v Srbsku se ozvaly hlasy, aby cafihradsky parlament obeslali i obyvatelé
Bosny-Hercegoviny. Neslo vSak o proturecké, ale predev§im o protirakouské projevy.

Rakousko-uherska vlada, kterd pravé v roce 1908 ptemyslela, kdy a jak urci
statopravni poméer Bosny-Hercegoviny, se rozhodla, Ze provede co nejdiive anexi téchto dvou



byvalych tureckych provincii (ziskanych Berlinskou smlouvou v roce 1878 na tficet let, které
prave koncily). Ministr vojenstvi, znamy Conrad von Hotzendorf, chtél dokonce zahajit i
valku proti Srbsku a nevahal by vést valku i proti Italii: zmény v Turecku a celkové postaveni
Ruska po porazce s Japonskem a po revolucnich letech 1905—1907 povazoval Hotzendorf za
vyhodnou pftilezitost pro feseni ,,balkanskych zalezitosti““. Své zdméry s Bosnou-
Hercegovinou chtélo ovSsem Rakousko-Uhersko uskutecnit tak, aby s nimi Rusko souhlasilo.
Proto rakousko-uherska vlada odpovédéla na memorandum ruské vlady z 2. Cervence 1908 a
projevila dne 27. ¢ervence souhlas s ndvrhem Ruska na stavbu dunajsko-jadranské zelezni¢ni
drahy. Navic pak rakousko-uherska vlada nabidla Rusku tajnou ,, pratelskou vymenu nazorii o
Carihradu a o uzemi i uzindach k nemu priléhajicich ** Ptipravu k nové rakousko-ruské dohodée
o rozdé¢leni vlivu na Balkdné domlouvali ministfi zahrani¢nich véci obou statli na zndmé
schlizce na zamku tehdejsiho rakousko-uherského vyslance v Rusku (a pozd¢jSiho ministra
zahranici), hrabéte Leopolda Berchtolda, v Buchlovicich ve dnech 15.—16. zati 1908.
Rekonstrukce rozmluv, které zname ve verzi rakouské a ruské, je sice obtizna, ale piece jen
1ze Tici, Ze se oba statnici domluvili na tom, ze Rusko a Rakousko nebudou odporovat zruSeni
lennich zavazk Bulharska vii¢i Turecku a moznému spojeni Kréty s Reckem, Ze Rusko dalo
souhlas k rakouské anexi Bosny-Hercegoviny (podle ruské verze zaznami ovSem za
predpokladu, ze s tim budou souhlasit vSichni signatafi Berlinské smlouvy) a ze Rakousko
zase uznalo pravo Ruska proplouvat Uzinami. Rusko pak udajné navrhlo Rakousko-Uhersku,
aby za souhlas s anexi Bosny a Hercegoviny Srbsko a Cerna Hora dostaly uréité uzemni
zisky: mezi oba staty by byl rozdélen novopazarsky sandzak a Cerna Hora by zlepsila své
zapadni hranice na hercegovskeé strané. Oficialné vSak predstavitelé Ruska a Rakouska-
Uherska vyhlasovali tehdy na podzim 1908 ,,blahovolny postoj svych fi8i viici novému
rezimu v Turecku: ,,nové Turecko* se mé¢lo konecné stat jednim z prvkii ,,evropského svéta®.

Anexe Bosny-Hercegoviny a rakousko-srbské napéti

Ttebaze se v némeckorakouském tisku a také jinde v Evropé€ objevily jiz v zati 1908
zpravy o tom, ze Rakousko-Uhersko hodla ,,dofesit” poméry v okupované Bosné-
Hercegoving, ptece jen zplsobilo oficialni vyhlaSeni anexe téchto provincii prekvapeni.
Manifest cisafe FrantiSka Josefa I. z 5. f¥ijna 1908, v némz oznémil rozsiteni své suverenity i
na Bosnu a Hercegovinu, a pak nasledujici ¢astecna mobilizace rakousko-uherské armady (s
cilem zajistit ,,vnitini klid*, pravy cil byl ov§em namifen proti Srbsku) vyvolaly v zapadni
Evropé a také v Rusku velky rozruch. Na zamku v Buchlovicich se mélo mezi ministry
zahranici také dohodnout, Ze provedeni anexe rakousko-uherska vlada Rusku zav¢as oznami.
Ministr Izvoljskij se ovSem o anexi dozvéd¢l z tisku pii své navstéve Patize, kde zaiskaval
souhlas pro ruské zaméry, vyplyvajici z jednani v Buchlovicich!

Pochopitelné nejvice a nepratelsky reagovali na tento manifest v Catihrad¢:
mladoturecka vlada odpovédela prudkou protirakouskou agitaci. Ob¢ zdpadoevropské
velmoci, Anglie a Francie, pak daly mladoturecké vladé najevo, Ze nepovazuji za pravoplatné
z4dné uzemni a jiné zmény ve vztahu k Turecku, pokud nebudou schvéleny ucastniky
Berlinské dohody z r. 1878. Zaroven se jmenované staty a zejména Rusko snazily svolat
konferenci, ktera by posoudila rakousko-uherskou anexi Bosny a Hercegoviny a na které by
Rusko snad prosadilo uzemni kompenzace pro Srbsko. Zejména pro odpor Némecka ovSem
ke zminované konferenci nedoslo.

Mezinarodni situace se anexi zhorSila. Anexe Bosny a Hercegoviny vyvolala kromé
Turecka také velké pobouteni v Srbsku, kter¢, jak vime, ve svych planech jiz od Nacertanija
I1iji GaraSanina s Bosnou také pocitalo, ostatn¢, témét polovinu obyvatelstva v téchto zemich
tvotili pravoslavni Srbové (odkazuji zde na program Nacertanije Iliji Garasanina ve svych
skriptech, kde se mluvi o tom, co jsou ,,srbské zemé*). A tak jiz 6. fijna doslo k ,, Zivelnému
vybuchu ndrodniho rozhorceni“: v bélehradskych ulicich se protestovalo ,,proti loupezi obou



srbskych zemi“. Vefejné minéni v Srbsku bylo tehdy odhodlano ,, zictovat se stredovekym,
rozkladu propadlym statem habsburskym “. 1 v Srbsku byli povolani zaloznici ¢inné sluzby,
zprvu mozna proti ptipadnym ,, nerozvaznym cinum mas ““, ale dne 10. fijna 1908 bylo
rozhodnuto provadét ,, vojenska opatreni pro zajisténi zemé *“. Tato opatfeni a také hore¢nata
diplomaticka ¢innost srbské vlady v celé Evropé davaly bojechtivym hlavam ve Vidni
argumenty pro ,.kone¢né feSeni“ — pro valku proti Srbsku, kterou navrhoval a pfipravoval
Conrad von Hoétzendorf. V Evropé tak zacalo obdobi, kdy se celoevropska valka — v disledku
anexe Bosny-Hercegoviny Rakouskem-Uherskem a napéti mezi habsburskou monarchii a
Srbskem a v disledku praveé v roce 1908 dokonceného rozd€leni Evropy na dva politicko-
vojenské bloky — stavala realnou hrozbou.

Napéti posilila 1 dalsi skutecnost, a totiz, ze zaroven s provedenim anexe Bosny-
Hercegoviny prohlasila bulharska vlada svou uplnou nezavislost na Turecku. Mladoturecky
rezim, ktery si dal presné opacny ukol, pochopitelné reagoval i na toto prohlaseni velmi
rozhorlené. V Evropé dokonce vznikal dojem, Zze by snad mohlo dojit i k valce mezi
Tureckem a Bulharskem.

V Srbsku pak postupné¢ nabyvalo rozhoiceni proti Rakousku takového rozsahu, ze
velmoci — Anglie, Francie, Italie a Némecko — dokonce protestovaly 18. listopadu 1908
proti vyhlaSeni bojové pohotovosti srbské armady a proti vytvareni dobrovolnickych cet, které
byly ze Srbska vysilany do Bosny. Dne 20. listopadu 1908 v diisledku toho povolala
rakouskouherska vlada ctyfi ro¢niky zalozniki!

Postoj velmoci a také domaci kritika vedly rakousko-uherskou vladu k tomu, aby
resila ,,bosensko-hercegovskou krizi*“ dohodou s Tureckem. V lednu 1909 nabidla Viden
turecké vlade finanéni ndhradu za Bosnu ve vysi 2,5 milionu liber Sterlink?l a tim Ze stahne
své posadky z novopazarského snadzaku, coz nakonec bylo mladotureckou vladou piijato.

V poloving biezna 1909 se napéti mezi Srbskem a Rakouskem prohlubovalo.
Nebezpeci valky vrcholilo v poslednich osmi dnech biezna 1909. Dne 26. biezna podal
socidlné demokraticky klub spolecny pilny navrh, aby rakousko-uherska vlada pokracovala v
usili o udrzeni miru. VIada byla donucena prohlésit, Ze si valku nepteje, ale oslabila toto své
tvrzeni dodatkem, Ze v ptipadé ohroZeni statu ustupovat nebude. AZ teprve koncem biezna
nebezpeci vale¢né srazky Rakouska-Uherska a Srbska pominulo. Jakkoli byla ruska vlada pod
tlakem své vefejnosti, hodnotila situaci stfizlivé, nebot’ jesté nebyla pfipravena na valku.
Proto nakonec souhlasila s eliminaci ¢lanku 25. berlinské smlouvy z roku 1878. Na natlak
velmoci — vcetné Ruska, které prostfedkovalo — pak nakonec tvafi v tvar tomu, Ze by
zustalo ve svém sporu s Monarchii osamoceno, uznalo i Srbsko anexi Bosny-Hercegoviny:
tak ,, bylo odstraneno nebezpeci valky ““. Vystizny komentaf nalad z konce biezna 1909 podal
tehdejsi socialné demokraticky redaktor (a pozdéji poslanec Risské rady a po vzniku CSR
jeden ze zakladatelti ¢eskoslovenské komunistické strany) Bohumir Smeral: ,, Hazardni hra, k
niz dal na podzim 1908 podnét baron Aehrenthal a jez po Sest mésici s napinavosti
kriminalniho romanu byla hrana diplomaty evropskych velmoci..., skoncila tedy prozatim bez
katastrofy. “



