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TEXT A VYKLAD

Reé je, jak jsme vidéhi, také prostiedkem myglent,
pFedné vBak je to prostfedek komunikace mezi lidmi.
V Fedi se stykdme mezi sebou, ddvime si najevo svd
pitani, své pocity a dojmy, sd&lujeme si, co si myslime
a vime. Red je to nejsirsi spolefenstvi, do néhof viich-
ni patiime; vyloudeni z tohoto spolefenstvi (,,j4 s nfim
nemluvim®) je cosi vyjimeéného a pro postiZeného by-
vé velmi citelné. B&¥nd Fe&, p¥i ni% se ¥4dné genislni
mylenky nesdéluji, je zdkladem lidskych vztaha (,.do-
bife jsme si pohovorili“), pFilefitosti, kdy si miZeme
projevit néklonnost nebo nepfizet (,,jé mu to Fekl na
rovinu“), a v Feéi spolu velice &asto hrajeme také riz-
né hry (,,ale na mne si nepfijde”). V Fe&i se zpravidla
vytvdFeji a udriuji vztahy nad¥izenosti a pod¥izenosti
(»»tak slySel jsi?“), autority (,,jak to se mnou mluviz?*)
i tcty a ldsky. Re&i se mtiZeme domghat, deproSovat,
miifeme vykondvat ndtlak, pFesvédiovat, zastrafovat,
vymlouvat, domlouvat, premlouvat. MiiZeme si néco
»vyFikat od plic*, mifeme nékomu ,,promluvit do du-
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$e“ a nékdy si mi¥eme pohovofit ,,od srdce k srdci®.

Jen docela vyjime&ng, tFeba p¥i poh¥bu, se miZe setka-
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ni mezi lidmi obejit beze slov, p¥ipadné jen s ritualizo-
vanymi projevy.

Zikladni podoba Fedi je tedy rozhover, fef mezi
mnou a tebou. Rozhovor je vidycky p¥itomny, déje se
zde a ted, a Fe¥ je p¥i ném doprovizena gesty, mimi-
kou, odmlkami. P¥i skutefném rozhoveru, ktery se
v mnohém podoba hie, se mluvéi stfidajf, navazuji na
své myilenky, vedou ,,nit* hovoru riiznym smérem. Ni-
kdo z nich pfedem nevi, kam jejich Fe& nakonec dospé-
je (.néjak jsme to zamluvili“), ani kdy skon# (,.to jsme
se zapovidali“). Takovy skutein® otevfeny rozhovor
mezi rovnymi je ndrotnd a obti¥ni véc, protofe vyia-
duje ochotu naslouchat, schopnost rozumét a pFistupo-
vat na stanoviska ostatnich. Prote se také asto zvrhd-
vé do riznych degenerovanych forem. Reény &lovik
strhne hover na sebe a ostatni jen poslouchaji nebo p¥#i-
nejmendim ml&i. Navazovdni hovorové niti mii¥e byt
pFilis obti#né a tak ,,hovor vdzne*. Anebo se sejdou li-
dé p¥ili¥ zamé&stnani svymi vlastnimi z4jmy a starostmi,
takZe mluvi ka¥dy o svém, mimo sebe navzdjem. Z roz-
hovoru se stdvd monoelog nebo monology.

Zikladni omezeni rozhovoru spoéivaj{ v tom, Ze je
bytostné Easovy a omezeny na ty, kdo jsou privé zde.
Proto vyZiaduje znaénou pohotovost a soustiedéni
a znevyhodiiuje lidi mén& pohetové, které to pravé slo-
vo napadne a¥ kdy# uf Fe& pFitla na né&co jiného. Roz-
hovor je také ndroény na &as a Feditel podniku nemtie
se svymi pod¥izenymi viechno vy¥idit v rozhovorn.
Proto se zejména ve vétdich spoledenstvich neobejdeme
bez rliznych projevii, pfedndiek, kdzdni a monologi,
jimiZ jeden vybrany &lovék sdéluje mnoha lidem najed-
nou néco, co by podle jeho ndzoru méli sly¥et. Po skon-
Senf monologu mohou n&kdy ndsledovat ,.dotazy a dis-
kuse“, aby se nevyhody monologu aspoii trochu oslabi-
ly, jindy to neni mo¥né, anebo se to zkrdtka nehodi.
NekteFi Felnici to nemaji rddi a Sigismund Freud pry
na zatdtku pfedndsky posluchade pfedem upozorfio-
val, Ze po ni ¥4dnd diskuse nebude. MoZn4 také proto,
#e mu ritudln{ ,,diskuse® nep¥ipadala poctiva.

Monolog se od rozhovoru zdsadné Lifi tim, Ze zdaleka

T T R T R R i




(212)

nenf tak asovy: ¥e& nebo pFednd¥ka byvi pFipravena
piedem, miZe se kdykoli opakovat a je zcela dilem jed-
noho &loveka. Ten si ji miize dob¥e rozmyslet, vyhledat,
co je tfeba, v knihdch a dokladech, mi¥e si Fed vyzkou-
et nanefisto nebo dokonce nahrdt na kazetu. Tak se
predndlka sice Fik4 ted, ale napsand mia¥e byt t¥eba od
piedloiiska. Tim se ¥e& pomalu vzdaluje od svého pa-
voduniho a viastniho prostiedi, prost¥eds rozhovoru. Zi-
vy predndlejici ale stile jeSt& miZe svd slova provézet
gesty, viimat si reakef poslucha&d, podle pot¥eby reago-
vat a improvizovat. To viechno uZ pFednaSejici, konzer-
vovany na kazeté, nemiife. Z kazety se predndika miZe
»konat" uZ i bez ného (co by tu také délal) a pokud se
vysild rozhlasem nebo televizi, neni omezena ani mfs-
tem: miiZete si ji poslechnout doma, ka%dy zvi4xt.

Dévno pFedtim, nek vznikly kazety a vysildni, obje-
vili lidé moZnost Fe zapisovat pfsmem. To jako konzer-
vovand Fel, kterd trvd a mife se aktualizovat ~ to jest
pFedist — po tisiciletich, nabfzf pro sd&lovdni podstatng
jiné moZnosti. Zapsand Vel sice trvd, ale s mnoha ome-
zenimi. PFedeviim trvd bez svého autora, ktery ji jako
text ,,dal z ruky" a nem4 uZ Z4dny vliv na to, kam jeho
slove zabloudi, v jakych souvislostech se vyskytne a jak
mu kdo bude rozumét. NemtZe ho doprovodit gestem,
nemd vliv na to, jak bude StendFem intonovéno, v jaké
nélad¥ ho zastihne. Stala se textem a Fije ted u¥ svym
vlastnim Zivotem — pokud nezajde. Zato m4 autor psa-
ného textu daleko vic moZnosti, aby své sdélenf propra-
coval a vypiloval, aby se sdém n&kolikrit presvédéil, co
vlastng ekl a co Fici cht&l. Misto gest a intonace mé
k disporici interpunkei, velkd a mal4d pismena, riizné
pismo, piipadné i obrizky a kresby. Také ozdobnd
a pravidelnd ¥eé bdsné pisobi jinak napsan4 neZ vyslo-
vend a n&které basnické prostfedky (t¥eba akrostich)
vystoupi prdavé jen v pismu. P¥ekvapivé mnoho téchto
pisemnych prvki se vyskytuje v hebrejském bésnictvi,
u prorokd a v ¥almech.

Napsdn{ je v8ak jen prvni fize a 1el textu se naplni
teprve &tenfm. Jak se ted z konzervy stivd zase Fed
a saysl? Rizng, velice rizné. Jednou krajnosti je di-
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vérny nebo milostny dopis, ktery Zasto dovoluje #ici
vic, neZ by si €lovEk troufl 2 o&f do o#i. Cht&l-li byt
Franz Kafka up¥imny ke svému otci, musel mu napsat.
Zirovei je tu oviem i velké nebezpedi zneugiti: dopis se
miZe dostat do rukou i tém, komu nebyl urden. Proto
md listovni tajemstvi tak pFekvapivé misto mezi zdklad-
nimi lidskymi pravy: dopis je &dst mého soukromi. Na
druhém konci jsou texty, které se vtiraji a vnueuji ka-
dému: letdky, provoldni, reklama. Neposild je nékdo
ndkomu, nybr# kdosi komukoli. Vedle dotérnych texti,
které nds chtéji chytit, jsou jiné strohé, které vyjadiu-
Jji moc: symbolicky na podstaveich pomnikd a fakticky
ve vyhldSkdch, obsilkdch, zdkonech. Jsou texty, které
néco sdélnji, od novin a¥ po védecké knihy, a jiné, kte-
ré jem potvrzuji, co se stalo & Feklo. Mezi rodnym a -
mrinim listem, pFes viechny obZanské a jiné prikazy,
vysvéd&eni a doklady je tak nd¥ skuteény Zivot krok za
krokem provizen tim druhym, papirovym #ivotem
v papirovém svEté textil, na ném% se zaklddd iiasn4
moc byrokracie. Clovik, ktery odevzdang stoji frontu
pied okénkem, se prdvé domdhd uzndni své existence
v tom druhém svité za prepdikoun.

A tohle vSechno jsou texty, na prvni pohled asto
k nerozeznani podobné. Dokud Zijf ve svych souvislos-
tech a plni své funkce, mdlokdo si je splete. Kdy¥ jejich
plivodni svét zmizi, zmizi s nim i vétiina textd. Jen nd-
které kdesi ziistanou, v archivu, na pid& nebo v zako-
pané truhle a Easem se tfeba vynoff jako ta povéstnd
ldhev se vzkazem trosetnika. Takové texty, které ui
pro nikoho nejsou, se stdvaji litkon pro historiky.
A ted teprve nastdvd dobrodru¥stvi lusténi, &teni a vy-
klddani, kterému se od starovéku Fkd hermeneutika.
Na rozdil od #ivé Feéi, kterou vidycky osobn& doprovi-
zi jeji autor, a od Zivych textd, které obthaji mezi sro-
zuménymi lidmi, pro né% néco uréitého znamenaji, jsou
to skutetné holé texty, texty — troseénici. Co s nimi? Da-
ji se n&jak p¥ivést k Zivotu, to jest k ¥e€i? Co se z nich
dd piedist? A jak?

Uz v prvni fdzi dramatického luiiténi vznikaji velkd
pfekvapeni. Tak klinopisné tabulky vypadaji pro nas
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pohled neobyéejné tajemng a¥ posvdtng. Jak asi bylo
prvnim védclm, ktefi je dokdzali preédist a zjistili, Ze
jsou to téméF samé vykazy a \idty, stopy ,,papirového™
svéta ddvnych byrokracii? Jesté dramatiltsjsi je pribéh
krétského linedrniho pfsma, v némi se zachovaly jen
krétké zlomky. Prvni, ktery se podatilo p¥eéfst, obsa-
hoval pedrebny soupis nadobi v krilovské kuchyni,
vietné ,,péti téinofek, jedné s ulomenou nohou*. Ale
nejen nezndmé pismo, jazyk nebo veliké sté¥{ mohou
brénit porozuméni textu. Nékdy stadf, kdy% je tieba
neobvykle up¥imny: Hitlerv Mein Kampf poklédali
soudni lidé zprvu za bezvyznamny #vdst, protoZe si ne-
dovedli pfedstavit, Ze by byl minén doopravdy. Za de-
set let se stal hrdznou skutednosti.

Hermeneutika, uméni rozumét textiim, vznikla ve
starovéku p¥i vykladu pravnich a ndboZenskych texti.
Dnes pat¥#i k zdkladtm historického, filosofického a vi-
bec humanitniho vzd&ldni. V p¥irodnich védéch, které
na¥i dobu silng uréily, se osvédtil po¥adavek nezauja-
tého zkoumdéni: védec m4 potladit viecko své vlastni,
osobni zaujet{ a snaZit se o pFesné zachycen{ faktd. M-
Ze néco podobného udélat i historik? Podle H. G. Ga-
damera, némeckého filosofa a klasika moderni herme-
neutiky, miZe i nembZe. Chce-li se totif pribliZit sku-
teénému cili ka¥dého védce, to jest poctivosti, musf si
pfedeviim uvEdomit, Ze text neni holy fakt, nybr¥ kon-
zervovand Fed, které je potfeba porozumét. Za druhé
ani védec, nato¥ pak filosof, k Zddnému predmétu &i
textu nemiife pFistupovat zcela nezaujaté: to by si ho
totiZ — mezi tisici jinymi — nikdy nevybral. Ale pokud si
své zaujeti poctivé uvédomf a pFiznd, nabiz{ se mu pra-
v€ v ném ten nejlepi prostfedek, jak zaéit odkryvat
smysl textu. K tomu se totiZ viibec nemiize dostat jinak,
neZ Ze zatne od toho pfedbé&Zného porozuméni (Vor-
verstindnis), s nimZ ho bere poprvé do ruky. Pozada-
vek poctivosti ho pak oviem vede k tomu, aby své pred-
b&iné porozuméni a zaujeti dokdzal neustsle korigo-
vat, jak se ve svém chdpdni textu dostdvd dil a d4l. Aby
mél neustédle na mysli, Ze kaZdé jeho porozuménf bylo
a je ,,pFedb&¥né”, to jest vyZadujicf kritiku, kontrolu
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a p¥ipadnou korekturu. Tak se od prvniho zaujeti, kte-
ré bylo &isté jeho (a tedy ,,subjektivni™), miiZe dopraco-
vat aZ k vérnému pochopeni textu, i kdyby mu byl my-
Slenkové sebevic vzdédleny. Rozdil je jen v tom, Ze u tex-
t, s nimiZ ho spojuje né&jakd Zivd tradice, bude tato
cesta k pochopeni podstatné kratdi a bezpetnéjif ne#
u téch, pro né% mé k dispozici jen to nejobecn¥ji a jak-
si ,,vielidské* pFedbéiné porozuméni.

Je-li text opravdu jen konzervovanou Fe¥f, sta&i k po-
rozuméni jen obnovit souvislosti &ili kontext, v ném¥
vznikl. Ten toti# miZe vyznam textu vyrazng ovlivnit.
Tak heslo ,,Ka¥dému, co mu paté{* miife znamenat ro-
zumnou prévni zdsadu, néco jiného oviem znamenal
nad branou koncentraéntho tdbora v Osvétimi. Sdm text
ale miZe byt napsdn tak, aby jeho smysl nebyl ziejmy,
miiZe byt hddankou, Sifrou, jinotajem. Proto se zejmé-
na u texti téfko srozumitelnych nebo posvitnych lidé
odjakZiva snafili ,,rozumét“ jim nejen v prvém plénu,
ale hloubéji. Hledali v né¢m dal¥ vyznamy alegorické
a skryté, které by se néjak vyznamné dotkly jejich vlast-
ni situace a jejich vlastnich Zivotnich otdzek. U téch je
uf ale té%ko rozlifit, do jaké miry je opravdu v daném
textu nasli — a do jaké miry si je tam promftaji.

OTAZKY

~ VyloZte rozdil mezi rozhovorem, monologem
a textem!

~ VEimnéte si, co viechno musite védét, abyste
rozuméli &ldnku v novindch! Co byste museli
Martfanovi vysvétlit, aby mu porozumél také?

— Co tvofi takovy kontext u dopisu, u ndvodu
k pouZiti, u odborné knihy?

~ VyloZte smysl iislovi ,,Co je psdno, to je ddno®,
»Mdm na to papir®, ,,Papir snese viecko®,
nLZe jako kdy¥ tiskne*!

— Co myslime tim, Ze text ,,md hlavu a patu®?
Ze ,neddva smysl*?

— Proé& se musime opirat o vielijakd potvrzeni,
smlouvy, listiny, prikazy? Kdy by to §lo i bez nich?




