Filozofie umeéni, 3. 5. 2022

Prednaska je nahravana
Barevne zvyraznena temata se objevi v zaverechem testu

Ontologie: co je um. dilo? o cem mluvime?
Epistemologie: poznani z umeéni?
Axiologie: co Je na umeni hodnotné?
Etika: ma uméni vztah k moralce?



Lze umeéni dobre definovat?
Je verdikt o hodnote dila objektivni, nebo subjektivni?
Co ma umeni spolecneého s moralkou?
Lze sestavit obecny recept na dobré umélecke dilo?
Je autor objevitel, nebo vynalezce?
Lze dilo interpretovat libovolne?



[ze uméni dobre definovat?

,Dobre* definovat? Definiendum = definiens
S obecnou platnosti!?

Umeni: ontologické definice: standardne mimese a krasa,
kognitivismus/hédonismus.

Od modernismu (cca 1850) —ismy. .=, tvrda pravda

Od 1914 (Eric Hobsbawm Stoleti extremu) sociologicka definice
(George Dickie). =, mékka dohoda, koncept, dodekafonie,
aleatorika — rezignace na morfologu (krasu).

Neni obecne prijimane definice umeni. Jinak: Ize definovat, ale
partikularne.



Je verdikt o hodnote dila objektivni, nebo
subjektivni?

Hume: O méritku vkusu — etalon hodnoty. Krasa realne
neexistuje. Projektivismus. ,Skutecna” hodnota ale — néjak —
pretrvava. Jak je to mozné?

Odsouzeni k objektivité: spory?
Dukazni brimé: hodnota, vnitrni hodnota, test ¢asu.



Co ma umeni spolecneho s moralkou?

Filosofie uméni zacina Platonovou moralni kritikou uméni.

Od pol. 19. st., moderna - moralni kritika v pozici antikvy, prevlada
autonomismus.

Moralka/umeni:
Jsou uméni a moralka autonomni domeny, nebo jsou vzajemné spjaty?

Odpovedi:
1. Autonomismus (silnejsi . . . slabsi)
2. Eticismus (silngjsi . . . slabsi)



Eticismus (moralismus)

vsechny moralni defekty = estetické defekty

Esencialni funkce umeni: reprezentace moralnich
skutku, moralni soudy nutnou soucasti celkoveho
soudu o hodnote.

Stupen hodnoty pfimo umerny dulezitosti
reprezentovaného moralniho obsahu. UD moralni fakty
reprezentuji a predepisuji reakce na ne,
zaslouzené/nezaslouzene.



~Manifestace nejakého postoje k dilu spociva v tom, ze dilo
predpisuje urcité reakce na udalosti, jez popisuje. Paklize tyto
reakce nejsou zaslouzené proto, ze jsou nemoralni, je to pro nas
duvod nereagovat predepsanym zpusobem. To, Ze mame duvod
nereagovat zpusobem, jaky predepisuje dilo, je selhanim
samotneho dila. To, jaké reakce dilo predpisuje, je pro estetiku
relevantni. Mame-Ili tedy duvod nereagovat zpusobem, jaky
predepisuje dilo, je to estetické selhani toho dila(...) . Cili
manifestace moralné Spatnych postoju predepsanych dilem je
estetickym defektem daného dila.”



Berys Gaut: predepisuje-li D (moralni) reakci x, ale
diky svym (objektivnim) viastnostem x v
kompetentnim vnimateli nevyvolava, pak je D
esteticky vadne.

Ma-Ii horor desit, ale rozesmeéje, je esteticky vadny.
Komedie rozesmutni. (...)

Nekteré moralni postoje nejsou nikdy kladne
hodnoceny; jestlize je dilo predepisuje, je esteticky
vadneée:

Pr.: drama predepisuje dojeti; ale tematem je vitezstvi
darebaka — kompetentni reakci je zlost a beznade/, ne
dojeti.






Radikalni autonomismus: moralni pojmy nelze na umelecké
artefakty vubec aplikovat.

Silné — nékde je moralni kritika nutna, mame-Ili vibec dilu
porozumet: Zlocin a trest, Sofiina volba, Sedm statecnych. . .

Umirneny autonomismus: Ize aplikovat; neco lze kritizovat
moralne, ale moralni kritika neni kritika umelecka,; obhajoba
umeleckych kvalit Triumfu vile, odsudek jeho moralnich kvalit;
moralni vady UD nezhorsuji, moralni klady je nezlepsuji: moralni
kritika irelevantni.



Lze sestavit obecny recept na dobre umelecke
dilo?

Ne.

Frank Sibley: Estetické pojmy, supervenience, esteticke pojmy
logicky (nutne) nevyplyvaji z mimoestetickych.

Auto Zlaty rez

tedy Stroj tedy Krasa
2?77




Je autor objevitel, nebo vynalezce?

Ontologie: co je UD?

Konkrétni entita?
Psychicka entita?
Abstraktni entita?









Platon: definice; objektivismus = nezavislost
Bolzano: o cem vilastne mluvime
Kivy: platonismus v hudbe



Bernard Bolzano

Uber der Begriff des
Schénen

52/ nit v pribéhu tohoto pojednani o nejdilezitéjsich z téchto dosavadnich vy-

svétleni, abych zdivodnil, proé jsem nezistal stat u Zadného z nich.

Nez ale zahajim své zkoumani, povauji za nutné naznatit né-
kolik bodi, v nichz by méli moji étenafi predem sdilet uréité nazory; nebot
v pfipadé, Ze by se jiz na nich se mnou nemohli sjednotit, sotva by bylo
mozno oéekavat néjaké dorozuméni mezi nimi a mnou v tom, co bude na-
sledovat.

1. Jakkoliv rychle a ¢asto ménime a pfetvdfime své predstavy
pii svém pfemysleni a pii mysleni viibec a jakkoliv éasto se nim pfitom
stava, Je prechdzime od pravé vysloveného soudu k jeho pfimému opaku
— jev, ktery bychom kaidopadné mohli nazvat pfevracenim svych mysle-
nek, a ktery je do jisté miry nejen neskodny, nybrz dokonce nevyhnutelny,
ma-li dochazet k opraveni & rozmnozeni nasich poznatkd — nemuZe byt
naopak pfi tom, co oznaéuji jako véty a pravdy o sobé nebo jako objektivni
véty a pravdy, a rovnéz pf tom, co nazyvam pojmy a pfedstavami o sobé
nebo objektivnimi pojmy a predstavami, o takovém pfevraceni ¢i promé-
flovdn{ feéi. Tyto véty o sobé neboli v objektivnim smyslu lze od subjektiv-
nich & myslenych vét a predstav (od soudi apod.), jez jsou jejich jevy
v mysli myslici bytosti, odlisit tak snadno, Ze znalost tohoto rozdilu nacha-
zime skuteéné u kazdého &lovéka; kazdy mné napfiklad rozumi, kdyZ rek-
nu, , Ze existuje pouze jeden jediny pojem o sobé, ktery oznatuje ve filozofii
slovo biih, Ze ale existuje nekoneéné mnoho ne vidy stejnych, spise vice
méné odlisnych, vice méné zietelné myslenych, zéasti i nespréavnych poj-
mi a pfedstav, které s timto slovem spojuji jednotlivi lidé", pfitemz jsem
mluvil o pojmu boha nejdfiv v objektivnim a potom v subjektivnim smyslu.
Nicméné lidé aZ do dnesniho dne neudinili nic pro to, aby nalezité osvétlili
tento rozdil, jenz se nam v3elijak vnucuje, a zejména aby podrobili zevrub-
nému zkouméni vlastnosti, které maji véty a predstavy v objektivnim
smyslu, takze piislusny pokus, ktery jsem podnikl v prvnich dvou svazcich
svého Védoslovi, nenasel dosud Zadného pokratovatele.! Jakmile nékdo
tento rozdil pochopi a uzna, pak doufam také uzna, ze myslené véty a pfed-
stavy, které se vyskytuji v urcité dobé v uréitych individuich, sice podléhaji
zméné, méni se a mohou se prevratit i ve sviij opak, Ze ale se nic takového
nemiiZe stat s vétami o sobé a jejich souéastmi, pojmy a pfedstavami o so-
bé, protoze ty nejsou naprosto niéim erxistujicim & jsoucim, skutetnym,
a pravé proto také nemohou zakoudet Zadny druh zmény. O néjakém pfe-
chodu jednoho pojmu v jing tedy, o néjakém jeho pfevrdceni v jeho pfimy
protiklad, o néjakém dialektickém pohybu danych pojmi a pfedstav ne-
smime v 74dném pfipadé mluvit, pokud hodlame mluvit o pojmech a pfed-
stavdch v objektivnim smyslu. V pfitomném pojednani mame tedy vysvét-



lit pojem krdsna, a to nikoliv onen subjektivni a oviem proménlivy pojem, /53
ktery jsme my sami s timto slovem spojovali v riznjch obdobich svého Zi-
vota, jako déti, miadici apod., nybrz ten neménny pojem, ktery je timto slo-
vem oznatovan a md byt oznatovan v uéebnicich estetiky; mame zde vla-
stné co &init s uréenim pojmu v objektivnim smyslu, ktery oviem zérovefi
musi byt — mame-li byt s to 0 ném vyslovovat soudy — pfitomen jako jev
v nadi mysli, tj. jako subjektivni pojem. Ten pojem tedy, 0 kterém zde mé-
me mluvit, ktery mame vysvétlit, tzn. ktery méame rozlofit (je-li slozeny)
v jeho ¢asti, je pojem o sobé; nesmime tudiz mluvit o néjakém jeho pohybuy,
o néjakém jeho nahlém prevraceni v jeho primy protiklad a o ni¢em podo-
bném. -

2. Cheeme-li se pfi svém vlastnim pfemysleni pokud mozZno vy-
varovat bloudéni a nezavinit sami pi sdileni svych myslenek jinym, Ze nas
pochopi nespravné a budou nami spise zmateni neZ pouceni, musime si uéi-
nit zasadou, ze nepouzijeme nikdy téhoz slova jednou v tomto, podruhé
v néjakém jiném vyznamu, tzn. Ze jim nebudeme oznatovat hned ten, hned
onen pojem. A préavé proto budeme muset podat ke kazdému svému slovt,
nebo spie pojmu, jej? toto slovo oznatuje, jen jedno jediné vysvétleni ne-
boli definici. Musim proto prohlasit za zlofd, kdyZ mnozi filozofové, zvlast
v novéjsi dobé, vytytuji nékolik definic jednoho a téhoz pojmu &i slova
a kdyz — podobné jako to &ini L. H. Fichte s pojmem absolutna — oznatuji
své pozdéjsi vysvétleni vidy za bohat$i nei divéjsi nebo prvni jako vyply-
vajici z jednoho, druhé jako vyplyvajici z jiného hlediska. Neni to, jak fika-
ji, jeden a tyZ pojem, nybrz je to — nelisi-li se dana vysvétleni pouze v néja-
kém nahodném vyraze nebo ve své vétdi ¢i mensi zevrubnosti, tzn. jenom
v tom, Ze v jedné definici jsou udany jen ty nejblizsi, v druhé i nékteré
vzdalenéjsi soudasti — nékolik pojmd, které by zde chtéli oznatovat jed-
nim a tymi slovem, a to takovym zpisobem, Ze to musi nutné vyvolavat
zmatek. Nebof predpokladame-li nejpFiznivéjsi pripad, k némuz zde ale ne-
miZe dojit, Ze totiz vysvétleni, kterd nam jsou postupné predkladana, pfed-
stavuji pojmy, které nazyvame zdménnymi neboli rovnomocnymi, tzn. poj-
my, které zahrnuji tytéz pfedméty, pak jsou to prece pofad jesté rizmé
pojmy a ma to své nevyhody, kdyZ je smésujeme a povazujeme za totoZné,
misto abychom méli neustale v patrnosti jejich vnitni, éasto velmi podstat-
né rozdily. Tak tfeba v matematice — abych to, co bylo pravé feéeno, vy-
svétlil na postupu ve védé povaZované pro jeji pesnost po tisicileti za pti-
kladnou a za nedostiZeny, ano asto dokonce za nedostizitelny vzor pro jiné
védy — si nikdo nedovoli prohlasovat rovnomocné pojmy, jako napfiklad
pojem étyfuhelniku se stejné dlouhymi stranami a pojem Ctyfihelriku

A



Bolzano: kritérium identity (platonismus: neni entity bez identity,
strukturalismus)

Krasa - entita abstraktni, objektivhi = platonska

Peter Kivy: Platonismus v hudbe: nékolik argumentu pro

Ockhamova britva: Entia non sunt multiplicanda praeter
necessitatem.

Jsoucna se nemaji rozmnozovat, neni-li to nutne.



type — token.

Co je spolecné pro partituru X, koncertni
provedeni X, nebo X na CD ...? Struktura:
abstrahovano od nahodilych viastnosti
konkretnich instanci.

UD = token (identita?),
UD = type.
Instance typu X — tokeny x typu X.

Kriterium identity — onus probandi (empirie,
intuice).



1. Vsechna dila = typy.
2. Vsechny typy = abstraktni.

3. Nic, co je abstraktni, nemuze mit
smyslové viastnosti.

4. Hudebni dila jsou slysitelna.
.. Dila = typy.



Kivy: ... pokud prohlasime napr. ,Lev ma hrivu® (...) nemame za to, ze
hrivu maji ,logicke” entity.

Kdyz rekneme, ze ,Haydnova 49. symfonie je vasniva®“, pak kazda
dobre utvorena instance této skladby — {j. jeji provedeni — je vasniva.
Co vic: fikame i to, Ze je-li toto dilo (druh ¢i obecnina) pravé takove,
pak jejimi hodnovernymi instancemi jsou pouze vasniva provedeni.
Takto tedy rikame neco o dile (chapaném jako obecnina Ci druh): jako o
obecnine ci druhu o ném predikujeme vasnivost, trebaze netvrdime, ze
viastnost vasen Ize slyset.

(...) slyset provedeni symfonie znamena slyset tu symfonii: znamena to
slyset prave toto dilo, ne jakehosi zastupce. Provedeni je instanci dila,
ne jeho nahrazkou (...)."



Autor je objevitel (charakteristicke pro platonismus v
umeni)
type / token: kritéria identity

1.identita X jako typu: 2 entity
Jsou X, maji-li totoznou
strukturu

2.identita tokenu a typu X: a Je
instanci X, je-li spravnym
smyslovym provedenim X



Kognitivismus:

hodnota dila je primo umerna mire poznani,
Ktere skyta.



Kognitivni skepticismus, Jeremy Stolnitz: argument o kognitivni trivialite

1. Poznatek z cetby Zlocinu a trestu: svedomi za kazdy zlocCin
pozaduje trest.

Tedy ze svedomi za kazdy zlocin pozaduje trest, jsme vedeli pred
cetbou Zlocinu a trestu.

Obecné:

1. Kazdy lit. pribeh x skyta poznatek, ze P,
2. Ze P, vime vZdy pfed Getbou x.

5. Literatura jen potvrzuje jiz znamé.

Tedy literatura je kognitivne trivialni.



 Uméni muze predat praktické védeni, jak dosahnout urcitych véci: jak
se tribenim emoci citit nalezite, zvetsit nasi imaginativni kapacitu, a tak
porozumeét druhym, rozvrhovat viastni zivot. Vytvarné uméni nas muze
naucit, jak nahlizet svet tim, ze objevuje drive prehlizeneé aspekty

 Uméni muze naucit jedine¢nym zpusobem rozeznavat dulezitost
udalosti, naucit nalézt smysl v udalostech, v nichz jsme drive smysl
nenalézali. John Stuart Mill nalezl smysl svého zivota v cetbe
Wordsworthovy poezie.

* Literatura skyta urcité filozofické poznani moralnich pojmu, napfr. soucit.
Pro pochopeni zivotnich situaci potrebujeme urcitou moralni vizi, kterou
Skyta pouze literatura: dobra literatura funguje jako filozoficka
kazuistika.



Jakou ma umeéni konkurencni hodnotu?

Hedonismus: hodnota UD primo umerna
poteseni

Obecne, etika a estetika: hledani vnitrni hodnoty



Ludwig Wittgenstein: Tractatus logico-philosophicus
(7 rozvinutych vet)

Existuje ovsem nevyslovitelne. To se ukazuje, je to mysticno (6.522).

Smysl svéta musi spocivat vne nej; (...) Ve svete zadna hodnota neni
— a | kdyby byla, pak by nemela zadnou hodnotu. Je-li nejaka hodnotfta,
ktera ma hodnotu, pak se musi nachazet vneé vseho deni a faktickeho
byti. Nebot vsechno deni a fakticke byti je nahodile. Co je Cini
nenahodnym, se nemuze nachazet ve svete, nebot jinak by to bylo
nahodne. Musi se to nachazet vne sveta (6.41).

Je jasne, ze etika se neda vyslovit. Etika je transcendentalni. (Etika a
estetika jsou jednim.) (6.421). Reseni zahady zivota v prostoru a case
Se nachazi vne prostoru a casu (...). (6.4312).

Existuje ovsem nevyslovitelne. To se ukazuje, je to mysticno. (6.522)






Heidegger: aletheia - brana tajemnéeho
ve vrcholech umeni

Z temného rozevreni seSlapaneho vnitrku bot civi namaha
delnikova kroku. V bytelné tizi bot je soustredena
houzevnatost pomalé chuze do daleka se tahnoucimi a stale
stejnymi brazdami pole, nad nimz fici ostry vitr. Na kuzi Ipi
vihkost a sytost pudy. Pod podrazkami se vlece osameélost
polni cesty sklanejici se vecerem. V botach, v tomto nacini,
zachviva se micenlivy jasot zeme, jeji tichy dar zrajiciho zrna i
Jeji neobjasnené sebeodpirani v pustem uhoru zimniho pole.
Bez narku pronika timto nacinim starost ...



Lze dilo interpretovat libovolne?

Nikoli.
Interpretace vedena ,sémantikou” dila.
Alegorie, analogie, moralita, symbolika.

Vesmes nikoli doslovnost.
Obtiz se stanovenim kladného kritéria, mensi s negativnim.



Dekuji za pozornost
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