Pod kridla Sovéta

Mohlo se Ceskoslovensko vyhnout
,Sklougnuti“ za Zeleznou oponu?

Vit Smetana

Demokratickd kvadratura kruhu

Ceskoslovenské déjiny 20. stoleti jako by se odvijely zejména od t¥i traumatickych
zlomt, které zemi uvrhly vidy do nové faze ,temna“ - 1938, 1948, 1968. Lze
mezi nimi hledat souvztaznosti i rozdily, v chronologické posloupnosti vzpomin-
ky na predeslou osudovou katarzi ovliviiovaly vzdy rozuzleni té dals$i a dodnes se
také kolektivni pamét kazdého z téchto milnikti mezigenerac¢né lisi. Za nejosudo-
vejsi ,osmicku“ povazuji tu prostredni. Zkusenost ,,Mnichova“ samoziejmé urcuji-
cim zptisobem poznamenala historickou sebereflexi ¢eského ndroda i jeho vztahy
k okolnim etniktim a rozhodujicim velmocim, ov§em kterékoli z alternativnich fe-
Seni krize v zat{ 1938 mohlo jen stéz{ ovlivnit fakt, ze nakonec Ceské zemé i Slo-
vensko byly na né€kolik nasledujicich let vélenény do Hitlerovy ,,nové Evropy“, jak
to dfive ¢i pozdéji tou ¢i onou formou postihlo témér cely kontinent. V roce 1968
byla zas v sazce — vzhledem k bipoldrnimu rozd€leni Evropy — asi jen forma komu-
nistické vlady v Ceskoslovensku. Zakladni kontury rezimu byly narysovany v mési-
cich po ,vitézném unoru“. Pfitom urcujici podminkou, aby bylo mozné obratit his-
torickou stranku s touto tiZivou kapitolou, byl ptiznivy vyvoj o 1750 kilometrt dél
na vychodoseverovychod od Prahy, konkrétné€ za kremelskymi zdmi — jak se mélo
potvrdit az po dlouhych ¢tyrech desetiletich.

Na konci véalky a v kratkém povale¢ném mezidobi se Ceskoslovensko dostalo do
hrani¢niho postaveni zemé, jejiz dal${ vjvoj se nezdal byt predem uréen. CSR neby-
la zdpadnimi mocnostmi nikterak ptiféena do sovétské sféry vlivu, naopak v inter-
nich britskych dokumentech lze nalézt vyjadieni, kterda podobné domnénky vyvra-
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ceji.t Jisté, do zapadniho bloku se mohla zaclenit stézi. Na to Stalin ptiliS usiloval
o vznik ndraznikového pdsu statl na své zdapadni hranici, pfi¢emz ¢eskoslovenska
diplomacie ,usp€la“ ve snaze o dosazeni spolecné hranice se Sovétskym svazem.
Alternativa finského ¢i pozdéjsiho rakouského vyvoje — tj. demokracie pti zacho-
vani zvlastniho vztahu se Sovéty — tu ovSem urcité byla. Kam vsak polozit klicovy
kontrafaktudl? Do sdla Prazského hradu, ptipadné na vikendové Stace preddka de-
mokratickych stran ve tieti inorové dekadé roku 1948? Pied deporta¢ni vagony
pristavené téméf vSem prislu$nikim némecké menSiny, respektive do pracoven,
kde se rozhodovalo o grandiéznim popula¢nim transferu samém i o zptisobu dis-
tribuce majetku zanechaného Némci v Ceskoslovensku? Do hlavniho stanu vrchni-
ho velitele spojeneckych expedic¢nich sil v Evropé generdla Dwighta D. Eisenhowe-
ra v poslednich dnech védlky? Do Moskvy na jednani o podobé a programu vlady
osvobozené republiky v bfeznu 1945? Anebo jesté jednou do sovétské metropole,
ovsem uz v prosinci 1943, tedy v dobé BeneSovych jedndni se Stalinem a Moloto-
vem pii prilezitosti podpisu sovétsko-Ceskoslovenské smlouvy?

Vyusténi kazdého z nabizenych momentt komunistim pfevzeti moci nepochybné
usnadnilo. Plati to o neschopnosti a naivité demokratickych politiki spoléhajicich
v okamziku krize na vazné nemocného prezidenta, jehoz navic ze vseho nejvice
désila vidina fatalné rozdélené spolec¢nosti, v krajnim pripadé v podobé obcanské
vélky. Uz diive k posileni pozic KSC ptispélo kone¢né vysidlen{ t¥imilionové némec-
ké mensiny z Ceskoslovenska, ve své vétsiné nijak radikalné levicové orientované,
které navic umozniovalo ve vylidnénych oblastech pridélovat novym kolonistim
ptdu doslova z rukou komunistického ministra zemédélstvi Julia Durise. Vysledek
politického zapasu v Ceskoslovensku nepochybné ovlivnila i neochota amerického
vrchniho veleni ,hazardovat s americkymi Zivoty pro ¢isté politické tcely“,? coz
v souvislosti s Prazskym povstdnim jen pftizivilo obraz proradného a k ceskoslo-
venskému osudu tdajné vidy lhostejného Zapadu. Navysost dulezité byly vysledky
moskevskych jednani, z nichz vzesla vlada v Cele se Zdenkem Fierlingerem, krypto-
komunistou udrzujicim velmi ,specidlni“ vztahy k zemi Sovétti, s dvojndsobnym za-
stoupenim komunistl oproti ostatnim strandm (a navic s klicovymi posty ministra
vnitra, zemédélstvi a informaci obsazenymi jejich ¢leny a sympatizantem Ludvikem
Svobodou v cele ozbrojenych sil) a s programem rozsahlé socializace a ,fizené de-

1 Viz napt. The National Archives (dfive Public Record Office), Londyn (dale TNA), Foreign Office
(déle FO) 371/47121, N 4548/650/12, dopis Orma Sargenta nacelnikovi Churchillova stabu
generdlu Hastingsovi Ismayovi z 26.4.1945.

2 Slova nacelnika amerického generalniho Stabu generala Georga C. Marshalla v telegramu pro
vrchniho velitele spojeneckych sil v Evropé generala Dwighta D. Eisenhowera z 28.4.1945.
Dokument je oti$tén v publikaci: LUZA, Radomir V:: The Liberation of Prague: An American
Blunder? A Note. In: Kosmas: Journal of Czechoslovak and Central European Studies, ro¢. 3, ¢. 1
(1984), s. 41-57, zde s. 54. K tématu viz téZ POGUE, Forrest C.: George C. Marshall: Organizer
of Victory, 1943-1945. New York, The Viking Press 1973, s. 573.
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mokracie“ bez opozice. A zdsadni vliv mé€ly i vysledky BeneSovy navstévy Moskvy
v prosinci 1943. Ceskoslovensky prezident p¥i ni vystupoval jako Zalobce a bfitky
kritik okolnich statd i jejich exilovych reprezentaci — pro Polsko Stalinovi dokon-
ce predestfel moznost ustaveni nové vlady na polském tzemi namisto té existuji-
ci v Londyné. Dale pfi jednanich ptedlozil program tzké ceskoslovensko-sovetské
spoluprdce ve vojenské oblasti vcetné letectva i hospodaiské spoluprace a vyslovil
prani koordinovat v budoucnu zahrani¢ni politiku obou statd, s ¢imz lidovy komisat
zahrani¢nich véci Vjaceslav M. Molotov ptirozené rad souhlasil. Stézejnim vysled-
kem néavstévy byl podpis spojenecké smlouvy na dvacet let, s klauzuli o automatic-
kém prodluzovani, ktera byla na misté ratifikovana. Jakkoli jeji ¢tvrty ¢lanek mél
zamezit zasahovani do vnitinich zdlezitosti druhé smluvni strany, Benes jako prvni
navrhl poruseni této zasady, kdyz naléhal, aby po valce Sovétsky svaz pozadoval
tvrdé potrestani slovenskych predstavitelt, ktefi se provinili spolupraci s Némci ¢i
ustupnosti vi¢i nim.?

Zadny z téchto schiidka k ,vitézstvi pracujiciho lidu“ v Ceskoslovensku ptiroze-
né nevysvétluje vSe a jeho ,poopraveni“ samo o sobé stézi mohlo zménit kone¢ny
vysledek jako takovy — jakkoli by se nepochybné lisily modality komunistického na-
stupu k moci. Pfesto se roky 1941 aZz 1948 — a svym zptisobem celym desetiletim
mezi Mnichovem a ,,unorem“ — jako Cervena nit vine fetézec vzajemné si podob-
nych krokt a rozhodnuti, které vice nez co jiného pfispély k povale¢nému komu-
nistickému vitézstvi v Ceskoslovensku.

Demokraticti preddci jako by se v povale¢nych letech pokouseli o kvadraturu
kruhu: na jedné strané oponovat komunistiim a brzdit jejich vliv a na strané druhé
stoprocentné vychdazet vsttic veskerym sovétskym pranim na mezinarodnim poli.
Jakkoli se mnozi z nich snazili udrzovat pratelské kontakty i se zdpadnimi predsta-
viteli, poselstvi, jez Ceskoslovensti predstavitelé vysilali do svéta svym vystupova-
nim na mezindrodnich konferencich i v tiskovych prohlasenich, bylo ziejmé: bez-
vyhradna podpora sovétské politiky, doslova za kazdych okolnosti — i tehdy, kdyz
byla jednoznac¢né namirena proti Zapadu. Tak naptiklad v srpnu 1946 na patizské
mirové konferenci ¢ast ¢eskoslovenské delegace vedené Janem Masarykem hlu¢né
aplaudovala kritice ,,amerického dolarového imperialismu“ a sloviim o americké
snaze ,hospodaisky si zotrocit Evropu“ z ust nameéstka lidového komisate zahra-

3 Viz NEMECEK, Jan - NOVACKOVA, Helena — STOVICEK, Ivan — TEJCHMAN, Miroslav (ed.):
Ceskoslovensko-sovétské vatahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945: Dokumenty, sv. 2. Pra-
ha, Statni dstfedni archiv v Praze 1999, dokumenty ¢. 60 a 63, zdznamy rozhovorti BeneSova
kancléie Jaromira Smutného se sovétskym ministrem zahrani¢i Vjaceslavem Molotovem ze
14. a 16.12.1943, s. 134-144 a 148-163. Dilezité je, Ze zdznamy potidil pravé prezidentiv
kancléf, ktery nemél nejmensi diivod BeneSova slova dezinterpretovat v jeho neprospéch.
Sovétské zaznamy o téchto rozhovorech viz Archiv vnésnéj politiki Rossijskoj Fedéracii, Moskva
(déale AVP RF), fond (f.) Sekretariat Molotova, opis (0. — inventdr) 5, papka (p. — svazek) 33,
délo (d. — archivni jednotka) 401.
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ni¢nich véci Andreje Ja. VySinského, coz neuslo pozornosti amerického statniho
tajemnika Jamese E Byrnese. Nasledky se brzy dostavily, kdyz americka strana za-
stavila Ceskoslovensku ¢erpani ivéru ve vysi padesati miliontt dolar@i na nékup
americkych vojenskych piebytkt a ukonéila jednani o rekonstrukéni pijéee od Ex-
port-Import Bank, jez byla planovana ve stejné vysi. Pokud se ¢eskoslovenska vlada
obavala americké politické dominance v dtsledku finan¢ni pomoci, pak byl Byrnes
odhodldan zbavit ji pti¢iny jejich obav...* Zminéné predstaveni jen podtrhlo negativ-
ni dojem z vystupovani Ceskoslovenské delegace v Pafizi, ,.,kdyz s ndmi nesouhlasi
v kazdém hlasovani o kazdé smlouvé, coz jen potvrzuje neptatelsky postoj, ktery
dosud ddval najevo (Ceskoslovensky — pozn. autora) tisk“, jak psal Byrnes v telegra-
mu americkému velvyslanci v Praze Laurenci A. Steinhardtovi.’

Maximalni poddajnost vici sovétskym pfanim ostatné Jan Masaryk predvedl uz
na ustavujici konferenci Organizace spojenych ndrodd v dubnu 1945 v San Fran-
cisku, kde se odevzdané podtizoval Molotovovym pisemnym instrukcim, jak a kdy
ma vystoupit s jakym prohldsenim, nacez si zdpadnim diplomatim nad sklenkou
whisky se sodou smutné stéZoval na svtj tézky tdél.® Masarykovo ,,soukromé“ ujis-
tovani, Ze to, co vefejné tikd a kond, vlastné tak nemysli, pfipadné Ze nemize délat
takovou politiku, jakou by chtél, v§ak ptisobilo stdle méné. Jestlize v San Francisku
se u zdpadnich diplomatt setkalo se soucitnym pochopenim, pak dlouhodobé tak-
to dvojznacné Ceskoslovenska zahrani¢ni politika fungovat nemohla.” Masarykovo
osobni renomé pak klesalo imérné tomuto trendu ochablého ustupovani a po pa-
tizské konferenci uvazovalo jak vedeni lidovcil a ndrodnich socialisti, tak ameri¢ti
a brit$ti diplomaté, zda by s ohledem na jeho servilitu v¢i Sovétum nebyla vhodna

4 Foreign Relations of the United States, 1946 (dale FRUS), sv. 6. Washington, D.C., United States
Government Printing Office 1969, s. 216 n., telegram stdtniho tajemnika Jamese E Byrne-
se pro jeho zastupce Williama C. Claytona z 30.8.1946; viz téz BYRNES, James: Speaking
Frankly. New York, Harper & Bros. 1947, s. 143 n.; GORMLY, James L.: From Potsdam to the
Cold War: Big Three Diplomacy 1945-1947. Wilmington (Delaware), SR Books 1990, s. 184;
LUNDESTAD, Geir: The American Non-Policy towards Eastern Europe, 1943-1947. Tromsg,
Universitetsforlaget 1978, s. 167-170; MICHALEK, Slavomir: Nddeje a vytriezvenia: Ceskoslo-
vensko-americké hospoddrske vztahy v rokoch 1945-1951. Bratislava, Veda 1995, s. 56-72.

5 FRUS, sv. 6, s. 233, telegram statniho tajemnika Jamese E Byrnese pro amerického velvyslance
v Praze Laurence A. Steinhardta ze 14.10.1946.

6 Prislusnd korespondence Masaryka s Molotovem a lidovym komisafem obchodu Dmitrijem
Pavlovem viz AVP RF, f. Sekretariat Molotova, o. 7, p. 51, d. 820; dale viz BOHLEN, Charles E.:
Witness to History 1929-1969. New York, Norton & Company 1973, s. 214.

7 O jeho vystupovani na zakladajici konferenci v San Francisku viz téZ HARRIMAN, W. Averell —
ABEL, Eli: Special Envoy to Churchill and Stalin 1941-1946. London, Hutchinson 1976, s. 454.
Také britsky ministr zahrani¢i Anthony Eden ze San Franciska telegrafoval: ,,Chuddk Masaryk je
tu deprimovanym vézném Rust.“ (Churchill College Archives, Cambridge (ddle ChCA), Churchill
Papers, CHAR 20/216, depese delegace Spojeného kralovstvi pro Foreign Office z 28.4.1945);
viz téZ AVON, Earl of: The Eden Memoirs: The Reckoning. London, Cassell 1965, s. 532.
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zména na postu ministra zahrani¢i.® Neustupoval vsak jen Masaryk: Robert Bruce
Lockhart — v prvnich letech valky britsky ptidélenec u vznikajici exilové reprezen-
tace, BeneSovi, Masarykovi i ,,Ceskoslovenské véci“ vice nez naklonény — vzpomina
v knize nazvané Ustup z Prahy na rozhovor s Edvardem Bene$em v kvétnu 1947,
v némz si mu prezident stézoval na neddvny sovétsky natlak zacileny k urychlené-
mu uzavieni smlouvy s Polskem: ,Byli jsme nuceni ji podepsat. (...) Ja ji nechtél
v té formé.“® Vime pfitom, Ze Stalin skute¢né véc urgoval po stranické linii v tele-
gramu predsedovi vlady Klementu Gottwaldovi.*®

Zarazejici byla také paralela mezi némeckou strategickou dominanci v dobé
druhé republiky a dominanci sovétskou v ¢ase republiky tieti.!! V obou ptipadech
se hegemon — smluvné, avSak natlakem — zmocnil ¢asti ¢eskoslovenského uzemi
(v prvnim ptipadé Sudet, ve druhém Podkarpatské Rusi), prakticky bez omezeni
opakované presouval ptes jeho zbytek své jednotky a v neposledni radé podnikal
kroky k integraci jeho dopravni sité do své vlastni: na prelomu let 1938 a 1939
formou sjednaného vyuziti ¢eskoslovenskych Zeleznic pro némecké vojenské tcely
a planované vystavby némecké exteritoridlni ddlnice z Vratislavi do Vidné pres Ces-
koslovenské izemi,'? v letech 1946 a 1947 pak navrhovanou elektrifikaci Zelezni-
ce do SSSR doprovazenou zpravami o chystaném rozsiteni nékterych zelezni¢nich
trati ve vychodni ¢4sti Ceskoslovenska na sovétsky rozchod koleji, které ptitahly
i Churchillovu pozornost.'® Strategicky navysost vyznamné uranové doly v Jachy-
move byly uz od kvétna 1945 tajné obsazeny sovétskymi jednotkami, na ¢emz nic
nezménilo ani oficidlni staZen{ veskerych sovétskych a americkych vojsk z Cesko-

8 TNA, FO 371/56013, N 15481/96/12, dopis britského velvyslance v Praze sira Philipa Nichol-
se $éfovi Severniho departmentu Foreign Office Robinu M. A. Hankeymu z 27.11.1946; Library
of Congress, Washington, D.C. (dale LC), Steinhardt Papers, box 94, dopis amerického velvy-
slance v Praze Laurence Steinhardta $éfovi Stfedoevropského odd€leni statnitho departmentu
Jamesi W. Riddlebergerovi z 21.10.1946; FRUS, 1947, sv. 4, s. 206-208, Steinhardtova zprava
pro ministra zahrani¢{ George C. Marshalla z 8.5.1947.

9 LOCKHART, Robert Hamilton Bruce: Ustup z Prahy. Londyn, Cechoslovak 1952, s. 17.

10 Viz MOULIS, Vladislav: Obrat na Vychod: Ceskoslovensko a Sovétsky svaz v letech
1943-1947. In: BENES, Zdenék — KOVAC, Dusan — LEMBERG, Hans (ed.): Hleddni jistoty
v boutlivych éasech: Cesi, Slovdci, Némci a mezindrodni systém v prvni poloviné 20. stoleti. Praha,
Albis International 2006, s. 271-284, zde s. 280 n.

11 Blize viz SMETANA, Vit: Old Wine in New Bottles? British Policy towards Czechoslovakia,
1938-39 and 1947-48. In: CORNWALL, Mark — EVANS, R. J. W. (ed.): Czechoslovakia in
a Nationalist and Fascist Europe 1918-1948. (Proceedings of the British Academy, ¢. 140.)
Oxford — New York, Oxford University Press 2007, s. 143-167.

12 TNA, War Office 190/741, zprava ,,Communication Developments in Czechoslovakia“ z ledna
1939; FO 371/22992, C 1164, C 1192, C 1385, C 1609, C 2491/19/18; Parliamentary Debates,
House of Commons (Londyn), His Majesty’s Stationary Office, 5. série, sv. 342, 21.12.1938,
sloupec (sl.) 2853; sv. 343, 6.2.1939, sl. 623.

13 ChCA, Churchill Papers, CHUR 2/29, dopis ministra obrany Alberta Victora Alexandera vidci
konzervativni opozice Winstonu S. Churchillovi z 11.11.1946; Churchilltiv dopis Alexanderovi
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slovenska k zacatku prosince 1945. Ptes Masarykovo ujisfovdni na mezindrodnim
féru, Ze jachymovsky uran je vyuzivan Cisté pro mirové ¢i zdravotni tcely,'* dosta-
vala britska vlada v zim€ a na jafe 1946 opakované zpravodajské informace o de-
setitunovych ndkladech uranové rudy posilanych kazdych deset dnt v Zelezni¢nich
vagonech na vychod.'* Také Washington védé€l o existenci ceskoslovensko-sovétské
uranové smlouvy, bezpec¢nostnich opatienich v jadchymovském okrese i vyvozu ves-
keré produkce do SSSR.'®

Marshallitv pldn — pfejetd vyhybka na cesté k socialismu

Nejvyznamnéj$im signalem, kam zemé skute¢né patii, byla ovSem ceskoslovenska
reakce na Marshallovu nabidku hospodaiské pomoci Evropé z ¢ervna 1947. Vlada
se nejprve 4. Cervence jednohlasné rozhodla vyslat na naslednou patizskou konfe-
renci o distribuci této pomoci svou delegaci,'” ovSem po cesté komunistického pre-
miéra Klementa Gottwalda a ministr Jana Masaryka a Prokopa Drtiny do Moskvy
stejné jednomyslné své stanovisko zménila a ¢eskoslovenskou ti¢ast na konferenci
odvolala. Stalin s Molotovem prezentovali pii jedndni v noci z 9. na 10. ¢ervence
celou zalezitost jako ,,otazku prételstvi“ (vopros druzby) — s tim, Ze ¢eskoslovenska
ucast by podpotila idajnou zapadni snahu izolovat Sovétsky svaz a pro sovétskou
vladu i ,lid“ by byla nepfijatelna. Nato se Masaryk i Drtina jali ubezpecovat sovét-
ského vidce, Ze ¢eskoslovenska vldada rozhodné neudini nic proti z4jmam SSSR.
Stalin trval na zméné vladniho stanoviska jesté téhoz dne — 10. ¢ervence.'® Vlada
se ovSem na své mimoradné schiizi téméf viibec nezabyvala otdzkou, zda se nétla-
ku podvolit nebo ne. Dlouhé jednani se sousttedilo na problém, jak naformulovat
vladni prohlaseni, jeZ mélo ceskoslovenské verejnosti a svétu oznamit zménu sta-

ze 14.11.1946; TNA, FO 371/65795, N 12016/257/12, tydenni informacni souhrn pro obdobi
9.-15.10.1947; tamtéz, zaznam experta Severniho departmentu Foreign Office Thomase A. K.
Elliotta z 28.10.1947; FO 371/65804, N 581/581/12, zprava britského vyslanectvi v Moskvé
pro Severni department Foreign Office z 8.1.1947.

14 Viz KOSATIK, Pavel - KOLAR, Michal: Jan Masaryk: Pravdivy piibéh. Praha, Mlad4 fronta 2000,
s. 238 n.

15 TNA, Cabinet 126/74, zprava britského diplomata Taylora z Prahy pro Foreign Office
ze 17.9.1945; zprdva urednika Foreign Office Bamborougha britskému velvyslanci v Praze
siru Philipu Nicholsovi ze 4.1.1946; zprédva 1. tajemnika britského velvyslanectvi v Praze Eve-
lyna C. A. Shuckburgha ttednikovi Foreign Office Butlerovi ze 6.2.1946 a 16.2.1946; zpréva
britského vojenského atasé v Praze pro Foreign Office ze 16.5.1946.

16 BliZe viz ZEMAN, Zbyné&k: Ceskoslovensky uran a tinor 1948. In: Soudobé dé&jiny, roé. 5, & 2-3
(1998), s. 256-265, zde s. 263.

17 Viz KAPLAN, Karel — SPIRITOVA, Alexandra (ed.): CSR a SSSR 1945-1948: Dokumenty me-
zivlddnich jedndni. Brno, Doplnék 1997, dokument ¢. 158, Cést zapisu 95. schiize tieti ¢eskoslo-
venské vlady NF o pozvani na patiZskou konferenci o Marshallové planu, 4.7.1947, s. 360-362.

18 VOLOKITINA, T. V. ad. (ed.): Sovetskij faktor v vostocnoj Jevrope 1944-1953, sv. 1: 1944-1948.
Moskva, Rosspen 1999, dokument ¢. 166, zapis besedy J. V. Stalina s ¢eskoslovenskou vladni
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noviska. Byla to podivna debata, protoze pravy divod obratu — zdsah Kremlu — byl
vefejnosti i Zapadu tak jako tak zfejmy."

Zapadni diplomaté hodnotili celou epizodu jako klicovy moment ¢eskoslovenské
zahrani¢n{ politiky; od 1éta 1947 je Ceskoslovensko stale ¢astéji v analyzach ame-
rického i britského ministerstva zahranic¢i oznacovano za sovétsky satelit. Pfesto se
zejména odpovédni urednici v centru britské diplomacie zdrdhali vinit ceskoslo-
venské politiky z nedostatku odvahy; spravné totiz predpoklddali, ze jim v Mosk-
vé bylo predloZeno ultimatum ve forme ,kdo neni s nami, je proti ndm“.*° Z Pra-
hy se britsky velvyslanec Philip Nichols ptedevsim pozastavoval nad tim, proc¢ se
sovétské vedeni rozhodlo Cechoslovaky poniZit pfed celym svétem, pro¢ je radéji
neinstruovalo, aby z konference odjeli po dvou tfech dnech. Jeho zpravy i paméti
demokratickych predstaviteld hovoii o pocitu rozsiteném v ¢eskoslovenské verej-
nosti, Ze se jedna o ,,druhy Mnichov“ a omezeni statni suverenity.?

Polozit klicovy kontrafaktual do ¢ervence 1947 se nabizi vice nez co jiného. U¢i-
nil tak uz Oldtich Tima a dospél k zajimavym zavérum: Kdyby se nekomunisté po-
kusili sovétskému natlaku vzdorovat, viibec nebyli bez $anci. Cisté aritmeticky méli
ve vladé proti komunistlim a jejich spojencim vét§inu nejméné ¢trnact ku dvandc-
ti (socidlni demokrat Vaclav Majer se jako jediny ¢len vlady vyslovil — telegrafic-
ky z Patize — proti tomu, aby bylo pozvani odmitnuto), a navic mé€li v rukou silny
trumf, jestlize by svou podporu ucasti na Marshallové planu vyjadtil vefejné také
prezident Benes, protoZe jeho autorita prevySovala renomé kteréhokoli z ostatnich
politik(. Komunisté samozfejmé mohli reagovat pokusem o prevrat. Ten ovSem ne-
musel uspét. ,Stretnuti ohledné Marshallova planu by mélo svou mezinarodni di-
menzi, a to by skytalo nekomunistiim jistou nadéji na podporu proti sovétskému
natlaku — jisté vétsi neZ pozdéji, kdy jiz bylo Ceskoslovensko od Zapadu prakticky
izolovano.“ Komunisté nebyli jesté€ na rozhodujici stfetnuti ptipraveni, naopak de-
mokraté dosud nebyli demoralizovéani pozdéjsi sérii ustupt a porazek a ani vefej-
nost nebyla tak zastrasend. ,Nemala ¢ast verejnosti komunisty podporovala, ale

delegaci z 9.7.1947, s. 462-466; viz té% KAPLAN, K. — SPIRITOVA, A. (ed.): CSR a SSSR
1945-1948, dokument ¢. 160, Zaznam o jedndni ¢eskoslovenské delegace v Moskvé a tele-
gram K. Gottwalda, J. Masaryka a P Drtiny prezidentu E. Bene$ovi, V. Sirokému a V. Clementi-
sovi, 9.-10.7.1947, s. 363-369.

19 Tamté#, dokument ¢ 161, Zdpis 96. mimofddné schize eskoslovenské vlady o tdasti Cesko-
slovenska na patizské mirové konferenci o Marshallové planu, 10.7.1947, s. 369-388.

20 Viz TNA, FO 371/65804, N 8205/581/12, zaznam asistenta statntho podtajemnika Foreign
Office Christophera Warnera ze 17.7.1947.

21 TamtéZ, N 8521/581/12, dopis Philipa Nicholse $éfovi Severniho departmentu Foreign Office
Robinu Hankeymu z 12.7.1947; N 8623/581/12, Nicholstv dopis Hankeymu z 15.7.1947; viz
téZ N 11171/581/12, zaznam experta Severniho departmentu Foreign Offige George M. War-
ra z 24.9.1947; RIPKA, Hubert: Unorovd tragédie. Praha, Atlantis 1995, s. 74; FEIERABEND,
Ladislav Karel: Politické vzpominky, sv. 3. Brno, Atlantis 1996, s. 357.
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Ceskoslovenskd delegace po ndvratu z jedndni v Moskvé. Jan Masaryk (uprostied s éernymi
brylemi) se — podle legendy - citil jako Stalinitv pohtinek, zatimco Prokop Drtina (ve druhé
fadé Sesty zprava) zas jesté krdtce predtim — podle svych paméti — ,tajné ... v duchu trochu
doufal®, Ze vldda v Praze projevi proti zjevnému politickému ndtlaku odpor (foto prevzato
z ¢asopisu D€jiny a soucasnost)

stretnuti o Marshalltv pldan by bylo vefejnosti vinimano jako stfetnuti o suverenitu
statu a také o budouci zivotni uroven.“ Proruské sympatie byly také vice nez kom-
penzovany obdivem k hospoddrské sile Spojenych statdl, americké kultute i Zivot-
nimu stylu.?

Jenze — postavit se na odpor vlastné nikoho z c¢eskoslovenskych predstaviteld
(s vyjimkou Majera) nejspiS ani nenapadlo. Klicovou ulohu sehraval strach z bu-
douciho silného Némecka, jehoz dokazala Moskva po tadu let mistrné vyuzivat.
Podle Drtinova svédectvi oné osudné moskevské noci Stalin demonstroval ¢esko-
slovenskym predstavitelim na mapé Evropy, v jak nebezpeéné strategické situaci
se Ceskoslovensko nachdzi vii¢i Némecku, které bude d¥ive ¢i pozdéji jisté znovu
pomyslet na revanS. S tuzkou v ruce naznacil obchvatny manévr, ktery pak Ruda

22 TOMA, Oldfich: Die Grenzen der tschechoslowakischen AuRenpolitik nach dem Zweiten
Weltkrieg am Beispiel des Marshallplans / Meze ceskoslovenské zahranicni politiky po druhé
svétové valce na prikladu Marshallova planu. In: HEISS, Gernot — MISKOVA, Alena — PESEK,
Jit{ — RATHKOLB, Oliver (ed.): An der Bruchlinie: Osterreich und die Tschechoslowakei nach
1945 / Na rozhrani svétii: Rakousko a Ceskoslovensko po 1945. Innsbruck, Studienverlag 1998,
s. 17-26, resp. 389-398.
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armada provede proti Némecku k ochrané ¢eskoslovenskych hranic.?? Sam Drtina
jesté na vrcholu inorové politické krize — na poslednim svobodném jednéni ustred-
niho vyboru narodnésocialistické strany dne 24. tinora 1948 — obhajoval odmitnuti
Marshallova planu vzhledem k odpovédnosti ,za osud naroda“ a prohlasoval, ze
ynejdilezitéjsi zaruka bezpecnosti a nejpevnéjsi jistota spociva v uzké spolupraci
se SSSR“.>* Jan Masaryk 4. bfezna 1948 — tedy ptesné v pli cesty mezi komunis-
tickym vitézstvim a vlastni smrti — v§tépoval shromdzdénym ddstojnikiim ¢esko-
slovenské armady: ,Némecko bylo, je a bude nasim odvékym nepftitelem... Nasi
zachranou je spojeni se Sovétskym svazem a nase misto je po jeho boku. Musime
byt vdécni, dovoli-li, abychom tam byli.“* A prezident Benes nejprve na sjezd Ces-
koslovensko-sovétského pratelstvi konany 22. inora 1948 v Praze zaslal zdravici,
v niz ptipomnél, Ze Sovétsky svaz, veliky soused Cechti a Slovakd, ,je dnes nejpev-
néjsi zarukou jejich bezpecnosti a Ze si zasluhuje jejich hluboké vdécnosti a neotte-
sitelného pratelstvi“.? Sviij projev pii oslavach Sestistého vyroéi zalozeni Karlovy
univerzity 7. dubna 1948 — coz byla vedle pohibu Jana Masaryka jedind chvile,
kdy ze svého potinorového vnitiniho exilu v Sezimové Usti zavital do Prahy — pak
vénoval boji ,,0 uhdjeni narodnich prav proti némeckému ptivalu“ na ptikladé nej-
starstho ¢eského vysokého uceni.?”

Ceskoslovenskym demokratiim vZdy pi{znivé naklonény Nichols se mylil, kdyz
ve své zpravé o odmitnuti Marshallova planu nekriticky prejal Masarykova slo-
va, podle kterych §lo o prvni ptipad piimé sovétské intervence — pouziti velkého
klacku.?® Zdaleka to také nebylo poprvé, co ceskoslovensti predstavitelé poslusné
ustoupili. Trend poddat se pfanim zemé Sovéth vidy a za vSech okolnosti mél své
hluboké koteny v dobé véle¢né, které pak osvobozeni vétsiny tizemi Ceskosloven-
ska Rudou armdadou jen posililo.

Koreny tstupnosti

Prakticky vSichni, kdo v letech vdlky v Londyné tizce spolupracovali s Edvardem
Benesem, a to vcetné britskych diplomatd, se shoduji v tom, Ze Mnichov 1938 za-
nechal na prezidentové dusi hlubokou, a hlavné nezhojenou jizvu. Rada jeho spo-

23 DRTINA, Prokop: Ceskoslovensko miij osud: Kniha #ivota ceského demokrata 20. stolett, sv. 11/2.
Praha, Melantrich 1992, s. 335.

24 Citovano dle: KAPLAN, Karel: Nekrvavd revoluce. Praha, Mlada fronta 1993, s. 68.

25 Citovéno dle: KOSATIK, P — KOLAR, P: Jan Masaryk, s. 309.

26 Citovano dle: KAPLAN, Karel: Posledni rok prezidenta. Brno — Praha, Doplnék — USD AV CR
2004, s. 36, pozn. 36; viz téz PRECAN, Vilém: I_']norovy prevrat 1948 v Ceskoslovensku v mezi-
narodnim kontextu: Bezprostfedni a dlouhodobé déisledky. In: BENES, Z. — KOVAC, D. — LEM-
BERG, H. (ed.): Hleddn jistoty v boutlivych casech, s. 345413, zde s. 386.

27 Vyvrcholen{ oslav Karlovy university: Sest historickych vékd. In: Svobodné slovo, (8.4.1948), s. 1 n.

28 TNA, FO 371/65804, N 8623/581/12, Nicholstiv dopis Hankeymu z 15.7.1947.
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lupracovniki s nim toto trauma sdilela, néktefi vice, jini méné hluboce.* Obtize,
které musel BeneS piekondvat v prvnich letech své odbojové akce, jej v kazdém
pripadé utvrzovaly v presvédcéeni o nutnosti zmény zahrani¢népolitické orientace.
Na podzim 1939, kdy se jen prohlubovala jeho deziluze z politiky zdpadnich velmo-
ci, mél Edvard Bene§ dva dilezité rozhovory se sovétskym velvyslancem v Londyné
Ivanem Majskym — jeden 22. zafi a druhy, po ndvratu z neuspésné cesty do Patize,
21. listopadu. Majského a Benes$tiv zdznam prvniho z nich se vyrazné li$i. Obsah
druhého zname z ruského zdpisu v titulafove trednim deniku, zatimco Cesky za-
znam s nejvétsi pravdépodobnosti neexistuje. Je jisté, ze v zaii spolu hovofili o bu-
doucim statutu Podkarpatské Rusi, ale neni jasné, zda Benes oznacil jeji povalecné
priclenéni k Sovétskému svazu za nutnost, nebo pouhou moznost. Po mnichovské
zkuSenosti si také Bene§ nepochybné pral, aby Ceskoslovensko mélo po vélce spo-
le¢nou hranici se Sovétskym svazem, ale je otdzkou, zda skute¢né prohlasil, ze ,ne-
mé namitky proti tomu, aby byl v Ceskoslovensku zaveden sovétsky systém¢, kdyz
zdtaraznoval nutnost pfedev$im osvobodit zemi od némeckého jha, a zda skute¢né
pripoustél ,federativni pouto mezi svou zemi a Sovétskym svazem“.>

V bfeznu 1945 pak Molotov vyuzil Majského zdznamd, kdyZ sovétska strana na-
1éhala na co nejrychlejsi odstoupeni Podkarpatské Rusi. Sovétsky lidovy komisat
pritom utrousil, Ze otdzka sovétizace neni na pofadu dne. Benes jen chabé namital,
Ze si uZ nepamatuje, co presné pred vice nez péti lety Majskému tekl.!

At uz bylo presné znéni slov, ktera tehdy Benes vyikl pred soveétskym velvyslan-
cem, jakékoli, je ziejmé, Ze dalekosdhlymi nabidkami, jez nebyly v danou chvili
absolutné ni¢im kompenzovany, vazneé podkopaval nejen zaklady vlastni zahranic-
ni politiky v letech vélky, ale i povale¢né mezinarodn{ postaveni Ceskoslovenska.
I prezidentiiv osobni tajemnik Eduard Taborsky, ktery jinak ve svych povéale¢nych
pracich héjil Benesovu politiku, dosel v tomto konkrétnim ptipadé k pomérné jed-
noznac¢nému zavéru: Prezident podle néj nepochopil, Ze zpusob, jimz byl zvykly
jednat se zdpadnimi statniky, nepiinese v ptipadé Stalina a jeho podtizenych oce-

29 Viz SMETANA, Vit: Ozvény Mnichova v zahrani¢népolitickych jednanich za 2. svétové valky.
In: NEMECEK, Jan (ed.): Mnichov — cesta k destrukci demokracie v Evropé. Praha, Karolinum
2004, s. 145-163.

30 Dokumenty vnésnéj politiki, 1939, sv. XXI1/2. Moskva, MeZdunarodnyje otnoSenija 1992, doku-
menty ¢. 625 a 802, zapisy z deniku Ivana Majského z 22.9. a 21.11.1939, s. 121 n. a 236 n.;
NEMECEK, J. ad. (ed.): Ceskoslovensko-sovétské vatahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945,
sv. 1. Praha, Stdtni dstfedni archiv v Praze 1998, dokument ¢. 26, Benes$tiv zdznam jeho rozho-
voru s Majskym, 22.9.1939, s. 86 n.

31 MARJINA, Valentina V.: Nejen o Podkarpatské Rusi: Jednani Benes—Molotov v Moskvé v brez-
nu 1945. In: Déjiny a soucasnost, roé. 18, &. 4 (1996), s. 48-51; viz téz NEMECEK, J. ad. (ed.):
Ceskoslovensko-sovétské vatahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945, sv. 2, dokument ¢&. 253,
Fierlingerav zdznam jedndni Bene$e, Masaryka a Fierlingera s Molotovem a Zorinem, 23. (sic,
24.) 3.1939, s. 520-523 — zde ovsem pasus o sovétském systému neni zaznamenan.
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kavané vysledky. Nemohl uvérit, Ze by sovétska strana mohla nepfijimat ,,uptimné
minéné, dobrovolné tstupky jako vyraz dobré vile, pratelstvi nebo duveéry, ktera
ma byt opétovdna, ale Ze je muze sledovat spiSe s podezienim a s podivem nad
pohnutkami ‘burzoazniho’ statnika a ‘tfidniho nepfitele’, ktery piekvapivé obdaro-
vava Sovétsky svaz. Sovéti prosté shrabli vyhodny ustupek [politika], ktery netrval
na odpovidajici protihodnot€, jako zvlastni prémii, kterd nijak neumensuje dluh
nabizejictho.“*

Podobné se Benes zachoval v ptipadé jednani o povale¢né konfederaci s Polskem,
jez v lednu 1942 dospéla az k deklaraci obou vlad o shodé v zdkladnich otdzkdch
tohoto planovaného uspotadani.®* Ze zdrzZenlivych vyjadieni sovétskych diploma-
t na téma konfederace a stéle ostiejsich titokd na polskou exilovou vladu v prvni
poloviné roku 1942 Benes vytusil, ze diive ¢i pozdé€ji bude postaven pted dilema,
zda dale jit se vZdy trochu ,feudalnimi“ Poldky anebo s nepochybné ,progresiv-
nimi“ (ptfinejmensim v socidlni oblasti) Sovéty. V souladu se svym svétondzorem
i zahrani¢népolitickymi prioritami se snadno rozhodl pro druhou variantu. Ovsem
iniciativné o tom sovétskou stranu ubezpecil uz pii Molotovové ndvstévé Londyna
v Cervnu 1942, a dobrovolné se tak vzdal byt jen moznosti vyuzit vlastniho od-
stoupeni od konfedera¢niho projektu coby ustupku, ktery by zuZitkoval pii dalsich
jednanich s Moskvou. Jak ¢teme v sovétském zaznamu z jednani, Benes ,,opakoval,
Ze nepristoupi na takovou polsko-¢eskoslovenskou konfederaci, ktera bude nepta-
telskd zajmGm SSSR, a Ze pokud bude nucen vybirat mezi Polskem a SSSR, potom
si nepochybné vybere SSSR“.>* O pét tydnt pozdéji skute¢né ptislo prvni ,sovétské
veto“, jak byva nesouhlas Moskvy s timto projektem, tlumoceny vyslancem u exilo-
vych vlad v Londyné Alexandrem J. Bogomolovem, nazyvan.*® Tento termin, ktery
prebira i vyznamnd ¢ast ¢eské historiografie, vlastné znamenad, ze ¢eskoslovensti

32 TABORSKY, Eduard: Prezident Bene§ mexzi Zdpadem a Vychodem. Praha, Mladd fronta 1993,
5. 26 n.

33 Viz STOVICEK, Ivan — VALENTA, Jaroslav (ed.): Czechoslovak-Polish Negotiations of the Esta-
blishment of Confederation and Alliance 1939-1944. Prague, Publishing House Karolinum — In-
stitute of History, Academy of Sciences of the Czech Republic 1995, dokument ¢. 86, s. 172 n.

34 RZESEVSKLJ, Oleg A. (ed.): Dokumenty, kommentarii 1941-1942. Moskva, Nauka 1997, doku-
ment & 118, Prijom Prezidénta Cechoslovackoj Respubliki Eduarda Benesa 9 ijuiia 1942 goda,
s. 260. Bene$tiv zdznam z jedndni, pofizeny s nejméné dvoudennim zpozdénim, a tudiZ jen
malo spolehlivy, tuto zminku neobsahuje (srv. NEMECEK, J. ad. (ed.): Ceskoslovensko-sovét-
ské vatahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945, sv. 1, dokument ¢. 171, Zdznam E. BeneSe
o rozhovoru s V. M. Molotovem, 9.6.1942, s. 348-351.

35 Srv. TABORSKY, E.: Prezident Bene$ mezi Zdpadem a Vychodem, s. 98-141. K sovétskému
vyjadieni nesouhlasu s polsko-¢eskoslovenskou konfederaci viz NEMECEK, J. ad. (ed.): Ces-
koslovensko-sovétské vztahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945, sv. 1, dokumenty ¢. 172,
177 a 178, Ripkav a Bene$tiv zdznam o rozhovoru s A. J. Bogomolovem, 23.6. a 13.7.1942,
Zaznam Ministerstva zahrani¢nich véci o rozhovoru J. Masaryka s A. J. Bogomolovem,
15.7.1942, s. 352-354 a 362-366.
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predstavitelé uz v poloviné roku 1942 ptizndvali Moskvé rozhodujici slovo v zalezi-
tostech ceskoslovenské zahranicni politiky. Kdyz na prelomu tohoto roku sovétska
strana nesouhlasila ani s ndvrhem pouhé protinémecky zamétrené ceskoslovensko-
-polské aliance, sousttedila se ¢eskoslovenska diplomacie na uzavieni dvoustranné
smlouvy se Sovétskym svazem, k niz by se pripadné€ mohlo piipojit Polsko.*

Edvard Benes pted svymi spolupracovniky deklaroval, Ze jeho zahrani¢népolitic-
kou linif je orientace z padesati procent na Zapad a z padesati na Vychod.*” OvSem
slozitd jedndni, jez musel prakticky o kazdém ze svych zdkladnich cilt vést s dfed-
niky Foreign Office — ve srovnani s lehkosti, s jakou ziskaval od 1éta 1941 souhlas
Moskvy se zakladnimi kameny programu ,,od¢inéni Mnichova“ — dovedla nakonec
prezidenta k rozhodnutim, jez ve svém disledku znamenala je$té dlouho ptred kon-
cem valky v podstaté jednozna¢nou orientaci na Sovétsky svaz. Prezident pfitom
véril v platnost teorie konvergence, postupného sblizovani politické a hospodarské
demokracie, demokratického a komunistického systému, jemuz Sovétsky svaz ne-
mél klast odpor — uz proto, aby po valce neupadl do izolace a neptipravil se tak
o potfebnou hospodaiskou pomoc.®

Jsou ovsem zaznamendny i Benesovy vyroky, podle nichz si uvédomoval, zZe byva
sovétskou stranou tlacen do kouta — pfinejmensim v otdzkach, na nichz Kremlu
zalezi. Po ¢tyfech mésicich, béhem nichz mu britsti diplomaté rozmlouvali ideu
uzavieni spojenecké smlouvy se SSSR, zatimco sovétska strana podminovala jeho
planovanou navstévu Moskvy praveé podpisem smlouvy, si Benes postézoval kanc-
1éfi Smutnému: ,,Dnes vim, Ze jim (Sovétim — pozn. autora) $lo o to, aby mé do-
stali, a to je ta celd hanebnost. Za kazdou cenu mé chtéli ptimét, abych smlouvu
podepsal; poditali, Ze kdyZ to udélam, budu hotov u Angli¢anti a Americ¢ani, budu
muset délat pak politiku jenom s nimi, budu odkdzan jenom na né, budou mé mit
v ruce a délat se mnou, co oni budou chtit. Prosté zeslabit mou pozici a dostat mé
uplné jako sviij néstroj. To je to mizerné, takhle se mnou chtit hrat.“*

Je proto namisté otdzka, pro¢ Bene$ nadale tak tvrdosijné usiloval o uzavieni
smlouvy. Jisté, vedl ho k tomu silici levicovy radikalismus a prosovétské resentimenty
(posilované obdivuhodnymi frontovymi vykony Rudé armddy) na stran€ jeho exi-
lovych spolupracovnikti i doméciho odboje. Na druhou stranu Bene§ mél dosta-
te¢nou autoritu, aby tyto trendy udrzZel v pfijatelnych mezich a coby hlavni tviirce

36 Tamtéz, sv. 1, dokumenty ¢. 207 a 210, Zaznamy H. Ripky o rozhovorech s V. A. Valkovem,
14.229.12.1942,s. 418 n. a 423 n.

37 Viz OTAHALOVA, Libuse — CERVINKOVA, Milada (ed.): Dokumenty z historie ceskoslovenské
politiky 1939-1943, sv. 1. Praha, Academia 1966, dokument ¢. 298, zdznam Jaromira Smutné-
ho z 22.8.1943, s. 362.

38 Viz BRANDES, Detlef: Exil v Londyné 1939-1943: Velkd Britdnie a jeji spojenci Ceskoslovensko,
Polsko a Jugosldvie mezi Mnichovem a Teherdnem. Praha, Karolinum 2003, s. 130.

39 OTAHALOVA, L. — CERVINKOVA, M. (ed.): Dokumenty z historie ceskoslovenské politiky
1939-1943, sv. 1, dokument ¢. 298, zaznam Jaromira Smutného z 22.8.1943, s. 362.
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zahrani¢ni politiky dokazal obhdjit jiné projevy vstficnosti vac¢i vychodni velmoci
jako dostate¢né. Je také pravda, ze Britové ani Ameri¢ané nebyli ptipraveni pode-
psat s Ceskoslovenskem podobnou smlouvu jako Sovéti. Obé mocnosti si praly, aby
systém mezindrodni bezpecnosti byl zalozZen na jinych zdkladech, nez byly ty, které
béhem tii desetileti vedly ke dvéma vale¢nym pozarim. Bene$ ov§em nemohl oce-
kavat, Ze si podobnou smlouvu konkrétné na Britech vymuze tim, kdyZ je postavi
pred plan na uzavieni smlouvy se Sovéty. Ostatné nesmelost sondazi, které v tomto
sméru podnikl viiéi britskym predstaviteliim, svéd¢i spiSe o tom, Ze si sdm predem
uvédomoval jen minimalni Sance na tdspéch.” O to riskantnéjsi vsak bylo vychylit
rovnovahu ceskoslovenské zahranic¢ni politiky smérem ke spojenectvi s Vychodem
a pouhému pratelstvi se Zdpadem.* Navic proklamovanou jednoznacnou orienta-
ci Ceskoslovenské zahranic¢ni a vojenské politiky na Sovétsky svaz se ¢eskosloven-
ska nezdvislost stala do budoucna zdvislou na trvalé povale¢né spolupraci velmo-
ci. A tento predpoklad se nanestésti nemé€l naplnit. Jisté, i po podepsani ceskoslo-
vensko-sovétské smlouvy bylo mozné rozhodnymi zasahy zvratit nastoupeny drift
do sovétského podruci. Mechanismy opakovaného ,kategorického“ ustupovani so-
vétskému tlaku vsak uz byly nastartovany — pravé v dusledku kli¢ovych rozhodnu-
ti z let 1942 a 1943 a zplsobu, jimz byla ptijata. Od téchto naudenych a postupné
stdle vice fixovanych algoritmt se pak ¢eskoslovenska politika v nésledujicich ¢ty-
tech letech nedokazala oprostit.

Snad nejoddanéji plnil a prosazoval sovétskd prani staronovy velvyslanec v Mosk-
vé Zden€k Fierlinger. O jeho protokolarni navstéve dne 19. srpna 1941 si Moloto-
viiv nameéstek Vysinskij zapsal: ,,...prosi, abychom ho povazovali za svého ¢lovéka,
ktery pred nami nemd zadnd tajemstvi. Ve své prdci se bude snazit, aby nam byl na-
pomocen...“? Fierlinger dokazal vyvést z miry i sovétské diplomaty, kdyz kuptikla-
du v lednu 1942 v rozhovoru s vedoucim evropského odboru lidového komisaridtu
zahrani¢nich véci Nikolajem V. Novikovem zpochybnoval legitimitu ceskosloven-
ské vlady, referuje o ni opakovaneé jako o vlddé ,takzvané“.* Bene$ si uvédomoval,
Ze Fierlingera maji Sovéti ,,oto¢eného kolem prstu“.* Uz béhem roku 1942 dosta-

40 Viz FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky, sv. 3, s. 69-71; NEMECEK, J. ad. (ed.): Ceskoslo-
vensko-sovétské vstahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945, sv. 1, dokument ¢. 251, Ripkdv
zaznam o rozhovoru Benese s Edenem, 16.6.1943, s. 498 n.

41 V tomto znéni se zdsady Ceskoslovenské zahrani¢ni politiky promitly do Kosického vladdniho pro-
gramu z dubna 1945 (viz Program Ceskoslovenské viddy Ndrodni fronty Cechii a Slovdkii prijaty
na prvé schiizi vlddy dne 5. dubna 1945 v Kosicich. Praha, Ministerstvo informaci 1945, s. 9-11.

42 Citovano podle: MARJINA, Valentina V: E. Benes: Vtoroj vizit v Moskvu (dékabr 1943 g.).
In: Vtoraja mirovaja vojna: Aktualnyje problemy. K 50-letiju Pobedy. Moskva, Nauka 1995,
s. 151-165, zde s. 164.

43 Viz PRECAN, Vilém: Dokumenty sovétské éry v ruskych archivech: Novy pramen k ¢eskoslo-
venskym déjindm 1941-1945. In: Soudobé déjiny, roc€. 2, ¢. 4 (1995), s. 609-628, zde s. 619.

44 OTAHALOVA, L. - CERVINKOVA, M. (ed.): Dokumenty z historie ceskoslovenské politiky
1939-1943, dokument ¢. 324, zaznam Jaromira Smutného z 16.10.1943, s. 393-396.
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val informace od vedouciho vojenské mise v SSSR plukovnika Heliodora Piky, jenz
byl ve spojeneckych kruzich oceriovan jako velmi schopny profesional, Ze ¢eskoslo-
vensky velvyslanec podléhda vlivu Kominterny a lokajsky provadi piikazy Sovétd.*
Prezident v§ak nikdy nemél odvahu jej z veledileZitého moskevského postu odvo-
lat — ani kdyz k tomu byl v 1été 1944 vyzvan ceskoslovenskou vlddou.* Dobfte si
uvédomoval, jak vysoko si Fierlingera v Moskve ceni. V klicové funkci tak setrvaval
¢lovek, u néhoz nebylo zcela jasné, zda je ve skute¢nosti ¢eskoslovenskym vyslan-
cem u sovétské vlady v Moskvé, anebo spiSe sovétskym vyslancem u ¢eskoslovenské
vlady v Londyné.*

Edvard Bene$ sam ovSem c¢as od ¢asu nezustaval pozadu za svym moskevskym
velvyslancem. Tak kuptikladu v cervenci 1944 se rozpovidal pfed sovétskym velvy-
slancem u exilovych vlad Viktorem Z. Lebedévem na téma nutnosti jednoty mezi
Cechy a Slovaky, jiz povaZzoval za nezbytnou pro piipad nové mezindrodni krize.
Priibéh rozhovoru pak prevypravél Hubertu Ripkovi, stdtnimu ministrovi v minis-
terstvu zahranic¢nich véci, véetné€ nasledujici sentence: ,Rikal Lebedévovi, Ze So-
véty budou muset prece jen dnes myslet jiz na piisti valku, jako on (prezident)
na ni mysli. Prezident se domnivd, Ze pfisti vdlka bude obrdcena proti Sovétim
a ze Zapad uZzije Némecka proti nim. My v kazdém pripadé ptijdeme se Sovéty. Za
takovéto konstelace Némci by se zase pokusili ziskat Slovaky, a proto musime jiz
nyni myslet na to, jak by se tomu dalo Celit.“ Ripka sam se ,uzasné divil“ prezi-
dentovym slovum: ,Kdyby se to Angli¢ané nebo Ameri¢ané dovédéli, méli bychom
z toho hroznou patdlii.“ BeneSovy vyroky si vysvétloval tim, Ze ,,se prezident nechal
unést, jak to nékdy u ného byv4, prubéhem diskuse, za niz se mu vynoruji rychle
nové a nové divody“.*® Prezident se ovSem v pfitomnosti sovétskych predstaviteld
nechdval unéset Casto. V bfeznu 1945, pfi své tieti a posledni ndvstévé Moskvy, se
pred Molotovem vyjadtil obdobné: Dal najevo uspokojeni nad tim, Ze ,,SSSR bude
na druhé strané Karpat a stane se sousedem Madarska. Za 10-15 let mize Zapad
stat proti SSSR a je tfeba se na to pripravit.“ Dotazovan Molotovem, zda ,jsou na-
lady ve prospéch uchovani dlouhodobého miru a spoluprace se SSSR v Anglii mi-
nény vazné“, Benes odpoveédél, ze Churchill ,,za tim stoji bezpodminecné, ale Ze je
tézké tici, co bude po Churchillovi“.#

45 Viz NEMECEK, J. ad. (ed.): Ceskoslovensko-sovétské vztahy v diplomatickych jedndnich
1939-1945, sv. 1, dokument ¢. 137, s. 294, pozn. 5.

46 Viz TYZ: Edvard Benes a Sovétsky svaz 1939-1945. In: Slovansky piehled, roé. 87, &. 3 (2001),
s. 313-343, zde s. 332 n.

47 Viz téz FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky, sv. 3, s. 85.

48 NEMECEK, J. (ed.): Ceskoslovensko-sovétské vztahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945,
sv. 2, dokument ¢. 98, Vynatek ze zdznamu H. Ripky o sdéleni E. Benese o jeho rozhovoru
s V. Z. Lebedévem, 12.7.1944, s. 265-267. Neni bez zajimavosti, Ze stejné jako v ptipadé jeho
rozhovoru s Majskym 22.11.1939 nebyl ani k tomuto rozhovoru s Lebedévem Benesav vlastni
zaznam nalezen.

49 Citovano dle: MARJINA, V. V.: Nejen o Podkarpatské Rusi, s. 50 (viz pozn. 31).
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Vv,

Edvard Benes k sovétskému velvyslanci Viktoru Z. Lebedévovi v Cervenci 1944: Pristi vdlka
bude obrdcena proti Sovétiim a Zdpad u#ije Némecka proti nim. Ceskoslovensko v kagdém
pripadé piijde se Sovéty (foto pievzato z knihy Tomana Broda Osudny omyl Edvarda Be-
nese. Praha, Academia 2002)

Podobnymi vyroky Benes$ jen posiloval paranoidni StalinGv pocit ohroZeni ze strany
Zapadu a bezd€éky tim pomadhal zvolna roztacet pomyslnd kola studené valky. Sou-
casné ovsem podemilal samotné zaklady vlastnich politickych koncepci — v tomto
ptipadé povale¢nou spolupraci velmoci coby nezbytnou podminku existence sku-
te¢né nezavislého, demokratického Ceskoslovenska.

Rozdil v Benesové pfistupu vicéi sovétskym a britskym predstavitelim lze shr-
nout nasledovné: Zatimco tém prvnim opakované zdurazioval, ze v kazdém pii-
padé ptijde s nimi a bude s nimi koordinovat svou zahrani¢ni politiku, druhé jen
ubezpecoval, Ze jim vzdy poskytuje informace o veskerych svych krocich na mezi-
ndrodnim poli. Pfitom ani to nebyla pravda: Benes se pochopitelné nikdy nesvéfil
britskym diplomatim s tim, jak pln obav varuje jejich sovétské kolegy pred po-
tencidlnim nebezpecim utoku Zapadu s némeckou pomoci na SSSR, ani ze v pii-
padé konfliktu mezi Zdpadem a Vychodem bude Ceskoslovensko postupovat bok
po boku se svym vychodnim spojencem. Teprve v ¢ervenci 1946 britska diplomacie
venskou pozici jako nikoli mezi Vychodem a Zapadem, nybrz mezi Sovétskym sva-
zem a Némeckem. Deklaroval ptitom, Ze v eventualnim stietnuti pijde pak Cesko-
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slovensko se svym spojencem.*® Toto prohldSeni bylo také jednim z dGvodd, proé¢
se Foreign Office rozhodl odmitnout pfipadnou iniciativu k zahdjeni rozhovorta
o uzavieni Ceskoslovensko-britské spojenecké smlouvy, s kterouzto ideou pozde-
ji opravdu ptisli mladi lidovecti politikové v Cele s novinarem Pavlem Tigridem.*
A stoprocentni ¢eskoslovenskd loajalita vac¢i vychodnimu spojenci byla také hlav-
nim dGvodem, pro¢ se britskd diplomacie — po tivodnim zavdhdni v srpnu 1946
- rozhodla rozmluvit francouzské vladé uzavieni spojenecké smlouvy s Ceskoslo-
venskem. Whitehall v ni spatfoval predev$im past nachystanou na Francii, aby se
zaclenila do vychodniho alian¢niho systému a se silnou komunistickou stranou ve
vladé pak snad i vykrocila vstric komunistické budoucnosti. Ostatné, prave s timto
zamérem ceskoslovensti komunisté navrh podpofili.>

Némecko bylo v letech valky i po jejim skonc¢eni vnimdno jako dstiedni, klicova
hrozba pro Ceskoslovenskou republiku. Ze zkusenosti Mnichova pak Edvard Be-
nes a dalsi politikové, ktefi obsadili vladni funkce ve tteti ceskoslovenské republi-
ce, vyvodili zaveér, ze jedinou zastitu skytd do budoucna Sovétsky svaz. Pritomnost
americkych, britskych a francouzskych jednotek na némeckém tizemi tuto hrozbu
v ocich c¢eskoslovenskych politikti nijak vyrazné neumensovala; silici spory o né-
meckou budoucnost mezi mocnostmi byvalé protihitlerovské koalice naopak po-
silovaly nedtvéru vi¢i zdpadnim demokraciim. Némecko tak bylo povazovano za
hlavni zdroj ohrozeni i tehdy, kdyz byla v atmosféie stoupajiciho mezinarodniho
napéti jeho vétsi, zapadni ¢ast stale vice priclenovana k demokratickému Zapadu.
V pifpadé fatalni eskalace tohoto napéti bylo Ceskoslovensko odhodldno stanout
v boji proti nému na strané komunistické vychodni mocnosti.

Benes jako Sikorski?

Vv

Existovala tedy alternativa? Persondlni stézi. V pozici lidra exilové akce za osvobo-
zeni Ceskoslovenska asi nemohli stanout Milan HodZa ¢i Stefan Osusky. Ani jeden

50 Viz TNA, FO 371/56004, N 9442/94/12, telegram velvyslance Philipa Nicholse ministru zahra-
ni¢i Ernestu Bevinovi, ¢. 82, 20.7.1946.

51 TamtéZ, FO 371/56060, N 9319/3401/12, zaznam Orma Sargenta z 5.8.1946 a instrukce
Robina M. A. Hankeyho pro britské velvyslanectvi v Praze z 20.8.1946. S konkrétni politickou
iniciativou k uzavieni smlouvy s Velkou Brit4nii lidovci ptisli v kvétnu 1947. Cldnek ,Vé¢na
otdzka nasich déjin“, uvetejnény v Lidove demokracii 14.7.1946, v némz Pavel Tigrid oteviené
pojmenoval diisledky povélené geopolitické orientace Ceskoslovenska na SSSR pro pifpadny
véle¢ny konflikt, je rovné oti$tén v publikaci: DRAPALA, Milan: Na ztracené varté Zdpadu:
Antologie ceské nesocialisticke publicistiky z let 1945-1948. Praha, Prostor 2000, s. 216-220.

52 Viz TNA, FO 371/56060, N 9319/3401/12, Hankeyho zprdva pro velvyslanectvi v Praze
2 20.8.1946.

53 Viz KAMINSKI, Marek Kazimierz: Velka Britdnie a ¢eskoslovenské pokusy o ,most mezi Vy-
chodem a Zapadem*“ 1945-1948. In: Svédectvi, ¢. 82 (1987), s. 445-463, zde s. 449; YOUNG,
John W.: France, the Cold War and the Western Alliance, 1944-1949: French Foreign Policy and
Post War Europe. Leicester — London, Leicester University Press 1990, s. 124 a 148 n.
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z nich nebyl na takovém postu ptijatelny pro vétSinu ¢eskych exulantt, tim méné
pro vedeni odboje v protektoratu, a vlastné ani pro britskou diplomacii. Nejpozdéji
do roku 1942 se oba tito Benesovi hlavni rivalové ocitli na vedlejsi koleji. Masaryk
ani Ripka, o premiéru Sramkovi ani nemluvé, nebyli schopni Bene$ovi oponovat pii
formulovani zahrani¢ni politiky. Soustavnéjsi debaty o jejim sméfovani se ostatné
v exilovych kruzich ani nevedly. Pokud se nékdo z dalsich politikl pokusil prosadit
protichtidny nézor ¢i z vlastni iniciativy sehrat vyraznéjsi ilohu na poli mezindrod-
ni politiky, Benes ho v diskusi dokdzal snadno znemoznit usvéd¢enim z neznalos-
ti — jako se to pfihodilo napiiklad ministru financi Ladislavu K. Feierabendovi v 1été
1943, kdyz sdilel negativni britské stanovisko k projektu ceskoslovensko-sovétské
smlouvy.** Prezident sam fidil zahrani¢ni politiku zemé, ¢ty z ni formalné skladal
jen v podobé peclivé pfipravenych dlouhych projevil ve Stdtni radé a nikoho — snad
jen s vyjimkou Huberta Ripky — o jejich peripetiich systematicky neinformoval.*

Pomineme-li moznost ndhlého zdravotniho selhdni, predstavuje BeneS v ce-
le zahrani¢niho odboje i u kormidla zahrani¢ni politiky konstantu i pti tivahach
o historickych alternativach. Nenabizely se vsak jiné moznosti pro jeho politiku?
Nemohl na mezindrodni scéné vystupovat podobné jako naptiklad polsky premiér
Wiadystaw Sikorski? K Sovétim vstiicné, ale dlstojné. Nezapominaje ¢as od ¢asu
v pritomnosti sovétskych predstaviteld, Ze reprezentuje suverénni stat. Co kdyby si
byl za ultima ratio zvolil obnovu skute¢né demokratického a také v zahranic¢ni poli-
tice co nejvice nezdvislého Ceskoslovenska?

BeneSovy moznosti ve vztahu k Sovétskému svazu byvaji zpravidla vnimany di-
chotomicky: Bud mohl postupovat stejné jako polsti ptedstavitelé — a pak by se té-
méf jisté nevratil do vlasti jako prezident, zatimco Moskva by i v Ceskoslovensku
dosadila ji sestavenou vladu. Anebo mu nezbyvalo nez postupovat prave tak, jak
¢inil - pti¢em# odménou jemu a celému Ceskoslovensku pry byla alespoti skute¢-
nost, Ze zemé byla na tfi roky uSetiena nefedéného stalinismu.® Pfipustme ovSem,
Ze existovala jesté tfeti cesta — kdesi uprostied: Prezident mohl zariskovat a nehrat
ulohu toho, jenz se nakonec vZdy se Sovéty domluvi — tim, Ze jim pokazdé ustou-
pi. Nemusel sovétské Cinitele opakované ubezpecovat o své bezmezné loajalite,
o odhodléani jednat vzdy v souladu se sovétskym pianim a podiidit ¢eskosloven-
skou zahrani¢ni politiku sovétské. A zcela urcité nemusel posilovat Stalinovu po-
deztivavost vyroky o budoucim dtoku Zapadu na Sovétsky svaz, které trousil pred
sovétskymi diplomaty. Stejné tak nebylo nutné, aby se snazil plnit sovétska prani

54 Viz FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky, sv. 3, s. 69-73.

55 K dominantnimu Benesovu postaveni pii formulovani zahrani¢ni politiky exilového vedeni —
ve vztahu k Némecku i obecné — viz napf. KUCERA, Jaroslav: ,,Zralok nebude nikdy tak silny“:
Ceskoslovenskd zahrani¢n politika vii¢i Némecku 1945-1948. Praha, Argo 2005, s. 35 n.

56 Viz napt. BRUEGEL, Johann Wolfgang: Na okraj Mastného knihy o vzniku studené valky.
In: Svédectvi, &. 64 (1981), s. 840; viz té ,,Uvod“ k dokumentdrni edici Ceskoslovensko-sovétské
vgtahy v diplomatickych jedndnich 1939-1945, sv. 2, s. 13.
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jesté drive, nez byla vyslovena.’” Pravé Benesova politika bezvyhradného ptatelstvi
a spojenectvi Stalinovi a jeho propagandistické masinerii usnadnovala situaci, kdyz
chtéli poukazat na proradnost, reak¢nost a idajnou nereprezentativnost polské
a postupné také jugoslavské vlady: vzdyt s ¢eskoslovenskymi predstaviteli se sovét-
skd strana nakonec vzdy dohodne; je tedy zfejmé, Ze v pripadé konflikth s Poléky,
Jihoslovany a dals$imi netkvi problém v sovétské netstupnosti... Zapad — zejména
americka diplomacie — tuto ¢eskoslovenskou roli nakonec ptijal. Ceskoslovensko se
proménilo v lakmusovy papirek, barometr ¢i jakysi test case uptimnosti sovétskych
zadméra.*®

Piipadny konflikt, v néjz sebevédomé;jsi politika vii¢i SSSR mohla (ale také ne-
musela!) vyustit, a jeho mozné disledky by v globalnim méritku alespon odhalily
sovétskou neochotu spolupracovat v zemich stiedni a vychodni Evropy s kymkoli,
koho Moskva sama nedosadila. Zdpadni velmoci si pak tento fakt mohly uvédomit
drive neZ v mésicich po jaltské konferenci. A mohly jej vtélit do zahrani¢népolitic-
kych analyz diive nez v roce 1946 a vychdzet z néj pii koncipovani své politiky dii-
ve nez v letech 1947 a 1948.%

Srovnani s osudem polské exilové vlady navic kulha: na horizontu ceskosloven-
sko-sovétskych vztaht se ani zdaleka nerysoval zddny karambol podobny tém, jez
determinovaly sovétské vztahy s Polskem — ani tizemni spor o mnoho desitek tisic
kilometrt ¢tvere¢nich, ani odhaleni néjakého masakru tisict ¢eskoslovenskych ob-
¢ant jako v pripadé katyniského ndlezu masovych hrobi polskych distojniki po-
stiilenych jednotkami NKVD. Smutny osud polské vlady z let 1943 az 1945 proto
nemtze slouzit jako doklad, Ze Bene$ nemél v zahrani¢ni politice moznost volby.
Naopak, polsky vyvoj Ceskoslovenské exilové vlade redlné nehrozil ani v piipadé
sebevédoméjsi politiky viiéi Moskve.

57 Viz BRANDES, D.: Exil v Londyné, s. 218. Autor poukazuje na moment, kdy Benes v kvétnu
1942 - po prvnim sovétském souhlasu s jeho cestou do Moskvy, jeZ se ptivodné méla uskuteé-
nit jesté do konce roku — na jednu stranu opakované héjil Sovétsky svaz pted namitkou, Ze se
bude vmésovat do zdleZitosti jinych statd, zdroveri ov§em povétil Fierlingera, aby jak Sovétim,
tak vedeni KSC vylozil jeho predstavy o vladé nérodni fronty. ,Zase jednou se pokusil tak
dalece ptistoupit na domnéld ptani Sovétd, Ze vmésovani Sovétského svazu bylo zbyteéné,“
komentuje to Brandes.

58 Archiv Ustavu T. G. Masaryka, Praha, f. Edvard Bene$ — Vélka, karton (k.) 153, Benes$tv z&-
znam o rozhovoru s americkym velvyslancem v SSSR Averellem Harrimanem z 27.5.1944;
MARES, Petr: Cekani na Godota: Americk politika a volby v Ceskoslovensku v kvétnu 1946.
In: Soudobé déjiny, ro¢. 4, ¢. 1 (1997), s. 7-25, zde s. 7 n.; TYZ: Ceskoslovensko na sklonku
2. svétové valky. In: Ndrod se ubrdnil: 1939-1945. Praha, Sdruzeni MAC 1995, s. 93-98, zde
s. 95 n. (sbornik vysel jako zvlastni pfiloha ¢trnactideniku Ndrodni osvobozeni); LUKES, Igor:
Ambassador Laurence Steinhardt: From New York to Prague. In: Diplomacy and Statecraft,
ro¢. 17, ¢. 3 (2006), s. 523-545, zde s. 523 n.

59 Viz napt. GADDIS, John Lewis: The United States and the Origins of the Cold War 1941-1947.
New York, Columbia University Press 2000 (2. vydani, 1. vydani 1972), zvlasté kapitoly 9 a 10,
s. 282-352.



292 Soudobé d&jiny XV / 2

,Jsme, ¢i nejsme na spravné cesté?“ kladl si Edvard BeneS podle svych paméti
pri navratu z Moskvy pres severni Afriku do Londyna na prelomu let 1943 a 1944
kliovou otdzku ohledné zahrani¢népolitické orientace Ceskoslovenska.*®® Zjevné
se tak ovsem sam sebe ptal zejména v dob€, kdy memoary ptipravoval do tisku.
V roce 1947 se vztah velmoci obracel stdle jednoznacnéji smérem ke konfrontaci.
Benes hledal odpovéd na ,fundamentalni otazku“: Navrati se ob€ strany ,.k politice
tak statnicky provadéné za tézké doby valky“? Zastavi vyvoj sméfujici , ke konec¢né-
mu ndsilnému vyvrcholeni“ a ,,obrati jej ve smér pro obé strany nutny a priznivy?
Ne-li, pak béda, béda bez rozdilu vSem nam!“c

V prezidentoveé varovani je uz patrna notna davka fatalismu, ktery se v nadcha-
zejicich mésicich spiSe prohluboval. Britsky ministr zahrani¢i Ernest Bevin, ktery
se z byvalého odboratského bosse postupné proménil v jednoho z nejdiraznéj-
Sich odptrct komunistické expanze, vyslal v lednu 1948 do Prahy coby nového
velvyslance svého dosavadniho tajemnika Piersona Dixona s osobnim poselstvim
pro BeneSe, obsahujicim dotaz, ,,co muzeme udélat, abychom jakymkoli pro nas
moznym zpusobem napomohli udrzet svobodu jeho lidu“. O¢ividné tézce nemoc-
ny prezident v rozhovoru s Dixonem ,,zcela vyloucil“ moznost kolapsu demokra-
cie v Ceskoslovensku a za nejlep$i formu podpory ozna¢il navyseni obchodn{ vy-
mény.®2 Jako by se Benes neodvazoval jakoukoli ambiciéznéjsi zadosti provokovat
Stalina — podobné jako Chamberlain s Halifaxem mé€li o deset let dfive nejvétsi
obavu, aby svymi kroky nepodrazdili Hitlera.®® Nyni to byl Benes, kdo ddl a dal
ustupoval — Stalinovi. Kruh se tak pomalu uzaviral. Zdpadni mocnosti ovSem
zkuSenost appeasementu vztahly k nové hrozbé. Stalin pomalu, ale jisté zaujimal
misto, jez doneddvna pattilo Hitlerovi.** Také Edvard Benes mél byt schopen roz-
lisit redlna nebezpedi, kterd potencidlné ohrozovala existenci nezavislého demo-
kratického statu ve stfedu Evropy, pokud by skutec¢né byl tak zdatnym analytikem
socialné-politickych trendd, za jakého sdm sebe povazoval. Ceskoslovenské pona-
uceni se vSak i nadale upinalo k Némecku jako vécné hrozbé a Sovétskému svazu
coby jedinému moznému ochranci pred ni. Jesté v kritickych dnech tinorového
politického prevratu prosazoval Hubert Ripka nasledujici politickou linii: ,,1. Ne-
podnikat nic proti SSSR a chovat se pratelsky. 2. jit nebojacné a tvrdé proti ko-

60 BENEé, Edvard: Paméti: Od Mnichova k nové vdlce a k novému vitézstvi. Praha, Orbis 1947,
s. 423.

61 TamtéZ, s. 430.

62 Viz TNA, FO 800/450, Bevinova instrukce Dixonovi z 18.1.1948; Dixonuv telegram Bevinovi,
¢. 81, 11.2.1948.

63 K tomu nejlépe viz PARKER, R. A. C.: Chamberlain and Appeasement: British Policy and the
Coming of the Second World War. London, Macmillan Press 1993.

64 Srv. HEUSER, Beatrice: Stalin as Hitler’s Successor: Western Interpretations of the Soviet
Threat. In: TAZ (ed.): Securing Peace in Europe, 1945-62: Thoughts for the post-Cold War Era.
Oxford, Macmillan - St. Antony’s College 1992, s. 17-39.
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Britsky velvyslanec v Praze Sir Pierson Dixon pii ndstupni audienci 20. led-
na 1948. O tii tydny pozdéji se v reakci na tlumocené osobni poselstvi
ministra zahranici Ernesta Bevina dovédél od prezidenta Benese, Ze kolaps
demokracie v Ceskoslovensku je vyloucen a nejlep$i formou nabizené britské
pomoci bude navyseni obchodni vymény (foto pievzato z autobiografické
knihy Double diploma: The life of Sir Pierson Dixon don and diplomat.
London, Hutchinson 1968)

munistické strané.“*> Tyto dva body vsak byly ve vzajemném rozporu, uvazime-li
postaveni KSC vii¢i kremelskému veden{ a Informbyru coby &erstvé zaloZenému
tidicimu centru komunistickych stran.

Ceskoslovensko nakonec svou pozitivni tlohu z globdlniho hlediska pfece jen
sehralo, kdyz komunisticky pfevrat v zemi nejvérnéjsiho spojence Moskvy, navic
umocnény tragickou smrti Jana Masaryka, vyvolal na Zapadé€ silnou vale¢nou psy-
chézu. Pod dojmem dramatickych udélosti v Ceskoslovensku, jez se zdaly byt pied-
zvésti dalsi komunistické expanze, opustily vlddy v Londyné i Pafizi své ptvodni
predstavy o vytvoreni sité bilaterdlnich smluv mezi zapadoevropskymi zemémi

65 Citovano dle: KAPLAN, Karel: Pét kapitol o Unoru. Brno, Doplnék 1997, s. 349.
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a urychlené ptijaly za svou ideu multilaterdlni smlouvy o kolektivni bezpec¢nosti.
Bruselsky pakt byl podepsdn 17. bfezna 1948 a uz kratce predtim zahdjil Bevin
sonddze smérujici k zapojeni Spojenych stitd a Kanady do evropského bezpec-
nostniho systému.* Tragédii Ceskoslovenska bylo, e podobné jako v letech 1938
a 1939 sehrdlo tlohu pouhého katalyzdtoru zmény zdpadni, zejména britské za-
hrani¢ni politiky a strategie spise nez objektu jejtho prvoradého zajmu. Dodejme
vSak zaroven, ze ,Ceskoslovensti demokraté“ svym vystupovanim na mezinarodni
scéné v zaveru valky, a zejména v kratkém povdalecném obdobi stézi signalizovali,
Ze ma vibec smysl, aby se Zapad za ¢eskoslovensky osud vyraznéji zasazoval.

Finsko, nebo Jugosldvie?

Potencidlné dosazitelnou alternativou byla finska cesta. Zemé tisicti jezer sice ne-
lezela na hlavnim strategickém sméru do Némecka, zato vsak byla az do prvni
svétové valky souddsti carské fise, se Sovétskym svazem méla tfindct set kilometra
dlouhou hranici, nyni byla porazend a v prvni etapé spravovana spojeneckou kon-
trolnf komisi v ¢ele s panova¢nym Andrejem A. Zdanovem. Piesto dokdazali finsti
politikové tispésné hrat dlohu ,loajalniho porazeného®, plnit své reparacni zavazky
a soucasné nepripustit vyrazn€jsi zasahy do vnitiniho usporadani. Prezident Juho
Kusti Paasikivi — a¢ nestizen mrtvici jako Benes v brfeznu 1945 — odmitl v inoru
1948 Stalinovo pozvani do Moskvy s odkazem na vysoky vék (jenz mu ovsem ne-
branil setrvat v atadu dalSich osm let). Spojenecka smlouva z 6. dubna 1948 byla
pak ve finském pripadé vrcholem, a nikoli ivodnim signalem loajality malé zemé
viiéi sousedni velmoci. Finsko mélo podle ni ,,vérné dostat svym zdvazkim neza-
vislého statu“, ,branit svou integritu vsemi silami, které ma k dispozici, ale ,,s po-
moci nebo spole¢né€ se SSSR“ pouze v pripadé, ,bude-li to nevyhnutelné“. Kdyz se
finsti komunisté o dva tydny pozdéji radikalizovali, nafidil nacelnik generalniho
Stdbu Aarne Sihvo po dohodé€ s Paasikivim zvysenou bojovou pohotovost, nechal
odzbrojit komunistickou mobilni policii, posilil vojenskou pfitomnost v Helsinkach
a poskytl zvlastni ochranu prezidentskému paldci. K prevratu nedoslo a Stalin si ho
radéji ani neptal.”’

Pravdou je, Ze ani Finsko nepfijalo Marshalltv pldn — ovSem zjevné z odliSnych
pohnutek ne# Ceskoslovensko, jak ilustruje rozhovor finského politického vedeni
s osmndcti¢lennou americkou delegaci, zahrnujici jedendact ¢lent zahrani¢nich vy-
borti obou komor amerického Kongresu v ¢ele s Howardem A. Smithem a Karlem

sy

E. Mundtem, ze zafi 1947. Dotazovan na duvody finského odmitnuti odpovédeél

66 Viz MASTNY, Vojtéch: Prazsky pu¢ v tinoru 1948 a poé4tky Severoatlantického paktu. In: Sou-
dobé déjiny, roc€. 5, ¢. 2-3 (1998), s. 247-256.

67 DURMAN, Karel: Popely jesté Zhave: Velkd politika 1938-1991, sv. 1: Svétovd vdlka a nukledrn{
mir 1938-1964, s. 237-244, citace ze s. 243.
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prezident Paasikivi, Ze jeho zemé se nesmi stat pfedmétem velmocenskych sport.
Zatimco Finsko podle jeho slov chdpalo Marshallv plan jako program hospodarské
pomoci Evropée, Sovetsky svaz v ném spatfoval program politicky, a proto se Finsko
rozhodlo ztstat stranou. Na ndmitku sendtora Albena W. Barkleyho, Ze Sovétsky
svaz byl rovnéz ptizvan, odpovédél ministr zahrani¢i Carl Enckel: ,,Zatimco my to
povazujeme za ekonomickou zdleZitost, soveétska vlada oznédmila, Ze jde o politicky
plan namiteny proti ni. Musite pochopit, pAnové, Ze my Zijeme v naprosté zavislos-
ti na nasem vychodnim sousedovi. Dostat se do sttedu takového konfliktu by mohlo
znamenat omezeni nasi svobody.“ A prezident Paasikivi dodal: ,NaSe politika musi
vzdy spocivat v tom, abychom nikdy nebyli ti¢astni na této kontroverzi. Musime za-
stat stranou. Musime byt tak neutralni, jak jen to bude mozné.“ Finsti predstavite-
1¢é poté vyjadrili své presvédceni, Zze americké hospodaiské pomoci formou kredit
nebude kldst sovétska vlada prekazky, a dali najevo své plné pochopeni pro americ-
kou politiku. Paasikivi poukazal na chronicky rusky pocit ohrozeni kapitalistickym
systémem — s poznamkou, jak je rad, ze sdm nemusi fesit nevidané slozity problém
Némecka. Americky zdznam rozhovoru je zakoncen slovy: ,Nakonec bylo Zertem
navrZeno, aby se Finsko, kdyz je tedy uprostfed, posouvalo smérem k Americe.
Tato myslenka byla ptijata s vdé¢nym nadsSenim.“®®

O ¢tyti dny pozdé€ji se americti kongresmani sesli v bubenecské rezidenci velvy-
slance Laurence Steinhardta na vecefi s premiérem Klementem Gottwaldem a mi-
nistry Petrem Zenklem, Vladimirem Clementisem, Hubertem Ripkou, Vaclavem
Majerem, Jaroslavem Stranskym a Vaclavem Kopeckym. Barkley, doneddvna viidce
demokratické vétSiny v Sendtu, tentokrat uvedl, ze ¢eskoslovenské odmitnuti ticas-
ti na Marshallové planu vyvolalo v USA zna¢né rozc¢arovani, a ptal se, zda o vyuziti
piipadné jiné americké ptj¢ky bude moci Ceskoslovensko rozhodnout samo, bez
vnéjSich zasaht. Na ¢eskoslovenské strané mél hlavni slovo ndméstek ministra za-
hrani¢i Clementis, ovSem za souhlasného pfizvukovani ostatnich ¢lent vlady, jak
z komunistického, tak z nekomunistického tdbora. Ceskoslovenskou nedtvéru vadi
Marshallovu planu vysvétloval predevs§im obavami z hospodaiské pomoci Némec-
ku coby potencidlni hrozbé ¢eskoslovenské bezpecnosti, zvldsté pokud napomtze
k obnoveni jeho té7kého primyslu. Ceskoslovensti ministii pochybovali o mozZnosti
do budoucna zajistit, aby tento potencidl nebyl vyuzit k némeckému znovuvyzbro-
jeni a rozpoutani dalsi valky. Komunisticky ministr informaci Vaclav Kopecky pfi-
spéchal s podobenstvim o drakovi, jemuz se maji nechat vyrist pouze malé zuby,
a vSichni pak budou jen doufat, Ze neporostou déle. ,Musite se pokusit pochopit
ndas hluboce zakotfenény strach z Némecka,“ naléhal mistoptedseda vlady za na-
rodni socialisty Zenkl, zatimco jeho stranicky kolega z rezortu Skolstvi Stransky

68 National Security Archive, Washington, D.C. (dale NSA), Smith-Mundt Group Collection, box 1,
zprava o cesté kongresového vyboru po evropskych zemich ve dnech 5.9.-12.10.1947, zdznam
z jednani v Helsinkach s prezidentem Paasikivim, 20.9.1947.
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prohlasoval, ze hlavni ¢eskoslovenskou zastitou je blizké a silné Rusko. Clemen-
tis a Stransky pritom zdiraznili, Ze k Zddnym zdsahtm do ¢eskoslovenské politiky
ze strany Moskvy rozhodn€ nedochdzi...*

Stézi si mohli ameri¢ti zdkonodérci odnést z rozhovort v Helsinkdch a v Praze
jiny dojem, nez Ze Finsko odmitlo $tédrou americkou nabidku z divodu taktickych,
zatimco Cechoslovéci byli koneckonct vedeni hlavné svym piesvédéenim, Ze je to
z hlediska jejich bezpe¢nosti ten nejspravnéjsi politicky kurz. V puli listopadu
ovSem ve Washingtonu Jan Masaryk vyjadftil v rozhovoru s Marshallem obdiv k ce-
lému projektu hospodatské pomoci Evropé a — zcela v tradici svého vystupovani
na mezindrodn{ scéné — zalitoval, Ze se ho Ceskoslovensko nem@iZe aktivné déastnit
a také Ze on sam nemohl vzdy zastdvat takovou pozici, jakou by rad. Piesto se pry
domt vracel pln odhodlédni uéinit v§e pro preziti konstitu¢ni demokracie...”

O tticet let pozd€ji formuloval americky historik Walter Ullmann tezi, podle niz
bylo v souvislosti s Ceskoslovenskem a Marshallovym planem hlavnim nestéstim,
Ze zemé byla vtaZzena do konfrontace velmoci tak brzy: pokud by dokazala odolavat
sovétskému ndporu jen o néco déle, dovozoval Ullmann, mohli Ameri¢ané rozpo-
znat, 7e Praha a Moskva nejsou toté%, a mohli Cechoslovaky podpotit spiSe a sndz
nez pozdéji rigidnimi komunisty vedenou Jugoslavii.” S touto ivahou se samoziej-
mé otevird celd $kdla moznych alternativnich scénati, ovSem vSechny podle mne
vedou do slepych déjinnych ulicek.

Tak pfedné neméd smysl uvazovat o tom, Ze by Spojené staty pomoc Evropé viibec
nenabidly. Na to se zdala byt hospodaiska a s ni i politicka situace na starém kon-
tinenté piilis neurovnand a mozny komunisticky nastup i v zemich zdpadni Evropy
naopak prili§ redlny. Po zkuSenosti druhé svétové valky pritom uz americka politi-
ka nebyla zalozena izolacionisticky jako o ¢tvrt stoleti diive. Franklin D. Roosevelt
osobné po Ctyti roky tepal predchozi zahrani¢ni politiku, jak ji nastavili jeho republi-
kansti pfedchudci, jako od zdkladu chybnou a majici ty nejtragic¢téjsi dusledky v ce-
losvétovém meéfitku.” I se vzpominkou na nastup nacistd v Némecku tak uz nebyla
americkym politickym predstavitelim ani vefejnému minéni lhostejna perspektiva
mozného kolapsu demokracie ve Francii, Italii ¢i dalSich evropskych zemich. Pra-
vé rozsahla hospodaiska pomoc byla ptitom nejlogic¢téjsi odpovedi na ,hlad, bidu
a chudobu®. Americkd administrativa ji rovnéz nemohla nabidnout cisté€ jen zapad-

69 Tamtéz, zdznam z jednani s ¢eskoslovenskymi vladnimi predstaviteli v Praze pfi vecefi v rezi-
denci velvyslance Steinhardta 24.9.1947.

70 National Archives and Record Administration, Washington, D.C. (ddle NARA), RG 59, Lot
54D426, Records of the Division of Polish, Czechoslovak, and Baltic Affairs, 1946-1950,
box 1, materidl ,Memorandum of Conversation — Visit of Czechoslovak Foreign Minister®,
14.11.1947.

71 ULLMANN, Walter: The United States in Prague, 1945-1948. New York, Boulder 1978, s. 85 n.

72 Viz GADDIS, J. L.: The United States and the Origins of the Cold War 1941-1947, zvlasté kapi-
tola 1, s. 1-31.
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ni Evropé€ — na to byl v americké politice pftilis silny vliv univerzalistické tradice, ale
rovnéz voli¢sky potencidl obéant polského ¢i ¢eskoslovenského ptivodu.

Zbyva tedy jediné€ varianta, podle niz by se ¢eskoslovenské vedeni ,prozirave“
a ,takticky“ rozhodlo od samého pocatku neprovokovat Moskvu svym zdjmem
o tcast — podobné jako Finové. Bylo by vsak pravé toto vychodiskem? Ceskoslo-
venskd politika by se tak jen jesté dislednéji drzela imperativu ochotného podvo-
lovani pranim Moskvy. A Stalin, ktery vnimal vstficnost jako slabost a soucasné si
dobte uvédomoval, Ze ¢eskoslovensti politikové jsou skutecné z jiného tésta nez
finsti, by uz po ptredchozich zkusenostech viibec nemél duvod brat je jakkoli vazné
a mohl by si byt zcela jist, Ze ¢eskoslovens$ti komunisté se bez problémi chopi moci,
kdykoli k tomu da signal. Nakonec by to ucinil tak jako tak, protoze davat ptikazy
¢isté komunistické vladé bylo pro ,vidce svétového proletaridtu“ mnohem snazsi
a jednodussi nez v ptipadé koali¢ni vlady.

Celad Ullmannova uvaha navic vychdazi z postrevizionistické teze, podle niz Mar-
shalliv plan ptitlac¢il Stalina ke zdi a sovétsky vudce si tehdy ddajné uvédomil,
Ze jednak nemuze nabidnout odpovidajici protivahu, a hlavné Ze situaci v satelit-
nich zemich nema zcela pod kontrolou; teprve v disledku tohoto prozieni se pak
tdajné rozhodl pristoupit k sesikovani zemi ve své zajmové sféfe a zajistit jejich
prechod na stalinsky spolecensky model. Ti z historikd, ktefi skute¢né pilné prova-
déji vyzkum pocatka studené valky v archivech nékolika zemi, jako Eduard Mark ¢i
Laszl6 Borhi, vsak jasné dokazali, Ze tato teze je vice nez spornd, protoZe sovetizace
satelitnich zemi byla postupnym procesem, ktery byl v 1ét€ 1947 uz velmi pokrodi-
ly — a to naptiklad i v Madarsku, jez mélo rovnéz po fadu mésict slouZit za priklad
sovétské dobré viile a zastinit tak podstatné méné ,vzorové“ déni v Polsku, Rumun-
sku ¢ Bulharsku.” Jisté, Ceskoslovensko bylo do zna¢né miry vyjimkou (jakkoli na-
priklad o rozli¢nych forméch perzekuce protikomunistické opozice uz béhem roku
1947 existuje fada dokladt). Lze nicméné konstatovat, Ze taktika neupozortiovat na
sebe zdjmem o Marshallovu nabidku a pak dlouho ¢ekat na americkou podporu na
zpusob Titovy Jugoslavie neddva ani pifi zpétném pohledu pro preziti ¢eskosloven-
ské demokracie v letech 1947 a 1948 asi vlibec Zadnou nadéji. Ostatné pokud ame-
rickd diplomacie na postupu ¢eskoslovenské vlady v ¢ervenci 1947 néco ocetiovala,
pak to byl fakt, Ze alespon na pocatku projevila o Marshallovu nabidku zdjem.”*

73 Viz MARK, Eduard: Revolution by Degrees: Stalin’s National-Front Strategy for Europe, 1941-1947.
(Cold War International History Project Working Paper Series, ¢. 31.) Washington, Woodrow
Wilson International Center for Scholars 2001; BORHI, Lasz16: Was American Diplomacy Really
Tragic? In: Journal of Cold War Studies, ro¢. 7, ¢. 1 (2005), s. 159-166, zde s. 166; déle viz
TYZ: Hungary in the Cold War 1945-1956: Between the United States and the Soviet Union. Bu-
dapest — New York, Central European University Press 2004, zvl4§té s. 111-138; TYZ: Demo-
kraticky experiment, nebo brutalni sovétizace? Madarskd cesta ke komunismu (1945-1948).
In: Déjiny a soucasnost, ro¢. 29, ¢. 7 (2007), s. 40-43.

74 NARA, RG 59, Lot 54D426, Records of the Division of Polish, Czechoslovak, and Baltic Affairs,
1946-1950, box 1, ,Memorandum of Conversation — Visit of Czechoslovak Foreign Minister*,
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Juho Kusti Paasikivi (1870-1956),
finsky pregzident v poslednich deseti
letech svého Zivota. Jeho zdsluhou
Finsko umné sehrdvalo tilohu ,,loajdl-
ntho porazeného®. V dubnu 1948 dal
ovsem jasné najevo, Ze komunisticky
prevrat nepiipusti

Sovétsky viidce se zpravidla zastavil tam,
kde ucitil vazny odpor. Tehdy byl ochoten
spokojit se s kompromisem zajistujicim stra-
tegické priority. V ptipadé Finska respektoval
jeho loajalitu z donuceni, demonstrovanou
v 1été 1947 odmitnutim Marshallovy nabid-
ky, a smlouva s Finskem z dubna 1948 byla
pro n€j vysledkem vice nez uspokojivym pii
vzpomince na sto Ctyficet tisic padlych so-
vétskych vojaka v ,,zimni vélce“. Podobné se
v ndsledujicim obdobi zastavil v ptipadé Ju-
goslavie a koneckoncti i Berlina.

Naopak Ceskoslovensko, jsouc v podob-
ném strategickém postaveni jako Rakousko
a od prosince 1945 dokonce uSetiené trva-
1é pritomnosti sovétskych jednotek na svém
tzemi, se z vlastni vile natolik integrovalo
do vznikajiciho sovétského bloku, Ze si moz-
nost nezavislého postaveni prakticky samo
uzavielo. Kdyz si v reakci na cCeskosloven-
ské odmitnuti Ucasti na parizské konferenci
o Marshallové planu nechalo sttedoevropské
oddé€leni statniho departmentu vypracovat
soupis smluv, jez Ceskoslovensko uzavtelo
s vychodoevropskymi zemémi, vysel z toho
tctyhodny seznam o dvaadvaceti polozkach,

k némuz v ndsledujicich mésicich ptibyvaly dalsi.” Vrcholem byla jednéani o spoje-
necké smlouvé s Bulharskem; Ustiedni zpravodajskd sluzba (CIA) je v lednu 1948
komentovala poukazem na to, Ze na rozdil od predchozich smluv se Sovétskym
svazem, Jugoslavii a Polskem nema byt tato smlouva zaméfena protinémecky, ny-
brz — podobné jako jugosldvsko-bulharsky pakt — proti jakékoli agresi: ,,Soucasna
¢esko-bulharska jedndni tak odrdzeji touhu SSSR rozsitit zabér vojenskych pak-
tl mezi jeho satelity.“’° V takovém rdamci uz mohla kiehkd konstrukce limitova-

14.11.1947; LC, Steinhardt Papers, box 68, zdznam o jednani pracovnikd velvyslanectvi USA
v Praze se skupinou americkych kongresmant 24.9.1947, pofizeny 29.9.1947; NSA, Smith-
-Mundt Group Collection, box 1, zprdva o cesté kongresového vyboru po evropskych zemich
ve dnech 5.9.-12.10.1947, zaznam z jednani v Praze s Laurencem Steinhardtem 24.9.1947.

75 NARA, RG 59, Records of the Office of Eastern European Affairs, 1941-1953, Subject Fi-
les — Czechoslovakia 1946-53, box 1, memorandum Paula Zinnera pro Harolda C. Vedelera
,Czechoslovakia’s Treaties and Agreements with Eastern European Countries®, 14.7.1947.

76 TamtéZ, poditatova databdze dokumentt CIA, zpravodajskd svodka ze 6.1.1948.
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vV

né demokracie tieti ¢eskoslovenské republiky jen stézi odolat vaznéjSimu naporu.
Pierson Dixon shrnul své prvni dojmy z fungovani ¢eskoslovenské demokracie na
pocétku roku 1948 nasledovneé: ,Pfipadd mi to, Ze by se celd stavba zhroutila pfi
prvinim mocnéjsim fouknuti, ale Rusové zatim jesté tak dplné nezafoukali.“”” Byla
to prorocka slova. ,,Konec nylonového véku“ mél piijit za pouhopouhy mésic.

Prilis kacirskd myslenka?

Obh4jci Benesovy politiky vétsinou uvadéji jako jeden z hlavnich divodu preziden-
tovy ustupnosti pozadavkim Moskvy v zdvéru valky obavu, Ze sovétska vlada zvoli
pro osvobozované Slovensko stejnou taktiku jako v pripadé Polska, nebo snad do-
konce jako v ptipadé Podkarpatské Rusi. OvSem ,rozeznat“ na Slovensku ,,spontan-
ni tlak vefejnosti“ na ptipojeni k Sovétskému svazu by jisté nebylo snadné; Moskva
by se nemohla zastitit etnickou pribuznosti a ptes sny nekterych slovenskych ko-
munistd v ¢ele s Gustdvem Husdkem o sovétském Slovensku’ lze stézi oc¢ekdvat,
Ze by se do podobného dobrodruzstvi pustila. I kdyby se vsak pokusila vyuzit slo-
venského nacionalismu a zformovat na Slovensku loutkovou vladu se separatis-
tickym programem, nebyl by to nakonec z ¢eského pohledu nadéjeplny vysledek?
Sovétsky svaz by si svou potiebu souvislého pdsma naraznikovych statt (tohoto
cordon sanitaire naruby) na své zapadni hranici naplnil v podobé samostatného
Slovenska, naopak Ceské zemé€ by se vyrazn€ posunuly smeérem k Zapadu. Jejich
geopolitické postaveni na ose Vychod-Zapad se mohlo pronikavé zlepsit a uz by se
prilis neliSilo od rakouského. A je tak kacitské uvazovat o vyhoddach rozd€leni spo-
le¢ného statu, jestlize ve svobodnych podminkach o pétactyricet let pozdéji vydrzel
svazek Cechdi a Slovakd pouhé tii roky?

I toto byl vsak spise nepravdépodobny scénat: Sovétskad vldda si i v roce 1945
chtéla pted Zapadem uchovat uréity kredit a z Ceskoslovenska mit po uréitou dobu
vykladni skiin své dobré vile. Lze konstatovat, Ze ani zformovéani loutkové vlady
na osvobozeném Slovensku redlné nehrozilo. O diivod vice k tvrzeni, Ze cesko-
slovenska politika opakovaného odevzdaného podvolovani veskerym sovétskym
pranim, ba dokonce snaha jim nadbihat, nebyla nezbytnou podminkou obnoveni
samostatného Ceskoslovenska s vnitinim uspofaddnim v podobé alespoti limito-
vané demokracie na zptsob tieti ¢eskoslovenské republiky. I pfedstavitelé malé
zemé ve stiedu Evropy mohli délat politiku vii¢i Moskvé vstficnou, ale dlstojnou.
A s takovou zkuSenosti se v ¢ervenci 1947 postavit sovétskému ultimdtu.

77 TNA, FO 371/71283, Dixontv dopis Hankeymu z 23.1.1948.

78 Pii své cesté do Moskvy vpredveder slovenského povstani 4.8.1944 byl Karol Smidke vyzbro-
jen mj. dokumentem ,,O vyvoji a situaci na Slovensku“, v némz slovensti komunisté tvrdili, Ze
pranim vétsiny obyvatel Slovenska je stat se sou¢asti SSSR (viz JABLONICKY, Jozef: Povstanie
bez legiend: Dvadsat kapitol o priprave a zaciatku Slovenského ndrodného povstania. Bratislava,
Obzor 1990, s. 96).
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Epilog: trocha snéni o minulosti

VIV

Predstavme si tedy, Zze vlada ucast na pafizské konferenci i napodruhé od-
hlasuje, jakkoli tentokrat jen té€snou vétSinou, a prezident BeneS — a¢ v noci
z 9. na 10. Cervenec stizen zdchvatem mrtvice — vyd4 po poradé s preddky de-
mokratickych stran tiskové prohldseni, v némz ujisti Sovétsky svaz o pokracuji-
cim prételstvi i pies rozdilny postoj k Marshallové nabidce, jeji ptijeti zdavodni
pozitivnim vyznamem pro Ceskoslovenské hospodaftstvi a vyzve obc¢any ke Kkli-
du. V reakci na prvni komunistické nepokoje vyhldsi nacelnik generalniho stabu
Bohumil Bocek po dohodé s prezidentem zvysenou bojovou pohotovost ¢esko-
slovenské armddy, necha odzbrojit komunistické milice, posili vojenskou piitom-
nost v Praze a poskytne zvla$tni ochranu Hradu a budové Ceskoslovenského roz-
hlasu. Komunisté spusti kfik o vojenské diktatufe a zptsobi vladni krizi. Ov§em
Edvard Benes - ktery pod ndporem dramatickych uddlosti pfemiize jako tolikrat
v minulosti své zdravotni problémy — povéii Petra Zenkla coby predsedu druhé
nejsiln€jsi strany sestavenim nové vlady. Ta ziska v parlamentu tésnou vétsinu,
kdyz proti se postavi komunisté a ¢dst socidlni demokracie. V té dojde k pnuti,
ovSem Fierlingerovo kiidlo se na mimotadném sjezdu neprosadi a prejde ke ko-
munistim. Ti, a¢ s nejsilnéjsi parlamentni frakci, ztistanou podobné jako jejich
francouzsti a italSti soudruzi v opozici a jejich poslanci obstrukcemi paralyzu-
ji jednani Narodniho shromdzdéni. Prezident Bene§ vyhlasi predcasné volby,
nacez vystoupi v rozhlase, vzpomene odkazu prezidenta Osvoboditele a vyzve
obcany k préci drobné, jiz by co nejrychleji ptekonali dtsledky valky i ndrodni
schizma. Lidé v drtivé vétsiné uposlechnou ,svého prezidenta“. Komunistické
demonstrace i ,rezoluce pracujicich“ vyznéji do ztracena. Do zemé postizené
katastrofalnim suchem totiZz zatim dorazi dodavky americké hospodéarské po-
moci z uvolnénych armdadnich prebytka a urychlené schvédlenych ptjéek: nejen
pSenice, ale také desitky tun cokolddy, kakaa, kvalitnich masovych konzerv...,
do biografii navic ptibudou nejnovéjsi trhaky s Humphrey Bogartem a Henry
Fondou. Na BeneSovo pozvani navstivi Prahu kratce po sobé Ernest Bevin a jeho
francouzsky protéjSek Georges Bidault a fotografie jejich stiskt ruky s BeneSem
a Masarykem obleti svét. KSC se vedle francouzské a italské komunistické strany
stane hlavnim teréem Zdanovovy kritiky na ustavujicim zaseddni Informaéniho
byra komunistickych a dé€lnickych stran ve Szklarské Porebé v zari 1947, ovsem
kratce nato v predcasnych volbach zaznamena drtivou porazku v podobé takika
polovi¢niho tbytku preferenci oproti kvétnu 1946. Klement Gottwald koncem
roku pronese v parlamentu plamenny projev, v némz ohlasi, ze uz zase vyrazi
do Moskvy ucit se, jak zakroutit svym kolegiim krkem. Stalin pak pozve na statni
navstévu prezidenta Benese, ten se vS§ak omluvi s poukazem na svij vazny zdra-
votni stav. Cestu uskutecni namisto néj Jan Masaryk s Hubertem Ripkou a so-
vétského viidce ubezpedi o Ceskoslovenském pratelstvi i o pokracovani doda-
vek uranu. Stalin se s tim spokoji a natidi komunistickému vedeni v Praze klid.
Masaryk po navratu na letisti v Ruzyni prohlasi, Ze se citi jako Ceskoslovensky
ministr zahranici, jimz prece také je.



Pod kiidla Sovéti 301

A co by bylo po tom vSem? Je snaz$i zacit tim, co by nebylo: Pfedné by 248 lidi
nebylo z politickych divodi povéseno.” Milada Hordkova by byla dal vazenou
¢lenkou parlamentu a predsedkyni Rady ceskoslovenskych Zen a Albert Einstein
by se ztejmé nikdy nedozvédé€l o jeji existenci, Heliodor Pika by se po nékolika
letech stal nacelnikem generalniho stabu a Jaromir Nechansky by se mohl véno-
vat vycviku vysadkového vojska. Dalsi tisice lidi by nebyly umldceny a umuceny
ve véznicich, tim méné pak v tdborech nucenych praci, jez by samoziejmé nikdy
nevznikly. Sovétska dulni spole¢nost by v Jaichymové ddl tézila uran, ov§em s na-
sazenim ndsledovnikil Alexeje G. Stachanova, nikoli ¢eské ndrodni elity ve vé-
zenskych munddrech. Ta by nebyla systematicky decimovdna — ani perzekuce-
mi, ani opakujicimi se vlnami emigrace. Jan Zahradnicek by v padesatych letech
napsal a také vydal nékolik dalSich skvélych basnickych sbirek a Rtzena Vackova
by o vyvoji uméni predndsela na Karlové univerzité, ne v pardubické véznici. Ani
Ceskoslovensti veterani druhé svétové valky by neskondili ve vézeni, v dolech ¢i
v emigraci, ale tvofili by jadro ozbrojenych sil a po svém penzionovani by byli za-
slouzené odménéni vysokymi dichody a vysluznym, dekorovdni statnimi vyzna-
mendnimi a zucastiiovali by se oslav vyroci bitvy o Britdnii, invaze do Normandie
a podobnych slavnosti. Ceskoslovenskd hokejova reprezentace by v bfeznu 1950
bez incidentti odcestovala v roli favorita na mistrovstvi svéta do Londyna: Augustin
Bubnik, Vaclav Rozindk, Stanislav Konopasek, Vladimir Kobranov ¢i byvaly brankar
Bohumil Modry by zustali vzory hokejovych talentt a idoly fandd a nestrévili by
pét let ve véznicich a jachymovskych dolech. Ve vedeni KSC by stejné jako d¥iv pro-
bihaly ¢istky, ovSem nikoli za asistence statnich soudu a popravéich a s vydésenou
verejnosti v roli komparzu vyjadtujiciho ve stovkach rezoluci své rozhotceni nad
zaskodnickou ¢innosti spiklencti. V Babicich by nebyli posttileni Zzddni komunistiéti
funkcionafi, protoZe by ve vedeni obce Zadni nebyli, a tim méné by Statni bezpec-
nost touzila je zlikvidovat. V Cihosti by se nestal Z4dny ,z4zrak“ a véiici by tam bez
obav dal chodili do kostela. Chramy a klastery po celé zemi by nadale slouzily svym
bohulibym téelm a nikoho by nenapadlo ptedélat je na kasarny, garaze pro trak-
tory ¢i skladisté brambor. Stovky lidi by nebyly postiileny pti ,,ilegdlnim prechodu
statni hranice“; do Rakouska ¢i Némecka a zpét by cestovali pies hrani¢ni prechody
a upfimné by se divili pfibéhtim z Vychodu o vyjezdnich dolozkach a devizovych
prislibech. Jan Masaryk by to ted zas trochu vic ,kroutil“ se Zapadem, i kdyz opa-
trné€, a po BeneSové skonu by byl zvolen prezidentem. Popularni ,,Honza“ by tak
konecné vystoupil z otcova stinu, coz by byl balzdm na jeho neklidnou dusi, a Hu-
bertu Ripkovi by se oteviela cesta ke kyzenému kieslu ministra zahranic¢i. Narodni
fronta by ztratila smysl a novy, liberdlnéjsi zakon by umoznil vznik dalsich politic-
kych stran. Ladislav K. Feierabend by se jal obnovovat stranu agrarni. Znarodnéné

79 Viz LISKA, Otakar: Vykonané tresty smrti: Ceskoslovensko 1918-1989. Praha, Uiad dokumenta-
ce a vySetfovani zlo¢int komunismu PCR 2000, s. 151.
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podniky by byly stale ztratovéjsi. Lékem by byla jejich reprivatizace, coz by v pii-
padé firem s dfivéjsi zapadni kapitalovou ucasti umoznilo brzké uzavieni majetko-
vych jednani se Spojenymi staty a Velkou Britanii véetné navratu ménového zlata.
Ceskoslovenska ekonomika by se jesté vice integrovala se Zdpadem a vzhledem
k lepsi startovni pozici by ziistdvala mnohem rozvinutéjsi nez kupiikladu hospo-
datstvi sousedniho Rakouska. TéZba uhli v severnich Cechdch a na Ostravsku by
pod tlakem siliciho ekologického hnuti byla nésledovéana duslednou krajinnou re-
kultivaci. Domy by se nerozpadaly, mésta nechdtrala a sidlisté vyrustajici na jejich
okrajich by se vyznacovala architektonickou napaditosti a pestrosti, nikoli jen bez-
duchou $edou uniformitou a nevalnou Zivotnosti. Reky by byly ¢&istsi, vzduch by se
dal snédz dychat. Lidé by se dozivali v priméru o pét az sedm let vy$$iho véku, sviij
pozemsky ¢as by netravili vyseddvanim na nesmyslnych schiizich, neudili se psat
rozli¢na hldseni statnim orgdniim a prosazovali by se pfedev$im na zakladé svych
schopnosti, a ne kddrovych posudki. V zemi, usetfené komunistické vlady, by se
dalo slusné a dustojné Zit.





