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T¥i perspektivy pfi popisu jazyka
= jazyk je systém symboli, které zndme a uzivame;

= tFi perspektivy:
= jazyk jako systém symbol(;
= jazyk jako néco, co zname;
= jazyk jako néco, co pouzivame;
= odpovidajici teorie vyznamu:
= vyznam = vztah mezi znakem a vécmi ve svété;
= vyznam = vztah mezi znakem a vécmi v mysli;

= vyznam = uzitf;
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Proc filozofie jazyka?

jazyk je srdce lidské aktivity: lidé komunikuji, i délaji véci
jazykem:;
spojeni mezi jazykem a myslenim: dva neprijatelné extrémy:
1) jazyk je prostfedek mysleni
2) neexistuje zadné spojeni mezi jazykem a myslenim;

jazyk podle nékterych formuje mysleni — eskymacky humbuk;
i kdyby mél vice slov nez cestina, nic by z toho neplynulo;
néktefi (ideologové a politikové) tvrdi, Ze jazyk ovliviiuje
kulturu naroda — i kdyz to zfejmé nenfi pravda, tak i nepravdivé
tvrzeni ovliviiuje;

jazyk stal centralnim tématem humanitnich véd;

ale proc filozofové?
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jazyk nabizi vhled (néktefi tvrdi, Ze i FeSeni) do tradi¢nich
filozofickych problémd;

|épe nez ptat se, co je dobro, spravedlnost, pravda, védéni, je
lépe ptat, co na vyznam téchto slov;

jde o jednodussi otazky;

studium jazyka vedlo nékteré filozofy k zruseni problém{
tradi¢ni metafyziky;

pr. ,,Jak vim, Ze existuju” je zneuziti slova védét;

dalsi klasicky problém: Mikulas neexistuje — kdo neexistuje?
nejde o pripisovani vlastnosti objektu;

neni to S-P véta jako Petr je vysoky,

jazyk je spojen s lidskym jednanim, myslenim a kulturou;

je to kli¢ k nékterym filozofickym otazkam;
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Teorie pfimé reference

Teorie 1: nejjednodussi verze je extenzionalni/teorie pfimé
reference;

slovo koresponduje externimu objektu;

kazda teorie vyznamu ma priklady, na kterych funguje nejlip;
tady: vlastni jména;

Brutus;

denotace;

stejné komplexni jména: prezident CR, kralovna Anglie v roce
2005, .. .;

slovesa?
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Slovesa a funkce

slovesa = funkce;

argumenty a hodnoty;

stejné jako x;

denotuji funkce;

funkce jsou nekompletni, nesaturované;

funkce ze zemi do jazyk(: Nejobvyklejsi jazyk, kterym se mluvi

VX
funkce z &isel do pravdivostnich hodnot: x? = 4;

predikaty (slovesa a adjektiva) jsou propozi¢ni funkce (z
individui do pravdivostnich hodnot);

chrape koresponduje mimojazykové entité — funkci;

rchape je nesmysIné slovo, protoze nekoresponduje nicemu;
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Véty
= denotuji pravdivostni hodnoty;
= divod: kompozicionalita;

= predikdt + jméno (,,Petr chrape”) vyhazuje pravdivostn{
hodnoty;
= sémantické typy:
1. jména -> individua;
2. nekompletni jména -> funkce z individui do individui (Prezident
zemé x);
3. predikaty -> funkce z individui do pravdivostnich hodnot;
4. véty -> pravdivostni hodnoty;

= typ neznamena vyznam: Dlouhé bidlo vs. prezident Viykurpytel,
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Logické spojky
= Fregliv metodologicky princip: vyznam jakéhokoliv slova je jeho

prispévek k vyznamu celého vyrazu;

(1)  Snih je bily a trava je zelena.

(2) Snih je bily a trava je Cervena.

= spojky jsou typu z dvou pravdivostnich hodnot do pravdivostni
hodnoty;
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T¥i pristupy k vyznamu
= systémova perspektiva: dobfe utvoreny jazyk. vyraz je
(pfinejmensim) kombinace syntaktické struktury a vyznamu;
= vyznamy?
= tii klasické teorie vyznamu:

1. Teorie vyznamu 1 (véci): vyznam je vztah mezi symbolem a
objektem: ,Platon”, ,Plato”, ... -> Platon;

2. Teorie vyznamu 2 (ideje);

3. Teorie vyznamu 3 (uziti) — ,,Omlouvdm se®;
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Gottlob Frege (1848-1925)

Zivot a dilo

= filozof, matematik, otec moderni logiky, jeden ze zakladatell
analytické filozofie

= Univerzita v Jené

= hlavni dila:

= Begriffsschrift (Conceptual Notation) (1879): jeho logicky
systém

= Die Grundlagen der Arithmetik (The Foundations of
Arithmetic) (1884): redukce aritmetiky na logiku + filozofické
zdlvodnénf

= Grundgesetze der Arithmetik (Basic Laws of Arithmetic)
(volumes 1, 1893, and 2, 1903): provedeni programu
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filozofické eseje o jazyce:

(1891), ‘Uber Sinn und Bedeutung' (‘On Sense and Reference’)
(1892a), ‘Uber Begriff und Gegenstand’ (‘On Concept and
Object’) (1892b) and ‘Der Gedanke: eine logische
Untersuchung’ (‘Thoughts’) (1918).

Funktion und Begriff (‘Function and Concept’)

predevsim filozof a matematik: porozuméni prirozenosti
matematickych pravd a jejich zddvodnéni

zdlvodnéni matematickych pravd je Cisté deduktivni
(rozumové) bez potteby percepce nebo intuice

1879: priklad takového systému — nejvétsi dilo logiky od
Aristotela po GF

deduktivni inference vét s vice kvantifikatory: Kazdy miluje
nékoho, ... vs. stredovéka logika
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logicky systém pro reprezentaci takovych vét

obecny cil: ukazat, jak vétsina matematiky je redukovatelna na
logiku (logicismus)

plny vyznam vSech matematickych vét vyjadritelny z prvnich
logickych principl a logickych inferenci

filozofie matematiky: kritika Johan Stuarta Milla a Immanuela
Kanta

prirozenost Cisel a obecné abstraktnich objektd

analyza deduktivnich argumenti — analyza logické formy
prirozeného jazyka

prvni netrividlni a vcelku plauzibilni pohled na funkci
prirozeného jazyka

porozuméni vyzazu # (jen) uchopeni objektu
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Fregova logika

= klasicka logika (min.: od Aristotela): véda o vyplyvani

= vyrokova logika

B) a pp—akFEg
c. p—=q,~qF-p

= moderni forma ovéfeni: (predicate) logic provers (dikazové
systémy?)

» https://www.umsu.de/trees/#(p~5q)~1~3q~5~3p

= 2000 let stejné
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https://www.umsu.de/trees/#(p~5q)~1~3q~5~3p

Sylogisticka logika

= nicméné moderni predikatova logika vznikla az s Fregem
= pred nim: syllogismy
» https://www.britannica.com/topic/syllogistic
(4) a. VSichni lidé jsou smrtelni.
b.  Zadni bozi nejsou smrtelni.

c. | Zadni lidé nejsou bozi.

= omezeno na dva kvantifikatory

= 7adny systém dikazd (memorovani)

15/39


https://www.britannica.com/topic/syllogistic

Fregovo Pojmové pismo

= neomezeny pocet kvantifikator

= priprava na dedukcni dikazy

(5) a Fy[QR) AVX(P(x) = R(x,y))] = Vx[P(x) =
Fy[Qy) A R(x, ¥)]]

= https://www.umsu.de/trees/#~7y(Qy~1~6x(Px~1Rxy)
)~5~6x(Px~5~7y(Qy~1Rxy))

= obracené ne
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https://www.umsu.de/trees/#~7y(Qy~1~6x(Px~1Rxy))~5~6x(Px~5~7y(Qy~1Rxy))
https://www.umsu.de/trees/#~7y(Qy~1~6x(Px~1Rxy))~5~6x(Px~5~7y(Qy~1Rxy))

= tii zakladni rysy Fregovy filozofie:

1) prelozeni zékladnich filozofickych problémi do problému o
jazyce: “Jak jsme schopni poznat objekt (¢&islo)?” — “Jak
mluvime o objektu (¢isle)”

2) pro pochopeni vyznamu jsou primarni véty, ostatni vyrazy . ..
prispévek k vyznamu véty

3) vysvétleni # psychologicky popis mentélnich stavi
(antipsychologismus)
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Jazyk a ontologie

Begriffsschrift: scan

vztah jeho konceptové notace k prirozenému jazyku

tradi¢ni gramatické kategorie nemaji zadnou logickou platnost
singularni termy (‘vlastni jména’) vs. predikaty (‘konceptova
slova’)

singularni termy: Virginia Woolf, treti planeta od Slunce,
nejvétsi prvocislo

predikaty: () byl napsan VW, Leonard Woolf se oZenil s (), ()
se otaci kolem Jupitera, () je sudé prvocislo vétsi nez 2,
saturaci singuladrnim termem — kompletni véta

jemnéjsi rozliseni predikatid: podle poctu a podle typu valenci
(dér)
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dvoumistné: () byt matkou ()

predikaty druhé Grovné: Vsichni [] jsou savci:

Vx[P(x) — Savec’(x)] vs. Alik je savec ... Savec'(Alik")
podobné: Alespori jedna véc je [|: predikat druhé Grovné —
existence neni predikat véci ale koncepti

ontologické kategorie odpovidajici singularnim termim a
predikatim: objekty a koncepty

koncepty formalizuje jako funkce

funkce: y = f(x)
a. y:x2... <n,n>
b. telefonni seznam: {<Petr,605123456>,

<Karel,549491234>, ...} ... <e,n>
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funkce je jednoznacné zobrazeni z mnoziny M do mnoziny N
Frege: funkce zjednoznacni pfirozeny jazyk a umozni vyhnout
se viceznacnostem

a. {<24> <39>, ...} ... ok
b. {<24>, <2,6>, ...} ... mnoZina usporadanych
dvojic, ne fce

koncepty prvni Grovné jsou pravdivé nebo nepravdivé o objektu
ne-saturované

Pravda/Nepravda ... objekty

koncept denotovany predikdtem () pochdzi z Brna — Pravda
pro MD, Nepravda pro GF

dodnes neni zcela jasné, zda za primérni povazoval jazyk nebo
ontologii
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Exkurz do formalni sémantiky

= realizace Fregova programu

= zakladni typy, kombinace typi

(8) a. Petr, Praha, ten student (e)
b. spi, bézi, pracuje (e, t)

c. napsal, vytvoril, snédl (e, (e, t))

d. cerny, Cesky, zdravy (e, t)

(9) a. Petrspi. (e, t)((e))
aplikace funkce na argument Frege

b. Cerny pes spi. predikatova modifikace

21/39



Sémantika dislovek

= zikladni typ je predikatovy (nesaturovany) — adjektivni

= ale (type shifting) existuje i saturovany

(10) a. Dva kluci zpivali. (e, t)
b. Ti pachatelé byli dva.

(11) a. Pét klukd zpivalo. (e)
b??7Ti pachatelé byli pét.
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Sémantika dislovek Il

= (nezavisle na typech?) lower-bounded a exact ¢teni

(12)  a. Petrd ma dva psy. =2
2+2=4

(13) a. Kazdy, kdo ma dva psy, ma slevu na dani. > 2
Musi ti byt 18, abys mohl Fidit auto. > 18

» Fregova analyza: ne (e), ne (e, t), ale ((e, t),t)

- 2= {{ab}{1.2}.{@1}}
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= zakladnfi strukturni vlastnosti jazyka kladou prekazky pfri
vyjadreni prirozenosti téchto kategorii:

(14) Koncept denotovany () je kiiri je koncept.

= to se zda byt v pofadku, nicméné (On Concpet and Object
1892): (14) musi byt Nepravda

= ‘Koncept denotovany () je kiri' je singularni term, takze
nemize denotovat koncept

= vyraz neobsahuje valenci, i kdyz ji zminuje

= spravné bychom se méli vyjadrit:

(15) () je kdri je koncept.
= coz nezni gramaticky

= pfirozeny jazyk je zavadéjici
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Smysl a vyznam

text: link

Sinn/Bedeutung: vSechny pfedméty maji smysly = rozdilné
zplsoby, jakym lidé mysli o objektu, jakym zplsobem je objekt
prezentovan;

»manner and context of presentation” of object;

slova také maji smysly — jejich spojeni se smysly je ale
konvencionalnf;

slovo s referuje k objektu o, je-li spojeno se smyslem s, se
kterym je spojen i objekt o;

priklad s krizovatkou t¥i silnic;

vSechny tfi designuji stejnou véc;

ale riizné to vyjadruji;
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= stejné tak: Hesperus, Phosporus, VeCernice, Jitfenka, Venuse;

= smysly jsou verejné a objektivni — nejde ani o obrazy, ani o
ideje v mysli;
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jsou to, co se clovék naudi, uci-li se jazyku;

kazdému smyslu odpovida nejvyse jeden objekt;

bez objektu: nejvétsi prirozené Cislo, jednoroZec;

razné znaky (i v rdznych jazycich) mohou odkazovat ke

stejnému smyslu (Plato, Platon, Platén X nejznaméjsi Sokrativ
z4k);
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smysl véty: pro Russella jsou vlastni jména ve vété odkazy na
externi objekty (vyznamem je objekt), pro F. ne: propozice
neobsahuji objekty, ale smysly objekti — Chomsky neni ¢asti
vyznamu véty Chomsky je znamy lingvista, ale zpisob
prezentace;

predikaty referuji k funkcim z individui do PH;

smysl jména = individuovy koncept;

smysl véty = propozice, smysl predikatu: funkce z
individuovych konceptii do propozic;
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= dvojrovinnd sémantika:
= jména: individuové koncepty/individua;
= predikaty: IndKonc->Prop/Ind->PH;
= véty: Prop/PH;
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Kompozicionalita
heslo v NESC
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https://www.czechency.org/slovnik/KOMPOZICIONALITA

= princip kompozicionality by mél platit na obou Grovnich: pro
smysly i referenty;

(16)  Je vSeobecné znamo, ze Otokar Btezina byl basnik.

(17)  Je vSeobecné znamo, ze Vaclav Jebavy byl basnik.
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= problém: je-li reference celku urcena referenci Casti, tak by obé
véty mély mit stejnou referenci, ale to nemaji;

= podobné:

(18)  "Otokar Brezina" ma 14 pismen.

(19)  “Vaclav Jebavy" ma 14 pismen.

= pokud fekneme, Ze princip kompozicionality neplati pro
referenéni troven, tak zavrhneme cely program;
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Neprihledné kontexty
= nékdy referenci jména neni individuum;

= podobné nékdy neni referenci véty pravdivostni hodnota;
= pfima/nepfima fec:
(20) Petr fikal: , John Wayne byl fasista*
(21)  Petr Fikal, ze John Wayne byl fasista.
= prima fe jasné ukazuje na to, ze nékdy véty referuji k nécemu

jinému, nez 1/0, jinak by tam bylo mozno zaménit jinou
nepravdivou vétu;

GF: v primé teci odkazuji véty samy k sobé;

parafraze: Petr fikal vétu ,, John Wayne byl fasista”;
= v nepfimé feli neodkazuji véty k 1/0 taky;
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podle GF véty v neprimé teli referuji k se svym obvyklym
smysliim, protoze pravdivost se zachovava pfi vyjadreni jinou
vétou se stejnym smyslem;

preklad;

reference celého vyrazu je determinovana (a) strukturou, (b)

referenty;

obvykle jména refereuji k individuiim, ale v u neprimé reference
ne;

véty: véty samotné nebo propozice;

jméno: jméno nebo individuovy koncept;

neprthledné kontexty;
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Neprihledné kontexty

(22)  Definice ,nepriihlednych kontexti"
Kontext C je neprihledny, iff (3 < E,E >
){[Referent(E1) = Referent(Ey)|&[Referent(C —~ Ei) #
Referent(C —~ E)|}

= kontexty:
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N e s ®

Citaéni kontexty (pfima i nepfima fec);
Propozi¢ni postoje;

Logické a matematické kontexty;
Explanatorni/kauzélni kontexty;
Performativni kontexty;

Sémantické kontexty;

Modalni kontexty;

v primé teci odkazuji vyrazy samy na sebe, v ostatnich
neprihlednych kontextech odkazuji na smysly;
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Filozoficka aplikace: Fregova hadanka
= dvé verze ,vécné teorie vyznamu": Frege/Russell;

= Fregeho hadanka: co je stejnost/identita;

(23) a. Jebavy=Jebavy
b. Jebavy=Brezina

= prvni jsou neinformativni, druhé informativni;

= 3 priori;

= GF napred tvrdil, Ze stejnost je relace mezi jmény;
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Filozoficka aplikace: Fregova hadanka

= ale ve ,Smyslu a vyznamu" tvrdi, Ze znalost néceho takového

je skutecna znalost, ne znalost naseho pojmenovant;
= pro GF jsou jména odlisna i ve svém smyslu;
= stejnost je stejnost smysli;
= netrividlni identita je znalosti o svété, ne o jazyce;

= kognitivni signifikance;
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Shrnuti
= prozatim: jazyk je kvazimatematicky objekt: systém symboli;
= vécna teorie vyznamu: dvé verze (pfima — Russell),
zprosttedkovana (Frege): smysl a reference;

= slova jsou spojeny se smysly;

= kontextualismus;
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