7/ /Pornografie

0d zacatku dédvali jasné& najevo, Ze sebemen3i odchyl-
ku od normy budou trestat. Ze v3eho ud&lali vézeni,

i z na8ich vlastnich té&l.

Abigail Bray, Misogyny Re-lLoaded®

Zajemci o bibliodiverzitu se mohou pougit z pornogra-
fie. Rada malych a nezavislych nakladatelstvi v riznych
zemich se kvdli pfeziti uchylila k vydavani pornografie.
Zdavodiiuji to tim, Ze tak ziskavaji prostfedky na vyda-
vani jinych zajimavych knih.

Co vSak déla pornografie? A komu? Pornografie ponizu-
je clovéka pred kamerou ¢&i fotoaparatem a jeho obraz
pak béZznym zplsobem ¢&i elektronicky zvefejriuje. Od to-
hoto ¢lovéka se ptfitom ocekava, Ze se vyrovna s potu-
pou, bolesti, degradaci a dehumanizaci. O¢ekava se, ze
se smifi s tim, Ze je zobrazovan jako nedisty, jako §pina
a nic vic nez otvor a otrok. Timto ¢lovékem je témér vzdy
Zena. Pornografie zachazi se véemi Zenami, jako by byly

stejné, a vytvéri z nich jednolitou skupinu, kterou neu-
stale vykoftistuje a shazuje.
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Kdo z pornografie tézi? Kapitalisté, spole¢nosti i jednot-
livei, ktefi chtéji rychle vydélat, korporace s masivnimi
rozpocty na reklamu. Podle Gail Dines mél v roce 2006
globalni pornograficky primysl hodnotu 96 miliard dolart
a jen v USA 13 miliard dolard (2010, s. 47). Tento trh kaz-
dy rok vyrazné roste a dnes, o osm let pozdéji, bude jeho
hodnota jesté vyssi. Pokud jde o jednotlivce, z pornografie

té2i muzi, protoze diky ni ziskavaji pocit moci a pocit spfi-
znénosti se sobé rovnymi (Stark a Whisnant, 2004).
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Ktery socialni systém umozriuje, aby jedna skupina lidi
(muzi) vykofistovala jinou (Zeny), a pfesto méla stou-
pence mezi pokrokafi, ktefi si mysli, Ze porno je ,jen
dobra zabava" a umoznuje ndm udrzet nase naklada-
telstvi?

Pornografie, rasismus ani jakykoli jiny typ institucio-
nalizované nenavisti nema ve vydavatelském primyslu
zalozeném na bibliodiverzité misto. Zachazeni se zena-
mi jako s né&jakou monokulturou, ze které lze tézit, bib-
liodiverzité neprospiva. Pornografie a prostituce fungu-
ji stejné jako otroctvi, které ponizuje otroka i otrokare
(Tankard Reist a Bray, 2011; Cacho, 2012).

Bibliodiverzita je zalozena na ucté k druhym, na dy-
namické rovnovaze ve spoleénosti a na odmitnuti mo-
nokultur. Pornografie, rasismus, sexismus, homofobie
i diskriminace na zakladé nabozenského vyznani, na-
rodnosti, ne/schopnosti, véku, kasty, tfidy a sexuality
prameni z nelcty a — ve své nejradikalnéjsi podobé
— z nenavisti k jinému. V takovém rezimu nikdy nedo-
sahnete dynamické rovnovahy. Podobné jako mono-
kultury nahrazuji biodiverzni ekosystémy, pornografie
nahrazuje multiverzni systém, jenZz ocenuje i zkuSe-
nosti lidi, ktefi neodpovidaji modelu bézného mladé-
ho, heterosexualniho, mobilniho a stfedostavovského
muze. Stejné jako kritizujeme perspektivu ,bélocha®,
je nutné premyslet také o ,maskulinité“ a jeji institu-
cionalni podpofre.-'°
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Kecitiky rasismu a postaveni bilych viz in Morrison (1883],
Jensen (20058); kritiky maskulinity viz in Stoltenberg (1990)],
Jensen [2005), Barry (2010).
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