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1. Predmet a methoda po;ednam Po;em a rozdzly
17 basmckych druhi. : :

PR EDMETEM tohoto po;ednam bude basmcke tvofeni a 1447
jeho druhy, jaky asi 4¢in kaZdj druh ma a jak se ms
skladati Jatka, ma-li se tvoFeni krdsné zda¥it, a mimo to "
z kolika &4sti a z jakjch basnické dilo jest slozeno, a po-
dobné ostatni otizky, jeZ naleZeji do oborn té%e nauky.
Po;ednam zadneme, jak vyzadu]e piirozens povaha véci, -
nejprve od toho, co jest prvni. :

- VEechny druby basnického' tvoFent, epos & Erage(he,-
dale komedie a basnictvi d1thyramb1ak{, a z nejvetsi
¢dsti 1 uméni pistecké a kitharisticks, }sou veskrz napo-
dobenim. RozliSuji se od sebe tfemi vicmi, bud tim, e
napodobuji riiznymi prostfedky, nebo %e napodobuji roz-
liéné piedméty, anebo Ze je napodobuji riznym zpitso-
bem a ne stejnfim. Nebo? jako nékte?i bud’ pre znalost

~ pravidel uméni nebo z cvikn a zvyku, anebo pro pouhé

piirozené nadani zobrazujice napodobuji mnohé vaci

t barvami i tvary (a jini zvukem), tak jest tomu i v jme-

novanych uménich. VEechna napodobuji rytmem, fedi a

melodii, a to bud’ jenom jednim z téchto prostfedkd,

nebo nékolika zarovett. Tak na priklad melodie a rytmu
uZiva pouze uméni pidtecké a kitharistické a jsou-li jeSid
jind uméni takového drubu co do piisobeni, jako hra
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na syringu. Jenom rytmem bez melodie napodbbujé
umeéni taneénikil; & totiz napodobujx povahy, elt}r 1 3ed :

nani rytmickymi pohyby.

~ Jiny pak druh slovesného umani, ]ez uiiva pouhych _
siov nebo versd, a tu bud’ misf spo}u nékolik meter nebo

se omezuje jenom na jedno, nemé pravé spoleéného jmé-

na. Nebot' nemime spolegného nézvu pro Sofronovy a
Xenarchovy mimy a rozmluvy se Sokratem, ani basnili = -
nekdo v iambickych trimetrech nebo v elegickém disti-
chu nebo v ngkterych jinych takovych metrech. Lidé
oviem spojujice basnéni s uZivinim metra jmenuji -
jedny basniky elegickymi, druhé epickymi, ani je nazj--

vaji basniky s hlediska napodobovéni, njbrZ spolecne
5 hlediska verSe; vidyt basnikem obvykle zovou i to-
ho, kdo ve versich vyklada latku lékaiskou nebo p¥i-
rodovideckou. Ale Homeros a Empedokles kroms metra
nemaji opravdu spoleéného nic; proto se privem }eden

nazjva basnikem, drohy viak spife piirodovédeem neZ

bésnikem. Stejng takc za biisnika jest tfeba uznavati toho,
kdo napodobeni tvofi miSenim viech meter; jako Chazre~

mon v Kentaurovi vytvorﬂ basef - smisenou ze vsech :

riznyeh meter. = -
Timto zpusobem tedy budlz vymezen rozdﬂ 0 s tyce

téch uméni. Nekterd umdni viak uzwa]x vsech uvedénych
prostiedki, totiZ rytmu, melodie i verde, jako basnictvi

dithyrambické i nomické i traged}e a komedie. Rozhsup
se viak op@t tim, Ze jedna uZivaji viech zaroven, druha
- v jednotlivych castech jednoho po druhém, .

- To tedy rozumim rozdily mezi uménimi podle pro- _

' stl;edku jimiZ se dosahuje napodobient,
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2 Predmet napodobem @ réz uméni.
' Idealisace a ]e]; protwa, L

Predmetem napﬂdob{)vam jsou 5edna]1c:1 osoby, jez
jsou nutrid bud f4dné nebo spatne nebot jenom t¥mito.

s¢ od sebe Spatnosti nebo dobrosti. Proto basnici napo-

| ~ dobuji bud Iidi lepsi neZ 3sme my, nebo hord, anebo té%

1448 .

~ vlastnostmi se skoro vidy urduji povahy, jefto lidé i

takové, jako jsme my, jak to &ini mali¥i; Polygnotos totiz

' zobrazoval lidi dokonalej8, Pauson hordi a Dionysios

nédm podobné. Jest Zj.f:.Vﬂ()', Fe také kazdé z uv'e'd'enich na-

podobeni bude se' v téchto vEcech riznili a Ze kaZdé

z nich bude miti rlzny riz, protoe napodobuje rozdilné

: :predmety timto zpiisobem. Nebot jak v tanci, tak ve hie
. na pisfalu a'na kitharu mohou se Vyskytovati tyto nepo-

dobnosti a Tovnéz i v umem, v ndém¥ se wiivd fedr g po‘u« ’

"hého verle. Na piiklad Homeros 1icil lidi lepdi, Kleofon
~ obyéejné, Hegemon i Thasu, jenz prvni slozil parodle, _

a Nikochares, basnik Deiliady, hor$f. A stejné je tomu -

w dithyrambit a nomd, jake na pitklad povahu Kyklopt

napodobil rizng Timotheos a Filoxenos, A v tom smyslu,
. se 1i3f také tragedie od komedie; v?dyt’ talo chee napo- -
' dobi’s:i hdl spatnejsx, ne¥ 35011 hde nynz, ona viak 1ep51

3. Zpusob napodobem. Puwd jména ,,dmma .

. Mimo to 3est mezi nimi treti rozdil v zpusobu,_jak'

kdo to viechno asi napodobi. Nebot basnik mtiZe napo-
dobit tuéz Tatku tymi¥ prostiedky bud tak, Ze vypra-
vuje ~ a to opét bud’ tak, %e k vypravovani pfibira ji-
nou osobu, jak to dgld Homeros, nebo tak, e bez takové

dobujici osoby jednaji a jsou dinné. -

- zmény vypravuje sim ~—, anebo tak, Ze viechny napo-
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V téch tiech rozdilech tedy, jak j ]sme fekli na podatku,
zile?] napodobeni, v prostfedcich, v predmf,tech a zpl-.
sobu. A tak s jednoho hlediska jest asi Sofokles stejnym
napodobitelem jako Homeros, nebot oba napodobujf lidi =~
tadné, s druhého viak jako Arzstofanes, nebot’ oba napo- .

dobuji lidi ¢inné a ]ednagml Odtud pry podle néklerych

pochézi i nézev ,,drama , ponevadz napodobuje osuby:

jednajici {dréntas). Proto si také tragedii 1 komedii pFi-
vlastituji Doriové — komedii Mega¥ané jak zde]m, pro-

toke pry vaznikla za ]eglch demokratického z¥izeni, tak

Megaiané ze Sicilie, nebot odtud byl basnik Epicharmos,
jenz byl mnohem stardi neZ Chionides a Magnes, a tra-
gedii ndktefi z Peloponnesu . Znimkou toho, jak si

mysh, jsou ndzvy. Nebot oni pry vesnicim tikaji ,,ko- '

my*, Atheflané viak. ,,demy , v domnéni, % herci

v komedn (kéméidoi) maji jméno nikoli od veseljch
prévodd (kémazein), nybri od potulovini po vesnicich

(kémai), ponévadi se jimi v mésté pohrdalo; a jednati

Ze se u nich fekne ,,dréri“‘ u Athéfianii viak ,,préttein®, .
Tolik tedy budiz fedeno o rozdﬂech napodobam, kohk
pch ]est a kiere jsou. '

4. Venik uméni a basnzckych dmhu podle ruznych povak-

a ]e]wk hzsmrzcky vyvoj. Zrod a ponenahly vyvof-
tragedie.

 Jak se zd4, k zrodu uméleckého tvofent pFispsly vitbec

dv& piidiny, a to piirozené. Nebot pYednd napodobovani
jest.lidem vrozeno od maligka a glovik se od ostatnich
zivych bytosti 18 pravé tim, Ze m& nejvdtdi schopnost
k napodobovini a Ze se jeho prvni udeni a poznivini
déje napodobenim. A za drubé p¥irozenym znakem élo-
véka jest, Ze si v napodobeninich libuje. Znidmkou toho
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jest skutedny postup pfi nazirani na urélecks dila; divas
Jice se totiZ na obrazy pYedméid, které v nés budf neli-
best, kdyZ ie vidime ve skuteénosti, mime v nich zalibu,
jsou-i zvlaste zda¥ilé, na p¥iklad v podobach i téch nej-
oklivéjiich zvifat a mrtvol. I toho p¥idinou jest skuted- .
nost, Ze udili se a poznavati jest velmi p¥ijemné nejen’
filosofiim, nybrz stejnd i ostainim lidem, jenZe jejich
zéjem netrva dlovhe. Lidé zajisté, kdy¥ se divaji na-
obrazy, maji v nich zalibu proto, Ze nazirajice na né mo-
hou poznavati a nsuzovati, co kazda jednotliva véc jest,
na pitklad, Ze jest to ten onen; nebot nevidglli dfive -
pozorovatel pFedmét sdm, nevzbudi v ndm libost jake
napodobenina, n‘;’rbri zélibu zpﬁsobi vypracovini nebo
barva nebo néjaka jina takova piitina.

Ponévadi tedy na$i p¥irozenosti odpovida napodobo—
vani a 1aké melodie a rytmus — nebot’ jest zifejmo, ¥
metra jsou &asti rytmt —, jednotlivel zvia3t k tomu od-
piirody nadani pokusy z pocatku neumélé ponenahlu

- zdokonalujice p¥ispsli k zrodu a v§voji poesie.

- Poesie se pak rozd&lila podle povahy tdch, kde ji
péstovali; nebof v&in&j3i basnici napodobovali krasné

&iny a jednéni takovych lidi, kdeZto basnici lehkovaz-

néjsi povahy €iny Iidi nizkych, sklidajice nejprve pisng
hanlivé, ale ti druzi hymny a chvalozpévy. Z basniki
pred Homérem nelze sice uvésti 3adnou béseft raza hanli-
vého, ackoli je pravdépodobno, Ze takovych basniki bylo
mnoho; ale poéinajic Homérem jsou, na p¥iklad jeho
Margites, a takové bisné. A v nich se vyskytlo i vhodné
metrum iambické; prote se 1 lambickjm, posméinym .
nazyva nyni, ponévadi se v tom metru sobé navzajem po-
smivali; a tak se jedni ze starych stali tviirci hrdinskych
bésni, druzi basni posméinych. Jako pak Homeros byl
hasmkem hlavng latek vaZnych —— nebot pouze on nejen
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bésnil (io'b_.fe,- nfbri vytvotil 1 napodobeni dramatick4 —
- tak i prvni naznadil podobu komedie tim, e dramaticky

predvadel nikeli hanu, nybrs sméiné. Nebot obdobn
1449 jako se {lias a Odysseia ma k tragedifm; tak se ma Mar-

gites ke komediim. Ale kdyZ se pak objevila tragedie a
 komiedie, tu z t8ch, kdo méli sklon k jednomu riebo dru-
hému' drubu poesie, podle vlastni povahy jedni se stali’
skladateli komedii misto iamb, druzi misto epickych
bésni skladateli tragedif, pon&vad¥ jsou to Gtvary vj-

znamn&il a vaZendj3f ne? byly ony.

Zkoumati, zda tragedie ve svych jednotlivich druzich,

at’ je posuzujeme o sob& nebo ziroved i vahledem k diva-
delnimu provedeni, doséhla jiz dostateéného stupné do-

konalosti &i ne, je pedmétem jiného pojednani. o

- Tragedie tedy, a stejné i kowedie; vznikla z podated:-
nich neamélych pokust, a to jedna ze zptvit téch, kteFi
zadinali dithyramb, druhd ze zpsvi téch; kte¥ zadinali -

pisn& fallické, je¥ se dosud udriuji v mrohych obeich.

Tragedie se ponenshlu rozvijela, pondvads jeif péstitelé -
pokradovali ve viem, kdykoli se v ni vyskytlo' néco -
pozoruhodného, a po mnohjch zménsch ustala ve svém -
vyvoji, jakmile dosihla svého piirozeného stavu, Tak -

podet hercd z jednoho na dva rozmnozil nejprve Aischy-
los, omezil alohu sboru a prvni roli vykazal &asti miu-
vené; ti-herce a malbu jevisis zavedl Sofokles. Mimo
to tragedie, kdyZ se co do velkoleposti povznesla z ne-

- patrnjch dé€jit a ze Zertovné mluvy, protode se vyvinula -

ze 'satyrské hry, pozd&ji zvainsla a ver$ se z tetrametri
trochejského zménil v iambicky. Nebo? basnici. u¥ivali
nejprve tetrametru, pondvadZ bésnictvi to bylo pfime-

feno povaze satyrii'a odpovidalo spife tanecnimu’ zpd-

sobu; kdy% se vSak vyvinul hovor, prirozend povaha véci
sama nalezla p¥ipadné metrum; nebot iambické mefrum
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jest z meter k hovoru nejvice zpiisobilé. Zndmkou toho
jest; 7e ve vzAjemném rozhovoru velmi Zasto mluvime -
v iambech, v hexametrech vSak z¥idka, a to jen tehdy,
kdyZ vybofujeme z ténu obydejné mluvy. Konetnd se

o mlavi o pofiu jednéni a o ostamich vécech, jak kazdi -
© zvl&80 pry byla upravena, . AR

© O tom tedy tolik budi? ¥edeno; nehot by to byl asi ne- _

. snadny Gkol, kdybychom méli probirat viechno zvlage:

5 Vivof a podstata komedie, E pbs, jekio shoda s tragedii

a rozdil mezi nimi. -

Komedie, jak jsme ¥ekli, jest napodebenf Hdi sice

~ horsich, ale ne s hlediska kaZdé Zpatnosti, n{br¥ jenom
s hlediska sm%nosti, a sm&né jest &astf oiklivého. Nebot
smdné jest druh zvrdceriost a znedva¥eni, prosté bolesti

~ a nezAhubné, jako na p¥iklad hned smifnd maska jest

néco ofklivého a zkfiveného, ale bez bolesindho virazu.
Premény tragedie tedy nejsou neznimy, ani jejich ph-

- vodel, ale o vivoji komedie nemime zpriv, ponévadZ

o ni z poitka nebylo viiného zadimu. Nebof archon

teprve powdé povelil komickému basnikovi shor, kde%toi
¢ prediim to byvali ochotnici. Teprve z doby, kdy komedie

méla ji7 uréitou podebu, piipominaji se jména jejich
skladateli. Kdo viak zavedl masky nebo prolog nebo
podet hercét a viechny takové vécl, jest nezndmo. Déje
zalal skladati Epicharmos a Formis. Pfiglo 1o sice z po-
gatku ze Sicilie, ale v Athénich prvni Krates zanechal
tvaru posméiného a zadal zpracovavati ¥edi a déje obec
ného rizu. _ '

Lpické basnictvi se tedy pFifadilo k tragedii potud,
pokud jest napodobenim jednént lidi fadnych; L3 se
viak od ni tim, Ze mi jednoduchy ver# a Ze jest to pouhé
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vypravovini. Mimo to se Tis délkou. Trageche co nejvice

hledi toho, aby vysta€ila ;edmym obéhem: slunce nebo
aby jen mélo toto omezeni piekrofila; epickd bised
viak jest dasové neomezend. Ale zprvu si basnici v tra-

gedifch podinali stejnd jako v epickych basnich. V- obou. _
basmckych druzich jsou jedny &asti stejné, druhé’ viak o
jsou vlastni jenom tragedn Kdo tedy vi, v dem tkvi pred— o
nosti a vady tragedle, né je také vzhledem k basnim
epickym Nehot' dasti, jeZ m4 epos, ma také tragedw, aIe-

t}r, jeZ ma tato, nevyskytugl se vsechny v epose,

11 PGESIE VAZNA

A 0 TRAGEDII

6 Vymer a, slozky tmgedze ]?;zch ﬂyvo; a usporadam.- '

0 hasnletm, jez napodobu]e v hexametrech a 0 ko-.
medii budeme mluvit pozdep Nyni pohovorme o tra-: -
- gedii a odvod'me vimér jeji podstaty z toho, co vyplyva-_' :

z dosavadniho vykladu. _
- Jest tedy tragedie napociobem vazneho a uplneho de;e

uréité velikosti lahodnou ¥eéi rozdilnfch tvard v jednot- -
livych 4stech, osobami d&j predvadejimm1 a ne pouhym
“vypravovinim, soucitem a bézni utvare31c1 odiSténi tak0~ _
'vych duSevnich hnutf. S S L
- Lahodnou ¥edi rozumim rec, které mA rytmus, melo-.._ o

dn a metrum, rozdilngmi tvary viak to, Ze nékieré Gasti

jsou provedeny pou?e v metrech a Jiné opct v tvaru

zpevmm

- Jedto bésniel pI‘OV&dE]i napodobu jednajicimi 'osobai-' '
mi, nutné je asi prvni slozkow tragedie vypravem scé-
' mcke potom zpevm fprava a mluva; to jsow totiz pro-.
o stfedky, jimiz se napodobuje. Mluvou minim. privé
- skladbu: slov, zpevm upravou pak to, ¢eho vyznam ]est '
kazdému ziejmy. . : ;
- Jeito dale trageche jest napodobou gednam a ]ednam

se uskutedfiuje osobdmi; jeZ musi miti urdité vlastmosti

3 Postike -
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uso co do povahy i my8leni — nebot’ pro jejich raz fikime

i 0 ka¥dém jednéni, ¥e ma wréité viasmosti ~—-, vyplva
z toho piirozend, Ze kaZdé jednini jest visledkem dvou

piicin, totiZ mysleni a povahy, a lejich vlivem v8ichni.
jednak cile dosahuji, jednak nedosahuji. A napodobenim
jednani jest d&j; d&jem toti naxfvim skladbu pFibéhd, . -
povahou to, 'podle ¢eho o jednajicich asobich Fikame, e
jsou takové a takové, myElenfm koneiné to, éim mluviei -

osoby néco dokazuji nebﬂ'projev;j'i své minéni.

Kazdd tragedie tedy ma nulnd fest slodek, kieré ji
dodévaiji urazid&o razu. Jest to dj, povihy, myElenkovy
P . - ‘e I - h {I‘h ¢ ki G LIS ?%\
vyraz, viprava, mluva a hudebni skladba. Prosifedky
iotiz, jimi% se napodobuje, tvori dvi slodky, jedna zpliseb
napodoboviani a pFedméty napodobent 1#i: mimo né neni

JiZ nic. Téchto tvard tedy wiivall ne malokied, nbei

takika viichni; nebot kaZdé drama ohsshaie 1 seénickou
v¥prave i povahu i de} i mituva i hudbo o rovné? ak
strinku myslenkovou. '

“Ale nejdtleitgEt z nich jest skladbsa udilosii: nebo?
tragedie jest napodobeni nikoli 1idif, ndby? wednini a Zi-
vota a $tésii a neStésti; $tésti a nefidsit hyvd v jednini a
icel a cil jest drub jedudni, nikeli slasgos. Lidé pak
podle své povahy maji tu nebo onu visstnost, podle wdm
jednéni viak dochdzeji Uil nebo pho opaba, Bisnic
tedy nepredvadgji jednani, aby napodahili 'g;emshv nyhrz
povahy spolu pfibirz‘aji proto, Ze - napodobuji jednini,
A tak giny a & ;xsm i:mi{’m & e
cil (telos) jest ze vicho neidiledind i to hez j{tdw
néni by tragedie ani nebyls, bez povah by viak mohla
byt Nt"i‘soi’ i"f'w?t‘di@ v%iﬁ%un; r'sm's?ﬁ:. ixfﬁ; ki jsou bez
Yeh famuka
Emeﬁuizﬁw ff 1L % Fi)f’%g’ﬁ(}i{nfl*
konalfm malifem povah, kdefto

n Ay {;.{h s a e

Tak i mezi ?ﬂdii!} mih
nebot Polygnotos jest do
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" “malba’ Zeunidova povahu “nevyjadiuje. Rovnds nevy:
- stihne, co }est, ]ak jsme videli, tkolem’ tragedle, kdo

k sob& Fadi fedi vyjadiujici povahu, slovni virazy a
my$lenky dobie’ utvorene., ale mnohem spife toho do-' -
séhne tragedie, jeZ v tom ma nedostatky; ale ma dgj a
jednotnou skladbu udalosti. Podobn& jest tomu i v malif-
stvi; nebot kdyby ngkdo nejkrasngj$imi barvami bez po-

- Fadku nat¥el plochu, nedosahl by tak libéha tidinku, jako

kdyby obraz narysoval potize bilymi farami, Kroms
toho nejdtlefitéji véci, jimi# tragedie pisobi, jsou &isti:
déje, totiZ obraty { peripeieiai) a poznani (anagnoriseis ).

Jinou znamkou jest, Ze ti, kdo se pokoufeji basniti, do-
vedou podati zdaFil§ vikon spife v slovnim vy;aérem a.
v lideni povah ne? v skladbé udalostz jako na puklad
témé¥ vSichni bésnici staré doby.

Tedy pocatkem a jakoby dusi tragedle Jest de] 2 tes
prve druhou vécl jsou povahy. Nebot tragedie jest napo-' '
dobou ]ednam a hlavaé proto jednajicich osob,

Treti slozkou jest sirdnka myslenkova to jest schop-
nost Hei, co }845 ve vécl a co jest ji pfiméieno, jak 1 p¥i
Fedech jest Gkolem politiky a rétoriky. Sta¥f basnici totiz

- nechdvali osoby mluviti jako pohtlky, nyné&jsi Vsak jako_

retory . )
Povaha pak zalem ve viem. tom, co ]est vyrazem._
umyslu, proto neprozrazuji povahu Fedi, v nich% nenf .
zjevno, pro co se nékdo rozhoduje nebo &emu se vy-
hyba; proto ani v Fedech, v nichZ nelze poznati, zda mlu-
vici osoba n&demu dava prednost nebo to odmité.

. Myglenkova stranka zale?i v tom, &im osoby dokazujl
Ze néco jest nebo neni, nebo & &im vy]adrup néco obec-'
ného. - - e S

Civrfou sfozkou jest mluva. Jak jsme totiZ rekh jiZ
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diive, mluva ¢ili slovni vffraz jest schopnost \}'yjadfovati
se slovy, a to ma stejny vyznam ve versich 1 v prose.. .

7 vstatnich sloZek hudba je nejmocngj$im prostied-
kem ;msobmlm lahodnost, scénicka vyprava viak je sice.:

plisobiva, ale je nejméng umélecka a pramaio patif do
poetiky. Nebot ucmek._tmged;a_ jest moiny i bez provo-

zovéni a bez hercll, a mimo to pii vn&jsl vipravé jest_.
h;h‘?lte}m dovednost. dwadelmho mistra nez uméni -

hasniit.

7. Déf tmgedie, jeho vélfkos.t,'celi_stmsﬁ, prehlednost.

KdyZ jsme vymerili ty sloiky, ?rémlufme déle o tomy

jaké asi ma byt skladba pnhehu, jefto jest to prvni &
hlavni dkol tragedie. Urdili jsme, Ze tragedie jest napo-
dobeni dokondeného a celistvého dije urdité velikosti.
Nebot néco mitfe tvofiti celek (holon), i k&yz nema Zid-
nou velikost. Celkem jest, co mé podatek, stéed a konee,
Pocatkem jest, co samo nemusi byti _Illlfl’_lﬁ_p(} nném, po
dem viak néeo jiného pﬁmzené jest nebo se dije. Na-
opak koncem jest to, co samo po jiném prlrozenr _;i‘ t bud’
nuiné nebo zpravidla, po demZ viak j _}IZ neni nie jiného.
Stfedem pak jest to, co samo jest po-jiném a po fem ni-
sleduje opdt jiné, Proto jest téeba, aby d&je dobte zesta-
vené nemily ani nahodily podatek, ani nahodily konee,
nyhi? aby se Hdily pravé uvedenymi hledisky.

Dile kaZdé krasno, at je to bytest #ivd nebo néjaka
viie, ;u s sklada z jistych &asti, musi jé miti nejen uspo-

Fadand, ndbrk must miti také pfim&fenou velikost, ne na-

hodiden. Rrasno toliZ zéleZi ve velikosti a uspofadini;

o b nebyl krdsng ani Zivodich, kdyby byl piihis
3 jeho pozorovéni, jeZ se uskuteéni v dase 14-
waieiném, nejasné splyva, ani kdyby byl prilis

Déj, jeho velikost d jednota . 3T

veliky, ponévad? nazirdni se tu nedgje soudasns, takie

divikiim unikd z nézoru jednota a celek: na prlklad '
kdyby Zivofich m&Fil deset tisic stadif: A tak jako jest
tfeba, aby 18lesa a fivodichové méli velikost, a to snaduo

1451,

prehlednou, tak i dege musi miti delku jez by 58 lehce' N

' zapamatovala. o : : :
Hranice délky Vzhledem k provozovam ak nanram'.

nemd nic spoledného s uménim; nebot’ kdyby mélo byti

provozovéno sto tragedn mus:ly by byti. provozovany -

podle hodin, jak pry také kdysi jindy byvalo. PFiroze-

nému 1ozvoii deje viak odpovid, ¥e vzdy }est lepsi delsi
déj, dokud jest jen pfehledny. Prostd je moino vic vy-
meziti takto: Vhodné hranice velikosti jest fa velikost,:

v niZ se udd zména z neStdsti ve ¥¥sti nebo ze $t&sti v ne- -

Stésti; kdyZ se véel vyvijeji jedna po druhé podle pravds-

podobnostz nebo nutnosti.

8 Jed.’nota de]e a vady basmku._ '

Dej jest }ednotny nikoli, ]ak néktefd mini; tyka~h se

jediné osoby. Nebot 3edine osobé se miiZe prlhodlt ne-
stetné mnoZstvi udélosti, z nichZ n&které nevytvo¥uji jed-

‘notu. Tak i &innosti jednotliveovich byva mnoho, ani¥ se

z nich stivd jednotné jednani. Proto se zd4, %e chybuji
viichni bdsnici, kie¥i slozili Herakleidu, Theseidu a po-

dobné basné. Majt toti zato, pondvads Herakles byl je-

den, Ze také d8j o ném nezbytne tvofi jednotu. Ale Ho-

meros, jako se od t&chto basnikt 1i31 i v ostatnich véeech;

i to patrné sprivnd postiehl bud’ plisobenim’ odbomé

znalosti: nebo vlivem pfirozeného nadéni. Kdy# totiz

tvoril Odysseiu nezbdsnil viechno, co s¢ Odysseovi pii-
hodilo, na p¥iklad, %e byl zranén na Parnassu a % v shro-
méZdéni piedstiral Silenstvi, pondvad# nebylo nutno ani




38 O tragedii.

pravdépodobno, Ze se stane i'druh‘{r piibgh, stal- Ii se je
den, nybrz sloZil Odyssein o jednotné udilosti tak, ]ak.'

my jednotnost chipeme, a podobng téZ Hiadu.

Jako tedy v ostatnich uménich napodobovacich jed-

nota dila’ zéle#i v napodobeni jediného prulmetu tak

i d&j, jefto jest napodobenim jednani, musi by napodo-. :
benim jednédni jecdnotného a celistvého a césti déje musi -
byti sestaveny tak, e by se rudil & ménil celek, miyby se

premistila nebo odiiala n8kterd &ast. Nebof to, deho pii-
tomnost nebo nepfitomnost nepisobi pairmho rozdily,
neni podstamou éasti ceIku. ERRTATEE

9 Obsah de;e. Moznost a praudepodobnost Rozdil mezi
poesu a de]epzsem Rozvijeni de]e vzhledem k trugic-
kému ucmku.

Z toho, co jsme fekli, je take zre}mo Ze basmi&m fm
ukolem neni, aby vypraveval o tom, co se stalo, nibrz
b ¢co by se mohlo stiti, toti co jest moiné's hiedl ska prav-
d&podobnosti nebo nutnosti.

Nebot dejepisce a basnik neli$f se tzm, Ze jeden vy-
pravuje ve verfich a druhy v prose; vady? Herodotovy
d&jiny by bylo mo¥no pievésti do ver$li a piesto by to
byl druh d&jepisu, napsany ve verfich nebo bez veri.
Ale 1i$f se tim, Ze jeden vypravuje o tom, co se stalo,
éruhy, co by se mohlo'stiti. Proto také basnictvi jest
cosi filosofidigjitho u vadengjstho nek delepzwc vi; B
snictvi totiZ vyjadfuje spife to, co jest obeené; dfjepisectvi
viak. po}ednava o tom; co jest jednotlivé, zvl iini. Obee-
né }eqt v tom, ¥e 1a & ta osoba mluv takové a takové fedi
nebo &int takové a- takové skutky podle pmwh podob-
* nosti nebo nutnosti, 2 k tomu smé¥Fuje basnictvi, dévaiic
*pak osobd jméno. Jednotlivé viak jest, co na piiklad

Bdsnik a déjepisee . 39

kond pravdepcdobnsstl davap nahodild jména a pred-

 métem jejich tvorby neni jednotlivee, jako u skladatelii
i posmesnych bésni. V tragedn se viak podriuji dand jmé-
‘na z diivodu, %e mo¥né. Jest presvedcwc Co se tedy ne:
-_'stalo o tom jedtE nevdfime, Ze jest moZné, ale cose -
stalo, jest patrm& mio¥né; vzdyt? hy se to nebylo stalo,'

kdyby to nebylo moiné. .

-~ Alkibiades skuteéng uéinil nebo. utrpsl. V komedii.'se.'to'
stalo. jiZ zjevnym nebot basnici, sestavivie déj podle zé-

Alei'v nekterych tragednch je znémo  pouze ]edno '
jméno nebo dvé jména, ostaini jsou vymyslena, v nekte-
rych viak ani jedno, jako v Agathonové Kyéting; nebot' -

v té jsou vymysleny stejnd pribghy jako jména, a prece

- se libi. Proto neni tfeba vitbee Zidati, aby se bdsnici
- drzeli danych povéqti._Bon by Zajiﬂté i smé&iné Zadati
toho, pondvad 1 znimé povésti jsou znimé }en malokte-

rym divakiim a p¥ece se 1ibi viem. -
- Z oho je tedy z¥ejmo, %e basnik m4 hyu tvurcem sp1se

dal vyraz tomu, co se skutedng stalo, nicméné jest tviir-

: de;u niez skladatelem verdd, ponévad? jest tvfircem s hle-
~ diska napodobeni, a napodobuje jednani. A i kdyby snad

cem; vzdyt’ nic nebrini;, aby nékieré udalosti nebyly

takové, e s¢ pravdepodobne staly nebo mobly stdti; a
v tom priavé jest jejich tviircem.
- Z jednoduchych d&ji & prxbehu sou ne}horm episo-

dické, prsodlekym jest totiz dij; }ehoz jednotlivé dasti -

ndsleduji po sob& bez pravdépodobné nebo nutné sou-
vislosti. Takové déje skladaji $patni basnici, pondvads to

- 1épe nedovedou, dobii basniei pak fevtili hercum Nebot
- sklddajice hry pro zavodenl, d&j. piepinaji nad jeho pr:-

rozenou moznost; a jsou casto nuceni poruscvatl pr1r0~
zeny postup.. .
; V. tragedu ]est napodobem ]ednam ne;en uplneho,
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' nybrz i udanstl je* budf bazess a souc:t Takové byva}l_-
udélosti hlavng tehdy, kdy% se d&ji mimo nadéni; a ]este "
vice se dosiline tragického Gdinku, shehnou-li se mimo. -
nadéni tak; aby jedna vyplyvala z druhé. Nebot tako-
vym zplisobem podiv bude vet¥i, ne# kdyby se viechno:
udalo bezdééné a néhodné, shodou okolnosti, Vidyv: =
i z udalosti; jeZ se pmhodz shodou okolnosti, byva_]i ne}-"'

podwuhoc?ne;sz ty, jeZ se zdaji jakoby dmyslné, jako na
piiklad, Ze socha Mityova v' Argu zabila stritjce smrti

Mityovy, na n&hoz spad}a pravé tehdy, kdyZ se na ni di- -
val. Zda se totiZ, Ze néco takového se neddje nazdaibih,

Prom déje tohotc rézu jsou nezbytne krasngjsi,

10 E}mk;f afe]e

Deje jsou bud’ mdnoéuche nebo shmit, nebot’ tuto
dVO]I viastnost majf sama v sob& jif také jednén, jejichz -
napodo%emm d&je jsou. Jednoduché jest totiz jednant, -
jeZ jsouc nepfetrZité a jednowné, jak bylo. vymezeno, po- -
stupuw hez cbratu perzpetew: ) -a bez poznéni {anagné-
risis ). BloZité pak jest to, v ném¥ se prechod dije ﬂpolu'_ i
5 poznamm nebo obratem anebo s obema To se oviem
rousi diti z d&jové osnovy iak, Ze udalosu yyplyvaji
z predeslého déje bud’ nutné, nebo “aspoft pmvdepo-'- '
dobné; nebot jest velky rozdil v tom, zda jedna vic ]est' )

ucxnkem druhe, ¢i zda jen pﬂ ni nasledu]e

1 l’ Obmt { per;petze} a poznam ( anaﬂnorzse) Patﬁos

Prekled ddsti de;e

Ohrat jest, }ak ]sme rekh zména udalosii v opak a to,':'
jak iz podotknuto, s hlediska pravdépodobriosti neb -
nuinosti. Tak na p¥iklad v Oidipovi piifel posel, aby-
Oidipa pot&sil a zbavil ho obavy, tykajici se jeho matky,

Druby déje. Peripetie a ana’gnaris'e. _'41 _ -

ale tim, Ze prozradll kdo Jest zphisobil pravy opak; a

v Lynkeovi byl Lynkeus veden na smrt a Danaos jej -
provézel, aby ho usmrtil; ale stalo se, ze Danaos byl pro
své skutky zavraZdén, Lynkeus viak by} zachranén,”

' 'Aﬁagnoris’e j'ak naznaduje jiz jméno, jest”zmen’a’ ne:

znalost; v poznéni, bud’ e neodekivand vyjde najevo
- ptatelsky nebo nenratelsky pomdt u osob, jejichy Stdsti

nebo nedtdsti jest jim podmingno. Nejkrasngisi jsou ana. -
gnorise, jsou-li spojeny s obraty, jak jest tomu v Oidi:
povi. Jsou oviem je¥td jiné zpisoby poznani. Nebof
nékdy poznani jest mo¥né i pomoci véci ne#ivich a na-
hodilych a jeho pfedmétem mize byti, zda nékdo ndeo
uéinil ¢i neudinil. Ale anagnorise, je% jest pro d&j a jed:
néni nejdileZitéjst, jest ta, o niZ byla Yed. Nebof takova
anagnorise s peripetii vzbudi bud’ soucit nebo bazefi, a
takového jednéni v nafem pojeti tragedie jest napodobe- -
nim; mimo to k takovym udélostem p¥idru¥i se i $tésti a -
nestésti: Pondvadi pak anagnorxse jest poznam nekoho,

 bud poznd jeden druhého jen tehdy, kdy¥ u¥ je zjevno, -

kdo ten druhy jest, nebo ngkdy je tfeba, aby se oba po- j
znali navzijem, jako na piiklad Ifigeneia byla poznéna -
Orestem z poslani dopisu; ale k tomu, aby Ifzgenem po-
znala Oresta, bylo potfebi jiné anagnarise. :

Toho se tedy tykaji dvé £4sii ddje, toti¥ obrat a ved- -
]emne peznam t¥etl jest pathos, uirpeni. O obratu’'a pa;
méni jsme jiz promluvili; utrpeni pak jest &in pasohxm :
zahubu nebo budici holest, Jaka usmrceni pfed ofima

éwakﬁ piilisné z;{‘irapys zranéni a pod.

12, Slo'z'eni traged ie.

“Dive jsme mluvili o slozkéch tragedie, k nim} se ma
briti z¥etel jako k zvlaStnim drohém d&je. Co pak se’
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t¢e kolikosti a &stf od sebe odloudengch, v n&% se di
rozd&liti, jsou tyto: proslov (prologos), vistup (epeiso-

dion}, zavér (exodos J» slozky shorové ( chorikon} a
v nich jednak vstap ( purodos ) a jednak piseli nia stano-

o Vit (stasimon ). Tyto Cisti jsou spoledné viem trage:
diim, zvla3mimi jsou jesté Zpévy na jevidti fig apo ské: . .

nés) a Zalozpévy (kommoi), o

Proslov jest celd &ast tragedie pied vystoupenim. - .
shory,. vistup jest celd dast: tragedie mezi souvislymi

shorovymi zpivy, zévér jest celd Zast tragedie, po kterd
Ji% nendésleduje shorovy zpév. s - R
- Ze shorové slovky jest vstup prvai pfednes celého

shory, pisefi na stanovigti pak jest zpdv shoru, v ném#

neni anapaestického ani trochejského verfe; kommos jest

zalozp&v shoru s herci; .~ -

" Dfive jsme promluvili o slozkéch tragedie, k nim¥ se. -

- mé bréti zfetel, ale Sasti s hlediska kolikosti, v né% se
odloudené od sebe daji rozdgliti, jsou prévs uvedend.

13. Pravidla skladby déje.

" V souvislosti's tim, ¢o jsme fekli, jest asi tfeba pojed-
" nati o tom, o co skladatelé d&jt maji usilovat a Seho se
maji vystithat a'kterfmi prostiedky se dosahne fikoh
tragedie. .~ .. PRSI
- Ponvadz tedy skladba nejkrdsnjsi tragedie mé& byt
* nikoli jednoduché, nfbrs sloZitd, a m& napodobovati prf-
behy, jez budi bizeni a soucit, nebot' to je vlastn{ tako-
- vému napodobent, jest predn zjevnio, %e se v tragedii ne:
- smi vyskytmouti, aby ctnostn mu#i upadali ze §3sti v ne-
. 8t8sti — nebo? to neni ani strafné anj trpné, nybrz
bou¥f nas cit -, ani aby ¥pami mu¥ pfechazeli z ne:
Bt do §t8sti < v tom zajisté nenf naprosto nic tragic-
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kého; neni tu toti¥ nic z toho, co tragedie mé mit, nebot.

tu. neni nie odpovidajiciho lidskosti, ani nic Gtrpného a
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stra¥ného. A konedné ani aby zase $patny ¢lovik upadal

26 Si&stl v nedtésti — takové usporadani by toti obsaho-
“valo sice to, co odpovida lidskosti, ale nevzbuzuje ani

§ . : - R s PR s £ w RSP
soucit, ani bazef, nebot’ onen se tyde flovéka, jenZ neza-

nimi. A takovy jest ten, kdo nevynika ani ctnosti a spra-
vedlnosti, ani neupada v nedtdsti pro patnost a negle-

- slouZené trpi, tato ttj_ho,-:kdo jestndm podoben. Pr_otp'. tg_r}
piipad nevzbudi ani soucit, ani strach. .+ 00 DN
Zhyvi tedy nékdo, jehoZ povaha jest uprosited mezi

- chietnost, nfbr? pro n&jakou vinu a patii k m’uiﬁm,. kté_zi"i'f :
- se 1881 velké slavs a blahobytu, jako Oidipus a Thyestes_ -
‘a viibec vynikajici: mufové z takovych rodd. Jest tedy

nutno, aby dobra skladba tragického dgje byla spile jed-

noduchd ne# dvojitd, jak n&kte¥i pravi, a aby neobsaho-

~ valazménu 7 nedtBsti v 3t8sti, nybri naopak ze Stésti v ne-
§tésif, & to ne pro Spatnost, nybrZ pro velikou vinu bud

. . . v ow e - BEE .ge - : EIan way o
takového muZe, o ném¥ jsme mluvili, nebo spife lepiiho

nie# hortho, Znamkou toho jsou i d&jiny tragického ba:
snictvi; nebot basnici nejprve pojednévali v pofadi o kde-
jakgch latkdch, v dneinf dobé se viak nejkrésnéﬁi’tr&'
gedie skladaji jenom’ o nékolika méilo rod;ech, jako
o-Alkmaionovi, Qidipovi, Orestovi, Meleagrovi, Thyesto-

utrpéli nebo zpisohili. SR : :

toho jest, Ze na jeviSti a v dramatickych zévodech takpw?
tragedie maji zjevné nejmocndjdi tragicky Gdinek, jsou-li

s

Tedy nejkrasngjsi tragedie s hlediska pravidel_ fxméilf

zéleff v takovém uspofddani Tatky, Proto chybuji rovngz

b, kde Euri pidovi vytykaji, %e si tak 'pO_c_*."iné. ve

- svych tragediich a Ze mnohé maji neifasiny ;(01’_180._. Ne'f :
~ bot, jak jeme Yekli, je to spravné. Nejvétiim dikazem

~ vi, Telefovi a o vech téch jinych, kdo néco hroznéhq :
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sprévod sehrany, a i kdyz si Eurzpldes v ostamlch vécech

" nevede’ spravne piece se zda, Ze jest ne;lepsnn hasmkem-

- tragickym.. -

Na druhem mists jest tragedle kterou nektem pokla-_- _

‘daji za prvni a je¥ m4 dvoji sestaveni, jako Odysseia, a

mé jiny: konec pro lidi: lep3 a jing pro ¥patn&j#i. Prvni
se zda byit pro nedostatek vkusu obecenstva, jimZ se .
béasnici ¥idi, podishajice pfanim divaki. Ale to neni li-
boest, pochézejici z tragedie, nybrZ jest vlastni spise ko-

medii. Nebot' tam ti, kte¥{ jsou v béji nejv8isimi nepfé-
teli, jako Orestes a Aigisthos, nakonec odchizeji jako
ptitelé a nikdo od druhého nent usmrcen. - :

14, Jak iragedie uhtélecky Josdhdjé svého Ginks.

- Bézelt a soucit je moino budiii zrakovym dojmem,

jei% phisobi vn&j¥i vyprava, ale také poubym sestavenim
piibehd, jemuz nilexi pYednost a prozrazuje lepiiho ba-
snika: Nebot d&j i bez vidéni at jest sestaven tak, aby se
piisobenim jiZ d&je samého chvél a mél soucit ten, kdo
slysi, jak se udalosti vyvijely; v takovém citovém vzru-

Seni jest asi posluchad bije o Oidipovi Dosici toho je-

nom zrakovym dojmem jest méné umélecké a vyZaduje
vaijsich prostfedkd. Bésnick viak, kteif scénickjm: vy
pravenim dosahu31 nikoli toho, co je strasné, nybri jenom
toho, co budi GZas, nema}i s tragedii nic' spoletného;
nebot’ od tragedie se nema}x pozadovatz viechny druhy
libosti, nyhrz pouze libost, jeZ tragedii prlslusz. Pong-
vadz hasmk ma napodobemm pusabit Libost, je¥ vaniké
CLTe soucitn a bizng, }est zre]mo Ze to musi viomtl cio pn-
* bEhti samyeh. ' : S
. Zkoumejme tedy, }ake pf 1hody se }ev:t strasnyrm neba
vzb&zu]x soucit. Skuiky toho druhu:jsou nutné jenom

Dosakovdni tragickédho déinka. _451 ;

mezi prateh nebo mezi nep¥ateli ancho mezi hdml, kteri .
* nejsou ani prateli, ani neprateh Cini-H tedy zle nepiitel

nepfiteli, nenf ani v &inu, ani v ziméra nic, co budi:

- “soucit, leé v samé strasti, ste]ne tak ne]scwll oba ani .
'prateh ani nepfételi. - =

= Ale vyskytnou-li se ¢iny, je¥ pusobl utrpem mezi pm-_ '

. huznyml na priklad, jestliZe bratr zabije bratra, nebo
- 'syn otce, nebo matka syna, nebo syn matku, anebo zabiti
- chee nebo: néco takového vykond, jsou to pitbéhy, jei

basnik ma vyhledavat. Pievzaté bije tedy nelze poruso-
vali, jako na p¥iklad, Ze Klytaitanestra byla zavrazdéna.
Orestem a Erifyle Alkmaionem; ale basmk sam at’ Vy

* nalézd nové a prevzatych af uZiva sprdvne

Co rozumime slovem: ,,spravng”, povézme zretelnep.:
Cin toti% mize byti vykonén védome a pfi znalosti oseb;
tak to &inili stafi basnici, jako na piiklad Kuripides

. pfedvedi Medeiu, jak vraZdi své déti. Hrozny ¢in jest

viak molno vykonati, ale nevédomé, a teprve pozdéji.
poznati prlhuzensky pomér, jako Sofokleiv Oidipus; tu
oviem ¢in jest mimo drama, ale miZe se vyskytovat -
i v samé tragedii, jak to udinil Alkmaion Astydemantiv
nebo Telegonos v Ranénéra Odysseovi. Mimo to za tFeti
jest jedlé moino, Ze nékdo z neznalosti hodla vykonatl
ne]aky nenapramtelny &in, ale nabude pcznani dfive, neZ
jej vykond. Mimo tyto pnpady neni ji¥ Zadné jind moZ-
nost. Jest totiz nutno &in bud’ vykonau nebo ne, a to bud’

- védomeé nebo nevidoms.:

Z toho ne;mene uspokojivy ]est prlpad; e néf{dé vé-.
doms hodla néeo vykonati, ale nevykona to; nebot to méa

“do’ sebe cosi odporného ale ne tragického chybi totiZ. -

strastny €in, provazeny cltovym vzrudenim. Proto mkdﬂ'
tak nebasm, az na ¥dké vijimky, jako kdyZ na prlklad 1454
v Antigond Haimon chee zabiti Kreonta. :
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© Na druhém mists 3est skutek vykonatl. At 3e lepe-

_ skutek ~vykonati nevidomky a potom dojiti k poznam-
' nebot’ v tom neni odporniosti a poznani jest vzruSujici. -

- Nejlepsi viak jest p¥ipad posledni, toti% jako v Kres-
fontom Merope chee zabiti svého syna, ale nezabije ho, "
kdyZ jej poznala, a 3akova1gem} Iflgeneza poznala
svého- bratra, a jako v Hclle syn pozna M matku,{-_-

chte]e ji.vydati na smrt.

- Proto, jak jsme Fekli jiz vpredu neni mroho rodu Jez' :
by mohly byti latkou tragedu Nebot' kdy% basnici h]e-' _'
dali latku, "podaf¥ilo se jim ne pro znalost pravidel -

uméni, nybrz nidhodou nalézti, jak by ve svych latkach

dosahovah takového aéinku. Jsou tedy nuceni vyblratl sl -

takove rody, jeZ podobné strasti za¥ily. -
Je tedy dostatetné povedeno o sestavem uddlostl
]ake majf byn déje, Lo L

15 ) povahach Rozuzlem de]e Idealzsace povak

Povah se tykaji ctyrl v¥ci, o nds buchz usﬂomno
~ Jedna a prvni jest, aby povahy byly ¥adné. OSoha

bude miti povahu, jestlize, jak jsme Yekli; fed nebo. jed--

nini bude vyrazem uréitého Gmyslu; racfnou povahi,
bude-li fmysl radny -Takovi jest moZna u - kaZdého

druhu lidi; vidy? i Zena je Fadné i otrok, ackoli povaha'

Zeny jest hor¥ a povaha otroka jest vibec Spatnd.
Druhd véc jest p¥iméfenost; jest toti¥ povaha | muZng,

'aIe Zen& nesludi, ahy hyia takovym zpﬁsobem muZna

nebo ‘straina.

‘Treti jest, aby povahy by’ly podobnc povaham sku-
teénjm. Nebo? je to néco jiného nei vytvofit pnvahy
: radne a piimétens, jak jeme ¥ekli naho¥e. = -

- Ctvrta jest daslednost. Nebo? i kdyz osoba, ;ez }ﬂst
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predmetem napodobeni, je nedisledni a basntkovi ta-
kovou povahu poskytisje k napodobem prece musi byu-' '

' dusledne nedfislednd.

- Prikladem 3painosti povahy ne nezbytnym ]est Mene-
laos v Orestovi, pfikladem nevhodnosti a nepfiméFenosti

~ jest naiek Odyssefiv ve Skylle a Fe¢ Melanippina, ne-:
- diislednosti Ifigeneia v Aulidg; Iflgenela prosm: se totlz
. -_m;ak nepodoba Ifigenii pozde]sx

<Také p¥i povahdch, jako p#i skladbi uéalonlz jest
stéle dbaii nutnosti nebo pravdépodobnosti, takZe akovi

" a takova osoba tak a tak mluvi nebo jednd bud nuind
-nieho pravdépodobné, a Ze to & to se d¥je po tom a onom
- bud’ nuing nebo pravdépodobné. '

Jest tedy z¥eimo, Fe i rozuzleni d&jt mé Vypiyvan 7€

. samého déje a ne, jako v Medei, pomoci divadelniho
' stroje, a jak se v Iliad8 udalo, kdy? se jednalo o odplutl :
- Ale stro }(, jest zase moZno uZiii pro to, co jest mimo dgj,
. bud’ pro to, co se stalo diive a co &lovek nemife vidat,
- nebo pro to, co se stane pozdiji a pro co. jest potfebi-
~ predpovédi a boZiho poselstvi; nebot bohiim pFisuzujeme
" schopnost viechno vidét. 'V udélostech viak nesmi bjti
" nie, o by se p¥iéilo rozumu, leda jenom mimo tracedn,-

]ako v Sofokleové Oidipovi. R
Jeito tragedie jest napodehemm lepswh povah, je¥ vy-
nikaji nad obvykly na& primér, at jde za p¥ikladem

“dobrych malitd, kte¥i zobrazujice vlasini podobu osob,:
- ¢ini je sice sobé podobnymi, ale pfece je maluji kras-
- néji. A tak 1 basnik, napodobuje lidi prchlivé a lehko-
" mysiné, a lidi, kie¥f v své povaze maji ostatni takové
vlastnosti, af je, at jsou takovi, dini uélechtil}'rmi jako:

Agathon a Homeros Achﬂiea, hcxce jej jako p fiklad ne-
istipnosti. : o
Téch pravidel tedy at toto basmctv1 et a krord toho
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at dba také smyslovych dojmii, je¥ jsou s ﬁjm _nutné spo-
jeny. Nebot 1 v tom jest moZno Casto chybovati, o CemZ
je sdostatek pojednéno ve spisech jiZ vydanych.

16 D:o'd.a.te!c 0 andgnOrisf; jeji diu,hy d.hod'no_ta_._. o

Co jest anagnorise, poznéni, Fekli jsme jiZ nahofe.

Druhy poznani jsou: Predn nejménd umélecké, jehoZ .
nejvice basnici uZivaji z nouze, jest poznini podle za-
menf. Znameni jsou bud’ vrozen4, jako na piiklad , kopi, .
je# nosi zrozenci Zem&®, nebo ,hvézdy, jichz uzil Kar--
Linos v Thyestovi, anebo jsou ziskdna, a to jednak na.
tale, jako jizvy, jednak zéleZeji ve vnéjSich predmétech,

jako v néhrdelnicich a jako v Tyfe poznani podle ko-
%k, Ale i 13¢ch lze uiti bud’ 1épe nebo hife, jako na

priklad Odysseus byl po jizvé pozndn jinak od chitvy a
jinak od pastyid. Nebot z pozéni jedna, jichZ se uziva

pro oviéfeni a viechna takovd, jsou ménd umélecka,

aviak pozndni, je7 se pipojuji k obratu, jako na priklad .

v Myti nohou, jsou lepsi. T e TR
Jin§ druh poznani jest ten, kiery vymyslil basnik.
Tak na priklad Orestes v Ifigenii dal najevo, Ze jest
Orestes; ona toliz byla poznéna podle dopisu, on viak
sam mluvi, co chee béasnik, nikoli &eho vyZaduje sou-
vislost udalosti; proto je to n&jak blizko uvedené vadg,
jerto Orestes mohl piinésti nekterd jind svédectvi. Jinjma
p¥ikladem jest v Sofokleové Tereovi hlas tkaniny.

1455 Tteti drub poznani déje se vzpominkou tim, 7e nikdo-
p¥i pohleds na néeo jest dojat, jako poznani v Dikaioge- -

zaplakal, a poznéni ve Vypravovani u Alkinoa, kde

Odysseus zaslzel, kdyZ slydel kitharistu a vzpomnél st

na pro¥itou minulost; a podle toho byli poznini.

novych Kypianech, kde hrdina p¥i pohledu na malbu.

Druhy anagnorise; : 49

Crvrty druh pochézi z tisudku, jako tento v Choefo-
réach: PiSel ngkdo podobny, ale podobny meni nikdo
krom& Oresta, tedy ptifel on. Tak i poznini, jehoZ uZil

sofista Polyeidos o Ifigenii: Orestes pravdépodobné usu-

zoval, Ze jako jeho sestra byla obBtovéna, tak se stane
i jemu, aby byl obétovan. Stejné se soudi 1 v Theodektové
Tydeovi podle slov, Ze pry piidel, aby nalezl syna, ale
hyne sim. Rovn&% pozndni ve Fineoveich, kde divky,
kdy# spatfily misto, usuzovaly o svém osudu, Ze jest jim
urdeno zemiiti na tomto mistd, jeZto na ném byly i po
narozeni odloZeny. Jest viak moZny i druh poznéni z ne-
spravného tsudku divakd, jako vELZivém poslu Odysseovi;
pravil totiZ, e pozna luk, ktery nevidgl, a tim se dopustil
klamného zavéru, jako by onen jej mohl po tom poznati.
Ze viech poznéani jest vak nejlep¥ poznani z udélosti

- samych, kdyZ z pravdEpodobnich udalosti vznikad pie-

kvapeni, jako v Sofokleové Oidipovi a v Ifigenii; jest
totiz pravd¥podobno, Ze Ifigeneia chtéla poslati dopis.
Nebot pouze takova pozndni jsou bez vymyslenych zna-
meni a skvostli. Na druhém misté jsou poznani z Gsudku.

17. Sestavovdni a zpracovdni déje.

Kdyz béasnik sestavaje déje a chee jim dati slovni
vyraz, at si je co nejiivéji predstavuje. Nebot tak, je-li
jeho vidéni co nejzfetelndjsi, jako by byl udélostem pii--
tomen, nalezne to, co je vhodné, a také nejméné mu zi-
stane skryto, co tomu odporuje. Znamkou toho jest, co se
yytykalo Karkinovi. Jeho Amfiaraos totiZ odesel z chra-
mu; kdyby to obecenstvo nebylo vidélo, bylo by to pied
nfm zstalo skryto; ale tragedie na jeviiti propadla, pro-
toZe divici se nad tim pohoréili. -

Dale at se basnik ve viem podle moZnosti snaZi, aby
se vcitil v postaveni svich osob a v duchu spolu s nimi

4 Postiks
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hral. Nebo? nejpfesvéddivéji pro stejnon povahu plisobi,
kdo ma stejné city — nejpravdivéji bouti, kdo sam jest
poboufen a nejpravdivéji se hordi, kdo jest rozzloben.
Proto basnictvi vyZaduje &lovéka nadaného nebo vzrusi-
vého; prvni se totiZ snadno vmysli v dudevni stavy,
druhy se snadno vzniti,

Basnik v latkdch jak ji# vytvofenych, tak v téch, jez
sam tvofi, at odloudi to, co je obecné, a potom at’ podle
toho vlozkami upravuje d&jstvi a d&j rozdifuje. Obecné
se totiZ asi vid{ timto zpiisobem, jako na p¥. v Ifigenii:
Byla ob&tovana divka a zmizela ob&tujicim neznimjm
zplisobem; byla pfenesena do jiné zemé, v niZ byl oby-
dej obBtovati bohyni cizince, a pravé ji se dostalo tohoto
knézského GFadu. O néeo pozd&ji se stalo, Ze tam p¥igel
bratr té knézky. Okolnost, #e mu bih véithou odpovédal,
aby tam fel z jakéhosi divodu, jest mimo to, co je
obecné, a také, za jakym Gdelem aby tam 3el, jest mimo
vlastni déj. KdyZ tam piifel, byl zajat, a kdyz mal by
obétovén, byl poznan a to bud’ jak vylozil Euripides nebo
jak Polyeidos, u néhoZ Orestes pravdépodobnd fekl, e
tedy nejen sestra byla obEtovéna, nybrZ i on ma byu
obétovan; a v tom byla zichrana. A potom af jiZ bésnik
dd jména a uvadi v d&jstvi. VloZky at' jsou vhodné, jako
v Orestovi Silenstvi, pro néZz byl zatéen, a zichrana
ofifovinim.

V dramatech tedy a¥ jsou vloiky kratké, ale epos jimi
ziskavi na délee. Vadyt latka Odysseie fest strufnd: Né-
kdo jest vzdilen z domova mnoho let, stile na ného &ha
Poseidon, a konedng jest sam. A doma se véel mély tak,
Ze napadnici promrhivajf jeho statek a jeho synovi stroji
dklady. Po bouflivé plavbé piijde sam, d4 se poznati,
sam udini Gtok, zachrini se a nepiitele zahubi. To jest
jadro déje, ostatni jsou vlozky.

Genese déje v duchu bdsnikové : 5L

18. Zapletka a rozuzleni déje. Druhy tragedie. Vady co
do rozsahu & fednoty tragedie. Pomér sboru ke hie.
V kaidé tragedii jedna édst jest zapletka, jind roz-
uzleni; udélosti vn&j& a nékteré vnitini byvaji Gasto zé-
pletkou, ostatek rozuzlenim, Totiz zapletkou bjva ta &ist

dramatu, kterd sahd od zadatku aZ k 16 &4sti, je? jest po-

sledni, po niZ nastévd obrat v §ést z ne$tdsti nebo ze
Stésti v neStésti, rozuzlenim pak &ist od zadatkn obratu

az do konce. Tak na ptiklad v Theodekiové Lynkeun jsou -

zapletkou pfedchozi udalosti a uchviceni ditdte a opét
jeho rodiéti, rozuzlenim je vie od Zaloby na smrt a¥ do
konce. o

Jsou &ty¥i druhy tragedie, nebot tolik jest 1 &asti, jak
jsme Fekli; totiZ tragedie slozitd, jeji¥ podstatnou ddst
tvoii obrat a poznani, za druhé verudujici, jako tragedie
o Alantovi a Ixionovi, za tfeti povahovd, ligicl povahy,
jako Zeny z Fthie a Peleus. Ctvrty druh jest ten, jenZ
budf dojem GZasnosti, jako Deery Forkyovy, Prometheus
a viechny, jeZ se odehrdvaji v podsvét.

Bésnik at tedy hledi, aby sjednotil vSechny prednosti,
neni-li viak toho, tedy aspofi nejdéileZitdj3i a co nejvice,
zv1asté kdyZ se v dnesni dobé basnici po té strance posu-
zuji nepfiznivé. Ponévadz totiz kazda &ast méla své vyni-
kajici basniky, Z4d4 se, aby jeden peddil kaZdého v tom,
v fem zvladté vynikl.

Jest i spravné nazjvati tragedii jinou a stejnou nejen
pro jeji latka, nybrz 1 pokud jejich zépletka a rozuzleni
jsou stejné. Mnozi bésnici viak zapletku zosnuji dobfe,
ale 3patné ji rozplétaji; a piece se ma zvladnout oboji.

Jest viak tieba, jak jsme jiZ asto fekli, byti pamatliv

toho, aby se z tragedie nedinila skladba epicka. Slovem
»epickd™ rozumim rozvlifn4, jako kdyby ngkdo na pit-
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klad z celého dije Iliady chtél vytvoiiti jedno drama.
Nebot tam jednotlivé &asti pro jeji délku nabyvaji vhod-
né velikosti, v dramatech viak visledek Zasto neodpo-
vida odekdvani. Znimkou toho jest, Ze viichni drama-
tikové, kteft vyvraceni Troje zpracovali v celém rozsahu
a nerozdélili latku pro rdzné kusy jake Euripides, anebo
celou baji o Niobé a ne jako Aischyles, bud’ propadaji,
nebo zavodi s nevelkym zdarem. Vidyt 1 Agathor pro-
padl jenom pro tu chybu. Zato vSichni ti basnici v obra-
tech a v jednoduchych p¥ibézich podivuhodné dosahuji
toho, &eho si pieji. Je to moZno, kdyz clovék sice chytry,
ale spolu $patny jest oklamdn, jake Sisyfos, a kdyz ¢lo-
v8k sice statetny, ale nespravedlivy podlehne, nebot je
to tragické a odpovidé lidskosti. Jest to viak pravdépo-
dobné v tom smyslu, jak Agathon pravi, Ze jest pravdg-
podobné, 7e se mnoho véel déje i proti pravdépedobnosti.
Ale 1aké shor af' se pokladé za jednoho z hercl a at
jest Casti celku a hraje spolu, ne jako u Euripida, nybrz
jako u Sofoklea. U pozdéjdich basnikii shorevé zpévy ne-
souvisi s d&jem o nic vice, ne¥ s kazdou jinou tragedii;
proto sbor zpiva pisné vloZené, k emuz prvni poduét dal
Agathon. A ptece, jaky je v tom rozdil, zpivaji-li se
vlozky, & chee-li basnik z jednoho dramatu do druhého
pfendsti souvislou e nebo celé vijevy a jednani?

Myglenkova stranka a slovni vyraz

19. Myilenkovd strénka v tragedii a v Felnictvi. Rozdil.

Jetto jsme jiZ pojednali o viem ostatnim, zbyva pro-

miuviti o slovnim viraze a o myilenkové strince. Po-
Jednam o my#lenkové strance bud’ dano do spisu o reto-
rice, nebot nélezi spife do této nauky.

Myilenkovy o slovni vyrazn 53

K myslenkovym prvlim patfi viechno, co se m4 zpil-

sobiti fecf; k tomu néle¥t dokazovani, vyvraceni a vzbi-
zovani citll, jako soucitu, bazn€ nebo hnévu a viech cith
podobnych, a mimo to zvétovani a zmenZovani. Jest

patrno, Ze basnik ma pii lideni dramatickych udalosti’

uzivati tjchZ myslenkovych zpfisobd, jako fednik, kdy¥
je ma piedvidét jako Gtrpné nebo strainé nebo veliké

nebo jako pravdépodobné. Rozdil jest jenom v tom, Ze se -

udalosti v tragedii musi jevit takovymi i bez piednéSent
a pfedvadeéni, kdekto v Yedi musi toho byt dosaeno te-
prve pravé Fedi toho, kdo mluvi, a tak se udalosti tako-
vymi jevi podle feéi. Nebo? co by pak asi bylo feéniko-
vym tikolem, kdyby se udélosti samy sebou jevily pii-
jemnymi nebo stradnymi, a nikoli phsobenim fefi?

Co se tyde stranky slovni, tvoii ]eden pfedmdt zkou-
méani vyjadfovaci zpisoby., Znéti je viak, tedy na pf.

v&dst, co jest pfikaz a co prosba, co vypravovéni, hrozba,
otizka a odpovid, a jeli jeité néco jiného takového,

nileZi uméni hereckému a tomu, kdo si osvojil takové
uméni pfednesu. Nebot pro znalost nebo neznalost téchto
zplisobd nelze basnikovi &initi vitku, je# by stala za Gva-
hu, Vidyt kdo by pokladal za chybu, co Protagoras vy-
tykd Homérovi, e pry, chtgje vy;admn prosbu, vyslo-
VU]E rozkaz: ,,0 hnévu, bohyné, zpivej“? Nehot pravi,
Ze vybidnouti nékoho, aby néco uéinil nebo neudinil, jest
rozkaz. Proto to ponechejme stranou, pondvad? uvaZfo-
vati o lom pat¥i do jiné nauky a ne do poetiky.

20. Césti Fedi.
V Fedi viibec jsou tyto Sasti: hlaska slaf:nka sp0]0v301

dastice, }meno sloveso, ohybani, véta.
Hlaska je neddlitelny zvuk, ne ka?d¥, nyhri jen ta-
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kovy, z ného# miife vaniknouti zvuk srozumitelny — ner
bot i zvifect zvuky jsou nedilné a pfece Zadny z nich ne-
naz§vam hlaskou. Hlasky jsou samohlaska, poloh}z’iska
a nezvuéni némé hlaska. Samohlaska jest hlaska, kierd
mé slyditelny zvuk bez pomoci jazyka. Polohléska jest
Wlaska, jez ma slySitelny zvuk pomoci jazyka, jako s a T
Néma hlaska jest hliska, kierd pomoci jazyka nema
o sobd zvuku, ale spolu s témi, jeZ maji n&jaky zvuis,
stava se slyZitelnou, jako g a d. Hlasky se mezi sebou
& tvarem fist, mistem, v ndmi se tvofi, pFidechem sil-

nim nebo slabym, délkou a kratkoesti, mimo to ténem

vysokim, hlubokym nebo stiednim. Ale o v.éem pojed-
névati v jednotlivostech stusi ve spise o metrice.
Slabika jest zvuk, kiery nema vyznam, sloZeny z h]d%
ky némé a z té, jeZ ma zvuk, nebot gr jest slabika i E‘)(i:»:
aisa, jako gra. Ale i o t&chio rozdilech uvaZovati na-
leZi metrice, _ _
Spojovaci &astice jest zvuk, kter§ o sob? nema ‘vy’:
znam, jenZ ani nebrani, ale ani nepfispiva k utvetent
skupiny slov, majici smysl; byva na zaditku a uprost"fed
jednotlivich &lenfi, ale neni vhodno klasti ji na za(zatg;k
véty samu o sob8, jako na priklad &astici ,,men® (Sl?{:):
,Btoi* {véru), ,,de” (viak)} anebo hldskovy dtvar, jen
o s0b& nema viznam, ktery z vice slov neZ jednoho, -3{::7:
viak maji vyznam, miZe tvofiti jediny celek, majief
smys!, na pf. amfi (okolo} a peri (o) atd. _ )
Podstatné jméno je slozeny zvukovy Gtvar, jeni mé
vyznam, ani? oznafuje zdrovelt fas; Zadnd jeho dast
o sobé nemd smyslu. Vidy? v podstatnych jménech, slo-
Fenjch ze dvou slov, neuZivime jich v samostatném vyj-
znamu, jako na pi. v slové Theodéros dast ,,ddros™ ne-
znamena nic,
Sloveso jest sloZeny avukovy Gtvar, jenZ mi samostat-
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ny vyznam a oznafuje zaroveil Sas, ale #4dna jeho d4st
o sobé nemé smyslu, zrovna jako u jmen podstatnjch.
Kdeito slovo ,.¢lovék™ nebo ,,bil¥** neznaéi as, sloveso

»jde” nebo ,3el” znadi zdroveii das, jedno das pfitomny,

druhé ¢as minuly, .

Ohybani u podstatného jména i u slovesa znamens

jednak rozlieni podle otizky ,,& nebo , komu* atd., a
jednak podle toho, tyké-li se jednoho nebo mnohych, na
piiklad ¢lovek nebo lidé, nebo podle zpiisobu, jako
v otdzce nebo rozkazu; nebot vyraz ,,8el? nebo ,,jdi*
jest ohybani slovesa podle téchto zpiisobd.

Véta jest sloZeny zvukovy fitvar, jeni mé samostatny

viznam a jehoZ n&které ¢isti o sobé nico znamenaji; ne-

bot kada véta se neskldda ze eloves a jmen, ale véta
jest moind bez sloves, jako na p¥iklad vymér &lovika;
aviak bude miti vidy éast, jeZ néco znamen4, jako na pf.
ve vété , Kleon jde* jméno ,,Kleon“. Jednotnd jest viak
véta dvojim zplisobem, bud’ toti% ta, kterd madi néco
jednotného, nebo ta, kterd vznika spojenim z vice, jako
na pk. Ilias jest jednotna spojenim, véta (vymsr) &lo-
véka tim, Ze znaéi ndco jednotného.

21. Druhy jména podstatného.

Druhy jména podstatmého jsou jednak jednoduché —
jednoduchym rozumim to, jei se nesklada z &asti, které
maji samostatny smysl, na p¥. ,zem&“ (gé) —, jednak
dvojité. Toto se sklada zase bud’ z &asti, jei mA vjznam,
a z Castl, jez vyznam nema — ale mé smysl v celém
slové —, nebo z asti, jei maji vjznam. Jméno viek
byva i trojndsobné a étyFnsobné, ano i mnohonasobné,

jako je vétSina slov okazalych, na p¥iklad Hermokaiko- :

xanthos,
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Kazdé jméno jest bud’ oby&ejné nebo neobvyklé nebo
jest vfrazemn obraznym (metafora) nebo ozdobnym
(kosmos}, anebo bjvA umdle vytvoiené nebo rozdivené
nebo zkricené nebo pietvofené. Obydejngm nazfvim to,
jehoZ uZivaji viichni, neobvyklym pak, jeho¥ uiivaji jen
nekteif; a tak je zfejmo, Je toté% slovo miZe byti ne-
obvyklé i oby&ejné, ale ne tym# lidem: na priklad slovo
»sigynon® (kopi) jest u Kypfant obydejné, u nés ne-
obvyklé. o _ S

Metafora jest pfeneseni jména jedné vci na druhou,
bud’ z rodu na druli nebo z drubu na rod nebo z jednoho

druhu na jin nebo podle obdoby. Prenesent z rodu na

druh jest na p¥. ve v&ts

whde stoji moje lod ...

LR

nebot zakotvent jest jisty druh stanuti. Z druhu na rod:

wDeset tisic jiZ ndm dobrych vykonal skutki
Odysseus,"
nebot deset tisic jest mnoho a basnik uZiva nyni tohe

slova ve smyslu ,,mnoho®. Z jednoho druhu na jing
druh, na p¥iklad:

SVylerpav mefem duli...

s VY Fiznuv nezdolnym kovem.”™

Tu je uZito slova vyéerpati ve viznamu vyfznouti a vy-
Fiznouti ve vyznamu vyd&erpati; nebot oba vrazy zname-
naji druh odnéti. R

Obdebou rozumim, kdy# druhy élen mé se k prvnimu
tak, jako dtvrty k tfetimu; nebot basnik misto druhého
povi &tvrty nebo misto dtvriého druhy, ba nékdy k pied-
métu, oznadenému metaforicky, pfida se jedtd ten, k né-
muZ se vztahuje. Tak na priklad &i¥e ma se k Dionysovi

Druhy slov. Metajfora - 57

jako 8tit k Areovi; basnik tedy nazve &3 Stitem Diony--
sovym a §iit ¢i3f Areovou. Nebo: std¥{ ma se k Zivotu™
jako vecer ke dni; nazve tedy veler stdFim dne a std¥i
veferem Zivote, ancho, jak to Yekl Empedokles ,,zdpad

zivota™. NEkteré ohdobné véci v¥ak nemaji vlastnfho
jména, ale nicméné bude mo¥no vyjadtiti se podobns.
Tak na p¥. pro rozhazovani semene je vyraz rozsévati,
ale neni vyrazu pro vysilani Zaru ze slunce; ale mi se to
k shunci podobné jako rozsévani k semeni; proto bésnik
fekl:

»Rozsévaje boistvem stvoFeny 3dr.“

Tohoto zplisobu metafory jest viak moZno uFiti jedts ji-
nak; totiZ tak, %e se mu pFidé jiné jméno, ale odejme se
mu néco, co je mu vlastni, jako kdyby nékdo nazval &t
ne ¢i5i Areovou, nybri &3 bez vina. :

Uméle utvoYené je slovo, kterfm nikdo nemluvi, ale
bisnik sim si je tvofi; zd4 se toti%, ¥e jsou n¥kterd ta-
kové slova, na p¥. kdy% misto slova ,,rohy” fekne v&-
tévky nebo misto ,,kn&z“ fekne prosebnik.

Roziitené je slovo, kdy# se v ném ufije samohlasky
del8i neZ obvykle nebo vloZené slabiky; zkricené jest,
odejme-li se z ného n&co. Rozdifend jest na p¥. v tvarech
»poleds” a ,,poléos™ nebo ,,Péleidi® a ,,Péléindes™,
zkricené pak na p¥.  kri“ a ,,d6* a ,,ops*™ ve versi ,,mid
gignetai amfoterén ops®. '

Pretvotené jest slovo, kdyZ basnik ve vyraze &st po-
nechd a &ast utvoli, na p¥. ve verdi ,,dexiteron kata ma-
zon® jest ,,dexiteron® misto ,,dexion®.

Z podstatnych jmen jsou jedna rodu mudského, druha
rodu Zenského a jina rodu stfednfho. Mu¥ska jsou ta, je¥
se kondi v hlasky n, 7, s a v ty, kieré jsou s touto slo-
Zeny; jsou dvé, ps (y) a ks () ; Zenska, ktera se kondi
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v dlouhé samohlasky é (%) a 6 (w) az prodluzovanych

v a. Je tedy stejny podet hldsek, v n&% se kondi jména

rodu muZského a %enského: nebot ps a ks jest totéZ co s.
Zadné jméno se nekondi hlaskou némou, ani kratkou
samohldskou. Na i kon&f jenom t¥i, totiz meli (med),

kommi (gumma), peperi (pept). Na ¥ (v) kongf pat
slov. Podstatnd jména stfedniho rodu kondi v tyto a

vinas.

22. Viastnosti a pofadavky bdsnické mluvy.

Ptedni vlastnesti basnické mluvy jest, aby byla jasn4
a nebyla nizka. Nejjasndjsi jest ta, je¥ se sklada z oby-
Gejnych slov, ale jest nizka, Piikladem jest poesie Kleo-
fontova a Sthenelova. Vanesena viak a zaménujici vied-
nost jest ta, jeZ uZivd slov nezvyklych, Nezvyklymi roz-
umim slova na¥eénd, metafory, slova prodlouZens a vie-
chno, co se odchyluje od obyéejného virazu, Ale wlije-li
nékdo v své basni toho vieho zaroveti, vznikne bud’ ha-
danka nebo barbarismus; z metafor totis hidanka, ze
slov nezvyklych barbarismus. Nebot podstata hidanky
thvi v tom, %e ten, kdo mluvi, spoif spolu véci nemoné,
ackoli mluvi o vécech skutednych. To neni moino udi.
niti, spoji-li se slova u¥ivana jen ve vlastnim smyslu,
nybrZ spojenim metafor, jako na pfiklad:

wMuke jsem vidél, jak muzi méd ng i3lo pFipinal
‘ ohném’
a pod. Ze slov nezvyklych vznika barbarismus,

Basnickd mluva at je tedy témito druhy slov jen pro-
michéna. Nebot slova nezvykla, metafora, ozdobny vy-
raz a ostatni jmenované druhy zptisobi, e mluva nebude
v viedni a nizkd, obyfejnd pak zpitsobi, % bude jasna,

Poiadavky bdsnické mluvy. : 59

K jasné a neviedni mluvé ne nepatrnou mérou pfispiva
prodlouZeni, zkraceni a pozménéni slov. Nebot nezvyk-
lost, jeZ vanika odchylkou od oby€ejnosti, zpisobi mluvu
neviedni, ale shodou s obvyklym vyrazem jasnost. P:mt'o_
neni spravna vitka t&ch, ktefi tento zptisob mluvy ké.ra}f
a posmivaji se Homérovi, jako Rukleides stari, jenZ
minil, Ze neni 2&4dné uméni délati verde, je-li dovoleno.
prodluZovati slabiky podle libosti; sdm pak na posméch
sloZil v tom slohu verge:

L picharén eidon Marathénade bddizonta™

N - > I d 4
.Uk an g'eramenos ton ekeinti elléboron™.

Oviem uZivati tohoto zptsobu ndpadnsg, jest sm&iné; ale
spravnd mira jest spoleénym poZadavkem pro \iéeehny
druhy; vZdy? ten, kdo by metafor, nezvyklych virazi a
ostatnich druhid uZival nevhodn® a zam#rng pro smich,
doséh! by stejného vysledku. o

Jakou pFednost vEak ma uZivani vhodnych slov v bas.-
nich, je moZno pozorovati, vkladaji-li se oby¢ejna slm.ra}
do verSe. O pravd® naeho tvrzeni je mo¥no presvédditi
se téZ pii vyraze nezvyklém, pfi metaforich a ostatr.xic’h-.
zpiisobech, kdyZ se misto nich kladou slova -ob.yée]na..
Na pt. tent§z iambicky vers jako Aischylos sloZil Euri-
pides, ale tim, Ze zménil jediné slovoe, vloZiv a.slovo ne-
obvyklé misto obydejného a obvyklého, jevi se jfaho verd
krasnym, ver$ Aischyliv prostym. Aischylos totiz ve Fi-
loktetovi utvo¥il vers:

> oy - i
»A nemoc, kierd jidé z masa nohy mé®,
L 4 - "‘.
Euripides viak slovo ,,jid&* zaménil slovem ,,se hosti®:
L ’. 311
A nemoc, jeZ se hosti masem nohy mé™.

Rovnéz kdyby nékdo ve verdi:
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wTed viak takovy kredel —a tztem, beze v¥i szly R
uzil obygejnych slov: '
»Ted viak takovy malf a slaboucky beze v¥i szly

RovnéZ kdyby misto

WPristaviv nevelky stil a nevzhlednou sidlici k nému® ,

fekl:

,,Przstavw mzzerny stitl a o¥klivon zzdlzcz k nému®,

A kdyby misto ,,bfehy Fvou® ekl ,,bichy viskaji®.
Mimo to Arifrades se posmival tragickym basnikfim,
Ze pry se vyjadiuji tak, jako nikdo v oby&ejném hovoru,

na pt. ,,dématén apo®, nikoli ,,apo dématén (od do-
mit) a ,,Achilleés peri®, nikoli ,,peri Achilleés (o Achil-

lea}, nebo ,,sethen’ (tebe), ,egé de nin* (ji pak jej)
a pod Nebot' viechno to, poniévads se nevyskytu]e v oby-
dejné Yedi, piisobi, Ze mluva ma nevsedm raz, a to on
nevedél. _

A je déleZito u¥ivati nalezits kardého vyrazu z téch,
jeZ byly uvedeny, i sloZengch slov i slov nafednjch, ale
nejdileZitéj3i jest dovésti dobfe tvoFit metafory. Nebot
pouze to nelze pFevziti od jiného, je to zndmkou nadéni;
tvofiti totiz dobré metafory znamens postrehovat podob-
nosti mezi vécmi.

Slova slofeni se neilépe hodf pro dxthyramby, slova
nezvyklé pro basné epické, metafory pro bésnictvi iam-
bické. V herojské poesii lze upotiebiti viech drubt,
o nich# j jsme mluvili, v iambické viak, ponévad¥ napodo-
buje nﬂjvu‘e skutednou fed, hodi se takova slova, kierych
se asi uziva v hovoru; takova jsou slova obyce]na, meta-
fory a virazy ozdobné.

Tedy o tragedii a o napodobeni }ednamm al stadi, co
jsme Fekli. :

61
B. O POESII FPICKE

23 Epos a d&jepis. Podobnostz a rozdily mezi epzckym
bdsnictvim a tragedii. Prednosti Homérovich bdsni.

* Co se 19 epického basnictvi a napodobujictho v jed-
notném meiru, je zjevno, ke déje majf bjti sestaveny dra-
maticky jako v tragediich, a to o jedné udalosti celistvé

2 upim majici zacatek, stfed a konec, aby bései jako

Fiva bytost jednotna a celistvd piisohila libost, 0dpov1-
dajici jeji podstait. A skladba basné nesmi miti raz
déjepisu, v némi se ve vypravovani nelze vazati na je-
din¥ &in, ale ktery ma vykladat o uré&ité dobs, co se v ni
udalo jednotlivei nebo vice osobam, pfi fem¥ vzijemny
vziah jest nahodily. Nebot jak v té%e dob@ byla svedena
namo¥ni bitva u Salaminy a bitva s Karthagiﬁany na
Sicilii, a¢ nikterak nesméFovaly k tému¥ cili, tak i v &a-
sovém pofadi se ngkdy stane jedno po druhem aniz
z toho vznik4 jeden spoleény cil.

Ale skoro vEtdina basnikd si tak podini. Proto, jak
jsme Fekli jiZ nahofe, 1 v tom jest asi Homeros bohem
nadanym bisnikem proti ostatnim, %e se nepokusil ligiti
celou valku, adkoli méla zadatek a konec; nehot bised
by byla p¥ili§ rozsihla a nep¥ehledn4, anebo, byla-li by
zachovana pravé mira v délee, byla by zamotan4 pro svou
rozmanitost. On si v8ak vybral jenom jednu éast, nZil
éetn)’fch vsuvek, jako jest Seznam lodi a jiné p¥idavky,
jimiZ proplétd svou base.

Ostatni bésnici viak sklddaji basefi o jednom mu,
o jedné dobé a jedné udalosti, tfebas o mnoha dilech,
jako basnik Kypril a Malé [liady. Proto se z Iliady a
Odysseie d4 vytvotiti po jedné tragedii, nejv{ie po dvou,
ale z Kyprif mnoho a z Malé Hiady vice ne¥ osm, jako
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na pt. Spor o zbrafi, I'iloktetes, Neoptolemos, Eurypylos,
Odysseus jako Zebrak, Lakonské Zeny, Dobyu Troje, .

Odpluti, Sinon a Trojanky.

24. Druhy, délka a metrum epickich basni. Homeros
vzorem epickym bdsnikim.

Mimo to epickd béseii ma miti tyié druhy jako tra-
gedie — ma totiz byti bud’ jednoduché nebo slo¥ita, bud

- povahovd nebo varudujicf —. Také jeji &asti mimo hudbu
a divadelni pfedvidéni maji byti stejné; vidyv potie-

buje i obratdi i pozndni i &sti citové vzrusujicich; mimo

to i mylenkova stranka a mluva mé bfti krésna. To
viechno se vyskytuje nejprve a v dostateéné mife u Ho-

méra; z jeho obou bésni jest Ilias jednoduchi a citové

plsobivéd, Odysseia pak sloZita, nebot celd je protkdna
anagnorisemi, a je povahové. Kromg toho Homeros pied-
stihuje véechny basniky mluvou a myslenkovim obsa-
hem.

Epickd baseri se viak od Iragedle 1igt delkou skiadby
a metremn.

Pro délku tedy dostaduje urdeni, jez Jsme jiz stano-
vili; nebof jest tfeba, aby se zaditek a konec mohl za-
roveil pfehlédnouti. Tomu by tak bylo, kdyby skladby
byly kratii, neZ byly skladby starych epikd, a kdyby se
blizily poétu tragedii, jez bjvaji stanoveny pre jeden po-
slech. Epick4 basefi se pro rozdifovani své velikosti hodi
mnohem spiSe nei tragedie, pondvadz v tragedii neni
moZno, aby se mnoho dilfich udélosti predvidélo zéro-
veil, nybrz jenom &ast, jeZ se po kazdé uskutediiuie na
jevisti a jest dlohou hercii; aviak v epické bsni, pong-
vadZ ma tvar vypravovani, lze soudasné vypisovati

Prednosti Homérove uméni,- : 63

‘mnoho diléich udilosti, jimiZ se zvySuje hodnota basng,

patfi-ii skutednd k véci.

To je tedy pfednost epické basng, jeZ se tyka veiko«
leposu, a mimo to ma jesté tu, Ze posluchadi vkladanim
viozek poskytuje stfidani nestejnich tsekdl, jez jdou za
sebou; nebot jednostejnost brzy nasyti a pdsobi, Ze tra-
gedie propadaji.

Herojské metrum se osvéd@ilo zkuenosti. Bylo by
totiZ nevhodné, kdyby nékdo basen, jejimZ tikolem jest
vypravovand, chtél skladati v néjakém jinédm metru nebo
v munohych; nebot herojské metrum jest ze viech nej-
klidn#j& a nejvaingj§i — proto také nejvice pfipoust
slova nafednd a metafory. Ale iambicky trimetr a tetra-
metr trochejsky odpovidaji pohybu; tento je vhodny
k tanci, onen k jednani. Bylo by to také je$té ndco zvlast-
ntho, kdyby je nékdo misil, jako Chairemon. Proto nikdo
neslozil dlouhou skladbu v jiném ver$i neZ v herojském
¢ili v hexametru daktylském, ale, jak jsme Fekli, jiZ
sama piirozenost véci uéi voliti pro ni vhodné metrum.

Jak si v epické bAsni mA basnik podinat, sprivné
z basniké poznal jeding Homeros, jen% i v mnohém ji-
ném ohledu zasluhuje chvaly. Basnik toti¥ at sim mluvi
co nejméné, nebot’ s toho hlediska jist® nenf napodobi-
telem. Ostatni basniei v celé bisni vystupuji sami a jiné
osoby napodobuji jen male a zfidka kdy, on v¥ak po
kratkém avodu uvidi hned muZe nebo Zenu nebo ng-
iakou jinou osobu, a nikoho bez povahy, nybrZ kaZdého
& uréitou povahou.

V tragediich je nutno pfedvadsh véci podivuhodné,
ale to, co odporuje rozumu, &m¥ se nejspife piisobi po-
divehodné jevy, jest mozné spife v basni epické, pons-
vad ¢tenat tu nevidi jednajici osobu. Nebof podrob-
nosti, tykajici se udilost, jak Hekior jest pronasledovan,
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byly by zjevné na ]ewsn sméiné; Rekové by tu stali a |
nepronésledovali by ho a Achilleus by jim to posunky

zakazoval. Ale v epické bésni to zfistava skryto. Podivu-
hodné se viak libi; znimkou toho jest, Ze kaZdy, kdo
p¥inasi zpravu, obyceind néco pridava v domnem, Ze se
tim zavdéci. :

Predeviim viak Homeros naudil i ostatni basmky, ]ak
se maji vypravovali véei nepravdivé, vymyslené. Zalezi to
na klamném Gsudku. JestliZe totiZ, kdyZ jest nebo se dgje
jedna vée, také jest nebo se d&je drubi, maji lidé zato,
ze jest nebo se d&je také prvni vic, kdyZ jest drub4. Ale
to je klam. Proto je potiebi, je-li prvni vc nepravdiva,
aby se pFidala druhd, jeZ by skuteén® byla nebo se stala,
jestiize by se stala prvni; protoZe totiz vime, Ze druha
véc je pravdivd, usuzuje nade duse nespravné, ¥e i prvni
skutedéné jest. Piiklad toho jest v Umyvani nohou.

Jest v8ak tfeba dét prednost vécem nemoznyim, ale
pravdépodobnym pied moZnfmi, ale neuvéFitelnymi, Dgj
se nesmi skladati tak, aby obsahoval nelogické &asti; jest
tfeba usilovati o to, aby, pokud moZno, nemél nic, co by
odporovalo rozumu; neni-li to moZné, af je to mimo
vlasini d&j, jako na p¥. Ze Oidipus nevédél, jak Laios
zahynul. Nema to viak byti v dramaté samém, jake
v Llektfe poslové o hrach pythijskych nebo v Mysech
ten, jenZ vykonal cestu z Tegee az do Mysie, aniZ pro-
mluvil slova. A tak Fikati, Ze by se tim znié&il cely dgj,
bylo by smééné; nebot dé&j se tak skladati nemA. Jestlize
jej viak béasnik tak sloZi a zda se srozumiteln®jsi, jest

plipustiti 1 to, co je nédim nesmyslnym, jeZto i v Odyssel:

nep¥irozené okolnosti, tfkajici se vysazeni Odyssea, byly
by zjevné nesnesitelné, kdyby to udélal basnik Fpainy.
Tu viak bésnik ostatnimi pfednostmi zakriva a lahod-
nym &ini to, co je nesmyslné.

i

Refeni otdzek v epose a tragedii 65

Slovni strénce at se vénuje zviaiini péfe v Castech,
které nejsou dile#ité a nevynikaji ani lienim povah,
ani myslenkovim obsahem; naopak zase mluva piilis
skvéla zastifiuje povahy 1 myslenky.

25. Sporné otdzky v tragedii i v epickém bdsnictvi -
a jejich Felent.

Kolik a jakého drubu jsou sporné otizky a jejich e
Senf, vysvitne asi, budeme-li uvaZovati takto: PonévadZ
béasnik jest napodobitelem jako mali¥ nebo ktergkoli jiny
vitvarny umélec, musi vidy napodobovati jednim ze tF
zplisobit, bud’ totiz jaké vci skutetné byly nebo jsou,
nebo za jaké se poklddaji, nebo jak{ymi se zdaji, anebo
jaké byti maji. To se vyjadiuje Yeéi, bud’ slovy obyéej-
nymi nebo i nezvyklymi i metaforami. A ¥ed ma mnoho
obmén, nebof v tom ponechavame basnikéim volnost.
Kroms toho jest uvaziti, Ze v basnické tvorbé ( pozeuke )
neplati stejna pravidla pro spravnost jako v uméni spra-
vovati obec (politiké) nebo v kierémkoli uméni jiném. -
V bésnictvi samém se mohou vyskytovati dva druhy
chyb, jeden se ty&e jeho vlastni podstaty, druhy véci na-
hodilyeh. Jestlize si totiz vybralo k napodobeni pted-
mdt, kterj nemtize napodobiti pro svou neschopnost jest
to jeho chyba; jesilize viak nechybllo ve spravné volbhé
latky, nybrz na pitklad v tom, Ze kifi vykrodil obéma
pravyma nohama najednou, nebo udélalo-li chybu proti
pravidliim jeduotlivé védy, na pf. proti pravidlém umeéni
lékatského nebo nekterého jiného uméni; nebo vytvo-
#ilo-li néco nemoiného, je to chyba jen nahodila, A tak
vitky v spornjch otdzkich jest tfeba TeSili s téchto hle-
disk:

Nejprve uvazujme o spornych otdzkach, jeZ se tykaji

§ Poetika




1461

66 Poesie epickd a tragedie.

samého uméni. Jest vytvofena véc nemoZnd; je to sice
chyba, ale je o spravné, jestlife tim uméni dosahuje
svého viastniho cile. Nebot, jak bylo fedeno, adelu a cile
se dosahne, jestliZe se tato nebo jiné &4st stane prekvapi-
v&jsi. Pitkladem jest stfhani Hektora. Bylo-li viak také
moZno ficelu dosici vice méné v souhlase s pravidly uma-

, jez se téchto véci tyka, bylo chybeno neprivem.
Nebot, je-li moZno, nemi se chybovati viibec nikde.

Za druhé jest tfeba tazati se, éeho se chyba tvka, zda
podstaty uméni nebo ndteho nahodilého. Nebot jest
mensi chyba, nevédil-li tviirce, e lah nemd rohy, nez
zobrazil-li ji tak, Ze se sob& nepodoba.

Kromé toho vytku, Ze néco neni vylifeno pravdivé,
jest tfeba Fediti tak, Ze to takové bjti ma. Tak na p¥. So-
fokles ¥ikal, Ze 1{¢f 1idi, jaci byti maji, Euripides viak,
jaci Jsou.

Neni-li tu v8ak ani jeden, ani druhy p¥ipad, jest na-
mitnouti, Ze se to tak povid4, na p¥. o bozich. Snad totiZ
neni ani lépe, ani pravdivo o nich tak mluvit, ale jest
tomu tak, jak mysli Xenofanes — jest viak moZno aspoit
fiei: ,,Tak se vypravaje.”

Jiné v&ci snad nejsou lépe Tedeny, ale bylo tomu tak,
jako na p¥. to, co pravi Homeros o zhrani:

»e « - OSIEPY v zEMI,
vbodeny dolnim koncem, jim tréely, .. ¢

nebot takovy byl tehdy oby¢e], jak to je¥té dodnes dinf
Hlyrové.

Pii otazce, zdali nékdo néco krisng nebo nepékné fekl
nebo vykonal, jest tfeba uva’ovati nejen se zfenim k to-
mu, ¢o bylo vykonéno nebo Fedeno, je-li to dobré & zig,
nybri také se zfenim k osob# jednajici nebo mluvici, déle
vzhledem ke komu se sialo, kdy, pro koho nebo za ja-

Pokrefovdni v Fesent otdzek: - - o7

k¢m tidelem, na pt. zda pro v&3i dobro, aby se stalo, &
pro v&idi zlo, aby se odvrétilo. :

Jiné otazky jest tfeba Yediti Gvahou o slovnim vyraze,
na pr. naremm Ve VerSI' _

Yejproe jejich mezky a ohaFe napadal rychlé®”.
Homeros snad mini ne mezky, nybrz hlidade. Nebo pra-
vi-li na jiném mistd o Dolonovi:

Ten sic postavou svou byl nehezky .. .,
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nemysli t8lo nesoumérné, nybri nepékny obliéej, nebot
Kretané slova ,krdsného vzhledu® uZivaji ve smyslu
-krasného oblideje®. Tak také slovy:

.»$ilnéf§i (zéroteron) namichej vino .. .5,
nemini vino nesmichané jako pro pijaky, nybr vyraz
»zoroteron® znamend ,rychleji,

Jiné je Fe€eno metaforicky, na pf.:

WVichni bohové spali, i muZové . . .
po celou noc . . .*
a zdroven pravi:

»Kdvykoli na trojskou plafi (krdl Acheid) obmtzl oli

(divil se} . ...

Salmaji zvukiim a pistel a hluku .. .©
Tu je metaforicky Fefeno ,,v8ichni* misto ,,mnozi®, ne-
hot viechno znamena néjaké mnoistvi. RovnéZ metafo-
ricky je Fefeno:

. (koupeli Okeanovych) sim jeding téasten neni®.
Nebot' co jest nejznidméjsi, pokldda se za jediné.

Jiné otézky se ¥edi posunutim piizvuku, jako Hippias
z Thasu zménil ver ,,didomen de hoi” v ,,diddémen de
hoi“ a ,to men hit katapythetai ombré™ v ,,to men 4 ka-
tapythetai ombré®.
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Nekteré jiné se Te¥i znaménkem, jako na pf. Empe-
dokles pravi: '

womrielnym stalo se thned, co nesmrieiné diiv bylo,

Cisté co bylo dFiv, se smisilo.”

Néco zase rozlifenim dvojiho vztahu:

_ s « « JiZ minula vét3ina noci.™
Nebot slovo ,,vétsina™ mbZe miti dvoji vztah.

A konetné jiné se Tesi zvyklosti mluvy. Vinu smicha-
nému s vodou Fika se ,,vino™ a médikovei (chalkeis) se
nazyvaji ti, kdo zpracuji Zelezo. Proto se 0 Ganymedovi
pravi, Ze Diovi naléva vino, adkoli bohové vino nepiji.
Bylo by to moZno Fediti také metaforicky.

Kdykoli se zda, Ze nékteré slovo znaéi néjaky odpor,
jest tfeba také uvaziti, kolikery asi v§znam ma na uvede-
ném misté, jako na pf. ve versi
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o - « tam se zdrZelo kovové kopt

je tieba zkowmati, kolikery vyznam miiZe miti v{raz
»tam byti zadrien®; musi se uvaZiti, zda se ma chépati
tak &i onak, pravé opacéng, nez jak pravi Glaukon, Ze
lidé néco bezddvodng predpokladaji, rozhoduji si to
sami a z toho usuzuji, a pak jako by basnik ¥ekl, co se
zdé jim, vytfkaji mu, jestlize je to v odporu s jejich do-
mnénkou. Tak je tomu i v piipadé Tkariové. M4 se totiz
zato, Ze byl Lakon; pak oviem bylo nesmysiné, e se
s nim Telemachos nesetkal, kdyZ p¥iZel do Sparty. Ale
spife je tomu tak, jak tvrdi Kefallendti; ¥ikaji toti%, Ze
si Odysseus u nich vybral manZelku a Ze se jeji otec jme-
noval Tkadios a ne Ikarios. Je pravdépodobno, %e tato
v{tka vznikla omylem.

Vitbec viak to, co jest nemoiné, je tfeba omluviti bud
pozadavky basnického tvofeni, nebo tim, Ze je to lep#i
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anebo Ze to odpovidi obecnému minéni. V uméleckém
tvofeni se totiz siusi dati pFednost spie tomu, co je sice
nemozné, ale je uvéfitelng, pfed tim, co je sice moiné,
ale je neuvéfitelné. MoZn4, Ze 1idé nejsou takovi, jak je
maloval Zeuxis, ale je to tak lépe; vidyt obraz méa pied-
stihovati skuteénost. Obecnym mindnim je tieba omlus
viti to, co odporuje rozumu, a také tim, Ze totéZ nékdy
rozumu neodporuje, nebot’ jest pravdépodobno, Ze se d&ji
véci 1 proti pravdépodobnosti. Zdénlivé odpory jest tfeba
posuzovati tak, jak to ¢inf vyvracejici dikazy v Fedech,
zda je Yeleno totéZ a vztahuje se k téZe véci a zda jest
Fefeno v témZ smyslu; proto je tieba piihliZeti také
k basnikovi, zda odporuje tomu, co sim pravi, ¢i tomu,
co p¥i tom mysli &lovék rozumny. Sprivné se viak basni-
kovi vytyka jak nelogi¢nost, tak Ipatnost, kdyz jich bez
jakékoli potfeby wuzije, jako Euripides nelogicnosti
u Aigea nebo Spatnosti u Menelaa v Grestovi.

Vitky tedy vyplyvaji z péti hledisk; bud se vytjka
nemoinost nebo nelogiénost nebo skodlivost nebo odpor
anebo nespravnost s hlediska pravidel uméni. P¥i feseni
jest nutno p¥ibliZeti k uvedenym druhiim; jest jich dva-
néct.

26. Srovndni bdsnictvi epického s iragedii. Prednost
tragedie pFed epikou.

MuZeme se v8ak snad octnouti v nesndzi, zda jest lepf
napodobeni epické neZ tragické. Nebot je-li napodobeni
ménd hrubé lepdl — a lepsl jest vidy to, jef ma zfetel
k lepsim divakéim —, jest pFili§ zfejmo, Ze to, jeZ napo-
dobuje viechno, jest hrubé. Nebot umglci, jako by divéci
nechépali, kdyby sami nic nepfidali, velmi mnoho se
pobybuji, jako na piiklad piSici sebou hézeji, kdyZ majt
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napodobiti diskos a svého nadelnika tahaji, kdyZ maji
hrati SkyHu. Tragedie tedy jest pry takovd, jak také
soudili d¥ivEisi herci o pozd8jsich, jako na p¥. Mynniskos
nazval Kallippida opici, pondvadZ p¥ilif p¥ehanél, a ta-

kova povést 3la i o Pindarovi. A jak se tito herci maji

k sobé, tak se celé to umdni mé k basnicivi epickému.
O tomto se ¥ik4, #e se hodi pro obecenstvo vzdilané, jeZ

nepotiebuje vnjiiho pfedvedeni, tragické basnictvi viak

pro Lidi cbydejné. Jeli tedy hrubé, bude zjevng horsi.

Ale pfedng viika ta se neifka basnictvi, nybri he-
rectvi; vidy? ten, kdo pFednddi, miZe pfehandti pied-
nesem, jako Sosistratos, a také ten, kdo zpiva, jak to
ginil Mnasitheos Opuntsky. Kromé toho nelze zamitati
kazdy pohyb, jeZto se neodsuzuje ani tanec, leda pohyb
lidf necbratnych; to se také vytfkalo Kallippidovi a nyni
jinym, Ze nedovedou v tom napodobit Zeny uSlechtilé.
Mimo to tragedie plni sviij Gkol i bez pohybu, bez pro-
vozovani, prave tak, jako biseft epickd; nebot poubym
étenfm se ukazuje, jakd jest. Vynikd-li tedy v ostatnich
v&eech, nenf nutno, aby se ji toho dostalo. Kromé toho
mé viechno jako bisent epicka, vidyt miZe uZivati i té-
ho? metra a mimo to v nemalé &isti ma hudbu a scé-
nickou vypravu, jii se ne%zfe}méji plisobi poZitek. Nadto
ziejmé pﬁseb; 1 pfi &teni i pm provozovani

Jinou jeji pfednosti jest, Ze pii mensi délce dosahu]e'

cile napodobeni; nebot zhusténdjsi déj se vice libi, ne?
dgj, ktery dlouhym trvinim je rozvlaény, na pf. jako
kdyby ndkdo Sofokleova Oidipa sloZil v tolika verSich,
kolik jich mé Tlias.

Konetné epické napodobfvm je méng ]edno’me Znam-
kou toho jest; Ze z kterékoli epické basn€ je moino uivo-
Fiti vice tragedii. A tak jestliZe basnici udini piedmétem
své bésnd pouze jeden d&j, jevi se bud’ useknutym, je-li
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podén struéng, nebo vodnatym, #di-li se délkou epic-
kého verSe. Minim to na p¥., i kdy% epicka bésen je slo-
Zena z vice udalosti, jako Ilias a Odysseia ma mnoho ta-
kovych Gasti, jeZ 1 samy o sobd maji uréitou velikost.
A pfece tyto basné jsou slofeny, pokud moZno, co nej-
lépe a jsou pFedeviim napodobenim jednotného déje.

Jestlize tedy tragedie vynikd po viech tdch strankéch
a mimo to jesté spini svlj umélecky kol — nema4 toti
plisobiti libovelny poZitek, nybrZ ten, ktery jsme uved-
li —, jest zfejmo, Ze ji nalezi pFednost pFed epickou
basni, jefto svého Gdelu dosahuje ve vEEi mife,

Tolik tedy budiZ fedeno o tragedii a o epické basni,
o jejich podstatd, druzich a &astech, kolik jich jest a
v dem se ligi, a také, které jsou piidiny toho, Ze jsou tvo- .
feny dob¥e nebo ne, a o nimitkach a jejich feSeni.



