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KAPITOLA V

DELNICKA OTAZKA
NAPSALI SYDNEY A BEATRICE WEBBOVI

Pousiti védeckych objevii a vynalezii v pramyslu, po némZ
ptidel veliky rozvoj strojii a viech forem kapitilu v poslednich
dvou stoletich; zpfisobilo, jak zndmo, podivuhodny varist vyroby
1émé&¥ viech druh@ zbozi Z4danych &lovékem. Toto rozmnoZeni
viech druhit hmotného bohatstvi je dozajista charakteristické pro
zépadni civilisaci. Neuvédomujeme si viak tak obecné fakt, Ze to,
co se nazyvé pramyslovou revoluci, pisobilo pronikavym vlivem
i v dennim Zivoté déInikd a jejich rodin, ktefi pocali pozvolna
tvofiti vétSinu celé spolednosti, takZe v statech, v kterych se tyto
zmény projevily nejvice, pfedstavuji dnes Ctyfi pétiny vieho oby-
vatelstva. Chceme ukézati, Ze pramyslovd revoluce, aCkoli pfi-
nesla na konec veliky socialni zisk, byla v svém pocdtku pfiCinou
znalnych zel ve viech zemich. Tato zla byla béhem poslednihc
stoleti 1é¢enaazabratiovalo se jim vhodnymikolektivnimiopatfeni-
mi, je¥ se v podrobnostech isp&snosti lifila od zemé k zemi, ale

- véude byla pfi¢inou ustavi¢ného vzriistu vyroby rozsahem i obsa-

hem. Rozbor t&chto zmén v Zivoté a praci lidu, jak se projevovaly
od desitileti k desitileti a od zemé k zemi, ukdZe, myslime, nejlépe
hodnotu zdpadni civilisace a jeji vyhlidky do budoucnosti.

1

Viimn&me si nejprve, Ze pouziti védy a strojli k vyrobé statki,
tak charakteristické pro zapadni civilisaci, neni v nerozlu¢né spoji-
tosti s kapitalistickou organisaci primyslu, nebo s néjakym
zvl4¥tnim postavenim délnika pracujiciho rukama. Jak dr. Beard
konstatuje v tivodu k tomuto svazku, ,,strojovd civilisace neni
nikterak toto¥nd s kapitalismem”. Vlastnici ani feditelé vyrob-
nich prostfedkil nemusi byti soukromymi osobami aneb korpo-
racemi soukromych osob, vedenymi ,,nabyvacim pudem” k stavbé
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tovéren a k seriové vyrobé za dosaZenim zisku. JiZ v dneSnim
svété, nehled® ani k mo¥nostem, které v sob& chovd budoucnost,
jest nemalé mno¥stvi kapitdlu vloZeno do velikych podniki, které
nejsou ani soukromym vlastnictvim, ani neposkytuji soukromého
ziskn, V n&kterych stitech jsou fizeny vlidou veliké soustavy
vnitini dopravy a komunikaci (¥eleznice, cesty, kandly, poStovni,
telegrafini a telefonni slu¥ba i radiovy rozhlas); nesCetné stdtni a
méstské instituce vefejné povahy (Skoly a koleje, nemocnice a
musea); doddvéani vody, plynu, elektfiny a hydraulické sily; do-
prava tramvaji a omnibusy, zfizovini bytd, hiiSt a parki, sprava
rozsahlych zalesnénych ploch, ba i vlidni koncerny znacné veli-
kosti, zabyvajici se finan&nimi transakcemi, jako je bankovnictvi,
pojistovéni, investice a remitence. Ve Velké Britanii, Némecku,
Skandinavii a jinych evropskych zemich vznikly rozsihlé demo-
kracie spot¥ebiteld (druXstevni hnutf), spravované hierarchif pla-
cenych tfedniki, velkoobchodni podniky, budici GZas svym roz-
sahem a rozmanitosti a zabyvajici se bankovnictvim, pojiStova-
nim, zeméd&lstvim, dolovénim, tovrni vyrobou, importem a
exportem. Tyto podniky, zabyvajici se velkonakupem i detailni
distribuci, jsou zakldddny a spravovény bez jakékoli mySlenky na
,,cenovy zisk”. Ba existuji dnes i veliké stity, v nichZ celd jedna
desetina viech rodin p¥imo zamé&stnanych bud v stitni, m&stské
nebo druZstevni sluzbé& bere plat z vefejnych pokladen.

MuZi a Zeny, ke travi sviij Zivot prace v této sdruZené vyrobé
se ,,stroji”’ nebo jinymi formami kapitdlu — rozifujicmi se stale
vice soub&Zné s vyvojem,,primyslového stdtu’—nejsou nezbytné
,,svobodni”. Neni tomu ddvno, co byli je$té nevolniky, jako v né-
kterych &stech Spojenych stiti a% do roku 1865, a jedt€ do ne-
d4vna v nékterych &dstech Afriky. Byli polootroky a neosvoboze-
nymi nevolniky aZ do konce XVIII. stoleti, jako na pfikiad ve
skotskych solnych a uhelnych dolech, nebo ve vlddnich tovarnach
v carském Rusku az do roku 1860, nebo jako v nékterych &istech
Asie a Afriky a¥ do dne$niho dne. Ale v modernich priimyslovych
statech Evropy, Australie a Ameriky, a stejné v Japonsku a v Cé-
stech kontinentdlni Asie a Afriky, v nichZ zdpadni civilisace jiZ
nabyla prevahy, mu¥i a Zeny pracujici s masami kapitdlu jsou
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svobodnymi ndmezdniky, jejichZ pomér je vymezen smlouvami
dobrovolng sjedndvanymi a obyejné kritkodobymi smlouvami,
které mohou byti kdykoli vypovédény podle vile kterékoli
z obou smluvnich stran.

2

Pot4tetni tidinky pramyslové revoluce na Zivoty téch ndmezd-
nich délnikd, sehnanych v dolech, tovdrndch ajinych odvétvich
vysoce kapitalisovaného priimyslu, byly dvoji. Proti Zivotu indi-
vidualntho vyrobce v rukodilném femesle nebo zemédelském
oboru tovarni délnik nalézal svou préci zjednoduSenu, systemiso-
vanu a zregulovinu. Misto, aby pracoval, kdy se mu zachtélo, a
vyrabél, co mu bylo libo, a zpiisobem, kterému déval pfednost,
tkadlec nebo sedlk, ktery ptijal préci v pfadelné nebo dolu, musil
se dostavovati ka¥dého dne do price v pfedepsanou hodinu a po-
kradovati v tikolu, ktery mu byl uloZen na uréitou pracovni lhitu.
V, Anglii XVIIL. stoleti tento plén znamenal pro veliké masy dél-
nikd zisk, protoze se tim omezoval nevézany Zivot, pijdctvi, lenost
a zachvaty nemoci.

Aviak druhy a obecnéj$i t&inek byl zcela nepiiznivy, ackeli
pouZiti stroji hnanych silou a organisovanéj$i vyroba, kterou
stroje nezbytné zpiisobily — to obé nesmirné zvysilo mnozstvi
zboi. Ukézalo se, e zvySeni vyroby statkd neznamena vZdycky
zlepSeni hmotnych poméri nimezdniho délnika, nybrz Gplny
opak. Byl to disledek ani ne tak nemyslivosti a nelidskosti vlast-
niké& novych strojnich podnikii, jako spife hospoddfské soutZe,
kterd mezi nimi zavladla. V konkurenénim boji viech proti viem,
pti zdpasu o trhy, na kterych by se odbyla ohromné zvy$end pro-
dukce, ceny byly sniZovany a ndklady redukovény. Postupné se
prodluZovala pracovni doba. V tovirnich se hromadilo stéle vice:_a
vice délniki. Nezbyvalo nic na zdravotni opatfeni, ani na ochranu
délnikd pfed urazy. Mzdy byly znovu a znovu snizovany, vydélek
celé rodiny, &itaje v to muze, Zenu a nedorostlé deti, stadilsotvana
zachovéni pouhé existence. V mistech, zbavenych viech prostiedka
k zdravé existenci, hromadily se sp&né stludené bardky, obyvatel-
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stvo v diilnich a tovérnich distriktech Kleslo pod urove stfedo-
vEké vesnice. Viechna liteni priimyslové revoluce popisuji toto
tragické zhorSovani pomé&rd. LiCeni toho, co se délove Velké Bri-
tanii mezi lety 1760 a 1860, stala se dne¥ni generaci unavné
viedni a zndmou véci viech d&jepisnych uéebnic. Tém, kdoZ si
uvédomuji, co se stalo, je t&%ko o tom pséti bez va$nivého zaujeti:
o faddch nedospélych déti, nienych v bavlndfskych tovirnich;
o muzich, Zendch, hosich a dévéatech, oslabovanych a brutaliso-
vanych spoleénou dfinou v dolech a Zelezirndch; o celych rodi-
néch, degradovanych ohavnym bydlenim v ndjemnich domech
prelidnénych slumi, o ustaviéné se vracejicich obdobich neza-
m&stnanosti, nasledovanych periodami hladu a umirani, o zkazené
potravé, otravném vzduchu, zneCi§téné vode¢, o zhnuseni vSech
obrazti a zvukd dne i noci. To byly viedni obrazy z primyslové
Britanie na poditku XIX. stoleti, odhalované znovu a znovu
v odvétvi po odvétvi, nikoli sentimentilnimi lidumily a sen-
sace chtivymi reportery, nybrZ zdkonoddrnym vySetfovanim.
Anglie se prvni octla v tomto stavu a dospéla v této degradaci
snad nejdile. Poméry v boltonském bavlniiském centru v Lan-
kashiru byly vyli®eny plukovnikem Peronettem Thompsonem
roku 1842 slovy, jeZ se chv&ji hn&vem: ,,Mé odi nikdy nespatfily a
mij rozum si nikdy neptedstavil nic podobného, jako $pinava
bida, pomalé, hnilobné a rozkladné umirdni, jim? zde umiraji
slabi a nemohouci délnické t¥idy. Tato stvofeni ani nenapadd, aby
se tomu postavila na odpor, anebo se proto souZila. Sedi s orien-
talni odevzdanosti, jako by na n& vztahoval ruku Bih, a nikoli
jejich domaci pan.”

TouZe dobou nové zfizeny ,,sbor ochrénci” (tfad pro chudin-
skou pédi) po celé Anglii a Walesu nutil 40 aZ 50 tisic dospelych
schopnych lidi ke zbyte¢né dfing, trhini koudele, ldmédni kamene a
drceni kosti v ,,pracovnich dvorcich”, pfipojenych k nenavidé-
nym robotirndm, ,,bastilim chudych”, v ndhradu za chudinskou
podporu, kterd zrovna statila, aby udrZela je i jejich rodiny pii
FivotE. O délnicich, ktefi byli dosti $tastni, aby si mohli vydélavat
mzdovym zam&stnénim, pravivlddnizprava z té doby: ,,MuZi, Zeny
a déti pracuji ohnuti v pra¥né atmosféfe od pil Sesté nebo esti
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hodin rdno a% do sedmi nebo osmi hodin veler, tyden od tydne,
beze zmény a bez prestivky. V sobotu veler se utikaji do kotalen,
hospod a do tan{ren, aby tam hledali zibavy a pohodli, které jim
jejich pusté a nepohodIné domovy odpiraji.”

3

Tento stav fysického a dusevniho zpusténi mezi délniky stro-
jového primyslu a neobycejného tpadku a bidy mezi obyCejnym
lidem nebyl ,.trestem od Boha seslanym”. Nebyl vysledkem
hladu, moru, povodni anebo neochoty piirody odméniti pocest-
nou praci. Zahnizdil se naopak v zemi, ktera kazdym rokem roz-
$itovala své panstvi za meze nejvétSich svétovych Fisi; kterd ne-
mé&la na zahraniénich trzich soupefe. V dobé, kdy ti, kdoZ vladli
ptdou, stroji, obchodni a finan¢ni organisaci, bohatli zpisobem
presahujicim vSechny sny lakoty. Nebyl to nisledek nedostatkid
fysikélni védy nebo zaostalé vynalézavosti. Ta ptipoutdvala nové
objevené sily k primyslové vyrobe¢ se stejnou rychlosti, s jakou
kapitalisté byli s to budovati své tovarny, spoustéti své lodi a
stavéti kanily a Zeleznice. UvédZi-li se vie, vidime, Ze ohyzdné
titinky kapitalismu ve Velké Britanii v prvni polovici XIX. sto-
leti vznikaly z rozpoloZeni mysli. Vznikaly z ndzord, které se
udrZovaly mezi vychovanou a osvicenou vlddnouci tfidou, a ze
socialni organisace nebo spiSe z nedostatku organisace, ktera byla
vyslednici onoho rozpoloZeni mysli. Bida, je nutila délniky, aby
se stali u&elivymi otroky novych stroji, stala se, jak udil Malthus
v svém ,,Popula¢nim zdkoné”, souddsti nezménitelného piirod-
niho #4du — nutnym nasledkem shonu obyvatelstva po Zivobyti,
a na tom pry ani sili vldd ani filantropie nemohou nic zmé&nit. Je
nutno — tak uéili narodni hospodé¥i v teorii o mezdnim fondu —
aby mzdy oscilovaly kolem samé ,spfirozené hranice”, a ta pry
nemie &nit vice, ne¥ co stadi k Zivobyti d&lnické rodiny ze dne
na den. Energickym zaméstnavatelim — kapitalistim, a vitbec
t#id& hov&jici si v pohodli — zdél se tento ,,piirodni zakon” nejen
nutnym, nybr# i vjhodnym a blahoddrnym pro spolecnost. Ci
nebyl nezbytnou zékladnou vieho bohatstvi, viech lep§ich véci
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Zivota, v8i uCenosti a civilisace samé ? ,,Zd4 se, Ze je zdkonem pfi-
rody,” napsal Reverend Joseph Townsend, populdrni duchovni,
roku 1785 v dile, jeZ bylo znovu a znovu otiskovdno v ndsleduji-
cich tficeti letech a pochvalné citovano v tehdejsich vlddnich
zpravich, ,,aby chudy byl do jisté miry neproziravy, tak, aby bylo
vzdycky dost lidi, ktefi by konali nejotro¢téjsi, nejspinavéjsi a
nejnedistojnéjsi sluZby ve spoleCnosti. Suma lidského $tésti se
znalné zvySuje tim, Ze delikdtnéji lidé se nejen osvobodi od otro-
¢iny, ale i od zamé&stndni, kterd by je znechucovala; a dd se jim tak
volnost, aby se bez vyruSeni vénovali povoldnim, kterd hovéji
jejich ndklonnostem a jsou stitim nejuziteCnéj$i. NejuboZejsi
mezi chudymi se smifuji ze zvyku s nejsprost$imi zaméstnd-
nimi, s nejnamdhav@jsi praci a s nejhazardnéj$imi podniky...
Musi byti’jisty tlak. A ten, ktery je provdzen nejmensi mérou
ndsili, bude nejlepsi. Hlad nebo strach pfed hladem a touha po
chlebé uzpiisobuji ducha k nejvétim tvrdostem a osladi nejtézsi
préce.”
ssBez veliké miry chudoby,” prohldsil dr. Patrick Colquhoun,
vyndlezce moderni preventivni policie, jeZ se dnes rozsifila po
celé zdpadni civilisaci, ,,nemohlo by byti bohatstvi, protoZe
bohatstvi je plodem price a price miZe existovati jen ve
stavu chudoby. Chudoba je stav spolednosti, v kterém jednot-
livec nema v zasobé piebytené prdce; jinymi slovy, Zidného
majetku nebo existencnich prostfedki: le¢ ty, které plynou ze
stalé pile v rozliCnych Zivotnich zaméstndnich. Chudoba je tedy
svrchované nutnou a nezbytnou pfimési spoleénosti, bez niZ spo-
leCnosti a staty nemohou existovati ve stavu civilisovaném. Je to
lidsky osud. Je to zdroj bohatstvi, nebot bez chudoby by nebylo
price ani bohatstvi, nebylo by lepsich véci, pohodli a vyhod pro
ty, kdoZ jsou bohati, jeZto bez veliké miry chudoby pfebytetni
délnici nikdy by nemohli byti uéinéni produktivnimi ve vyrobé at
Zivotnich potfeb, &i véci pfepychovych.” — ,,Chudoba,” fekl
lidumilny Michael Thomas Sadler roku 1828, ,,je veliké zdvaZi,
které udrZuje spoleCensky stroj v chodu. Odstraiite ji a pozlacené
ruCiCky se pfestanou pohybovat a melodické zvonéni zvonki jiz
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nezazni.
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Ctendf poznd, jak doufdme, v t€chto vyiatcich ze SpiS’()vatel’ﬁ
zemé, kterd nikdy nebyla postiZena c‘:ernoé_sk}"m otroc_tﬁvxm, nd-
padnou podobu s argumenty, jichz uiivail’ vlnj.‘,t’ech 182071860
virgin$ti a karolin§ti obhdjci »zvlastniho zfizeni™, na némz spo-
tivala v oné generaci civilisace jiznich statl americkych.

a4

Prvni reakce na toto zpusténi a na tuto znemravnék?st, do
nich¥ vrhala primyslova revoluce nimezdni délniky, gf1.§l.a o.d
jistych proziravych filantropt. Naprostd ne%bymost z?branm nej-
nerozumnéj¥im a nejnesvédomit&jsim zam@&stnavatelim, aby ne-
&nili pracovni podminky v svych tovérnglc‘I} a dolecl-lv v§kut’ku
nebezpetnymi zdravi a sile zamé&stnanci, z jejichZz ustavicne préce
rostlo tolik bohatstvi, byla poznéna jiZ Robertem Ovyenem'v prvni
&vrti XIX. stoleti a lordem Shaftesburym ydruhé. V zékonech
o tovérni préci, jeZ po sobé rychle nasledovaly v roce 180?, 1819,
1825 a 1833, jakoZ i v zdkon& o tiprave price v dolech'z roku 1842'
byl poloZen zdklad k politice zcela noveé, .k soustavnemu brzdéni
souté¥ivého zdpasu. Bez zvidStnich teorii, proste pfot,o, aby se
piedeslo zneuZivani, roz§ifovalo zékonodérstvi.trfastm _zakony. tak,
aby poskytovaly potlatovanym ochrany, )3? oni si falsm nc::Ryh,s to
zajistiti. Tato zdsada byla vXIX.stol. témet uftavgle roz8ifovana.
Vevelikém pramysluuhelném, ktery zameanava{ jiz skoro ficsetu}}.l
viech anglickych dé€lnikd, postupné novehsac':e %ad,aly stvale slozi—
t&3i ochrany proti trazim, chranily akordni del'mky pied okra-
dénim, zajistovaly jim zdrav&j$i pracovai podminky, omezow./alyi
zam&stnivéni Yen a dét a stdle pfesnéji uprav‘f)vzjl}i techmc&e

procesy v primystu ku prospéchu némezdnich delmvktz. V nyngj-
$im stoleti tato zdkonn4 kontrola primyslovych pomeru na dole'clz
byla rozsifena jeSte vice. Nejprve byla, sniiellla p'ra'covni doba lifl
dospélych a pak bylo ustanoveno zalfonne mlmmum c_*ller’m 0
vyd&lku. Podobny vyvoj vidime i v zakonod’arstvx, tykajicim se
veliké armady ndmofniki. Zdkony o obchodnim l?dstvu poskyj:o—
valy stale $ir$i ochranu zamé&stnancéim v obchodnim %o?’s‘m{ pted
{razem, zneuZitim a vtlakem. Zdkony o tipravé poméri na Zelez-
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nicich z let 1889 a 1893 opraviiovaly obchodni vybor, aby zabra-
nil upfiliSené pracovni dobé Zelezni¢nich zamé&stnanci. Postup-
nymi zdkony o dopravé, o pomérech v tovdrnich a dilndchio pra-
covnich hodindch v dilndch byla vSechna primyslovd odvétvi,
byly i detailni obchody podrobeny regulaci a dozoru, jimiZ se bri-
nilo préci vydéletnych délnikd v nehygienickych pomérech a jimiZ
byli chranéni pfed tirazy a pfemriténou pracovni dobou.

Toto stoleti pfineslo podobnou ochranu pfed mzdami nedo-
staCujicimi k existenci. Zdkony obchodnich vyborii z roku 1909 a
1918 vztahovaly se na pramyslovd odvétvi, zamé&stndvajici skoro
milion namezdnich délnikt. Témto délnikim, muZim i Zendm,
bylo zaji$t€no zdkonné minimum, pod které mzdy nesméji byti
sniZeny. Tento vskutku pozoruhodny vyvoj v britské primyslové
politice byl nejen schvélen ndrodnimi hospodafi i zastupitelskymi
organisacemi kapitalistickych zaméstnavateld, ale dostalo se mu
poklony v zdsadnim napodobeni téméf ode vSech ostatnich prii-
myslovych stat na svété. Je arci rozdil mezi ndrody, pokud jde
o datum, povahu a rozsah postupného pfijimani tovarniho zdko-
noddrstvi. Podobny zdkaz k¥ivdéni byl vtélovdn — ve Velké Bri-
tanii od roku 1848 a ve viech ostatnich primyslovych zemich
béhem XIX. stoleti — do &etnych zdkoni, tykajicich se vefejného
zdravotnictvi, a to ve viech jeho odvétvich, poéinajic vaZnéj$imi
nakazlivymi chorobami, které byly stejnym zlem pro bohaté jako
pro chudé. Ackoli Velkd Britanie v celku stdla v ele tohoto hnuti,
pfece dfive nebo pozd&ji a v té nebo oné véci Svycarsko nebo
Rusko, Australie nebo Massachusetts, Svédsko nebo Francie zlep-
Sovaly Cas od ¢asu dosavadni praxi. Mezindrodni Gfad préce pfi
Spolecnosti ndrodt pracuje nyni vytrvale o zlep3eni a viesvétové
asimilaci této politiky, jeZ chce zastaviti upadani délnické t¥idy.

5

AZ dosud jsme se zaméstnavali toliko zdkony, které bréanily
vilastnikim plidy a zaméstnavatelim uZivati souté’ni volnosti
zpusoby, které se ukdzaly demoralisujicimi a poniZujicimi pro ty,
kdoz jim slouZili. Zdsada, aby bylo zastaveno sniZovini mezd pti
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volné sout®Zi, jest zékladem preventivnich socidlnich opatfeni.
Druhym, mnohem spornéjiim stadiem bylo opatfeni zvldStnich
sluZeb a statkil z vefejnych fondd viem t€m, kdoZ jich méli
potfebi, at byli bohati, & chudi. Uhrn prace desetitisich mistnich
utadi ve viech zemich zédpadni civilisace d&je se — jak si uvédo-
mime, zamyslime-li se trochu — na komunistické zdkladné, to
jest, podle zdsady: kazdému podle jeho potfeb a od kaZdého podle
jeho schopnosti. Nejstar$i formy tohoto empirického komunismu
Ize spatfovati v dldZd&ni, osvétlovini a kanalisaci mést. JeSté
pozoruhodnéj§i piiklady jsou 8koly pro déti a nemocnice pro
choré. Dne¥ni generace je svédkem ohromného roziifeni této
formy komunélnich sluZeb jak co do rozsahu, tak co do ndkladu,
jeho¥ vyZaduji. Némecko se postavilo v &elo téchto proudd povin-
nym starobnim pojisténim pro viechny muZe a Zeny pii dosaZeni
jistého v&ku. A toto opatfeni, roz§ifené na vdovy a sirotky, bylo
napodobeno s rozli¢nymi obmé&nami jinymi stity. Korespondujici
a stejné ndkladny systém nuceného spofeni ndmezdnimi osobami,
do zna¢né miry podporovany pFispévky jejich zaméstnavateld a
zdanénych obéani, poskytuje jim nyni ve vice neZ dvaceti stitech
alespoti &4stetnou obZivu v dob& nemoci nebo nezaméstnanosti,

- spolu s lékafskym ofetfenim a &asto i s bezplatnou pomoci pfi hle-

déni nového zaméstndni soustavou burs price. Tato preventivni
opatfeni zahrnuji nejen viestranny kodex ochranného zékono-
dérstvi a rozsdhlé komundlni vefejné podniky pro potfeby spolec-
ného uZivini, ale i podporovani jednotlivych rodin z obecnich
penéz; a to ve Velké Britanii samé &ini v celku vice neZ 100 mili-
ont liber ro¢ng a nejméné dvé tietiny této sumy jsou vybirdny od
zaméstnavateli nebo majetné t¥idy. Je paradoxni, Ze dnes ve
Velké Britanii je ve skutenosti vice komunismu v hospodafském
smyslu neZ v sovétském Rusku!

6
Soutasné s vjvojem vlddnich preventivnich opatfeni, pokudjde
o zastaveni sraZeni mezd sout&Z a vefejné opatfovani nezbytnych

sluZeb pro viechny, kdoZ jich potebuji, vyrostla po celé zdpadni
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civilisaci jind forma ochrany ndmezdnich dé€lnikd proti nejhor-
$imu zneuZivini kapitalistického systému. Novy status d€lnika
obsahoval v sobé, jak se ukdzalo, hospodafskou nevyhodu proti
postaveni individudlniho vyrobce; zileZela v tom, Ze kapitali-
sticky zamé&stnavatel v strojovém primyslu mé&l p¥iznivéjsi posta-
veni pfi jednéni o podminkdch mzdové smlouvy. Zaméstnavatel
nejenZe mohl &ekati, kdeZto délnik &ekati nemohl, ale — a to je
vazndj8i pfi konkurenci o misto mezi lidmi touZicimi po zaji-
$t&ni — mohl hriti délnikem proti délnikovi a tak sniZiti pod-
minky pro celou skupinu na tiroveii toho z nich, ktery byl v nej-
vétsi bidé a nejvytrvalej§i. Zkrdtka, v jedndni o mzdu zamestnava-
tel byl sdruZenim sdm o sob&. Bylo nutno, aby se déInici snazili
sdru¥ovdnim dosdhnouti alespoii kolektivné nihrady za nezavis-
lost, kterou jako jednotlivci ztratili. Tak vznikly odborové organi-
sace, aby se staly svymi kolektivnimi smlouvami a tpravami
v podstaté takovym $titem proti nejhor$im zlim primyslové
revoluce, jaky tvofily zdkonoddrné sbory v svém tovarnim zdko-
nodérstvi. V Anglii, jako v kazdé jiné zemi, sdruZeni nepoucenych
déInikd udinila nejrozliénéj$i omyly, itaje v to vSude deldf nebo
krat$i periody ndsili a vyhroZovdni, jeZ byly provazeny tu a tam
ni¢enim majetkuai vrazdami. Alekde se odborové organisace vyvi-
nuly, tam lIze vidét v8ude, v ka%dé zemi, Ze k dosaZeni svych cil
uZivaji té nebo oné z t¥ metod: a) metody vzdjemného pojiSténi,
jeZ brani kaZdému &lenu,aby v t&Zké bid€ nebyl nucen pfijmouti,
cokoli mu zamé&stnavatel nabizi; b) metody kolektivniho jedndni,
zabrafiujici, aby spoletné podminky smlouvy nebyly zhorSeny
konkurenci nejuboZejsich nebo nejvice préce chtivych; a konené
¢) metody zdkonoddrné, zajiStujici zdkonné minimum, pokud to
poméry v zdkonoddrstvi dovoli. Odborové organisace, stejné jako
délnické zdkonoddrstvi, byly dlouho pfedmétem kritiky ndrodo-
hospodéfli, a zam&stnavatelé proti nim brojili jesté déle. Ale
v jedné zemi po druhé byly obé strany pfivedeny k uzndni jejich
platnosti v primyslovych odvétvich nejlépe orgamisovanych.
A s postupnym zlep$enim v jejich metoddch — zvldsté€ ve vystfi-
ddni ndsilnosti jedndnimi a urovndvdnim podminek mzdové
smlouvy vefejnymi tribundly misto divokou arbitraci vyluk a
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stdvek — nutno je povaZovati za instituci po celé Evropé a Austra-
lii definitivn zakotvenou jako jeden z charakteristickych ryst
zapadni civilisace. Nevime, do jaké miry lze fici totéZ o Spojenych
statech.

7

Je zajimavé, Ze v evropskych industrialisovanych stitech dél-
nické zdkonoddrstvi a odborové organisace vznikly jako pfimy
nisledek priomyslové revoluce je$té d¥ive, neZ délnictvo bylo pfi-
pudt€no k tidasti ve vl4dg. Politickd demokracie je ve skutenosti
piivodu jiného. Jako intelektudlni kvas datuje se v Evropé od
protestantské reformace v XVI. stoleti, z niz viak se vynofovala
jen ponenshlu. Anglické povsténi a konstitu¢ni revoluce z let
1640—89; americké ProhlédSeni nezdvislosti a usp&nd revolta
z let 1776—883; a francouzskd revoluce z let 1789—96 — to byly
prileZitosti, kdy se projevila nejdramatiltéji jako politické hnuti
jiz v XVIL a XVIIL stoleti. Britsky projev, Ze monarchové mo-
hou byti u¢ingni odpovédnymi tm, které povaZovali za své pod-
dané; rozhodn4 americkéd deklarace p¥irozenych prav viech lidi
na politickou svobodu a spolefenské moZnosti; a povznaejici
evangelium volnosti, rovnosti a bratrstvi, které se rozsifilo
z Francie kolem celého svéta, spojily se v XIX. stoleti, aby pte-
tvately zptisob mysleni a ménily politické tstavy zdpadni civili-
sace a¥ do svétové valky 1914—18, kdy dokonal nejen autokraticky
princip krilovsky, nybrZ i aristokratické vysady. Ackoli i v nej-
pokrotilejsich zemich trvalo vice neZ sto let, neZ bylo poskytnuto
volebni prévo viemu dosp&lému obyvatelstvu (2 v nékterych ze-
mich, jako v Japonsku a Recku, a ve skutednosti ve viech latin-
skych zemich evropskych a jihoamerickych Zeny jsou jeSté z vo-
lebniho préva vyloudeny) — piece nelze nevidéti, Ze postupné
rozsi¥eni volebniho préva bylo viude povoleno viddnoucimi tfi-
dami po diskusi, 2 nikoli vynuceno ndsilim; a to je pozoruhodné
svédectvi o pomalém, ale jistém G&inku zvuénych apeli na vefej-
né minéni. Ve skutelnosti musily v Evrop& bojovati za politicke
sebeurdeni jednotlivé ndrody, a nikoli délnici jednohokaZdého
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ndroda. A¢koli méZeme piipsati toto postupné a dosti veobecné

piijiméni svobody projevu a svobody sdruZovaci obecnému tihnu-
t%’ k demokracii, ptece jen d&kujeme rozumovému vlivu teore-
tickych demokratt ve Spojenych stitech a filosofickych radikalt
ve Velké Britanii nejen za vSeobecné volebni privo, ale i za
obecné Skolstvi. Vefejné vychovné soustavy v zdpadni civilisaci,
jeZ dnes (nehledic k vefejnym dluhiim a niklad@im na zbrojeni)
Cini nejvétdi jednotlivé poloZky ve vefejnych vydajich vétSiny
zemi, naleZi k nejvéSim socidlnim tspéchim. Snad migeme
litovati, Ze politi¢ti filosofové, z jejich nauk se vefejné minéni
poucilo o demokracii (alespoti pokud jde o volby), velmi z¥idka
Pi"éli délnickému zdkonodérstvi a neziidka se stavéli na odpor
i preYentivm’m opatienim proti bidé délnické t¥idy. Tento fakt
z&asti vysvétluje vlaZnou podporu, poskytovanou délniky po vétsi
Cast XIX. stoleti pouhé politické demokracii ,,liberlnich”’ mysli-
teh‘i'. Teprve kdyZ délnici jako t¥ida podali sami sahati k politické
akci, tyto dva proudy se spojily. Ve Velké Britanii v tomto stoleti
splynuly zfizenim délnické strany. P¥imym vysledkem toho bylo,
Ze v poslednich dvaceti letech postup a vyvoj kolektivnich akci
k dosaZeni preventivnich opatfeni proti zbidadeni déIné tiidy
byly parlamentem urychloviny a ptijimédny vieobecné i vefejnym
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minenim.

V.poslednim pil stoleti se proud politické demokracie pre-~
meénil v socialismus témé¥ ve viech evropskych ndrodech. Co
bylo v podstaté zdpasem o reorganisaci podle principé $ir$i a
upln€j8i demokracie, politické maSinerie stitu, stalo se zépasem
0 reorganisaci hospoddtského a priimyslového ustroji ka¥dé obce
tak, aby vefejné a kolektivni vlastnictvi hlavnich prostiedki
k vyrob¢ statkii nahradilo vlastnictvi individudlni a soukromé.
Obycejné se neuzndvé, e ve svétovém socialistickém hnutf lze
rozli§.iﬁ dve formy: jedna m4 sviij piivod od Roberta Owena a
chartistd z let 1837—48 a jsou ji hlavné naklonény Velkd Britanie
a vAustralasie. Druhd pochodi od Karla Marxe a vzbudila nad$eni
délnikti a byla podporovéna siln& intelektudly kontinentdlni
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Evropy. Rozdil mezi témito $kolami je v3ak jen historicky, tra-
di¢ni, zaloZeny spiSe na zpisobu mysleni a politickych pomérech
jednotivych zemi neZ na rozdilech politickych programi a zatim-
nich vysledkd. Specidlnim znakem toho, co se nazyva britskou
socialistickou $kolou, jest postupnd zkuSenostni aplikace kolektivis-
tické nauky v jednom oboru po druhém; pfi tom se spoléhd vice na
‘vSeobecné pfijeti zvld$tnich zm&n viemi slozkami spoleCnosti neZ
na dobyti moci délnickou tfidou, které vede ke kielovitéj$im,
atkoli snad méné zlomkovitym piemé&ndm spoleCenskym. BritSti
socialisté se socialisty australskymi a novozélandskymi, a snad
také mbZeme fici v souhlase s praxi socialistii belgickych, $véd-
skych a ddnskych, maji na mysli socialistické hnuti, které pokra-
&uje bez otfest a bez ustdni, spocivajic v kaZdém stadiu svého po-
hybu vpfed na vieobecném vefejném souhlase, na ,,Ctveré stezce”
ustaviéné rostouciho kolektivniho vlastnictvi, kolektivni regulace,
kolektivnich opat¥eni a kolektivniho zdanéni. Minozi ze socialisti
v ostatni Evropé s novymi socialisty v Americe (kde neméli dosud
mnoho zkuSenosti z osobni ucasti ve vidd€) haji zesileni a pro-
hloubeni tfidniho boje, vedouciho k dobyti moci postupujicim
proletaridtem, a i k ndsilnému uchopeni vlady socialistickou men-
$inou, kterd pfemiZe vzpurnou kapitalistickou minoritu, ne¢eka-
jic,aZ apatickd masa vefejného minéni vyslovi souhlas s tou nebo
onou stranou. Ponechdvajice stranou vyznacnou vyjimku ve
zcela vijimeénych pomérech: desitileti bolievické vlddy v Rusku,
o jejichz vysledcich je dosud téZko udiniti si spravné minéni — a
obracejice svoji pozornost ke skute¢nym tspéchtim socialistického
hnuti v jinych stitech za posledniho pil stoleti, nemtizeme ne-
uznati velikou miru podobnosti v tom, co bylo uvedeno ve skutek
po celé prostofe zapadni civilisace.

Pozorovatel si hned viimne, Ze s urychlenym dosaZenim poli-
tické demokracie, o némz jsme se jiz zminili, 1ze sledovati v celé
Evropé rychly tipadek a asto i zmizeni typicky stfedostavovskych
politickych stran a programi, jeZ byly obecné nazyviny liberdl-
nimi. Volebni a vladni boje se viude stile vice soustfeduji nikoli
na problém roziifeni osobni svobody jednotlivce (tak, aby mohl
délati sam se sebou a se svym majetkem, co se mu zlibi), nybrZ na
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otdzky hospodafské. Na rozsifeni socidlnich mo¥nosti délné tridy,
atoina vrub neobmezenych tém&f moZnost vlastnika majetného;
na rozsifeni onéch kolektivnich sluZeb, které zvySuji blahobyt
celé spolecnosti a pecuji o jeji stradajici vrstvu délnickou. Tova-
renské a vefejné zdravotni zdkonoddrstvi bylo tak viude znaéng
rozsifeno; kolektivni pfedchdzeni nemoci a wirazt a kolektivni
opatfeni ku prospéchu déti, lidi nemocnych a slabych, lidi ze-
starlych a proti své viili pezamé&stnanych vyvijely se skokem.
Ohromné soustavy stdtniho pojistovani jsou piijimany od odptirc
socialismu jako prostfedek, kterym se zabrani reformédm pronika-
véj3im a nebezpe¢néj§im. Souhrn vyrobnich prostfedkd viastné-
nych kolektivné roste kaZdym dnem, hlavné se vzristem munici-
pélnich a jinych forem samospravy, a to zejména v takovych dile-
Zitych vefejnych sluzbich, které byly pova¥oviny za vhodné
k pfemé&né v zdkonné monopoly, a nejen ve viech formédch vy-
chovnych a humanitnich instituci, nybr i ve vzristajicim mno%-
stvi obydli, v kterych Ziji délnici pracujici rukama. Kdo dovede
zméfiti zlepSeni Zivotni virovné d&lnikd, jeho¥ bylo dosaZeno
timto v podstaté socialistickym vyvojem v poslednim pil stoleti ?

S

Velmi rozdilnd byla ¢innost hnutf, majiciho pévod v Robertu
Owenovi, které je v podstaté britskym hnutim ke sdru¥ovéni
spotfebiteld. Tato organisa¢ni forma je charakterisovdna dobro-
volnym ¢lenstvim, na rozdil od stédtu nebo obce, jeZ jsou rovn&?
sdruZenimi konsumentd, ale ob&anti-konsumentii, jejich? &len~
stvi je nucené. DruZstevni hnuti konsument, je¥ si nebylo po pal
stoleti védomo své vlastni povahy, bylo zahdjeno po dvou deseti-
letich nezdatenych projektt zfizenim malého druZstevniho krdm-
ku v lancashirském mé&steCku Rochdaleu, v Zabi uli¢ce, 28 tkalci
flanelu, nazyvanymirochdaleskymi pritkopniky. Od tohoto skrom-
ného politku vyrostlo druZstevni hnuti konsumentd na zdklad&
pfevazné délnickém — na politku bez jakéhokoli kapitdlu, bez
vnéjdi pomoci, bez vlddni podpory a po celou generaci bez
podpory a schvileni filantropt 2 ndrodohospodéitt — téméF ve
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viech zemich zdpadni civilisace do vySe skuteCné€ zdzratné. Ve
Velké Britanii, na p¥iklad, mélo ke konci roku 1928 skoro 6 milio-
nt &lend, ktefi representuji alespoii t¥etinu vSech rodin v kralov-
stvi. Jeho provozovaci kapitdl, nahromadény vyhradné viastnimi
&leny, ptesahuje 100 miliond liber $terlinkd. Jeho roni obrat ve
zboZi a sluzbich &lenim dosahuje 200 miliont liber Sterlinkd.
Nepftestivd, jak se lidé ¢asto z neznalosti domnivaji, na prodeji ve
velkém i v malém. Spravuje vlastni uhelny dil, ma své zemédél-
ské, ovocndiské a mlékai'ské farmy ve Velké Britanii, své éaiové
plantdZe v Indii a na Ceylonu, své obilni farmy v Manitobé. Ridi
nejvétsi mlyny a nejrozsdhlejsi tovdrny na boty v Evropé; obrov-
ské mydldrny spolu s mensimi bavina¥skymi a vlnafskymi tovar-
nami a rozsihlé krej¢ovské podniky. Vyrdbi marmelddu, kakao,
cukrovinky a vieliké potraviny. Ridi tovirny na automobily
a velocipedy, dilny na vyrobu nabytku a viechny druhy Zelezné¢ho
zboZi. M4 své lodi, své stavebni kanceldie, své tiskarny, své ban-
kovni a pojiStovaci odbory, svd nidraZi a agentury v zahramémch
piistavech, jeZ slouZi jeho vlastni organisaci, agentury, vyvaie;xc{
a dovaZejici vieliké potieby téméf do kazdé a téméf z kazdé
zemé na svete.

Tato ohromna primyslovd organisace, kterd se sklddd téméf
tpln€ z ndmezdnich déInikd a zaméstndvd v svych kanceldfich
200.000 osob, je vlastnéna a fizena zptisobem co moznd nejdemo-
krati¢t&j$im. KaZdy z t&ch 6 miliond ¢lendi obojiho pohlavi md
ve vyboru Fediteld své spolecnosti jen jeden hlas, necht jeho na-
hromadéné tspory anebo pofet jeho tpist je jakykoli. Kaid.é
mistni kooperativni spole¢nost jako Clen stitni federdlni organi-
sace hlasuje o nejvy$§ich vykonnych ufednicich v pfesném pome-
ru k pottu svého &lenstva nebo k vyznamu svych vztahd k fefle:
ralnimu télesu z pfede$lého roku. Kazdy vykonny tfednik skl?dz}
uéty periodickym vefejnym schiizim Elend a je naprosto zévisly
jak ve schvaleni své &innosti, tak i pokud jde o znovuzvoleni na
dal¥i obdobi, na hlasovani t&chto vefejnych schiizi. A Velka Brita-
nie neni v tomto GZasném a dlouhém pokroku druZstevniho hnuti
spotfebitell samotna. V Americe stejné jako v Australii a na No-
vém Zéland€ délnici nachdzeli 2z do neddvna jiné cesty k usku-
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te¢néni svych tuZeb a k uplatnéni své energie, afkoli vidime n4-
znaky, %e i tam drustevni hnuti spotfebitelii zapousti kofeny.
Ale i po celé Evropé a stejn& i v Japonsku — ba vedle Britanie
v tficeti zemich, a hlavné v Rusku, Némecku, Rakousku, Skandi-
navii, Francii, Belgii a Svycarsku — sdruZovani spotfebiteld (jez
nyni slutuje pfi nejmensim 20 miliond rodin, roziifuje viude
polet svych &lend, zvy3uje sviij rotni obrat, roziifuje svou vyrobu
i distribuci a hromadi provozovaci kapitél a jeho reservy) — toto
sdruZovani je sjednoceno v Mezindrodni druZstevni jednotu, pra-
cujici o daldim vyvoji hnuti pro zépadni civilisaci velmi typického,
neznajiciho p¥ehrad rasovych, ndboZenskych a t¥idnich a zfejmé
zneuzndvajiciho a pfekratujiciho viechny hranice.

10

A% dosud jsme uva¥ovali o postaveni a vyhlidkich vyd&lecné
tidy v zdpadni civilisaci témé&F zcela jen s ohledem na pokrodilé,
pramyslové celky Starého svéta, zv1asté Velkou Britanii, zemi to,
kterou jsme piijali jako nejstar$i a stdle je$t€ predni evropsky
ptiklad vysledké priimyslové revoluce v poslednich dvou stole-
tich. Do jaké miry lze tvrditi totéZ a &initi podobné zavéry, jde-1i
o zemi, kterd je dnes v &ele vyroby statkid — o Spojenych stdtech
severoamerickych ?

Jakkoli je t&%ko &initi vieobecné zdvéry, hodici se na viechny
evropské zemé, nefku-li na Australii, Novy Zéland a Japonsko, je
jest& obtizn&jsi Ciniti je se zfetelem k severoamerické pevnin€. Lze
alespoti Fici, e Spojené stity a Kanada zahdjily svou formu pri-
myslové revoluce za okolnosti od evropskych nirodii velmi od-
li¥nych a ¥e v svém vyvoji poZivaly zvldStnich vyhod. Zvlasté
Spojené stity (nehledg k Fidce rozptylenym domorodctim) zaCaly
s obyvatelstvem automaticky vybranym, pokud $lo o energii,
dobrodruZnost a pomé&rnou emancipaci od starych zvykd a kon-
venci. Déle ne% dv& stoleti Otcové poutnici méli ndsledniky
v proudu pfist€hovalcd, ktefi stdli nepochybn& nad lidmi zista-
venymi doma, pokud $lo o duSevni i fysickou silu. Oteviel se jim
nesmirny kKontinent, a jak se zddlo, s neobmezenym pfirodnim
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bohatstvim. Pouhy vzriist obyvatelstva, pokraCujici po staleti
mérou pfedtim netuSenou, mél nezbytné za ndsledek neustdly
vzrist nejen méstskych pozemkovych hodnot, nybrZ i rozsahu a
hodnoty véelikého obchodniho podnikdni. Individudlnim nabyvé-
nim tohoto ustaviéné tvoreného ,,nezaslouzeného piirtstku” bylo
kazdé pokoleni vlastnikii a primyslovych zaméstnavateli zapla-
vovano po dvé stoleti ustaviénym proudem soukromého bohat-
stvi, jehoZ velikost se zvétSovala v kazdém desitileti, s kazdym
piirGstkem obyvatelstva a s kaZdym zvlidnutim pfirodnich
zdrojti, takie v na$i dobé hojnost dosshla zde velikosti, kterd
ohromuje na$i predstavivost. A existence tak hojného obyva-
telstva spolu s vyrobou tak velikého souhrnu jméni byla umozné-
na schopnosti americkych vynalezch a americkych zaméstnava-
telf, ktefi nejenze byli s tikoly neustile rostouci, ale méli (pokud
jde o vytrvalost, odvahu a podnikavost a nezaujatou pohoto-
vost v pouZivani novych my3lenek a novych procesi) zvlastniho
genia pro priimyslovy vyvoj, genia, ktery vzbudil tZas a obdiv
Starého svéta.

Jak se dafilo uprostfed této obrovské vyroby statkd, tohoto
ustaviéného vrieni neslychaného bohatstvi ustaviéné rostouci
t4sti ,,najatych muZt”, o niZ se nesnilo ani Washingtonovi ani
Jeffersonovi? Je jasno, Ze Spojené stity nemohly zcela uniknouti
zlym nasledkiéim, které méla v Evropé primyslova revoluce a
rostouci pfevaha strojové a masové vyroby. V Bostonu a New
Yorku, v Chicagu a San Francisku objevily se v pfislu$né dobé
nezdravé a pieplnéné domy slumi, praveé tak $patné jako nej-
hor¥i evropské ukézky z tohoto oboru. Spojené stity mély také
své zéstupy $patné Zivenych a nemocnych délniki, demoralisova-
nych nezamé&stnanosti a bidou. Mély i zastupy déti, kterym se
nedostavalo ¥kolniho vzd&léni ani pramyslového vycviku a které
vyrastaly v dospély v&k, jsouce brutalisovany Zivotem i okolim.
Lze v&¥it, Je &st veskeré populace, klesld pod ,,linii chudoby”,
nebyla v Americe nikdy tak velikd jako v méstech evropskych.
V Americe celd d&lnickd tiida vzdycky méla prospéch z piileZi-
tostd, které se naskytovaly schopngj$im, siln&j$im a dobrodruz-
n&j$im jednotlivciim z jejiho stfedu. Bylo moZno ziskati pozemky
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na Zapadg a ve viech oblastech pravé zalidiiovanych. Bylo docela
lehce mo¥no prechazeti rychle z povoldni do povoldni a se stupné
na stupeti — v tom Amerika vynikala nad Evropu, z niZ vznikla.
Rozéi¥ilo se obecné védomi socidlni a politické rovnosti; to se
rychle projevilo v politické demokracii, jeZ tak nabyla vieobecné
prevahy. A konelné se ujalo vSeobecné Skolni vzdéldni, jimz
v&t$i &ast obyvatelstva Spojenych statd brzy vynikala i nad Prus-
ko, Skotsko a Svycarsko. V kazdé generaci — a zvld§t€ v nasi
dob& — zna¢né skupiny délnikd ve zvldstnich pramyslovych od-
vétvich a v jistych oblastech ohromné této zemé ulastnily se
v rozsahu, Starému svétu nezndmém, svymi neobycejné velikymi
vydélky a neobylejné vyhodnymi chancemi vzestupu na vy3st
primyslové stupné, do zlatého desté nezaslouzeného piirdstku,
z ného? t&ili vlastnici méstskych pozemki a obchodnich podniki.

V svém boji proti bid&, nemocem a demoralisaci, jeZ v Evropé
i ve Spojenych stitech byly temnym stinem, provazejicim stro-
jovy pramysl a masovou vyrobu, spoléhal americky lid vét$im
dilem na soukromou dobrodinnost. Vefejnd organisace podpory
chudych zhstala proti vyvoji v Anglii od roku 1536 skoro ve vSech
americkych stitech ve stavu velmi zakrnélém. Ale v almuznictvi
jednotlivch a jesté vice v neoficidlni organisaci charitativai pod-
pory nemocnych a slabych, vdov a sirotki, pfestdrlych a neza-
méstnanych, obéti zemé&tfeseni, ohfid a povodni Zaddna jind zemé
v poslednich p&tasedmdesdti letech nepfedstihla Spojen€ stty.
Ameriéti kapitalisté vynikaji stejné velikosti svého bohatstvi jako
velikosti svych nadaci vSech druh®, podinajic charitativnimi
organisacemi a nemocnicemi a konéic podporou universit, svéto-
vych vyzkumi a védeckého baddni. Majice pfed o¢ima tuto ne-
kone¢nou a v celku moudfe fizenou dobrolinnost bohatcd, bu-
deme se snad zddti neuznalymi, fekneme-li, Ze Z4dnd soukroma
dobrotinnost, jakkoli obratné organisovand, neni s to piedejiti
bidu nebo nemoci a $ifici se demoralisaci méstského Zivota
v slumech. Mé-li hréz Celiti tlaku vody a zabraniti povodni, musi
byti tiplnd a imé&rnd nebezpedi. Ani G¢innd ochrana na nékterych
mistech neodvrdti nebezpedi, jsou-li zanedbiny mezery jinde.
A neodstrani nésledky, které nikdy nelze omeziti na lidi trpici
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ptimo, nybrZz musi se §ifiti a pisobiti neblaze na obec jakoZto
celek. Amerika dovedla opatfiti nezbytné hraze tim, Ze zvétSovala
akce federalni, stdtni i municipdlni, slouZici ve vét$i mife, neZ se
obecné za to md, jako preventivni opatieni, srovnatelnd s témi,
kter4 byla zavedena ve Velké Britanii a v nejpokrocilej$ich zemich
kontinentilni Evropy. Ale jako se preventivni opatfeni v té&chto
zemich zdaji netiplnd, tak je tomu i v Americe. Jevi se v nich
zna&nou mérou ,,pfiStipkafeni”, jehoZ sami pfemyslivi Ameri¢ané
jsou si védomi.

Pokud jde o vefejné zdravotnictvi v celém jeho rozsahu, od na-
rozeni aZ do smrti, existuji v Americe mé&sta, v kterych téméf
¥4dné strdnka této dileZité Cinnosti neni v celku pod trovni nej-
1épe spravovanych mést Starého svéta, at jiz jde o péli o matky a
déti, pé&i o déti $kolni i Skole medorostlé, o Skolni a 1éka¥ské
ofetfeni nemocnych a dusevné chorych, ochranu vdov a sirotki,
lidi chorobnych a starych, nebo o d14%déni, osvétleni, kanalisaci,
vodovody, o stavbu domi, ochranu pied ohném,"parky, kontrolu
&istoty potravin a zdravotni odklizeni odpadki. Jsou autoritativni
doklady o tom, e americkd mé&sta v nékterych oborech této Cin-
nosti dosdhla lepSich vysledkd, neZ jakymi se muiZze pochlubiti
Stary svét. Pfece viak existuji jind mésta a jiné okresy hned vedle
mést se spravou nejdokonalejii, jeZ se jevi oku Evropana témeéf
stfedovékymi svym zanedbivinim nejzdkladnéjdich poZadavki
vefejného zdravotnictvi. Vychovajesnad jedind soucdst preventiv-
niho systému, kde Spojené stity vychdzeji v celku nejpfizniveji
ze srovnani témé¥ se viemi jinymi stéty. Ale i zde veliké skupiny
mezi stodvacitimilionov§m obyvatelstvem pfipominaji anglické
poméry p¥ed sto lety, pokud jde o vieobecnost Skolniho vzd€lani.
Nejcharakteristiétéj§im p¥ikladem této zdplatovanosti americké
civilisace ve véci obecného $kolniho vzd&lani je vyloudeni znatné
&asti mladych oblan®i, ktefi vyzndvaji fimskokatolické nabo-
¥enstvi a Ipi na $koldch, v kterych vyuuji ucitelé jejich vlastni
viry, v duSevni atmosféfe katolického ndboZenstvi. Je dileZitou
a va¥nou mezerou v ndrodnim vychovném systému, Ze skoro
dva miliony americkych déti vyrtistaji ve farnich $koldch, nepod-
1éhajicich dozoru, nepodporovanych stitem a v celku nezbymé
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ve Skolské vykonnosti podpramérnych. Tento fakt je tim zdvaz-
néjsi, Ze ¥imsti katolici, at rasové ptivodu jakéhokoli, z rozli¢nych
pfiCin rostou rychleji neZ ostatni ¢dsti obyvatelstva. Evropskd
zkuSenosi, a skoro bychom fekli, iaustralskd zkuSenost, ukazuji, e
nelze tuto mezeru ucpati.neZ vClenénim konfesnich $kol pro
menSiny, které si jich Zddaji, vhodnymi administrativaimi opatie-
nimi do ndrodni soustavy. Jinou stejné rozsdhlou a uznavanéjsi
mezerou je vaznd meénécennost vychovnych opatfeni pro ba-
revné déti. To pfedstavuje problém, pro né&jZ zkuenosti Evropy
ani Australie neposkytuji feSeni. Pro AngliCana je zajimavé
viimnouti si tu a tam polatkd vyvoje, ktery pfipomind pozoru-
hodné roziifeni britské Skolni soustavy v poslednich dvaceti le-
tech, soustavy,'polinajici se pé¢i o déiskou dusi a kondici se péci
o détské télo. Je charakteristickym rysem velkého mésta dvacatého
stoleti, Ze periodické l€ka¥ské prohlidky $kolnich déti staly se ne-
zbytnymi, aby odhalily polinajici se fysické nedostatky a nemoci.
Stalo se nezbytnym sledovati vyvoj déti $kolni sestrounebo dobro-
volnymi ¢leny vyboru pro péli o dité, sledovati déti s nedistymi
hlavami, nebo déti potiebné Iékafského oSetfeni, bryli a podobné.
Stalo se nezbytnymopatfiti oSetfeni a potfeby k nému pro ty, kdoz
si je nemohou koupiti, a dokonce opatfovati jidlo a dodate¢nou
potravu pro déti trpici hladem, a kone¢né pfevadéti déti, které byly
shledany subnormalnimi aneb abnormaéinimi, do specialnich $kol,
a naopak zase zfizovati vyS$si stupné Skol pro nejchudsi déti vys-
Sich schopnosti vydrZovanim nadaci.

Zda se, Ze je jednim z vedlejich diisledkd rozdéleni zemé na
48 samospravnych stdtd, Zarlivych na svoji ,,statni suverenitu” a
chranénych neohebnou federalni konstituci, jeZ se vyklddd nej-
vy$§im soudem, nezbytné ,,konservativnim”, Ze se v Americe
stav€ji do cesty pfekdzky téméf nepfekonatelné jakékoli nirodni
soustavé burs price, které by zmensily ztritu ¢asu pfi pfechodu
ze zamé&stnani do zaméstndni. Chybi také néjaké statni zafizeni
proti znacnému mnoZstvi skuteéné bidy, jez je v namezdném
poméru nezbytnym privodnim zjevem nemoci, tirazi, pfedCasné
invalidity, vdovstvi, staroby a dlouhé nezavinéné nezaméstna-
nosti, zpsobovaném kolisdnim obchodu. Je nesnadno pfedvidati,
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jakym zptsobem americké stitnictvi roziedi — a ono jej jiste
rozie¥f — problém, kterak piizpusobiti americkym politickym
pomértim néjakou soustavu rovnocennou s britskymi a némecky-
mi stitnimi soustavami vieobecného pojisténi, soustavu, kterd
by vydrZovala lidi v téch obdobich Zivota, kdy si nemohou vydél.é-
vati na Zivobyti sami. Zkritka, hospodéfskd bezpenost je vec, jizZ
Amerika se stanoviit€ ohromné vét§iny ndmezdnikd nema. Pfes
neslychané soukromé bohatstvi, tak snadno dostupné kaZdému
jednotlivci, ale nezbytné dosahované jen nepatrnou mensinou;
pres to, Ze pramérné mzdya Gspory jednotlived jsou pro ohrom’ny:r
podet zamé&stnanct vys3i neZ kdekoli na sv&t&, pfece jen zistdva
jistd statistickd pravdépodobnost, Ze kazdy déinik ve Spojenych
statech miZe byti kdykoli a bezohledn& propustén z préce, Ze v té
nebo oné periodé svého Zivota projde dlouhym obdobim nezavi-
néné nezaméstnanosti, e bude obéas ulinén neschopnym k praci
nemoci nebo trazem, Ze nékterou z t¥chto zkouSek vylerpd
uspory své rodiny, Ze jeho Zena miiZe ovdovét a jeho dité se miize
stdt bezmocnym sirotkem bez potfebné vyZivy, Ze jeho déti mo-
hou vyriist bez dostatedné ochrany proti nemoci a bez vhodného
vychovéni. A dosshnou-li jejich rodiCe usouzeného véku, je vidy
mo?¥nost, Ye pro¥iji své stafi ve svrchované chudobé a moZnd
iv zdvislosti na dobrodinnosti. Statistikové ndm musi Fici, Ze,
jakkoli Cetné snad jsou vyjimKy, toto jsou risika vétSiny dé€lnikd
ve Spojenych statech, stejné jako v jinych stitech zapadni civili-
sace — risika, kterd se stanou skutenou pohromou prc nemaly
zlomek velikého poctu.

Do jaké miry se toto statistické risiko bidy a chudoby zmensuje
vynucenou zdrZelivosti od alkoholickych ndpojii nebo vyjimetnou
hospodéiskou prosperitou a Sirokou svobodou amerického Zivota;
do jaké miry na priklad stéld piileZitost k prici na farmédch nebo
v dfevorubeckych taborech a v minerdlnich nalezistich Zapadu
zmen$uje postupné primyslové krise nezavinéné nezaméstna-
nosti, to nelze odhadnouti. Ale ddvime na uvaZenou jednu véc.
Kdyby byly podobné poméry v Evropé: nedostatek hospodafské
bezpetnosti, o ni¥ jsme se zminili, doprovizeny, jako je tomu
ve Spojenych stitech, ndrokem na vysokou Zivotni uroveti, vedl
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13?7 pod%e zkuSenosti k nezédkonnostem a ndsili, k tuldctvi a zlo-
Cinnostl, a to v takové mife, Ze severozdpadni Evropa takové
nepoznala po dvé stoleti. Jen Ameri¢ané mohou posouditi, zdali
nedostatek hospodéfského bezpedi pro délniky ve Spoien)'fc’h sta-
tech je v souvislosti s témito rysy amerického Zivota.

11

_Vyslovih' jsme na pocitku této kapitoly myslenku, Ze zla, ktery-
mi byla pvrovézena primyslové revoluce, nepochodila konec konci
z 'tol}'o, Ze namezdni pomér byl nahrazen nezdvislou vyrobou
ny'bfz z rozpoloZeni mysli, spoledného tehdej$im filosoftim i teh:
dej¥im kapitalistiim. Jakou pfeménou ducha se stalo, e tato zla
byla v§1_1de ve vet$i nebo mensi mite odstranéna nebo zmengena
prev’entwm’ soustavou, vybudovanou v poslednim stoleti ?
Zapadni civilisace pfedeviim prestala v&fiti, e roziifeni za-
nedba_nosti a poroby, Ze ,,chudoba chudych” je fizenim bo¥m
n?boh véc.i nevyhnutelnou. Ani v Evrop& ani v Americe mysli
naro’dﬁ nejsou tizeny chmurnou hriizou z Malthusova populaéni-
h$> zdkona, ani jeho hospodéfskou teorii ,,mzdového fondu”, které
pred sto_letim odsuzovaly veliké masy lidi k v&&né bidg. Za :iruhé
v Alfxel'uce, a jedt€ vice v Evrop& pfestalo se ji¥ v&fiti, Je kaid};
cl'ovsk je mravn€ opravnén ,,délati, cokoli se mu zlibi s tim, co mu
naleZi”, anebo nalézati ospravedinéni svého Zivota v m,noistvi
bohatvstvi, které miZe nahromaditi bez ohledunasvé bliZninebo na
sI?olecex'lstvi, v kterém Zije. ,,SluZba” je dnes heslem pro obchod-
nika stcf;né jako pro délnika pracujictho rukama, pro toho, kdo se
obohatil dédictvim, nebo svou vlastni praci. Nikdo v d';acétém
stoleti nepfipusti, Ze zdkonoddrstvi — sprava stdtni nebo méstska
——vln'OhO}l s bezpelim a slu$nosti piedpoklddati, Ze, hledi-li si
kazdy svet-lo vlastniho prospéchu podle svého rozumu, Ze se tim
za?e‘,ZpeEuje nezbytn€ i blaho celé spolednosti. Neni na celém
sve’:te ndrodohospodéfe, ktery by pripustil a v&fil v laissez faire
Mlsto'i ?by se viechno ponechalo pohodiné tsudku individua.
zlled’a]xcxho sviij prospéch, byla pfijata zdsada, Ze je potfebi uvé-,
Zen€ akce vldd a zdkonoddrnych instituci nebo jinych kolektiv-
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nich téles k ochrané& blaha celé spoleCnosti jak v budoucnosti, tak
v ptitomnosti. A tu postihujeme smysl $ir$i, neZ se ndm s poitku
jevil, v prohldSeni, Ze zdpadni civilisace je produktem védy. Jako
objevy fysikilni védy stvofily strojovy primysl a umozZnily maso-
you vyrobu, tak jsou v podstaté véda nérodohospodaiska a véda
politickd voditky uva¥ené a sdruZené akce, kterd se v mife ¢im dél,
tim V&l stdva typickou pro tento vék. Rozhodnuti jednotlivee
miZe plynouti bud z podnétu anebo intuice. Ale podniky kabi-
netti a zdkonodarnych sbort, méstskych rad a druzstevnich
vybort musi byti vysledkem uvaZeného souhlasu, ktery, ma-li
dosahnouti tispéchu, musi byti dobfe poucen, at jde o problémy
vychovy & vefejného zdravotnictvi, problémy ménové &i pri-
myslové organisace, a musi byt zalo¥en na poznatcich védy —
fysikdlni nebo biologicke, narodohospodafské nebo filosofické,
psychologické nebo etické, v tom rozsahu, v jakém si je osvojila
jednakazda generace.

Koneéné si nutno viimnouti, ¥e postupny vyvoj sdruzené Cin-
nosti neznamend zmengeni osobnich zévazki. Neznamend pfene-
seni odpovédnosti s jednotlivce na obecnost. Naopak. Obecné
zachovéni potfebného minima civilisovaného Zivota, jeZ je dnes
poklddéno za prospéch spoleCnosti, stdvé se spole¢nou odpoveéd-
nosti nerozluéného partnerstvi, v némz stét i oban hraji kazdy
svou tlohu. Jest nezbytnym dopliikem sdruZené odpovédnosti
a nerozludného spoledenstvi, jeZ tvoii rozumovy zéklad zapadni
civilisace, e se na jednotlivého ob¢ana vklidaji bfemena novych a
vétSich zévazkd, ne? jaké kdy znal reZim laissez faire, a Ze jejich

. plnéni je spole¢nosti vynucovano. Boltonsky tkadlec baviny z roku

1842, 0 ném¥ jsme se zminili na potitku této kapitoly, nemusil
se starati o zdravi svych déti a hygienu svého domu. Jeho Zena
mohla bezstarostné nechdvat své déti umirat. Rodice mohli posi-
lat své déti do prace v nejutlej$im mladi, celd domdcnost mohla ve
skuteénosti ¥iti, jak se ji zlibilo, i kdyZ byla k ndkaze a demorali-
saci veskerého sousedstva. Dnes tento tkadlec Zije v ovzdusi no-
vych zdvazki. Je povinen pecovati o zdravi své rodiny a posilati
viechny déti mezi péti a Ctrndcti lety do Skoly, fédné umyté a
ustrojené, v ustanovenou hodinu. Je povinen nebyti pfi¢inou
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ndkazy pro své okoli a podrobiti se potfebnému nemocni¢nimu
oSetfeni. Stava-li se v obecném zdjmu stdle nutnéj$im, aby bylo
vymahéno plnéni osobni, rodi¢ovské i manZelské odpovédnosti od
kaZdého dospélého &lovéka, je takeé stile ziejméjsi, Ze takovd od-
povédnost nemiZe byti vymahdna, nedd-li se dospélym lidem
zaroven mozZnost, aby ji splnili. Moderni civilisace ma jiné pro-
stiedky neZ ustanoveni trestnfho zdkoniku, aby zajistila plnéni
téchto zdvazkl jednotlivci nedbalymi a vzdornymi. Kolektivni
akce spoleénosti ,,vazi alternativni moZnosti”, s kterymi je kon-
frontovan prosty ¢lovek, fadou peclivych pokust s volnimi stavy.
On md jako dfive stejné mnoho svobody ve vybeéru, ne-li vice. Ale
Skoly mu zna¢né usnadtiuji vychovu jeho déti a znepfijemiiuji
jejich zanedbavdni. Ziizenim vefejnych lazni a oliStovacich stanic
se mu usnadiluje, aby odistil svoji rodinu od hmyzu, a piisobi mu
nepiijemnosti, nechava-li je zanedbané a v $piné. Zfizenim vefej-
nych nemocnic a poskytovanim lékafské pomoci usnadnilo se
rodi¢im, aby pecCovali o zdravi svych déti, a znepfijemnilo se jim
nechdvat je umirat. Vefejnd organisace trhu price skrze bursy
prace usnadiluje nezaméstnanym, aby nalezli praci, a umoZiiuje
statu, aby znepfijemnil postaveni téch, kdoZ se prdce $titi, jakZ
toho Zadaji socialisté i odborové organisace v souhlase s celym
ostatnim svétem. Cim sloZit&j$i se stdvd organisace stitu v XX.
stoleti, tim vSestrannéji je jednotlivec konfrontovidn s osobnimi
zdvazky, jichZ jeho déd neznal. A vyvoj kolektivni akce mu umoz-
fiuje a zaroveil ho i nuti, aby je plnil. Toto nové ovzdusi osobniho
zavazku ma za nasledek skuteény vzrist a rozsifeni individudl-
nich schopnosti, vezmeme-li obyvatelstvo jako celek, a pfileZitost
k vyvoji jednotlivce — coZ je dosti paradoxni. Zkratka, p¥i pfe-
méné demokracie z koncepce vyhradné politické v hospoddfskou,
jiz se vyznacovalo poslednich 75 let, zdkon byl matkou svobody.

12
Mizeme nyni definovati, co pfinesly po dvou stoletich prace

strojni priimysl a masové vyroba svym demokraciim ,,ndmezd-
nik&” — ktefi jsou v nejpokrodilej$ich zemich zdpadni civilisace
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7 nejvétsi &asti d&lniky pracujicimi rukama— pokud. )e]{'ch socialn i
poméry mohou byti mé&feny prostfedky, z kterych lidé Hi.
Co je dnes v zdpadni civilisaci typické i po katastrof¢ ctyfleteh.o
neslychaného valéeni, proti kterémukoli ptedchozimu véku, je
celkem vysokd Zivotni troveii délnické didy, zviasté v severo-
zapadni Evropé, Australii a Severni Americe. Prostevsrovnam
délnickych pomér v nejpokrotilejsich zemich s pomery ruko-
délné tiidy ze XVI. a XVIL stoleti v Evropé ukazuje jasné, Ze
semeslnik nebo mechanik a jeho rodina maji dnes daleko vyssi
Yivotni Groveti ne pravé tdZ &ast obyvatelstva v kterémkoli pied-
chozim udobi svétovych dé&jin. Lékaiskd véda, zékonodéxstvi'a
obecni sprava ziskaly si zésluhu o to, Ze primérny vék déinika je
del3i, ¥e normélni zdravi ve viech obdobich Zivota je lepsi, Ze ne-
moci jsou méné Casté a pozoruhodné kratsi, Ze vSedni neduh'y a
mendi za¥ivaci nesndze jsou méné obtiiné a Ze risiko nasilné
smrti anebo invalidisujictho urazu je mensi neZ kdy pi’edtl_im.
Domovy, v kterych Ziji déInici a jejich rodiny, jsou, i kdyz mame
na mysli hrozné poméry, které na nékterych mistech panuji, sta-
vény zdravéji, pohodlnéji a rozmérn&ji; je v nich vice pohodingj-
$iho nabytku; jsou neskonale lépe zdravotnicky opati‘epy va}vvysta:'
vény v okoli, které je mnohem piijemnéjsi a hygieméte)si,vnez
byvalo v kterémkoli ptedchozim stoleti. Rodiny, manzel, Zena
i d&ti, jsou Ziveny lépe neZ jejich predchitdci v minulém pokoienvi.
Po praci maji vice prazdného Casu a vetsi pfile;'zit?sp aby dobie
vyuzili své prézdnd. Jsou lépe chrénéni proti ndsili, ﬁtlavku a
tyranii. Odmé&na, kterd je vysledkem jejich prce, je vetdi nez kdy
predtim, vezmeme-li délnou t¥idu jako celek. A za to, co je dnes
témé&¥ vidy mzdou v pen&zich, 1ze koupiti mnohem vétsia rozma-
nit&j$i mnoZstvi zboZi a sluZeb, ne? kolik jich kdy pfedtim phskf
v jejich dosah a bylo pfistupno jejich volbé. A v souhrnu zvysene
mno¥stvi takového zboZi i takovych sluZeb proti tomu, co bylo
id&lem délnika, kdy? byl z nejvétsi Casti jeste nezavislym vyrob-
cem. Jejich hoi a dévata pozivaji $kolniho vzdélani, ba jsou.,
k nému nuceni, vzd&lani, které je na vy$¥i trovni, neZ jakou znali
jejich dédové. Nadanéjsi z nich maji ptileZitost dosici vySin véeiér%i
tohoto véku a maji vét$i piistup k povolanim, v kterych nachdzeji
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zalibu, nez kdy pfedtim. O sirotky, lidi nemocné nebo invalidi~
sované duSevné nebo fysicky, o vdovy a piestdrlé je postarino
mnohem humdnnéji, uéinnéji a vSeobecnéji neZ v kterémkoli
piedchozim stoleti. Nadto v3ak se standard délnika v celé zapadni
civilisaci neobycejné zvysil. Délnik neni jiZ otrokem ani nevolni-
kem. Neni negramotnou bytosti, neschopnou porozuméti civili-
saci, v které Zije. Po prvé v déjindch svéta je plnopravnym obca-
nem, postavenym politicky a pfed zdkonem na roveii kaZzdému,
s kym pfijde do styku. Jak plny vyznamu je pro budoucnost fakt,
Ze v jediném desetileti ve Velké Britanii a po celé Australasii, ve
vsech tfech skandinavskych stdtech, v Némecku, v Rakousku a ve
viech ostatnich statech povaletné Evropy dostaly se do vlady lidé
bez bohatstvi a socidlniho postaveni, lidé dé€lnického ptvodu a
socialistickych ndzort, a byli pozdviZeni k moci jako zastupci dél-
nickych stran, zatim co Rusko po celé desetileti Zilo pod ¢imsi, co
se nazyva ,,diktaturou proletaridtu”!

Co vsak Fici opakem ? P¥edev$im si musime v§imnouti, Ze celou
zdpadni civilisaci b&Zi pronikavy rozpor mezi idedly a dosaZenou
skuteCnosti. I v elementarnich pomérech lidské existence neni ani
zdaleka obecné udrZovano ndrodni minimumecivilisovaného Zivota,
které si nyni pfedpisuje kazda pokrocild spole¢nost a kterou také
pocind vymahati. V jednékazdé zemi zdpadni civilisace jsou roz-
sahla mista, ba $iré kraje, v nichZ tohoto ndrodniho minima dosa-
Zeno nebylo. VSude existuji rozsdhlé vrstvy obyvatelstva, pro
které nezbytnd opatfeni k zamezeni zlychnésledki strojového véku
nenabyla jest€ ulinnosti. Lze vSak doufati, Ze nejvdZnéj$i nedo-
statky, pokud jde o hmotné poméry lidu, netkvi v nedostate¢nosti
zdrojii toho nebo onoho stdtu, ani v slabosti jeho idedld, nybrz
v mezerdch, které stile jeSté trvaji v preventivnich soustavéch; ty
se svet naucil budovati a ty mtZe kterykoli ndrod doplniti podle
své vile,

Ale hmotné poméry nejsou zdaleka jesté viechno. NemZeme
zde vySetfovati Cetné nedostatky délnické t¥idy, nebo pfedpo-
védéti jeji budoucnost, pokud jde o intelektudlni vyvoj, umélecké
citéni, mravy a mordlku. V tom ve viem skutelny pokrok dél-

_nictva jako celku byl v kazdé zemiv poslednich dvou stoletich v&tsi
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ne? v kterékoli pfedchozi periodé svétovych déjin. O jedné véci
muzeme viak Fici v zdvéru nékolik slov.

Casto se tvrdi, Ze, jakkoli veliky byl pokrok dé€lnictva, pokud
jde o hmotny blahobyt a politické postaveni, ba i intelektudlni
zisky, déInik pfece pry ztratil s pfichodem strojového veku radost
z vyroby a volnost pfi ni, ba i svoje umé&lecké schopnosti. Stfedo-
véky femeslnik, ktery stavél evropské katedraly a zdrovedi tvofil
krasné véci ze dfeva nebo kovu, hliny nebo kamene, ma protéj-
$kem brutalisovaného délnika obrovské tovdrny na seriovou vy-
robu, odsouzeného k nekonednému opakovani téhoz bezvyznam-
ného pohybu, jako jest zaSroubovidni matice nebo kapdni oleje
tak, jak nekone¢ny pds p¥ed néj pfinasi, od rdna do noci, kostru
zatatého vyrobku, v jehoZ konstrukci se jeho duch viibec ne-
Glastnil a ktery snad ani neuvidi v jeho kone¢éné form€. Znamend
tento bezduchy robot né&jaky pokrok proti Giottovi nebo Celli-
nimu ? Netfeba Fikati, Ze otdzka dand takto nemd smyslu. Domnéni,
Ze by déInik egyptsky, fecky, italsky nebo anglicky z kterékoli doby
byl byval —vyjma zlomek celkem nepatrny—zaméstnan nétim,co
by bylo Ize poklddati za um&lecké femeslo—toto domnéni je lich€.
V dobé rozkvétu stfedovékého cechu bylo i v méstech nejumélec-
t&j8ich vidy mnohem vice délnikt pracujicich rukama vné Stast-
ného kruhu mistrii, tovary$ a ucednikii neZli v ném. Rukodilné
obyvatelstvo mést sklddalo se ve skuteCnosti hlavné z nadeniky,
kteti cely svij zivot $tipali dfivi a Cerpali vodu; a obyvatelstvo,
pracujici na ohromnych prostordch piidy zeméd€lskéa lesni, Zilo
viibec bez uméni a literatury. Nadto se &4st Cist€ mechanické
préce v svétové vyrobé v celku spiSe zmensila,neZ zvysila. Co del-
nikd tesalo kameni, tahalo a nosilo kamenné kvadry a zdvihalo
stavebni kdmen na zdi katedrdl, na kterych pak pil tuctu vycvi-
genych a umélecky zaloZenych zednikd vytesalo chrli¢e vody ? Od
stavby pyramid aZ do dne¥niho dne neustile se zmenSuje ta &dst
svétové price, kterd je pouhym fysickym kopanim, strkdnim, noSe-
nim, zdvihdnim a kovdnim — pouhym vynaloZenim svalové sily.
Od prokopani kandlu Korinthského aZ do zbudovini kandlu
Panamského podil myslitele, architekta, kreslife, inZenyra, na-
strojafe, i¢etniho a tfednika ustaviéné rostl v kazdém vyrobnim
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podniku a imérné s tim rostl i po¢et zaméstnanych délnikd. Lze
ptipustiti, Ze se stal ve vyvoji posun, jehoZ miru nelze pfesné zji~
stiti. Umé&ledti Yemeslnici athén$ti a florent$ti, tfebaZe byli
malou men$inou, citili vice, neZ snad mohli vyjadfiti. V strojo~
vém pramyslu bere na se vyvoj v takové vy$3i menSiné formy
spiSe intelektudlni neZ umélecké. Jeji praci jest presné mySleni,
vypodet, piizpisobovani. A coZ to neni uméni? Jest, na piiklad,
jing krdsa pro architekta a jind pro klenotnika. A nesmi se zapo-
menouti, Ze v dneSni zdpadni civilisaci skuteny poCet muzi a Zen,
zabranych v denni prici rdzu zfejmé& rozumového, tedy v préci,
ktera neni nezbytné zbavena uméleckych prvki, je nepochybné
mnohem vétii ne? kdy pfedtim. Je jist€ mnohem vice takovych
déinikt s vy$i vychovou, uméleckymi schopnostmi, délniki,
pracujicich o zajimavych dennich tkolech v tovdrndch Henryho
Forda v Detroitu, neZ kolik jich bylo v celém Detroitu pfed pade-
sati lety. S témito ndsledovniky stfedovékych umélct, kvalifiko-
vanymi zrovna tak vyjime&né, objevilo se veliké mnoZstvi jinych
d&Inikd s tkoly méné zajimavymij; ti by jinak byli viibec nevznikli
a ti predstavuji stfedovéké mésiské délniky a polootrocké obyva-
telstvo venkovské. Ale ani ty by jisté nenapadlo navratiti se do
pomért stfedovékych. Lze souditi, Ze v mnohych svych dennich
tikolech ani dnes délnici nemohou nalézti zalibeni a $petku zdjmu.
Ale vjejich osudu je neobycejné dileZity rozdil. Na rozdil od svych
predchiidci tito lidé ztrdvi jen polovinu svych dennich hodin pii
préci, kterou vyd&ldvaji sviij chléb. Druhd Cést jejich dne jim po
prvé v déjindch poskytuje volnost a ve velké mife i schopnosti,
aby se oddali jinym z4jmim. A tyto zdjmy &im dal, tim Castdji
vedou k intelektudlnimu vyvoji, ktery aZ doposud byl mezi ty-
pickymi d&lniky, pracujicimi rukama, véci nezndmou. Ba lze
i debatovati o tom, zdali mezi touto dolni polovinou pracovniki
zépadni civilisace nedo$lo v poslednich dvou stoletich k pokroku
relativné vét§imu neZ v polovin€ hofeji. Pravé t€mto tak zva-
nym nekvalifikovanym dé&lnikim Londyna, Berlina a PafiZe,
nechat je$té Ziji po mnoha strankdch v pomérech Spatnych — a
hlavné jejich Yendm a d&tem — pfinesl strojovy v€k nejvetdi
pokrok ve svobodé a civilisaci.
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