(Uryvky pochdzeji z knihy publikované v druhé poloviné tricatych let 19. stoleti.)

Probiha u nas velkd demokraticka revoluce; vSichni ji vidi, ale zdaleka ne vSichni o ni soudi
stejn€. Jedni ji povazuji za novou véc, a povazujice ji za cosi nahodného, doufaji, ze ji jeste
dokazou zastavit...

Jestlize pocinaje 11. stoletim pozorujete, k cemu dochazi ve Francii kazdych padesat let,
nemuze vam uniknout, Ze na konci kazdého z té€chto obdobi vzdy prob¢hla ve spolecnosti dvoji
revoluce. Slechtic na spoledenském Zebticku pokazdé sestoupi, neurozeny naopak postoupi
vyse; jeden ziskava, druhy ztraci. A to neni pouze zvlastnosti Francie. Kamkoli pohlédneme,
pozorujeme tutéz revoluci, pokracujici v celém kiestanském svete.

Celé tato kniha, kterou budete ¢ist, byla napsédna pod dojmem jakési ndbozné hriizy, kterou
v dusi autora vzbudil pohled na tuto nezadrzitelnou revoluci, prosazujici se uz tolik stoleti pies
vSechny piekazky. I dnes ji vidime postupovat mezi troskami, které po sobé zanechava.

Protoze lid ani nemél ptedstavu né€jakého jiného spolecenského ziizeni, nez v jakém Zil, a
protoze ho viibec nenapadlo, ze by se snad né¢kdy mohl vyrovnat svym pantim, ptijimal jejich
laskavosti a jejich prava vibec neuvadél v pochybnost. Miloval je, kdyz byli milostivi a
spravedlivi, a bez nesndzi a beze zloby snasek jejich krutosti jako nevyhnutelné zlo, jez na néj
seslala ruka Pané. Zvyklosti a mravy postavily ostatné meze tyranii a vytvofili jakési pravo i
uprostied vlady sily.

Protoze Slechtic ani nepomyslil na to, ze by ho nékdo chtél pripravit o jeho privilegia, ktera
pokladal za legitimni, a protoze nevolnik povaZoval svou podfizenost za disledek neménného
fadu ptirody, bylo mozné dospét k jakési vzajemné shovivavosti mezi obéma tfidami, tak
rozdilné podélenymi osudem. Ve spolecnosti existovala sice nerovnost a bida, ale duse v ni
nebyly zbaveny diistojnosti.

To, co lidi kazi, neni uplatiiovani moci samo o sob¢ nebo zvyk poslouchat. Kazi je uplatiovani
moci, kterou povazuji za nezdkonnou, a poslusnost vii¢i moci, na niZz se divaji jako na
neopravnéné ziskanou a utiskovatelskou.

Na jedné stran¢ byl majetek, moc, volny ¢as a s nimi touha po pfepychu, ale také zjemnéni
vkusu, zabavy ducha, kult uméni; na stran¢ druhé prace, hrubost a nevédomost. AvSak mezi
timto nevédomym hrubym davem bylo mozZné najit 1 vaSnivou vitalitu, Slechetné city, hlubokou
viru a drsné ctnosti.

Vidime v8ak, jak se rizné vrstvy prostupuji, piehrady mezi lidmi jsou stdle mensi, panstvi se

deli, déli se 1 moc, Sifi se osvéta, vyrovnava se vzdélani. SpoleCenské ziizeni se stava
demokratickym, a nakonec se demokracie pokojné¢ ujima vlady i v institucich a mravech.

Mam tedy na mysli spolecnost, kde by vSichni povazovali zdkon za své dilo, a proto by jej
milovali a bez potiZi se mu podfizovali. Poucen o svych skute¢nych zdjmech, chéapal by lid, Ze
k tomu, aby bylo moZzné mit prospéch z majetku spolecnosti, je nutné vzit na sebe i povinnost
vuci ni. Svobodné sdruzeni obcanti by tak mohlo nahradit individudlni moc Slechticti a stat by
byl chranén pted tyranii a svévoli.



Chapu, Zze v demokratickém staté takto vytvofeném by spolecnost nebyla nehybna, ale jeji
pohyb by mohl byt fizeny a postupny. I kdyz bychom zde nasli mén¢ lesku nez v aristokracii,
setkali bychom se i s mensi bidou; pozitky by byly méné extrémni a blahobyt obecnéjsi, znalosti
mén¢ rozsahlé a nevédomost vzacnéjsi, city méne prudké a zvyklosti mirnéjsi. Bylo by tu vice
nefesti a méné zlo¢ind.

I pfi nedostatku nadSeni a nabozenského zaniceni by poznani a zkuSenosti mnohdy vedly
obCany k velkym obétem. Je-li kazdy Clovek stejné slaby, bude chapat obdobnou potiebu svych
bliznich.

Stat jako celek bude mozna méné skvely, méné slavny, méné silny; ale vétSina obcanti se zde
bude tésit lepSimu osudu a lid bude klidny, ne proto, Ze by se vzdal nadéje na néco lepsiho, ale
proto, ze bude spokojen s tim, co je.

Znam pouze dva zpiisoby, jak nastolit rovnost v politickém svété: bud’ dat prava vsem obcantim,
nebo je nedat nikomu. Pro néarody, které dospé€ly k takovému spoleCenskému ziizeni jako
Angloamericané, je tedy velmi nesnadné uvédomit si, kde lezi stfed mezi suverenitou vsech a
absolutni moci jedince.

Existuje totiz muzna a opravnénd vasniva touha po rovnosti, kterd pudi lidi k tomu, aby chtéli
byt v§ichni mocni a vazeni. Tato touha se snazi pozvedat malé na uroven velkych; ale v lidském
srdci tkvi také zvrhld touha po rovnosti, kterd pudi slabé k tomu, aby chtéli strhnout silné na
svou uroven, a ktera lidi nuti, aby davali pfednost rovnosti v otroctvi pied nerovnosti ve
svobodé. Ne ze by ndrody, jejichz spoleCenské ziizeni je demokratické, ptirozené pohrdaly
svobodou; maji k ni naopak instinktivni nadklonnost. Svoboda vSak neni hlavnim a trvalym
cilem jejich ptéani; to, k cemu chovaji nepomijejici lasku, je rovnost. Vrhaji se ke svobodé¢
s prudkou impulzivitou a nedosahnou-li cile, rezignuji; nic by je v§ak nemohlo uspokojit bez
rovnosti a spiSe by byli ochotni zahynout nez ji ztratit.

Na druhé stran¢, jsou-li si vS§ichni ob¢ané téméf rovni, zacina pro né byt nesnadné branit svou
nezavislost proti naporim moci. ProtoZze zadny mezi nimi neni tak silny, aby mohl sam vést
uspéSny boj, miZze byt svoboda zarucena pouze spojenymi silami vSech. Ale s podobnym
spojenim se nesetkavame vzdycky.

Narody tedy mohou vyvodit dva velké politické disledky z t¢hoz spoleenského ziizeni: tyto
disledky se od sebe neuvétitelné lisi, ale oba vychdzeji z téhoZz faktu. Angloameri¢ané,
vystaveni jako prvni této hrozné alternative, kterou jsem praveé popsal, méli dost Stésti, aby
unikli absolutni moci. Okolnosti, pivod, vzdélani a pfedev§im mravy jim umoZnily nastolit a
udrzet svrchovanost lidu.

My vsak, kdyz jsme opustili spoleCenské ziizeni svych predkii a zavrhli bez rozdilu jejich
instituce, jejich ideje a jejich mravy, co jsme misto nich ziskali?

Prestiz kralovské moci zmizela, aniZ byla nahrazena majestatem zdkonii. Dnes lid opovrhuje
autoritou, ale boji se ji, a strach jej nuti k tomu, co nikdy nedokéazala ucta a laska.

Uvédomuji si, ze jsme zni€ili individuality, které by mohly izolované bojovat proti tyranii.
Vidim vsak vladu, ktera je jedinou dédickou vSech vysad odnatych rodinam, spolkiim nebo
lidem. Silu malého poctu obcani, Casto utlacujici, ale vzdy udrzujici, vysttidala slabost vSech.



Rozdéleni bohatstvi zmenSilo vzdalenost mezi chudymi a bohatymi. Ale zd4 se, ze si pti svém
sblizovani nasli nové diivody, aby se nenavidéli, a s pohledy plnymi hriizy a zavisti se odhangé;ji
vzajemné¢ od moci.

Chudy si uchoval vétsinu predsudki svych otcti, ale bez jejich viry; veskerou jejich neznalost,
ale bez jejich ctnosti. Jako zasadu své Cinnosti ptijal doktrinu z4jmu, aniz by znal jeji teoreticky
podklad, a jeho egoismus je praveé tak nevédomy, jak byla dfive jeho oddanost.

Kazdy si mohl vSimnout, zZe dnes, a zejména ve Francii, zaujima vasniva laska k rovnosti
v lidském srdci stale vétsi misto. Stokrat jiz bylo feceno, Ze naSi soucasnici chovaji daleko
vroucnéjsi a daleko stalejsi lasku k rovnosti nez ke svobodé; dosud jsem vsak nezjistil, Ze by se
neékde dostate¢né prozkoumaly pfiCiny tohoto faktu. Pokusim se o to.

Ackoli se lidé nemohou stat absolutné rovnymi, pokud nejsou zcela svobodni, a tudiz rovnost,
dotazend do nejzazsiho extrému, mize byt zaménovana se svobodou, piesto existuje dobry
divod pro odliseni jednoho od druhého. Chut’, kterou lidé maji ke svobod¢, a chut’, kterou citi
k rovnosti, jsou ve skute¢nosti dvé rizné véci; nebojim se dodat, ze u demokratickych narodt
jsou to dvé nerovné véci.

Vyhody, které ptinasi svoboda, se ukazuji teprve dlouhodobé a neni vzdycky snadné poznat
pfi¢inu, z niz se zrodily. Vyhody rovnosti jsou patrny okamzité. ..

Politicka svoboda piinasi ¢as od ¢asu jistému poctu obcanii nejvétsi radosti. Rovnost vSak
poskytuje kazdému ¢lovéku denné mnozstvi drobnych potéSeni. Plivaby rovnosti se projevuji
nestale a jsou dostupné v§em; ani nejvznesenéjsi srdce nejsou k nim necitliva a i ty nejvSedné;si
duSe v nich nachazeji zalibeni. Véasniva laska, kterou rovnost vyvolava, je zaroven prudka i
vSeobjimajici.

Lide by se nemohli tésit politické svobodé, aniz by ji vykoupili jistymi obétmi, a nikdy ji nelze
doséhnout jinak nez velkym usilim. Ale potéSeni, kterd skytd rovnost, se nabizeji sama.
Demokratické spolec¢nosti miluji rovnost v kazdé dobé, ale jsou jisté epochy, kdy svou vielou
naklonnost dovadéji az k posedlosti. K tomu dochdzi v okamziku, kdy se stard socidlni
hierarchie, uz dlouho ohroZovana, po poslednim boji ob¢anské valky kone¢né hrouti, kdy jsou
piehrady, které obCany oddélovaly, konecné strzeny. Lidé se pak vrhaji po rovnosti jako po
kofisti a drZi se ji jako vzacného pokladu, ktery jim chce nékdo vyrvat. Vasniva laska k rovnosti
vniké ze vSech stran do lidského srdce, §ifi se zde, cel¢ je zaplnuje. Netikejte lidem, ze kdyz se
tak slep€ oddavaji jediné vylucné vasni, ohrozuji tim své vysostné zajmy; jsou hlusi. Neukazujte
jim svobodu, ktera jim unika, zatimco jsou cele zaujati né¢im jinym — jsou slepi.



