Slovanska pravlast

= teritorium, na némz sidlily indoevropské kmeny mluvici protoslovanstinou,
resp. praslovanstinou

V tivahach o pivodnich sidlech starych Slovanti je tfeba mit na paméti, Ze:

— neexistoval jeSté stat, a tedy ani pevné statni nebo spravné administrativni
hranice;

— rozsah slovanské pravlasti byl zprvu urCovan hlavné podminkami pfirodnimi
(neprostupnosti hornatého nebo bazinatého terénu) a spoleCenskymi (vlastni

lidnatosti a hustotou sidel sousedi).

Na lokalizaci slovanské pravlasti se usuzuje pievazné na zaklad¢ fakt jazykovych,
V nichz se zrcadli dlouhodobé kontakty Slovanti v ramci indoevropské rodiny

s Balty, s Germany a s {ranci, posléze i s neindoevropskymi etniky orientalnimi.

Tradi¢né se slovanskéd vlast umistuje na sever a severovychod od Karpat, na
uzemi mezi fekami Vislou a Dnéstrem, s centrem v bazinatych oblastech mezi
fekami Pripjat’ a Dnépr (ptfedev§im na hranicich mezi dne$nim Béloruskem a
Ukrajinou) — zde nejvétsi koncentrace hydronym slovanského pivodu, ale krajina

je znacn¢ nehostinnd. Pravdépodobnéjsi je tizemi na zapad a jihozapad od téchto

bazin.

Podle polske teorie byla pravlast Slovanii na polském Uzemi, se zapadni hranici

na Odie — doklady o tom jsou vSak problematické.

Ukazuje se, Ze najit jasn¢ ohrani¢enou pravlast Slovanil je v zasadé nemozZné.

Ve stfedovékych a ran€ novoveékych pramenech se mluvi o zakarpatské kolébce

Slovant na Dunaji (a tedy i bez starych kontaktd s Balty). Nejstar§im pramenem



s timto nazorem je Nestorova kronika (Povest’ vremennych let) Z pocatku 12. stol.

(Nestor byl mnich klastera v Kyjeve).

Teorie o dunajské kolébce Slovant byla ziva jesté v 19. stol., ale nebyla zcela
opusténa. V poslednich desetiletich ji ozivili n¢kteti vyznamni jazykovédci,
predevsim rusky etymolog a slavista O. N. Trubadev. Tato hypotéza se opird 0
nékteré argumenty lexikalni a také napf. o to, ze jméno Dunaj se vyskytuje
v hydronymech a lidovych pisnich i daleko na severu slovanského tizemi.

Hlavnim argumentem proti této teorii je to, ze pokud by slovanska pravlast byla

lokalizovana na sttedni nebo dolni Dunaj, vé€d¢€li by o ni anticti autofi.

V 19.stol. byla v historiografii, zejména némecké, zastadvana hypotéza
0 evropské neautochtonnosti Slovantl. Piivodni slovanska pravlast se hledala v
Pfedni Asii nékde mezi vychodnim Cernomofim a Aralskym jezerem,
V ptivodnim jazykovém kontaktu s irdnskymi kmeny.

Odtud se pry slovanské kmeny sté¢hovaly jednak na sever, do severovychodni
Evropy, jednak na zapad, na Balkdnsky poloostrov, a teprve ztéchto dvou
(sekundarnich) evropskych vychodisek se méla uskutecnit jejich dalsi evropska
expanze.

Tuto star$i teorii nové&ji zastaval napi. Heinrich Kunstmann, némecky

jazykovédec (zemiel v r. 2009).

V slavistice v8ak stale zcela prevlada predstava o slovanské pravlasti zaujimajici
oblasti na ¢asti dneSniho Polska a na Bilé Rusi, s jadrem v pofi¢i Bugu; podél
hornich a stfednich toki Dnéstru a Dnépru se otevirala na vychod do jihoruské
stepi a Vv poti¢i Odry a Visly na zapad do polské a némecké niziny. Pfi¢emz
nékteii védci vidi vlastni jadro slovanské pravlasti vice na zapad¢ (Odra, Visla),

jini vice na vychodé (Dnéstr, Dnépr). jadrem v potici Bugu.



V souvislosti se st€hovanim narodt se dostavaly slovanské kmeny od 5.-6. stol.
n. I. do pohybu a rozsah jejich sidlist’ se radikalné ménil.

Na sklonku 1. tisicileti tak nachazime slovanska sidlisté na rozsahlych prostorach
Evropy od Liineburské stepi po Egejské mote, od ptedhiii Alp a severni Italie az

do severniho Ruska.
V dobé expanze 1 po jejim skonceni byl jazyk slovanskych kmenii relativné

jednotny. Prvni hlaskoslovné rozdily v ramci slovanského arealu se objevuji az v

7. stoleti.

Historickosrovnavaci metoda

= zakladni metoda historickosrovnéavaci jazykovédy, kterd kombinuje zkoumani
jevl dolozenych v historii jednoho jazyka se srovnavanim odpovidajicich udajt

V jazycich ptibuznych.

¢. lepit, Ipét a Inout:

lepit (b. lepja, mk. lepi, srb. ch. [jepiti, lijepiti, lépiti, SIn. lepiti, SIK. lepit, hl. lepic,
dl. lepis, p. lepic, r. lepit’, ukr. lipyty, br. ljapic’, vse ‘lepit’ aj.) < psl. *Iépiti < ie.
*loip- ‘pomazat tukem, lepit (se)’ (> stind. lepayati ‘pomazava’, got. bi-ldibjan
‘zanechavat’)

Ipet (slk. Ipiet, stC. Ipéti, €. Ipet, stp. Ipie¢, p. dial. Ipi¢, vSe ‘ptiléhat, Ipét’ aj.) <
psl. *lepéti < ie. *leip- ‘pomazat tukem, lepit (se)’ (> stind. limpati ‘maze, lepi’,
f. Aimo¢ ‘tuk’, sthném. biliban, ném. bleiben ‘zlstavat’, lit. /ipti ‘1pét, uvaznout’
aj.)

Inout (slk. Inut, p. Ingé, lgngé, r. pril ' nut’ aj., vse (pii)lnout, (pii)lepit se’) < psl.
*lopnoti



psl. *lép- a *lbp- = dvé varianty jednoho kofene, jen odliSené¢ ablautem

kofenového vokalu

Kofen = sémanticka a morfologicka baze, kterd nema zadné derivacni elementy
a nelze ji dale segmentovat (struktura CVC-: iniciala — vrchol — koda)

Struktura ie. kotene: CVC- [konsonant — vokal - konsonant] (iniciala — vrchol —
koda).

Kmen = zakladni derivace od kofene, vytvoiena zpravidla napojenim nejméné

jednoho kmenotvorného afixu

Ablaut = specifické stfidani vokalu v kofeni nebo v sufixu, které bylo dulezitou
soucasti slovotvornych prostiedkli vie. prajazyce, cCastecné bylo funkcni i
V praslovansting.

psl. *greméti a *gromw (ie. *ghrem- ‘hlasité znit, himét’) (sloveso :: deverbalni
substantivum)

psl. *nesti a *nositi (ie. *nek- ‘nést’) (zakladni sloveso :: iterativum)

psl. *merti a *moriti (ie. *mer- ‘umirat’) (zakladni sloveso :: faktitivum)

psl. *bero, *borati (ie. *bher- ‘nést’) (prézens :: infinitiv)

Hlaskova responze: XA = yB
Na zdklad¢ hlaskovych responzi lze jednak rekonstruovat hlasky (fonémy)
prajazyka, jednak odhalovat hlaskové zdkony platné pro prehistorické obdobi

vyvoje ptislusnych jazyk

Kontiuant = termin pro dolozené pokra¢ovani néjakého rekonstruovaného

elementu, hlasky, morfému nebo lexému.



Indoevropské vokaly (kratké a dlouhé):
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Vokaly kratké

le. Stind. R. Lat. Germ. Lit. Psl.
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Vokaly dlouhé
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le. Stind R. Lat. Germ. Lit. Psl.
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Napt.:
le. *ok"- ‘vidét; oko’ > stind. aksi-, . dpBaiuoc [= ofthalmos], lat. oculus, lit.

akis, psl. *oko, vse ‘oko’

le. *(Hi)leudh- ‘(svobodni) lidé’> > lit. liaudis ‘lid’, lot. /audis ‘lid’, sthn. liut

‘lid’, stangl. l1éod ‘lidé’, . é1ev0¢cpog |= eleutheros| ‘svobodny’

Slabi¢né sonanty

le. Stind. R. Lat. Germ. Lit. Psl.
m a o em um, un im im> ¢
n a o en un in in>e¢
r r pa, ap or, ur ur ir, ur BI, BI
| r Ao, oA ol, ul ul il, ul bl, Bl

le. *dekm- ‘deset’ > lat. decem, t. déxe [= deka], got. taihun, stind. ddsa, lit.

desimt, psl. *deseto

le. *kpd- ‘srdce’ > . kapdia [kardia], lat. cor, lit. sirdis, psl. *serdsce

[e.s=14.s,8,h=1.s,h,0=1lat. s, r=got. s, z=1lit. s, § =psl. s, §, ch

le. *septin > av. hapta, . éxza [= hepta], arm. ewt’n :: stind. Sapra, lat. septem,

got. sibun, lit. septyni, psl. *sedmeo




Indoevropské konsonanty

Labialy p b bh
Dentély t d dh
Velary palatalni k g gh
Velary prosté k g gh
Labiovelary k¥ g% g“h

Klasifikace obdobi od ie. prajazyka do vzniku slovanskych jazykit:
1. postupna diferenciace ie. prajazyka — kolem 4. tis. pf. n. 1.
2. zapadoindoevropstina (praevropstina) — 3000-1500 pf. n. 1.
jazykove kontinuum ie. dial. Evropy (kromé egejské oblasti)
3. protobaltstina — 1500-700/500 pft. n. 1.
4. protoslovanstina (pfedslovanstina, rand praslovanstina) — 700/500 pt. n. 1.—
300/400 n. I.
5. praslovanstina — 300/400-1000 n. I.



