pifpadné odmitaji politiku i Tasismye . .

by méla byt poloha typicka pro o iatl']tlra Sisny
Fakticky se ale ob€ polohy (politick 4 iv icke ., g
obvykle spide prolinaji. Vztah k - nitahu
mén jako ryze politicky, nebo mgze bt U myy, i ystmu)
jako vysostné moralni téma, které g POlit‘iopak o i
A naopak, politika mtZe byt odmitén, 3 11 oy nesous.a’?
adorovan antikomunismus a v]ag tenec’twe SOuéaSné és},
le i antiislamsky a antiimigraéni Postoj) (2 dngg Obeykt
podpora squattingu a odpor vii¢i pohtick,énebo -na"Dak‘
smyslu odporu viici politickému systg Sarnityz,

: m o
opét ¢asto spojeno s agendou podpory ullil)r(cchol? kJae)dnes
u),

DO IT YOURSELF TOGETHER
ideologie a aktivismus Ceské
he/punkoveé sceny

Petra Kumovd

Kapitola nastifiuje poc¢atky hardcore!/punkové (dale
jen he/punkové) subkultury od jejiho ptenosu ze za-
hraniéi do ¢eskoslovenského prostiedi, pficemz vénuje
prostor ideologickému, hudebnimu i vizudlnimu odli-
$eni a vyhranéni se hardcoru vii¢i punku a jeho vztahu
k anarchistické/autonomni scéné a s ni souvisejicimu
politickému aktivismu. Pfedstavuje teorie, které zasa-
zuji he/punk do souvislosti s anarchismem a socialnimi
hnutimi, vii¢i nimZ mtZe byt chapan i jako dilezity pr-
vek pfi budovani protestnich antiautoritafskych hnuti
v postsocialistickych spolecnostech (Daniel 2016).
Vyzkumnd ¢ast se zaméfuje na sledovani nékolika
témat vyznamnych pro ideologii hc/punku. Zabyva se
jejich vyvojem, taktikou a rétorikou, kterd je provazi
v soucasnosti. Ve snaze vyhnout se sloZitym termino-
logickym debatam, které pouzivani terminu ideologie
provazi (srv. Geertz 2000), chapu subkulturni ideologii
Jako soubor specifickjch hodnot, které nositelé subkultur
}Q’fndvaji, norem, kterymi se ¥idi, a postojil, jez vyjadruji;
)iz Hetfmansky a Novotn4 (2011, s. 94) pti vyzkumu sub-
kultur definovali jako subkulturni ideologii tu, kterou
S¢ mohou subkultury odliSovat od vétsinové ideologie.
Hlavnim tématem ¢lanku je zkoumani konceptu DIY,

1 Casto citovany doslovny preklad nézvu, tj. tvrdé jddro, ktery odkazuje k pifs:

néj8i ideologii nove vznikajicl scény, jez se formuje na zékladech punku.
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téma vejganst‘vf a ochrany ZVifat
komodifikaci a komerCionanz ’ SQuattj,
va problematika, Koncept DIYaCl su.

SjA séu?n) je ¢asto vyslovovan}"m % iy
aje zaroven té7igtém, impulzems_ouslo
pri tvorbé vlastni kultury, e ; Stme
hodnot, jez vyboéujl’ v klasické; HlChhinem er.r,"kem
jako generatoru zigky (HolthaO POjimgp; rlalm'ch
osvobozuje tvorbu od Zabéhnutynh

tiin, zte rekontextualizuje hodnotyC Norem , Pleds;
béZnych véci a symboly (Hebdige 251‘;3’Zna y o
zcelzi.novy prostor pro Jejich an'rn;fm,)’ aposkytujen'm1

Pfisledovani zejména politickéhol.k ivi

pojima he/punk jako SOucast anarchis;El o
§cény, ze které derpa inspiraci i VZore
jednani a zasazuje jej do kontexty nej
nich hnuti, ktera z téchto Principd vychazi 3 Zarover
hledaji zpisoby, Jak vzdorovat globalizaénim prOCCSﬁfIIII
hodnotam a racionalizacj dnesni spoleénosti a vraceji‘
se ke sdileni a vzajemnosti (Stasova 2016). Kolektini

: mu ¢lgne)
lCke/iiutonomm'
€ Pro kolektiyp;

Jednani ma kromé socializaéniho prvku rozmér ,stra-

tegicky“ a je vyuzivano jako jedna z forem odporukin-
dividualiza¢nimu a komodifikaénimu procesu, a stava
se timto jednim z dileZitych momenti pfi uchopovéni
pristupu k politizaci témat a aktivismu./ o
Vyzkum se zabyva nasledujicimi ot:alzkallr(mO et
proméiiuji vybrana témata ideologie he/punxt vt
vzniku v ¢eskoslovenském prostf‘edl? .Jak Seimi Spoje
mani téchto témat a rétorika, ktera J¢ “;’(Isle promité
na u aktért ¢eské hc/punkové Scen}{?l_iaa ; Outick‘éh‘?‘
(jestli viibec) proména témat do f‘ktl;(’)r, yztah m ind!
aktivismu v he/punku? A konef:ne, Jatrini spoletn®!
vidualismus liberalniho kapitalismu 2 e v he unk
s individualismem, ktery se proJ evu%Y kultu?e? nfeh
subkultufe, dirazu na auwnmvnn ?13 datech Z‘SIZ) pie
Vyzkum je z vétsi ¢asti ZalozKell;mOVé 11,2
v pfedeslych dvou vyzkumech

"
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NOvEjsich socig).

S -
4 /punkové subkultury, v ramci kte?//Ch
47né ralske h/c 0 pofizovéni polostrflk,tvuroyax y :
b Ja kombinovano e dlouholeté ti¢asti v sub-
byla K% zpetnd pellos 7ské he/punkove
dnich dvanact let v prazske P it
Kultuie (posl,e oslednich osm let vzhle.dem k’lv)ara elni
§,2 mc}}ifnu miize byt oznaceno jako zucastn'e,rllf:
4cina vy isténych i on-li alt
racina vyZ) s analyzou tisténych i on’hn.e: r’n;tenh y
OZor?Vaglei a dokumentarnich filmu tyl'<a)1-01c se lc
wemed ikajicich v ramci subkultury 1 mimo ni. Cla
punke) o Jﬂifﬁ ideologie, které byly pfedmétem
1 VXChaZ} Zkgmu pievazné prazské hc/punkové sce-
e ‘2,}(7)211 Data sesbirana na zakladé rozhovort,
ny v roce .Da : <
pzzorovém’ a letité zkuSenosti v hc/punk’u ,by’la zonc(;\snli
4 & 7 1pr
analyzovéna a doplnéna 0 vyzkum nabourav}e;n p i
individualizace a komodifikace skr.zeoanarc lSt/lC é tak-
tiky a aktivismus prazskych kolektivii (zkoumano z po-
hledu aktérd he/punku) v roce 2014 a ¢tyr rozhovort,
které probéhly v roce 2016, jez byly vedené s ohledem
na zaméfeni sou¢asného vyzkumu.

Punk + Hardcore = Hardcorepunk

gllz)um s nazvem ,Hardcore '81“? od kanadské kapely
vé.h(;/;. Jg mn’ohyml POvVazovano za ptvodce nazvu no-
udebnimu styly, ktery se témey okamzité roz§{Fi

e 11. Nava
Postoj ke spolecnosti ey g zal na kriticky
Phnil jej naboj a Praktiky, k ek,
o 1 7
ku posunoyg gz rr . <ter€ mely vyprazdnénoy
%€ od utopie a p¥ Wesiteor, tak v praxi Oprostil
hesler, rI')e eselvod Punkoyé retoriky proslavené
neé¢ :
: cemu, co je g trochou nadsazky
ard
Vak Pely, ktere gq i
g e 12 nayr
(ki V USA | acely k ortodox Fene,
deajes o Veoben " 2Mruba ve drupe poloy mém Korenfin punku,
akap €€ je za pryni o sedmdesatych |et
roku 1978 fdeorovoy nahrévku POVaZovina

00 Iy
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mozné obsahnout slovykourfbvléure.ll kéi}’i se digt
rojevii punku, prevzal o néj ko

i?e:ly'rﬁ;g utjvéfenl' osobitého hudebnihg annc)eé%tn]?w,
stylu propracoval do tvor,by kultury doprOVéZené Vlhq
kem nezavislych hqdel?HICh V}’d&}Vat,elstvi 5 Subkulzm‘
nich mist. Po vytrZnickém a chaot1clf<'em Punky se,, tur
hardcorepunk (ddle he/punk), ktery je jeho ragij g el
odnozi, jako tyrdé jddro ¢asto politi¢téji fomlulOVané}Jlsl
odporu (Pixova 20?1).1 g 5 0

Diirazem na aktlvnlvp‘rlstu,p k Z1VOtu se snajj Zbayit
stigmatu punku, i kdyz je svymi aktivitamj i hudepp;
s nim tzce provazan. Aktivni hardcore se sice stayf T
opozice pasivnimu punku, punk vSak nadale ZUstav
jeho soucasti, a proto je nelze od sebe oddélovat (stv. Cf-
saf, Koubek 2012, Clark 2003, Hajdikova, Prokiipko.
va 2011). Pouzivanim slovniho spojeni hardcorepunk
predstavuji tu ¢ast politického punku (Charvat 2007),
ktera je po hudebni strance punkova, ale myslenky

anc()val

a Ciny, které jeji aktéfi’ prinaseji, ji odliSuji od vétsino-

vého punku, a upozaduji tim hardcore, kterému po hq-
debni straince nemizeme odepfit nalepku ,,hardcgrﬁV};
hudebni zanr*,* ale protoze je odtrzen od lde':()l?g’fre;
punku, neni ni¢im vice neZ pravé jen hudebnim zanrem

isti nebo Pankéé'

3 Pro jejich oznadenf pouzivam stfidavé vyrazy jako harcmorlsnaz&"vé anarchO"

(vice zauzivané), nicméné zahrnuje i ty, jeZ Clarl_< (2093),i isticke
-punkefi, a také diky dtirazu na pfimou akci v praxi quzwlijvf Davi

principy mohou byt i anarchisty s malym ,a”, jak nich m J

(Graeber 2002). . vetelnfeh rozdil

4 Absence hc/punkové ideologie mé za nasledek n(::kO“kraii kapely WY

které se zviditelrujf napfiklad na koncertech. | k.thyZ VP onzorl (co )

DIY princip, tedy e si tieba koncerty organizujf b€z fpneni tolik Obﬁéna

byt nésledek toho, 7e sponzorovani malych koncertuu_ej Vyuifvajize\‘/racej"

vydavaji si samy desky nebo vyrabé&ji merch, bez‘?spornépﬁspivd"l ffte

pro kumulovant vlastnich zdrojd, tj. vydélkem pikarm bjevuje l (avid?

2 A £ ely neo 7
penize do scény. Navic v distru se kromé merche ksz:o“ atp: KaPelT(oufeninﬂ

ziny, sbirky na podporu aktivit souvisejicich se s¢ T otadave n punkﬂ
vystoupeni nepferusuijf politicky lad&énymi projevy e ideo"’nglgh gonce”
koncerté je spige vyjimkou. Bez odporu k drogém: olu. PriP

i N L AL e yivacl a
silné prosazue, je zde vy&§i mira kuiakt a pozivact "

-

L

Hardcore proé_el op1:0ti punku néko}lika dgléimi Za-
. i zménami. Zatimco punku se tcastnila pouze
Sadnlml Zm o . ’ v/ T
14 délnicka trida, hardcore.pOJmul diky hlubsi kritice
bilade sti v tehdejsi Americe riizné rasy (pfikladem
Sp?}ecg? kromé fanouski i vznik smiSenych kapels
ml}l)ze nebilych kapel®). V ¢eskoslovenském prostiedi
lr(le ood,é)bné situaci nedoslo, ha'lrdc:'ore r}avéga’l na p}ml’<
v obdobi, kdy byl pfistup k eotmckym mlncznta?n,‘zej’me.-
na Romim a také V1,etn'a?mcgm,lvy.hroceny r?51§t1ckym1
projevy doprovazenymi i fijlckym1 nap?d,en}ml (Dame%
2013a, Fuchs 2002). Tato situace se mEni az s rostouci
pievahou jedinct, ktefi ostfe vystupuji proti rasismu
ve scéné. Vyjasnéni pozic vyrazné pomohlo také od-
déleni pankact od skinheadt poc¢atkem devadesatych
let. Rasismus jako takovy je v soucasnosti v hc/punku
jednoznacné odmitan (otazkou je, do jaké miry miize
byt pfitomny skryty rasismus), coz ale zastoupeni mi-
noritv subkultufe nezmeénilo. Mezi diivody mtiZe patfit
jiz avizovana ztiZena ptijatelnost atributd subkultury,
co se ty¢e druhu aktivit, ke kterym inklinuje, drsné&jsi
hudby a s tim propojené vyrazna image, striktnéjsich
pravidel (vegetaridnstvi, veganstvi, straight edge, akti-
vismus, vyrovnavani roli zen a muzi atp.), nebo tfeba
fakt, Ze nap#iklad mladsi romské populaci je diky po-
dobné Zivotni situaci s Zivotem v Cernosskych ghettech,
odkud hip hop pochazi, blizsi spiSe hiphopovy zanr
(Radostny 2008).
neo(i)ll’;zg p(lilnk.u tef(ty hc/_ppnkovy?ch ka;/)e,l nadale zcelﬁ
M 3 rJel l_eZ.llvuvZ.lvffl pasivitou, ale nvab,lzl n.lr.loh,dy pii-
o (Worlea I'Sthte_]S-l pohled, vyhram?na politickd posefl,-
na s)s 021’151 Dam-el 2’01.6, s. 88), témata se pohybuji
€presivni diagnozy spoletenské situace

Pfi tanci mg4
Na koncerte
Yaphet Kott

linou dynamiku, moshovani mnohdy nenf tak ohleduplné jako
ch hc/punkovych kapel.

e 0, Dead Kennedys.
"ains byla gjstg Cernosska kapela.

Do |7
YOURSELR TOGETHER
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az po mobilizaci k aktivité. Castq take ,
rozpoloZeni a Zivotni pfib&hy ¢leny kaperlcadli 050by
bubenika z tehdejsi Ceské hardcoroyg 0 Y. VYjédfen;
situace Roberta , Jimmy*“ Vi¢ka (Euchs zoeoy Kritické
v A-kontra (¢. 22-24/1992) zachycuje £ie v2, 5. ]
zac¢ina byt patrna v textech domaécich meény
kapel. Texty jsou prostfedkem k Sifenj
potreba k jejich tvorbé pristupovat obe,
smysl a vaznost:

) ktel‘é

hC/DUnkOV};Ch
va§lenek aje
CMEi, datii

(...) Néjak mé prestdvalo bavit zpivat o chlastdng

prislo mi to nijak pozitivni a zacal jsem to povafovo;t’;z_
hloupost. Chtél jsem udélat kapelu. .. myslim, ze mysy,
fict politickou. Chtél jsem, aby ta kapela byla politickg
vtom smyslu, Ze se bude vyjadrovat ke viem vécem vdzneé

Hudebni publicista Josef Vléek ve svém dile o hudeb-
nich alternativnich scénach sedmdesatych a osmdess-

tych let dochazi pfi porovnavani hardcorovych a speed

metalovych kapel k podobnym zjisténim. Texty hard-
corovych kapel jsou oproti tém metalovym, které obsz-

huji fantazijni prvky, spise realistické. Zdmérem textt
je sdélit fanouskdm postoj a nazory na vybrane €mé
a pfipadné je tim povzbudit k diskuzi, v 15? hybné
dé také k aktivité (Viek 2001). Bylo by V,Salflfoffonv
domnivat se, ze texty jsou strohé a bez,vjak'e'imeéné,
naroku na umélecké zpracovani. Je ale spis¢ )

; 5 ro jeh
ze ,(...) by byl problém text hardcorove ka}; i.yf;, s. 35):

introspektivni formu desifrovat® (P Olfoiﬁa sitéjil, €nc
Kritické a radikéalni texty doplnuje Jcterou 14

1N YV 7 vev s 5 a
8ICtejsi a udernéjsi hudba nez v Punyu’hralotic ,
8uji i nové taneéni kreace. Klas{‘:ke 5 stage divln,%
viceméné stida mosh s bojovymi PIV glovensku P .
two step, head walking (v Cechachana veslovd / et
nerozsiteny), wall of death, hromady 8 VE% s i nec’y
, ; - rtu. N2 0% 7y o put
nova gesta vyjadfovana pii koncert-: reaguj€ he
patického a agresivniho moshovant

§{m piipa

ba”
om
Lrofon J€ Gk ; k
aniler

2 “né 7ivany tanec

Jem na tolerantnia spolegne proz 'souyv ném’

esstyE apﬁroiuje ostatni,Ze]mEnaZeny) JSaleos hve
kter)'/neool, vzpominané agresivité spiSe mens

jvé kvitli VZPOT - apkova 2011).
rave | ené (Hajdikovd, Proklllpkova 200 ) e
zastoupt- Klasickému punku vice klade diiraz na s v
i 5 : ;
QPrO , spoluprace i ideologie se scénami, ’terei
skugenost, vé i kulturné vzdalené. Koncept sdileni

F i storo p S .
Jsoqull;}”‘e’ tfeba autor he/punkoveho politického zinu
formu

Choroba mysli Borik takto:

Hardcore by mél nabizet piesné to, co nabizel na SVém
saédtku — prostor, respektive svobodny prostor. Hardcor'e.
2a tebe nic neudéld, ale ddvd ti obrovsky prostor pro tvoji
aktivitu, kreativitu, pro zrealizovdni tvych ndpadii, pro
naplnéni tvého Zivota, nabizi ti sit prdtel po celém svete,
ktef jsou na tom stejné jako ty, a co vic, jsou ochotni
ti pomoct. Ddvd $anci pro to, aby ses pridal. (Bofik in
Samuel 2014a)

Propojovani scén’ neni z4dnou novinkou, Cisaf a Kou-
ltzek (2012) Pi§i o propojovéani he/punku i s Jjinymi sub-
ulturami. Charvat (2007) shledava, ze mezi punkem

adal$fmi druhy hudb istuje j a délici
! y neexistuje jasna délici ¢4 -
toge punk ovlivnil i o o

v
0 lcely t¢

: 0 pra o,

vymeznelnou SCD,?]Ce POUZivam ozp

S ac é :
2€n4 2¢ U (Geska, prassks on Seéna pro konkrétf geograficky

: Upin A , brnénska A

Vz4 } o tzy, nska atp. ° o

(H Jémng Interakei Idl?kl”tur amerického sogijo| Pl ie e ruzné mite slo-
Tmansyy VYuZiva ©l08a Gary A. Finea, které ve

s ;
* Novotng 20111)_ Poletny system Znakd,

0o |T¥9H'RSEH:

viry, znalost 3 chovan(
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Svymi aktivitami, ideologij 5 pr
ha aktivitach protina s anarchist;,
nou, z éehqz kooperaci aktérg VZnikai; x
kolektivy. Re¢eno obracens. nékters t” &
zastieduji kolektivy aktéry 2 riznye €m
kultur a hnuti. Kolektivy, kterych se d
ucastni, ¢erpajiinspiraci pro jednan:
hnuti (Bastl 2011, Clarkpzoi)inéﬁln?s;archistického
Mazel 1998), proto je v této praci chépa 2013, 20148
anarchistické/autonomnf scény. Vagi he7 Oudst
soucasti anarchistické/autonomnj scény SF;Un'kujako
mulovala fada kritiky, ktera aktivity a projevy gzjﬁuznfﬁr.

U

aktikan

g M se

Ou/autOﬂOm Ty,
Pons

S SCEL

0 spq ety

|
ta 3 ktiviy,

h }}usiebnich sub
nesnj hardcor;ne'.

‘z_”eéenvi autonomni hnuti ¢i autonomni scéna se objevuje kolem ro
1981 v N?mgcxu. odkud prichézi po roce 1989 do Ceskoslovenska k
p ':wng akvwmatizuje (Daniel 2016). Autonomni hnuti spocivé na \v—‘, H ;‘
samospravnych skupin a prostort, kultury i odlisného médniho stylu, které
narusuji homogenitu majoritni spoleénosti. Kromé anarchisti hnuti
radikaIni ekology, bojovniky za prava zvirat, feministicka hnutf, ant
v Némecku se na jeho okrajich pohybovali i sympatizanti levicovych teroris-
tickych skupin. V ceském prostredi, na rozdil od némecké autonomnisc
se autonomové vymezuji proti skupinam, které se hlasi k autoritarskym
formam marxismu (trockisté nebo stalinisté). Svého Casu byla za autonomy
povazovana alternativni mladez sdruzujici se kolem Casopisu Aut “' ‘
kterd se pohybovala kolem kulturné-sociélniho centra Ladronka (""f:
1998). V souéasnosti bychom mohli mluvit o aktivistech spoluprac;: ik
v autonomnim infocentru Salé a v Autonomnim socialnim Cem-r:n e
narchisté samotni rozliSujf mezi autonomni a anarch:stuckou:cez h“‘;
ke schematickému rozdéleni postojl obou proudd podle jedne 2 97)
pedstaviteld socislnich anarchisté P. Wohlmutha, viz Ba,stl (2011‘} ngénac
Eenf autonomni od za&4tku 21. stoletf prejali od IevicO"Ych‘hsr:/Iizacu ktero¥
VE snaze zaméfit se na aktuélni témata a ziska\t‘atralv(t'vrn'febirajl'od ‘e"‘:?
zéroved odcizi svym nepfatelim. Autonomnf nac|orja||§:(e pmilitam”" ol
Krome strategii (prejiméani levicové symboliky 2 re,to((lmz)'
boje) i vizualni kontext (Black block styl) (Vejvodova 2
9V piedeslych dvou wyzkumech prazské hc/punkove
I kdyZ se aktéfi pfevazné neoznaduji jako a”arChlsLe;(,cké, jako "
centuji nékteré principy, které povazuji 22 i z’;lni fungove"”
rozhodovéni konsenzem, nehierarchické 2 ne.fo{n:olekt'vn" 208k
vSech, autonomni jednéni, pfima akce, solidarita, roti stereotyP” .
decentralizace, vytvafenf vlastnich hodnot, ?dpor sména véa :
rého charakteru a proti systému jako takovemtls f|rjni &asto v ~ sl
Anarchie pro anarchisty nenf chaosem, jak o¢ vcorgaf“zace' r\os L
traduje, ale , specifickou formu spoleéenské sebe (Chaf\/é‘ 2007
antiautoritafstvi, dobrovolné dohodé a kooperac!

oo \

vice
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j : ku
10 Mazel pfisuzue h/c/punl a_
vu (anarchisticke) kontr

dle Charvata (2007)
jisty dopad,

if brzdu.
a jeji brz .
g sho' proje
o umeélecke )
rovint 2% 0gg, s. 176), zatimco s
ulot’y narchistickem prostredi JISt 2
b d na marxisticke skupiny.

; nk
mé he/PUR s nulovy dopa : : i
Jaroveit mé temerrn na politickou aktivitu 2 ideologii,

SwymdtEe? - kontrastu s analogickymi norma}m{
Kterd je v ostrem | . { kultury (napfiklad odmitani
2hodnotami doommﬂantnl vani, genderovych stereo-
konzumu, ZPUVSQPU I EXE o’cesu politického radi-
ypi) a vyrazné ji negue \Jead Smolik 2010:
{alismu, je he/punk kontrakulturou (Smoli ;
podobné Pixova 2011), i kdyz Marchart (20'03) za k,on-
irakulturu oznaduje pouze tu, ktera zahrnuje do svého
repertoaru politické jednani na makro urovni, v pro-
tikladu k subkulturdm, které symbolickymi formami
resistence nepresahuji mikro uiroveri kazdodenniho
zivota. Svojf ol’yakovanou a dlouhodobou participaci
;s:;rzh;:liléckef{autonlf,mm sceIEn.é a antvifaéistickém
mikroﬁroveﬁlj'edﬁi;nci’ (y:: ?}(lflwclitaCh bissaluicieh
Squating), ans, by ale Splflx)oizala Food Not Bombs,

: meritka pro ,makro“

ho\’aiu) 2

éESkém v

SMdegi e Prostredi ghiayras

VI, s dtychilepi it s aig ) VU € ’

c'a? h v 2iny o let, i kdyz tfeba p libl",e' druh¢ po-
kyharchm..v rabalik p s Icista Lubgg

fo o -4, ¢ :
ulyj li# 0 pocatky grsaneks a) Situuj
p OSmdec4 v )€ za-
€0lopje 1+ €satych | ;
1€ nasleq & €L, zarovers
.
2 Nélor(‘
m
Proti - 2kg G T
3 Svitgy ¢ 02l heypy
se & st:gnv /a scén
€nyj Danie| Osti s Protesty
' $:97-99).




Néjaky pra pra prazdklady ty
let sice uz urcité byly, ale ocivid
zacdtkem a béhem druhé poloviny onoh

je ji tehdy povaZovdn za Zivotng sty usilu?' desetij,, ’
decentralizaci artificidlni kultury jgr, Jici 0 ngy,
hierarchie se prosté neuzndvd. Hardcoye ;
piisobici hnuti, stavici se jako Jreding g stizeb- ;
tiva viici tomu, co zdbavni priimys| Pfedkzd(;lma
lidem”. He je projevem snahy o PR’ROZENO
citéni a projevu (viz Vokno 18/90
pii produkci uméni, jako pri jeho
i spotreba na stejné trovni. ..

Pocdtken,

) Pfirozengy
konzumacj

Atmosféra na hc/punkovém koncerté (foto: Martin Semenysi)

e N
el

ny o €84+
Yym se ha"dCO}’e s?tych
al g
¢

elosvéto 3

Stejng
: W"Oba

/
25€ bomb

|

ak objevuje situovani pocatki hardcoru
mdesatych let (podobné Fuchs 2002).
na z nejznaméjsich osobnosti ¢eskoslo-
vé scény konstatuje, Ze se jeho pfenos
deset let, vznikal v podstaté na stej-

Castéji se V8
i S

do poloviny ©
panan jako jed
venSl(é hc/punko

CSR opozdil 0 vl
i(;’,ch zakladech jako v Americe:

v Ceskoslovensku mél ndstup hardcoru v/asfwé ste;v‘n;f
pribéh jako v Americe, jen to prislo s flesetl,letym zpozfje-
nim. Slo o protirezimni az protispolecenské kapely s m,n
rozdilem, Ze v Americe se navdzeli do Reagana a u nds
do Husdka. Koncept byl ale velmi podobny. (Banan in
Rychetsky, Mathé 2009)

V aplnych poéatcich je pro Seské pankace kromé rych-
lej$i a tvrd3i muziky témér nezndmy jeho ptivodni ame-
ricky obsah. Dochézi k protichtidnym nazordm ohledné
hudebniho Zanru, také vznikaji odlisné interpretace
tohoto nového pojmu. Néktefi punkefi odmitaji jeho
pouzivani, pro jiné hardcorové texty postradaji hlubsi
smysl, hudebni publicisté nékdy pFifazovali k tomuto
zanru nespravné kapely. Ani samotni hudebnici, ktef se
k tvop‘xuto zanru hlasili, nebo naopak nehlasili, v tom ne-
méli jasno. Robert ,,J immy*“ Vi¢ek v seridlu Bigbit (goSa-
taneg0666 2013) ptirozboru slovniho spojeni hardcore,
které ponékud’ bizarné vysvétluje v souvislosti s tvrdym
Irferrfllzltg,nuza'v1ré,w2e: A6 Elardcore punk vlastné zna-
Hc/pu;llijc)t\‘;lrdSI z punku® (Hrabalik b. d., ¢lanek b).
VUSA'{ Velks B?‘i‘f;ep'a}r Ce’skoslqvensku, stejné jako
ool ZkOmerciOnarll'n, led,a svou identitu ve vy¥nezeni
220} majf mnost éelzkovalnehovp}mku. Negat}vm Rostoj
metalu, krery i n'sl oslovensti hvardf:orlste tgke vici
Vigek 2001). 1 xd Ei<lzerym1 povazovan za primitivni
ardcoroye l;a elYZ. oncem osmdesatych let vznikaji
Falu (Fuchs 20(1))2)}’; z tad stou’pencﬁ extrémniho me-
Jsoy POVazovény pad Pf}ikopfll'ky ha}‘dcoru v Cechach
Predevsim Kriticka situace a Michael’s
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Uncle, nejenom hudebné, ale i ig
ni strance zejména kapely Insan;j
devadesatych let jiZ hudebng i j

€ologi,
Y,

deologicky I;a_konci

Balaclava a Testimony. X
’ i ey,
Hc/punk od svych pocatky a3 do S
471 di 71 Jult . SNoes:
vazi diverzita ve stylu' a protiklady nézol.ecostl "

po roce 1989 ¢ast pankaci inklinovala i ragic " Jeity
spolu se skinheady, ke kterym se POStupn{S U2 )
stala za vét§inou nasilnych akef protj Roe }“ldéva]a,
revnym cizincﬁr% (Daniel 2013a). Roztr;}?u

ké napadani se,pre'nesl'o 1'mezi tyto Skupiny e
skinheadi ztistavali rasistiéti a st4le Castaji l,;tglé?;oze
punkery, kteri poq vlivem antirasistickych ideollz)n‘%
zahrani¢nich scén i této interakce postupng pfejl'mgﬁ
antirasistické postoje. Katalyzatorem k rozdeleni scény
byl zejména konflikt v roce 1991, kdy skupina neofs.
Sistickych skinheadd napadla anarchistickou demop.
straci (Bastl 2001). Punkova subkultura se nésledn
profilovala do dvou protikladnych pozic: tizce subkul
turniho ,politického“ punku (anarchopunku a crust
punku'?) a ,nepolitického“, mainstreamovéjsiho plfflku
(valkopunku®). Nazorovy odklon skinheadd, k_te:ri( do
poloviny devadesatych let pokryvaji cel’ou pf>l1t}cé9§1}
skalu, se poté ustalil nékde na rozmezl ur}llrllzlclojvé_
krajni pravice (Daniel 2013b, viz soustavqtf gi’;tickou
ni Charvét v predchozi kapitole). Jako antl ;u bkl
a antirasistickou je mozné vnimat punkov

g m
=R O T i styluu Pankééuolmbv
11 Hefmansky, Novotna (2011) si v&imajf Prf’prfcoyadesélt)"ch e e‘r( :skﬂm

talistd a skinheadt! (na rozdil od ,mani¢ek’ 2 S50 | apenim
novaly prvky hippies, rockert i mods) dik,V,pOdom ni ¢es jove?
stylového oblegenf a dopliiki. Zajimavosti €
hledali inspiraci zejména v teenagerském
a distribuovali mezi sebou (Fuchs 2002). D
zplsob vystupovani a slang (Hebdige 2002),
aktivnim vyuzivanim predmétt, se dle C|2’r_ka ,(iden
Novotna 2011) vytvaii pocit sdilené kolektivi!

huaé
; k jsou P°
12 Analogicky fe&eno, anarchopunk a cruStP“;”Jhc/punk- :

stranou téZe ideologické mince, kterou S

e DIV ,
zve AR e Bravos KO take
gasop!s iz42€

Omé V! 1740 J
ol styluEsIE o0 stv"Zimanskvz

d devadesatych let a antirasismus je dodnes
- pilifem ideologie, coZ je vidét na reakci anar-
sﬂpYTkI;/autonomni scény na prorustani neonacismu
(ci};lsilbkulmmich scén’vytvofenil?l kampané qud night
white pride, ktera se zahy §tala vyraznou doménou he/
unkové subkultury (Danl_el 2016). - .
Fuchs (2002) poukazuje na skutecno§t, z¢ pii po-
thtednim tvarovani punku v CSR se krom§ ;r’nméneho
rasismu mezi pankaci objevoval sklovn, k’I‘lE}Slh, drogam,
alkoholu a elitafstvi. Situace S,?Oz,lvamm f:llkoholu
a drog se ¢astecné zmeénila rozsifrenim hnuti Stralght
edge ve scéné, které se k nam dostalo z USA. Vznik-
lo asteéné jako reakce na neukaznénost v pozivani
drog ¢asti fanouskd, ale také jako obrana mladsich fa-
nouskd, ktefi byli kvtili véku stigmatizovani znackou X
na htbet ruky, jez slouzila jako vystrazné znameni, které
signalizovalo zdkaz nalévani alkoholu. Tento znak,
nodeny zprvu jako symbol studu, zacal byt pro mnohé
(i star8f) sebevyjadfenim a symbolem hrdosti a do dnes-
ka je symbolem straight edge hnuti (Haenfler 2006). Dal-
$im meznikem byl rozpor ve scéné kviili tihnuti k nabo-
zenstvi Hare Krs$na, ktery propojil vegetarianstvi, hard-
core a spiritualitu, ale také kvili kiestanskému punku.3
sznikajici hc/punkova scéna prebira ideologii cas-
tecné’ ze zahrani¢i, kromé zminéného straight edge
hn’lvltl a odporu proti rasismu naptiklad boj za prava
::éﬁ’ﬁ?% proti bel’lzinvovv}'rm stani.cim Sl}ell a restalf-
2 bylas éeOIlialc}. Castec}ne navazuje na témata, ktelza}
VL dobs Koslovenském pI:OStI'e.dl etablgvana Z dr}-
» Jako odpor proti povinné vojenské sluz-

turu aZ 0

18 Vsoyg ; e
o b?f::snv%m néklonost ke kfestanstvi v Geské scéné znatelns, jak
apriklad u kapel, které vznikaly kolem slezské crew jako Lovejoy,

Skream[ 3
v souéas’n’:.‘a(;ni,ovat34 a_ John Ball. Neznamen4 to nutné, ze takové kapely
neprezentuj OP€ neexistuif, Spise, Ze to o nich nenf zndmo, protoze se tak

Slovensks k; ani kapela, ani jejich samotnf ¢lenové, jako napfiklad sou¢asné
filozofi; citac;pe'a.ﬁ"e W”demess, ktera odkazuje v textech na kiestanskou
2 bible, viz: http://bandzone.cz/thewildernesstt?at=info.
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bé a militarizaci, proti kterym se v, P
v Ceskoslovensku cetné demonstrag;c I
rované byla po roce 1990 témat - Siy

prostiedi a ekologicka témata. VZnikI¢ sy Zlvotne’h
(Animal liberation front) a Anima] g bgpln’),.iako‘ﬂi
du protestu proti Velké Pardubickg v . Staly

2001). (Bagg

Zajimavosti ceskoslovenské Dry Sce

fanzind, které od zacatku devadeSétych )l’ejte n}noism
¢asnosti podle analyzy zint Filipa Fuchge Vysta
na rekordnich 300 tituld od hc/punkovs'fch ar?upal
kych, politickych, metalovych az po zin » anarch
(Fuchs 2013, 5. 143-148). Tento pocet je
kdyz se v prvnim ¢lanku o ¢eskoslovenské
prazské) punkové scéné v kultovnim &aso
mum Rocknrollu do¢teme, Ze autor L. Haase PO navitevs

Odeh
Al
‘Ok‘e ra]).

03z

Y D€onacisticks

(POnej\q’ce

prazskych pankaci v roce 1986 shledava témét nemoi-

nym najit zde n¢jaké fanziny (Haase b. d.). Fanzinyse

zacaly objevovat po prvnim Rockfestu a jejich pocetre-

kordné vystoupal az koncem devadesatych let, pficemz
Fuchs (tamtéz) uzavira, Ze za obdobi 2010-2013 pocet
vzniklych fanzind o néco malo prekracuje poce!
ti. Nicméné dodava, Ze se vyrazné zlepsilajelX o
lita, s ¢imzZ nelze polemizovat. Nezn:illce an;nl;ohla
punkovych/anarchisticko/ autonomnich %mﬁagemicbf
zaskodit Easto vytiibena rétorika, ’styl az Zevyjimaje
psanych ¢lankd (dodrzovani citaénl’norf?c'e e z4sade
a seétélost prispévatelii. Po obsahove sie

nelii, tviirci fanzint dodrzuji zab

libychom je rozdélit na ¢ast naumﬂucko_h skoP)
uéné casti se objevuji clanky s ZVIFECEE 4 jind
tematikou, témata ekologicka, feri

a zdbavoVve™: ni

’/,; E'\IWME‘ i
e pivore:  BIO”
. — pa, He" 5, BIOC b
14 Zde vyéet nékolika aktuglnich zind: T’h”"ma'kce%ngeo / E;ﬁ/m"" ?e
And Kill, A-kontra, Choroba Mysli, Noisé M”S.“r'kmélni glsla H14  velko’
Dog, Crook, Humbling Experience 2 ales?or-: aetech 19937
po nedavné smrti F. Fuchse po vice Nz z
A
dépodobnosti pokraéovat nebude- i pom?”
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a OChran\, s, 0dp,

V roce lggzpﬁ 2n.

Zdo SOy
iS[iQA
O 10 zajimayjy;

pise Maxi-

t dvace-
Ch kva.

abéhnute post V

- ooyé Casti patii hudebni sloupky, tour reporty, roz-
i -ecenze na knihy nebo veganské recepty atp.
hovOR I-incip nevytvaii pouze hmotné véci, ale vytvari

_DI\ .plkulturu, hodnoty. Propojuje kulturni a poli-

.mswl’. vinu, vytvari hodnoty, které mifi za hranici
tlCk-ouylomu a,trinich vztahii. Holtzman a kol. (2007)
kaplt*aul'si tento princip za dileZitou soucast antikapita-
ﬁg:;iiyjch bojit v USA za poslednich pétadvacet let. Pro-
dukty a sluzby se dle tohoto modeltx'nevyltvam primarné,
aby se sménovaly, ale aby zabezRecﬂy prlstvl.fp v%astm)ch
vyrobki za férové ceny, podporll}l t1m ovérené %<ana.ly
produkce a distribuce, které odmitaji logiku a nastroje
trzniho kapitalismu.

V éem je to u nds jiné

Odpor k byvalému rezimu charakteristicky pro hc/punk
od svého vzniku pred tficeti lety, pretrvava dodnes, coz
je dle Bastla (2011) patrné také zptsobeno liberalnim
myslenim propojenym s diirazem na individualni svo-
bodu. I pfesto jsou aktivity levicového hnuti, tedy i Cet-
né aktivity v he/punku, u prevazné ¢asti dnesni spolec-
nosti chapany jako inklinovani ke komunismu,® ktery

' :OB’"::'gS:SU: rr'gél fF‘Jzn’é sznamy, od Zivota v komunéach Po"ide!e K. Marxe
e bezz;/;jizne V.1 Lefnnem, pr?C}JJe ’s koncep'm t’rl.dnliho b(lbje'za
Viasticn menicé postuPne godstra.ngnl stat.u a z’ru’ser?l mdl\{ldualnlho
ey e pvrokstrredku~ SO(}IahSFVt\US je chéapan jako predstupen
existovaly v’dotJ,é Se \{sa Je potrebnfe“zb‘avnt se revoluci kapitalismu. | kdyz
tcks Cing) SIOvmlmovetskclzho svazu i jiné komunistické staty (napf maois-
SOC»aIrsij St SF?OJemm Zq kf)ﬂu{msmu je dnes chapéana éra tzv. realného

Pledstavoya| sovétssrl:e‘ ‘gl"mun'St'Cke ey el sbonuazpameny ey

strany Vdemokranck‘y 5 Ok__do 1989. Z gl?béiniho hlediska riizné politické

lupraci s izl orVC ‘ reznmgch mkhnu]n ke komunismu, zejména ve spo-

Subkultursch napﬁk%a(’;'zaceml a vl.‘v komunismu se projevil ve vybranych

Wad], 3¢ DOJ’em koma autonomové a punks (Mare$ 2011). Charvat (2007)

néktera s k'rlnlsmus se€ ponékud komplikuje tim, Ze odkazuje i na

ICKE proudy (anarchokomunismus), a také odlisnosti mezi

Jednotliyy

Ymi id e )

wh ologickymj SMéry jsou mnohem zasadnéjsi nez rozdily mezi
giemi

rany
nymi Pravicovymi ideolo
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ohroZuje moderni demokratick()u g )
Koubek 2012). Zatimco vV minulogt;
cialisticke spoleén(?stl razantng odmitapy - S0z
projevem burzoazni kgltury a ideodiverzninVs
talistického Zapadu, je v dnegni dopg
kapitalismu, zvléévté v ppstkomunistic ych erélnlhg
téméf jednozna¢né odmitano vie kOmunisti kz,em
Tento postoj se zviditelfiuje napiiklag f] ¢
k soukromému vlastnictvi, jez bylo v obdob; G
nasilné potlacovano a které Squatting jakq e dClahsmu
¢ovych aktivit anarchistické/autonomni Scényna Zek“'
dii socialnich, politickych a kulturnich (NOvékzzd(;lvo.
nerespektuje, CimZ se stava pro velkou &4st Vétéingvse)'
spole¢nosti neprijatelnym. Squatterské aktivity dely ¢y
represim (viz nasledujici kapitola Arnosta Novéka), je;
vdlouhodobém méfitku znemoznuji vytvotit komunim
sdilené misto zaloZené na principech opaénych, ne jsou
principy trzné orientované kapitalistické spole¢nosti
Prostory tohoto typu jsou pro anarchistickou/autonom-
niscénu, jejiz soucasti je i hc/punk, stézejni (Ci'saf, Kot
bek 2012, Kumova 2014). Protoze podporuji také aktivity
které nejsou vyhradné subkulturni, mohogvfung/qvgrt'
jako lokalni autonomni centra kultury, jiz se uca;U;;Lku
Sivefejnost. V zahraniéi, zejména v Ném.e’ckg» ool
a Rakousku takova centra jiz dobre fu.ngou'Jl, L d(fs atelnt
represim a také podle nékterych aktivistu lvl??i yyjimko”
aktivité jedincti zakladat nedafi. Vyrazness
bylav poslednich letech zizkovska Kl}nllftp punky €
V devadesatych letech bylo propojen!  &ir3iho hﬂ]‘i
squattingem silngj3{, hc/punk byl So,uff; e z 12’
t, které bylo schopné mobilizovat Jehlal #iznive
prostredi a za vydatné podpory mno (mi Jeultt
jekt obsadit. Squaty se zahy staly PTV? B

Vudgj g ,(Clsaf‘

Y S0,

trg
Neoljy ?pi.

Plistyy,

/’// i
//// ko trﬂ”Sf‘,"l;prrJ‘
e, SN A u fézi, 6P, i ratio’

16 Postkomunismus maizeme chapat jako prechodno 170 4 om0

sti stav
broces, béhem néhos se z rediné socialistické spolecn®
listickd spolecnost (Buden 2013, s. 37)-

b
na%¢ ! k
e

try, které kromé toho, Ze pfedstavovaly dtlezity
cen ,3’ ro piimé akce (Daniel 2016), poskytovaly také
motgltoll?pro hudebni a kulturni aktivity subkultury (Ci-
SarghKoubek 2012). V §ouc‘f-asr_105.ti térrf squattingu pti-
nasi do diskuze zejmena Jed,mcnl, kterljsf)u propojeni
s anarchistickou/autonom,m,scenou. Jejich tendence
aktivné se zapojit do prvnzfazel, obsazeni objektu, ¢a-
sem v prostredi he/punku, které nenabizi dostate¢nou
oporu a odezvu, slabnou:

Po tom, co vyklidili Miladu, tak viastné squatting pro nds
bylo furt néjaky téma, Ze jo, osquatovali jsme bardk na
Albertové, to si asi pamatujes uz. To taky nedopadlo tiplné
dobre. Co bylo ddl. Pak nevim, jestli, jo pak prislo takovy
obdobi, Ze jsem pronikl do tyhle ryze hardcorovy kultury,
nebo DIY kultury reknéme, tak jsem se zamé¥il spis na
takovej jako osobni Zivot... (Pavel, rozhovor, 2016).

Squatting je v hc/punku podporovan spiSe nepfimo
ve své druhé fdzi, kdy se jedna o podporu aktivit v nové
vzniklém squatu, ne viak nutné propojenych vyhradné
s he/punkem. Ptikladem miize byt organizace Anar-
chistického bookfairu, ktera v rameci anarchistické/au-
tonoznni scény propojuje jedince z riznych subkultur.

.Pl‘lvodﬁ, pro¢ squatterské aktivity v he/punku pole-
VUJOI,JC nélfolik. Odklon od squattingu je patrné nejvic
zfzuos‘?})e,ny ?elo?vropsk)'rm trendem upozadovani ob-
dOmﬁaan(l)‘S'bJ lf(?kotlf7ve prosp}éch lsomunitné vlastnénych
s Jektd. K takgvemu feSeni inklinuje prevaz-

sInamych informitord, ale z divodt finanénich

7

V Praze ke konel =
ci rok T4
nabiz velf U 2016 vznika souk

rome vlastnény objekt Eternia, ktery
Prostor prZ E;?TS‘LOF'PF‘O rﬁlzné‘hudepqi a kulturnf aktivity. Eternia v&ak nabizf
S pedstayami & ”'tf[“ delenl a akpwty pouze do té miry, do které souzni
kolektivy, které daltltedu_ Prevstovf'\enl'vylouéené, Ze se miiZe stat pro nékteré
Variantou, zde bo E Inem‘ely Zadny fyzicky prostor pro své aktivity, nejlepsf
néjaky dopad nay kY°_ zalfmavélsledovat, jestli tato skuteénost bude mit
Mohoy vzkvét a--nv’ty f‘/a' sceny. Lze predpokladat, ze nékteré aktivity
ata jiné mozna budoy paralyzovany.
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1 osobnich je prozatim nerealj
Umg

Zd e " <UzZova]j
2014). Také jej oslabuje NeUStaly stier o\ Movg rs
statnimi slozkami, ktery zesilj] szme; Dollciiadal§‘]1.
kdy doslo k zasahu policie 3 vy}(liZen?a 0 o 20110111
zaujala proaktivni taktiku, véetne dOhlecll\g\l,l,a V. Policiz‘
Lk

: ¢{m na pf‘edpokladu individualizace jako proje-
I-edz"osledku instituce trhu. V ramci tohoto systému
we lljévé 7e kazdy dle libosti rozhoduje, jak na ném
e OOC;, 5 Vl,astm'm kapitdlem, a pokud se dostate¢né

)

S

a vSechny squaty, kde nemaj{ ObYVatelé : lmaJltem ?jaii, ¢eké jej uspéch (srov. Beck 2004). .
tele, vytrvale vyklizi. S ¢imy Souvisi, ze seOUhlaIS majii Hec/punkova scéna ma vici trznimu individualismu

zacal zamérovat na jina témata

Ativigyy, | Jmbivalentni vztah. Casto je kritizovan v textech pisni,
$anci uspét. Oproti masové Géasti

» U { ; v o S
kteI”YCh ERTIN ’ slovech kapel na koncertech, prednaskach a ¢lan-

! jedinci na prosiove e Sl
a pfimé akcivdevadesatych letech he/punk i$r°t€StECh cich v zinech,® a to zejména oprosvtrgdmct_vm} kvliltlky
zaznamenava mensi podporu v Souvisloc ato oblagt konzumu. Oproti nému se zdtraziiuje aktivni pfistup
! i Bt 308t s odlidnyp; k 7ivotu a tvorba prostfednictvim konceptu DIY. Na
zplsoby traveni volného ¢asu po rozsirent i e o . .
Seinatiine artilail it “SIIENI Internety, strané druhé lze Fict, Ze jistou verzi individualismu je
HHATHDE 5 ku ovanyvj,a 0 ’SOhdanta s lidmibe; | prosycen pravé i tento proaktivni pfistup.
domoya nel?o u/tvo Na zneuzivanivlastnictvi maveese | Podle Barode je ideologie souc¢asné spole¢nosti
spolecnosti ztizenou pozici. Solidarni chovnj musi charakteristicka tim, Ze svému chovani pfisvojujeme
v Ceském prostfedi prekondavat oproti zapadnim ze- | atribut autentické svobody (Baro$ in Buden 2013), a to
mim, které si neprosly statné socialistickym rezimem, pravé kviili postupujici individualizaci, ktera se velmi
odpor k levicové rétorice a vii¢i principtim komunitné dobfe propojuje s neoliberalnim smyslenim a zpilisobu-
sdileného Zivota. Tento vStipeny odpor viici leviciaso: Je, ze jejich disledky jsou pro nas zastfené touhou po
lidarité spojované s byvalym rezimem je dle Budena | S\{Obodne{n anicim neomezeném ja. Individualizace
(2013) zpisoben tim, Ze se vychodni postkomunisticke | nals odtrhava od ostatnich tim, Ze rozméliiuje socialni
3 2 ’ : JTictickVch zabran a ome fo'cia kulturni normy kdysi spojené s ttidou, pohlavim
zemé emancipovaly od socialistickyc i niboZzenstvim a lokalj Sa R 2
T Lavitalisticte it bezohlednéjsi a flex! At o d Itou a vytvari z nas samostatné
Zenl, a jsou kapitalistictejst, 4. stickyeh nalaq ¥ individualizované jedince (Librova 2010).

Sl v i ntikomun . b Ztratoy tradi¢ni X . ; s
bllnvejm nez Zapad. Pr(v).cvc’,’s ARl lismus ceské spo}ec moZnost dlcflvlch spolecenskych vazeb se ndm oteviela
a prerod v bezohlednéjsi kapitali j 7 fad 'yvaret sinovou identitu, kterou se mizeme

tl S

: L ; . :+ické osobnos odliit o 2
nosti podpoftily jak vyrazné Po!ltICk}el Otvofené statn njch bogﬁd;‘lhyCh, ha druhou stranu nés zbavuje opér-
neoliberdlt i disidentd, tak ollganC 'yké i kapitahs jako s Svobofgﬂf)he z nas tim vrha do nejistoty. A tak
politika v dobé raného postsoc1a115,tlf:kapitali5tick€%g trhy, identity Sr_le ne’vyblrame, Jestli budeme soucasti
mu, které vedly k ukvapenému budovflméni S0 idér’}lhu : Myslime (Baumla;alz(g svobodné netvotime, i kdy? si to
stdtu (Sitera 2018, s. 3). Navic potlacoV nostvs Stenié, | ndividyqlit, (Beek 54)- Stavame_! se tzv. instituciondlni
chovani zesiluje také kazdodenni zk;lslev dobé Celﬁfna : ey » Beck-Gersheim 2002), nemtizeme

: B £ - : 7 74 1€ 18 :
neoliberalniho kapitalismu, 1 kd};{ lzgitimnl 1 ejénost. | ‘v’;”z"?_lé (3916) analyz0u hepuniouy h e

v " | i 3 ioti . A - 2

tové krize v roce 2008 otfesen Jaxo psko OﬁsobuJe' nez;by'tv?;':e Pankéci se sice za\;yy‘cva}fa :r?trﬁ(r:jtg’;yitc;;i:riktmSt'lc kby 'C:h't:: A

v _ 5 Xt (0] s g s vsak toli 2 el ! u na globalni bazi,
mozna alternativa pro dnesnl 7 k2P~ ko X,,e'ky'“ tém 1ok apitalistickjm vyrobnim procesem, ktery se stal

atem anarchict:
chi Veh ti T
MF a sg V Praze. stickych tiskovin Zejmena v souvislosti se zasedanim

onoM “isg
absence emancipaénich refOI"e.mSeil;ra 2018)- ;,102
Ze sinadéle udrzuje svoji pozicl ( P ed

00 |y
: A nénad Yo
dodenni zkugenost z{istava nezm YRSEL TOGETHER
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se ji vyhnout, presto si Nemazem,
vlastni. \i_\T\'éh’n?e si pouze ty. o n\wt\,
n.y"rru moznoﬁstn“n spole¢nosti urdengy. aleg. v g
si neseme vylu¢nou OdpovéanSt. I -Za‘]ejil\’orb.‘
vic kapitalismus upeviiuje tim, 3 ) 1\.“du.a1i2ace nu
nosti z velké ¢asti utvarena pmStfedniI;;l,t'a je 75011&33'
statkd, a proto je_ tento proces dODrOVézelnmh oty
spotrebou, atormzacijednotlivcﬁirodin rOz Suj
lidskou nezavislosti, zménou povahy Préce StollClmezl_
naroky na zpusob traveni volného ¢asy (sré\ryoétomm‘
Krautova, Librova 2009; Librova 2010). NO\;ékazke En
uzavira, ze jedinci v disledku individualizace po(g]éohh‘f
iluzi o svobode a nezavislosti na druhych hdech.ﬁ;‘;
je oslabovana mezilidska solidarita. '
Existuje nekolik zptsob, jakymi se he/punk iy
ztraty sounalezitosti a soutézeni s ostatnimi snazi ubr-
nit. Méjme vSak na paméti, Ze i kdyZz subkultury razant
né odmitaji ,ideologii v€tSinové spole¢nosti, nemohou
existovat izolované a utvafi se v kontextu ideologic
vétéinové, at uz tim, Ze jsou nékteré jeji konstmlm‘\:
ni prvky reinterpretovany, nebo dokonvceb n§%?:;;i.o
(Hefmansky, Novotna 2011, s. 94). Je potre tneiejetaw
ohledu zdiraznit to, Ze sinelze pf‘sdstaVOVa :
kontrakultura kapitalismu zp1:o§tena,d 2 inanmiide
je nékde tam venku. Zvnitinéne PrVk% rarniho prostied
logie nemohou nebyt soucasti subku Jogikou© ivneﬂl;
Podle Foucaulta (2009) jsm: Fzﬁf}" b podi @
natolik, Ze sami sebe chapeﬁlasltn im kapit ese P

as enterprise), ktery je svym it DO podn

Ylvoyy
: 1
am ie y entltu

. : sch prij : icke i
centem i zdrojem svych prl Ko pii klaSICk -+ ostTe?

vhodné investovat, tak aby Ja

v/ s€
> Uclme anCl
ni byla nase ¢innost rentabilnl- ¢ 74dnoY Se 29”

z - arnl 4 . oSl
spoléhat sami na sebe a neprom? ovad sein’

. Cky’ pr naS
SR y dici kalkllla ieme€ >’
se z nas ucetni, cho hodnoc¥* (510

sobé audit (Power 2000), VY g pam¥ o it
ce. Stockelova ve své eseji SPOCHY Ly efe

Bélohradsky 2010) uvadi, 2€ P o
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métitelny vykon, racionalizace a individualni od povéd-
nost se staly zdkladem, z néhoz vychazime v interakci
se sebou samymi i s okolnim svétem.

Hc/punk oproti tomu obsahuje akcent na solidarng
a kolektivni jednani a miiZeme fict, Ze to byl vlastné je-
den z divodt, pro¢ vznikl. Skrze kolektivni jednani eli-
minuje dopady individualizace na jedince, vytrhavé ho
z izolované existence iz urcitych podob zodpovédnosti,
které na néj individualizovana spole¢nost pfenasi. Soli-
darita se v hc/punku projevuje jako solidarita s jinymi
¢leny subkultury i s druhymi, zejména témi, ktef jsou
spole¢nosti stigmatizovani (lidé bez domova, etnické
mens$iny, Zeny), nebo té€mi, ktefi jsou aktualné v tizivé
situaci (migranti, politi¢ti vézni).

V praxi solidarni chovani vyuziva mj. princip sdileni,
ktery je nastrojem, jak aktivity udrzovat mimo trzni
principy, jez vylucuji rovné podminky ve spole¢nosti
(srov. Graeber 2012, Belk 2010, Widlok 2013, Williams
2002). Williams (tamtéZ) mista, kde je tento princip
Vyuzivan, nazyva misty nadéje a povazuje je za ditkaz
zivouci kultury odporu viéi komodifikaci vztaht ve
spolecnosti. Jako takové poskytuji nové moznosti, jak
uchovévat soci4lni vztahy a praci mimo komodifikaci.

Solidarita se projevuje v hc/punku nejenom skrze
SE)lidaﬁru vi¢i druhému ¢lovéku, ale solidaritou vici
Vselvrlxu Zivému, zvifatim i p#irodé. Solidarni chovani
k pn}rodé se Casto projevuje dobrovolné skromnym Zzi-
Votnim stylem, ktery je paradoxné provizen dopfava-
fim si ekologického luxusu?® vyuzivanim environmen-

19

—L = = .

{ecnod 2 nejvétsich solidarnich akef v poslednich letech v anarchistické
z:i‘é:ﬁgglkscéné byla materialni a fyzicka podpora propojena s dasledky
v CR rea I'IIZe Yroce 2015 N? véeobecnou‘pan{ku ohledné uprchlické krize
SDOiec'nog:vah: "ek_‘e” Géastnici hc/punkové scény vyvracenim mytd, které
ale také # Qmeang k”zelpfodukovala, finanénimi, ale i materl?lnnmx sbirkami
Tyzickou pomoci na hranicich, pres které migranti pfichazeli
Ekolog

e 'cky luxus je ekologicky piznivé chovani, které uvédoméle zmensuje
Og‘

Ckou stopu, v rlizné mire je schopno sebeomezeni a vztahuje se
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talné a eticky pfiznivéjsich kanilg Spots
klad nakupovaniv second handech, A reby,jak
podpora fair trade a ekologick
péstovaniav n/ep}osled;n {‘adé quedHOstﬁ(’) ,On,’“nitm
ského stravovani z etickych a enViropm, 4
nivéjdich divodl. Na Zivotni
vity, jako pfiklad propagace cyk
k automobilim, nebo produkce 2 Prodej Dry gty
i kdyZ mtiZou byt drazsi nez Konven¢nj VyTobkg
s hudebni nosice  DIY naldadatelstt, gy
limonady, zapatistické fair trade kafe apod.) éng

Demonstrovani eticky a environmentjn
notného zivotného stylu je ale pouze je
jak ménit véci kolem sebe - a svou spotiebn; povahoy
¢asto nevyboCuje z rdimce konzumni spoleénosti, by
mélo nade chovani dalekosahlejsi dopady, je dilesit
zapojit do téchto aktivit co moZna nejvétsi podil iri
spolecnosti. Jednou z cest, jak ji k tomu pfimét, kromt
svého prikladu, je upozornéni na toto téma primou ikq
a protesty. Jiz od poloviny osmdesatych let byly soucast
projevu nesouhlasu §irsi tehdejsi ceskosl A
le¢nosti, i taktikou, kterou i hc/punkonl Slfb 11110jné
jakoZto soudast anarchistické/autonomnl sceny
vyuzivala a vyuziva dodnes.

I dajy

k nemateri4lnim, kulturou oceﬁovarl\'/m h?‘?r:;;i 2plis

spiée prvky & segmenty chovani nez cely 21V & je 2Bz mnot

21 Jedn4 se o reakei na plytvani s jidlem. Jidlo, k;zjné, je vell i
na vdak kvili nevabnému vzhledu jii’ ':‘e?roope nic M® = romé
vyhazovéno pfimo do odpadu. Vybiran! til" o koncePtIe ol Po )
jiz dlouhou historii. V Ceské fepubl'c? spoletn 0'_[‘13}; o8
ktefi nemaji s politickym podtextem nM: na ulicl, VY fm 2 nop’do
je pro né primarné zptisobem, jak p'ezl'(on avhn!®
(napf. FNB). Vybirani popelnic v tomH |etens
primé akce, kters poukazuje na celosPo fidi, kte’

i yie skuping 1o "’
ve spoleénosti prokazatelné existul€ BhUE 25¢ g

ych VYTObkﬁk ing ;

Ve
Y1 navagzy;: Ing py

listiky jak o'k ak;

V}”I‘Obky (knih}"

alné plnopyy.
dnou taktikoy.

Jovenskeé spo-

promér’;ovdni aktivismu v éase

Jednim Z velice podstatnych témat koncem osmdes;-
tych a po¢atkem devadesatych let byla ochrana #ivot-
niho prostredi. Narodni hospodéfstvi orientované n
tézky pramysl s cilem vyrovnat se rozvojem vyspélym
zapadnim kapitalistickym stattim zpiésobilo, Ze se (SR
dostalo na prvni az druhé misto v devastaci Zivotniho
prostiediv Evropé (Vanék in Vanék a kol. 2002, s, 238).
Sirokéa vefejnost se zacala sdruzZovat ve spolcich a or-
ganizacich na ochranu pf'l'rody, zasadni misto si v nich
vydobyla tehdej$i mlddez.?? Ucast v hnutich nabizela
mladeZzi prostor koneéné prozit néjaké dobrodruzstvi
(Vanék in Vanék a kol. 2002, s. 255). Z dobovych situaé-
nich zprav bezpec¢nostnich slozek se napfiklad k pocho-
du v Teplicich v roce 1989 dozvidame, Ze ,nejvytrvalej-
Simi a nejradikalnéj$imi demonstranty se zase ukazali
byt tepli¢ti punkefi (...)“ (Vanék in Vanék a kol. 2002,
s. 270). Zprévy statnich ufednikt shrnuji, ze jestlize
vroce 1988-1989 mimoskolni ¢innost mladeze vesmés
neméla politicky charakter, statni moc svymi represemi
punk a novou vinu zpolitizovala tak, ze po listopadu
quu 1989 se pfiznivei punku stavaji vytrvalymi ucast-
niky ekologickych a politickych demonstraci (Vanék in
Vanék a kol. 2002). S podobnou zkusenosti se setkava
1jeden z mych informator:

»?Pousta Z téch lidi, co pracovali pro Svobodu zvitat,
Cerpala ty prvotni impulzy, informace a motivaci v hard-
corepunkovym prostredi. Takhle jsem to jd videél, Ze ty
lidi nejdive prisli na koncert a pak prisli na demosku
Proti cirkusiim, mdlokdy to bylo opacné (...) Tenkrdt jako
bejt pankdé a hardcorista a ject tankovat k Shellu, nebo

2 Dle Vapks (V;
Stranty by|a
sjed
mir,

€k in Vanék a kol. 2002) skuteénost, Ze nejvytrvalejsimi demon
mladez, poukazuje na fakt, ze politika totalitniho rezimu dokazala
nqm mladez bez ohledu na to, 2e se lisily jeji zdjmy (napi. ekologicka
2va ¢l néboZenska hnuti nebo hudebni preference)
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jist do McDonalda, to bylo néco, to bYlo jak, o
hajlovdni (...) (Banén, rozhovor, 2016) @ lirgy

Zejména pii prvotnim ’fo,rmovéni ko
tych a pocatkem devadesatych let he/pu
témata ze zahrani¢i, medialné znamg¢ kauZy o

k nam dostavaly skrze navazana ptatelsyy - ’Zahire st
a publikace, pozdé€ji i diky rozsifeng internety Zatr}m
nejznaméjsich vzpomenme odpor protj benZinovS,mECh
nicim firmy Shell, boj proti siti restauraci MCDOnalsdtg
a hnuti bojujici proti vykofistovani pfirody a Obyvatel
ydestnych pralesech. Na ﬁrlovni lokalni to byly zejmen;
protestni akce proti jaderné elektrarné v Temeling nebo
demonstrace proti dostihovym z&vodim v Pardubicicy
konajici se od roku 1992. K dvacetiletému VyTodi Velké
Pardubické vySel v he/punkovém zinu Hlubokd Orbq
#29 (Fuchs 2012) ¢lanek, z kterého se od zakladatele
kultovniho hudebniho vydavatelstvi Day After Records
Miry Pateho hned v zacatku dozvidéme,’ie se protestu
tcastnila velka ¢ast tehdejsi hc/punkoveé scény:

g OSm(eg;
DK prebipy takg

Pro velkou édst lidi, co se pocdtkem devadesdtyd;’;‘:_
pohybovali okolo punk/hardcorové s;éﬂ)é to by!zosoko!i,
ziejmost. Vlastné si ani nevybavuju nikoho ze své

kdo tam nebyl. (Fuchs 2012, s. 27)

¢t i nekoliK
v sov
iz cit

Vétsina z dotazovanych se tcastnila prgﬁoef;éni je
let poté, jejich zajem o aktivni dvernonio e se )
¢asnosti spiSe vyjimkou, vesmes pg?im’ aktivis®?
stafi a pfenechavaji tyto aktivity mla f, této sOu‘”SIqiSm
scéné. Davis (Davis in Pixova 2012,)«13 protoie.s;r{lzi.
mluvi 0 netispé§ném starnuti Panvlf?}clo’iivota‘ end®
nedafi punk spojit s aspekty d’ospf eun ymi 16

ispésni punkefi se naopak stavaji P o
e r;stau'ac' o

A0 - isté v Praz
23 Zacatkem zafi v roce 1992 obsadili aktlv‘rs\;eZO‘mr s 2
zbytek dne zablokovali jeji provoz (Fuc
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osahnout rovnovahy mezi dospélovstil
ktivitami. O problému udrz’em’gen'eracn?
t{ se zminuje i Bastl (2011) v souv151c,)st1
ficeti- a viceletych anarchistﬁlze s?eny_
¢nu opoustéji, protoze jim ¢asové moznos-

mi a dafi S€ jim d
2 punkovymia
yontinuity hnu
s odchodem ¢

rchisté sce e W ke
pd piisobené rodiné a praci neumoznuji participovat
t1 uz

olitickém Zivoté organizace. Novak (2017, s. 266)
e zorfuje na fakt, Ze zde tehdy nebyly a do dnes-
ta,kdeolll)l;,%ejsou rozéifené moznosti alternativniho Zivot-
E;ho stylu jako naptiklad v zahrarvlié.i’ (dm?sta, komuny,
LETS systémy atd.), které umoZznuji pa.rtl'c1pova.t i akti-
vistim, kteti zakladali rodiny a nemohli si dovolit nebo
nechtéli pracovat zadarmo.

Jak vidime, kritické obdobi pro aktivisty i v hc/pun-
ku nastavé se zaklddanim rodiny a péc¢i o déti. Finanéni
néro¢nost pfi zaklddani rodiny je spojena s nalezitou
proménou Zivotniho sméfovani zejména v oblasti za-
méstnani. Do budoucnosti mnozi automaticky (jeste
pfed zaloZenim rodiny) pocitaji s tim, Ze smysluplnou
amoralné hodnotnou praci (tou je podle nich zejména
prléce v NNO, jak ukdzu dale) vyméni za praci v nad-
narodni korporaci, i kdyZ je jejich ¢innost z hlediska
1t{eolqgie neskryvané povazovana za jaksi nemoralni.
\}:irsig:ﬁtsgnaﬁl}éPérrc)énos-ti’ ktera je oé'ekévané V sou-
o konﬁn'i ?mdn,l rogiln}vf,. se teoretlsky pokguée.ji
e Spolle élevs 11ler1yfn ’zwotem,’ coZ se projevuje
mingng, oyl :;:a\é a§tnenev I’Jydvle’m. Jak jiz e’ale bylo
dim, ale ajeg it s E‘};ulfi.p(l;cat’ecmm ﬁnancm’m vkla-
Ditnf bydleng obnéselo nilkc:j avan‘l, coby ta’kvoxfe k’o Sy
Zatim Derealizoya] Reé’eni '(t) s b
B reapie nae o nacesnahiouo kolektivni
Ve velkg mife dopro‘\?’]pjaty lndlvldu.ahsmu,s yDIcstor)e
*Ukrom 2 in giyidy %Z?m obavami ze ztrity svobody,

atimeq ot a m}{OJa’.
2aci (N e §t nevla.ldmc

Minulostj tgsj]
U, vsoyug

h a neziskovych organi-
ahojné ucasti priznivet
romeéna téchto organizaci

asnosti je p

00 |
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po padu rezimu predmétem rq
desatych letech byly NNO povas
nich hnuti a protestt, v soucasn
omezen. SPONZorstvi zejména o Zahranjg

mélo za nasledek jejich transformacj y n donopy
organizace a pod vlivem Prisné&js Brantoyg Sl_O_nélnj
bezmala vSechny stahly z ulic 4o kanCeléﬁL;ohn

a blokady vystfidaly nekonfliktni happening Drotes’ty
2015). Jeden ze spoluzakladately Obéanského};équa}f
Nesehnuti, byvaly dobrovolnik Hnuti Dup, 5 TUzen;
lety aktivista Filip Fuchs tuto promg

zsahle kritik s
Ovany 7, ;

ey
lcthH o

U uzavirg slovy:

Dnes uz viceméné etablované ekologické organizace, jg-
kymi jsou Hnuti Duha, nebo Svoboda zvitat, byly tehdy
upunkovejsi” (...) resp. diiraznéjsi v nékterych pous-
vanych prostredcich (blokddy), tak i v rétorice, kdy se
jim datilo potencidlni mladé Sympatizanty dcinné pre-
svedcovat o tom, Ze ted a tady skutecné o néco jde (&)
(Fuchs 2013, 147)

Vsoucasnosti je prace pro NNO i navzdory kritice pov&

Zovanav he/punku za praci idealni, zda I mn(ﬁfg
neprofesiondlni a méné strukturovana u-rove}?tetreé he/
organizaci ma mnoho spoleé¢ného s principy;
punk prosazuje. Sféra neziskovych a rfe,Sta/m Mnohe
nizaci pfitahuje jedince také svym zamé inlo\;aiuje"e
Znich vykonéavaji ¢innost, kterou hc/ punh ina piirody
svéideologii za stézejni, jako naptiklad 0¢ b v odei®
2 Prav zvifat (hospodatskych, vyuZivanyeh * i ou).
farmaceutickém, zdbavnim a kosmeUCkencléna, mlka:
ochrana lidskych prav a mensin (L(',;Bir zdného P OS[;
Zeny, 1idé bez domova) a narusovani Vs 4ni Ve’ejnoio
veni sttu v oblasti rozhodovani, inforr{loj {maji 2 Qch
ajejizapojovani do vefejné politiky: 25 cJe 0 i
OTganizace ve vétii mife pritahuji J?dlrilru, ebe™™

Je moZné ogekavat alespon jakousi rPéi oblibe™”

a tolerance, a proto jsou mezi panka

ba’
¢ bo"

> na
136 Mikrofon ¢

ey
) Saceni e
OSUJejejich SOClaL

dl()uh()~

tnl’ch Orga,.

sido nebude v pracovnim kolektivu krit.izovat
nék Otravovéni, oblékani, nazorovou odlisnost,
?%bZijéna v mlad$im veku zé:c,adni. Prefc?ren-
s4sadé méni s pribyvajicim veker?, kdy jsou

ce se V1 tivné pifjemné pracovni prostredi a moralné
toto 16 amou praci ochotni opustit, kdyZ budou chtit
;%Zc?apt rodinu, vzit si hypotéku na bydleni a Zivit déti

(Kumové 2011):

je je
za prlS
je pro n

_.mizu si dovolit délat prdci, kterd mé bavi, a mit za to
'plat’ jakej mdm, z toho diivodu, Ze bydlim na byt.é, ja’ko
spolubydlim s vice lidma, jidlo shdnim, nevim, jezdim
na dumpstry, moje vydaje jsou minimdlni, Ze jo. Nepre-
mejslim o néjakém zajitovdni, tu prdci, pokud bych Zila
Klasickej Zivot, Ze bych se rozhodla bydlet sama nebo
S partnerem, popripade mit dité, rodinu, tak si ani nd-
hodou nedokdzu predstavit, ze bych Ji-mohla vykondvat,
2e jo, protoze prosté bych pravdépodobné si to hodila po
mesici.... (Kristyna,? rozhovor, 2011)
Xi;;l:il;;h;ztsigé/avut?nomni scénvé se Vuél térp?o orga-
T moirrl):set iztcé)rmulovalla r.ada,daISI,lfrm{c'y sou-
chto organizaci docilit néjakou

rrnenuvve sPolecnostl. Zéasadni kritikou Je nedostate¢ne
Promyslens 5 tika, jak dosahno
V€ spole¢nosti. O i

zalozila si vlastnf

; podnik. V jejim p adé
odiny, jak sama fj o

kala. Nicméng posledni

bl ffstlm, % oo i ovdklon zZnamych od scény, coz? ve velké
; ro(‘;l Préci (nebg g g Y VEKU, kdy premysii nag zaloZenim rodiny
mita ;"’ ktivit 5°Uvise1fc.’r:: Odho:Iavaji) a vénuji se ted' zajisténi bydlenfl
> S€ scénou se i3 11 .
! i Opravdy vos S€ Jiz Castnf spige $
o i ve zme
kg dICh nove o fougm € nebo viibec, U nékterych e viditelng, 2o o
Vitdm, jine i vVaniv ziyote Vyvazo UaSE
I.

Vat a nadale se vénujf nékterym
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prechodné feseni. dasto Provézeng
Sni 7 &St me
vodnénim, Ze takové Feeni pouze o e
ka, ktera kapitalisti KV sveta 1as] Jok4. > > 2dy.
p Sl ”P 1ICKY systém PO sobg alp
neresi, jak jim predejit,jak she z

afoﬁc

1 v ¢ 7 3
Nuje trebajedena\a‘ e

informatory: Zmyjg,
Jakdkoliv neziskovd préce nebo NNO pepg G
aby mohla doopravdy néco Piraci pg ¢,

S Zménit. Je Drosts it
kdyz jd ti ted dam facku a nekdo ti ng ¢, € jakoby,

(Nikol, rozhovor, 2016) Prinese |gg

I proto nemaji dnes aktivisté v takové mire Z&jem se ¢

jejich aktivit zapojovat. Reseni vidj V tvorbé a podpo.
re vlastnich aktivit zameétenych na dovrieni Systémo-

vych zmén (Cisaf, Koubek 2012), coz navic podporuje
rozsifeni konceptu DIY na rtizné sféry jednani. Timto
zpusobem je mozné se aktivizovat zdola a autonomné

bez svoleni pfislusnych tfadt a snahy o prosazovaniak

tivity na celospoleéenské drovni tlakenvl shora. Ivtgr;z
pripadé v§ak nékdy dochazi k tomu, zevfak’tlvVlfY’
utvari, pouze zrcadli praci NNO,a neprinas
ci zménu. I takto miize byt chapana
ktefi vati jidlo bezdomovcim v ramci a 3
formy Food Not Bombs, kterd sama s€
soucast radikalni politiky:

ynima jako

: 0 stalo
Jd jsem to zacal vnimat tak, Zf/;i};mko subver?"
radikdlni neziskovkou. Neni to zanak,ml’s' lidi, K¢ f(;sr[,
aktivita. Prosté jednou za tejder i vic to nem pr
potiebujou. Je to jako supr, ale ni .
(Pavel, rozhovor, 2016) ; ok 0513{
A vhc pr qch g
Co se ty¢e miry politického aktllﬂzli’r‘l‘l‘l ;
a Koubek (2012) povaiujl p? ?‘ina Polincl?;,pf"‘,l'a
diky nejvétsimu poétu Géast! on:stﬁ;éci ¢ 0"
tech za vrchol hardcorové sceny- e spoluP

ablokady se odehravaly mnohdy o
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eji zadou
¢innost aktivistd,
Kktivisticke plat

deVade,S; uddo”

> ol

i neziskovymi o,rvganizaclemi’. Kromﬁ}ii zmiﬁoyané
-hrany piirody, zv1re§kopra1.vn1,ch akt1}v1t. a squattm’gu
OLhrié jednalo o antifadisticka hnuti (jeden z mala
Zipt;ktﬁ, ktery do dpeéni ’dovby zﬁ.stév’é téméf n/ezm?n?—
ny) a protestl proti arma@e/.pm’/mne. v0)ensk§ sluzbé.
Toto obdobi bylo charakteristické vznikem /no‘./ycl'/l orga-
nizaci a vytvarenim sité kontaktii s obdobnymi scénami
v zahranic¢i. Pfevazovaly protesty dobrovolné povahy
cilené na primou politickou Gcast. DileZitou roli hral
podle nékterych autort i fakt jistého tlaku, ktery na
politickou aktivitu ve scéné existoval. Tento natlak byl
dle Hefmanského a Novotné (2011) z jedné strany zpu-
sobenrozdilem mezi subkulturami z vychodu a zapadu,
pficemz tém na vychodé byl kviili represim od vétiinové
spolecnosti podsouvan ideologicky vyznam ocekavajici
politickou motivaci, ¢imz tlagil ucastniky do pozice

oponentd rezimu.

Masové c¢ast pankact v socialnich hnutich az na
nékolik vyznamnych pfipadd (napfiklad antifasistické
Protesty, anarchistické prvni maje nebo demonstrace
v Praze proti zasedanj MMF) viceméné upada s profe-
Sionalizaci NNO v dtsledku p#ilivu zahraniénich darct
Z‘ef‘s’?sfly. kte“r?" oslab’il z:étjem ze.j,n%én.a anargho-punkerﬁ
propo;l;t:tjéé’forvmalne fungujicimi organizacemi de}ile
e élalstarl,( Kol?beli 2012,vNovak g017). Yelkym
Oteviely prIc)) §iro?< €s uvte.cnost,eze po pavdu re'21n/1u se’
volného asy 5 o Ou verejnost Tuzne moznosti traveni
jingm s Protestniho nads$eni se propracovala
pron;{;‘g&?e})?gj?pné délil o fyé ﬁéa’stniky is r}gvé
diklng odlitns (disky ze zahran}1c1,’ktere byly od néj ra-

: 0 a klubova scéna), a také se zacal,

iky pgq :
DOdsIc)élllvalu nové hudby a kapel ze zahrani¢i, drolit na
y (POD-punk, Mmetalcore, emo):

Vroce deVﬂdesa’t "

edm najednou pris| il muzi
1 bylo ngg, lplné J prisla tanecni muzika,

novyho a tady smetla ty lidi a novd

00 |y
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nastupujici generace, kterd melq
vic zajimala tanecni muzika, Stejné jako sed
oslovila tydle lidi hardcorepunkoy s muz”:?
piisla tanecni muzika a najednoy bylo ng “ '7"_j€d»7ou
lidi a na koncertech tricet na Sedmicce, ale art,.es tisfe
zeny... zistalo to jddro, Ze jo? (Banzp, rozhozf) ie iy,
+ 2016

prijit "
Sty Jiy
7Ielk

Zatimco v polovi.név dvevadefé.t}’rch let Policejni o4
na extremismus jesté neméli Zcelajasno, o hb
snazi,” jiz ke konci devafiesétych let pOmOhlyC/p%
lépe se zorientovat mj. prace pOlitOlogﬁ jako ny Ifg)hcu
Marese (1998, dale 2004, 2011) a Mazla (19981)3“];1@
se zabyvaji proje’vy extremismu v CR. Policejn; syloiek‘nv
se nauéily adelfvatné rea’ggYat na taktiky Drotestujicich
a zprofesionalizovaly nasili vaéi ob&antm. v reakein;
vinu demonstraci a pfimou akei se zvysil policejni dozor
a kontrola masovych aktivit (Cisa¥, Koubek 2012).
He/punk vzdy byl a je i v soudasnosti kvili svému
propojenis anarchismem a kvtili zamé&feni svych akn'\?'l
¢asto povazovan za extrémni ¢i pfinejmensim radi#a]-
ni. Pohledy na to, jestli je hc/punk soucasti a/a s
ajakou, se lisi. Vystizné to shrnul jeden z 1nform_a;(]’$
vychazejici z anarchistického prostfe@i: ”anazc-};gckei'
nemusi bejt punk, ale punk by mél bejt anarc Zlab}’;vajl
(Nikol, rozhovor, 2016). Z autort, ktefl S€**
anarchismem, Bastl (2011) he/punk povaz

Ornjy;

uje 22/

3
o ; Y oo jismus VYU
ze tif zdroj, z kterych Gesky anarchismt pouzeu’"f

5 e
a Mazel (1998) pod dojmem, Ze he/punk)

hpo

skye"

%4k O éeskos'ovenhaw e
v ¢lan arni maio" ledouJ"g“
endarit ' " se kid oyl 7

25 Jak pfipomin4 Gsmévné podani F Fuchse
zemnich tiskovinach devadesatych let: ,L€8 2ujf mj. tim 22 s
vazné tvrdil, ze pfislugnici hnuti punk se vy‘znaC (Jw hajf hude :
vV samoobsluhach a ze levicovi extrémiste poss) , kel o
hard-corn (tvrd4 kukufice)” (Fuchs 2013, 5- 149/ olitickY’ a0t

L o 7droj P
26 He/punk oznaéuje za zdroj kulturnf, dqpln::f,pzotki”’ &
2 literatury znamych anarchisté (Bakunin: scént,
tretl zdroj povazuje némeckou a”tonomnltrakult”rou'
sezndmenim &eské scény s ideologil, geny

statni moci. ; borﬂb3
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leckym prOJLevem amvzrc.histiclie’ scény, ho s n,epf,ilié velkym
pochopenim povazuje za bremeno', které svymi subkuy]-
turnimi aktivitami scenu zpomaluje.

Neuspéch v agitacnich aktivitach ptipisuje i Bast]
(2011) propO)OvaI,‘ll anarchl.stllcke’ho hnuti s he/pun-
kem, podporovane autonomllstlckym proudem v hnuti,
ktery znemoznuje prezentaci anarchismu jako seri6zni
alternativy k souc¢asnému systému a vii¢i kterému se
snazily nékteré anarchistické skupiny vymezit. Socialni
anarchista Wohlmuth (Mazel 1998, s. 168) pfedpoklada,
ze zakladnim problémem ceské kontrakultury je, ze
rezignovala na politiku a pfijala za sviij pouhy Zivot-
ni styl, ve kterém prevazuji ¢isté kulturni a umélecké
aktivity na kulturnim okraji, oproti tém protisystémo-
vym, zakotvenym v odliSném ekonomickém a socialnim
chovani a které aktivity jako pofddani he/punkovych
koncertd nebo demonstraci nejsou schopné obsidhnout.
Vzasade tyto aktivity kritizuje jako nepolitické jednani.
Bastl (2011) mezi nepolitické aktivity v druhé poloviné
90. let zafazuje aktivity kulturni (tzv. kontrakultura),
socialni (squatting, Food not Bombs, lokalni protesty),
ekologické (podpora hromadné a zelezniéni dopravy
ve méstech, odmitani jaderné energetiky) a v oblasti
Zivotniho stylu (vegetarianstvi, veganstvi, ochrana prav
2vifat), coz jsou vesmés aktivity, které he/punk v irsi
mife prosazuje a podporuje. Vysledkem téchto aktivit
Jeskrze uplatfiovani prefigurativni politiky pfimé akce,
jak ukdzu nize, dosahnout zmeény postupné a spise
lokdlng neyz okamzité a celoplo§né.

_ Kromé oslabovang aktivismu v disledku potlacova-
?(;zzni ;tll;any statu, vse’velké éast po}%ticvkych aktivit po
- rtcu li l{lfOrmacnlch teC]f{l‘ll\?lo,gl.l presunula z uvhce
SUbkultua mc%l prostor. I.{ozsmem internetu otevr.el'c?
Medialiy ke Zapadmm vliviim a postupné vedlo k jeji
nove pi ahCl a’komervcmnallzam, ¢imz zPﬁso.b%lo, Zepro
dﬁleiitéc Koz{fan?USky nebyly politické aktivity nanlLk
- Kolarovz (2011) opadéavani zajmu o politiku

DO |t
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vysvétluje prom&nog a 1'L°1711orodom .
subkulturnich identit, které ge k\‘mn.‘ Os
spotteby: ,Postsubkulturni idc\wloéiull;l_l
individualismu pted kolcktivisnwnfhctk\ . dng
konformitou a karnevalu pred Zajmem oum.c itg f(.“
larova a kol. 2011, s. 26). Aktivismysg se fo,]{tik““ (Kg
presunul z ulice do bezpe¢i interneto; ',Chal\e C‘ésleéng
socialni platformy a fora, pry¢ og sKutegng TOstoy. %
to trend pretrvava dodnes, takye »Tealng« C&a g,
Zastetné k evokovani ,zlatého veky« ak
ternetu do subkulturni scény:

“]]0( o1
1 nd 2

Dneska by nikdo nesel blokovat ty benzinky redlné. v
by stacilo to sdilet na tom internety g4 méli by D(;cit e;:
to je ten aktivismus. To driv neslo. Kam jsi to ,7,0,,,,).;‘(0
sdilet!? Jediny sdileni, které si mohl provozovat, byl
sdileni s téma lidma na tu stiechu ty benzinky, (Banin,
rozhovor, 2016)

Ubytek aktivistd je zesilen také proménou taktik, keeré
he/punk pfi dosahovani cild pouziva. Ty totiz oproti
$irSimu a masovéjSimu hnuti, kterého byl v minulosti
soucdasti, droli aktivisty na men3i skupiny. Punk byl

117 ” v 7 o - ’, .z ’ . ’m]v
jiz od svych pocatkl spojovan se socialnimi hnutl

V soucdasnosti je mozné hc/punk priradit ”?J"OIV‘Z’fZ’d'
socidInim hnutim (Day in Novak 2017a), ktere s¢ > ©
starych socidlnich hnuti, jez usilovala
nu spoleénosti se zaméfenim Zt’.jmém}fla el Zzejmeénd
a novych socidlnich hnuti, ktera se Zaff‘erovva; )

na lidskd prava a identitni témata, tim Z?'tiku prime
voluci a reformu a skrze prefigurativil poélalternaﬂ“_
akce vytvafi uvnitf stavajiciho systému no‘}iu ana f"z‘?#
V politickém jednani vyuziva odlisnou 10?; uje, proi®”
od novych socialnich hnuti zménu nEPOZA=2 o gyt
by tim podporoval a upevioval r
mu, ale jednd a tim svobodu a emar
a praktikuje.

oli stavajic aty®
cipac
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Df‘ed vpédem lr;~

o celkovou Z¢
Kkonomiki:

bchazi €

: viceméné odpovida i fun;;(/)véni dncs
Toto -‘Ch.cljm he/punku, které ve velké mife vznikaji
y kolektivt y Ltal;ich jedincti, ktefi spolu travi cas
'fa[e]“kyCh \t/(z)‘ Lh prostor. Diky tomu je moZné
me]inffnar?éni naro¢nost aktivit, také zodpo-
{cero jedincti, a tim je udr’iovat koanu!
qualnéji @ dlouhodobéji. Aktn'ns,musvs’,e tlm}th zpliso
-2+t na mensi kolektivy lidi, ktefi se schazeji ng
B EnhS[:nistech a resi spise jednotlivé kauzy. Oproti
gmt}é:n v devadesatych letech zde chybi nosné téma
t}:grzakteristické pro celou ¢eskou hC/Punkf)VOU scénu’,
iakym bylo napiiklad téma veget.ar.lqnstyl/veganst\’n
}ap;‘é\fa zvirat, rasismus nebo antlmll.ltarlsm}ls. Na’v1€
isou nékteré z kolektivii pro verejnost i ostatni ve scéné
uzaviené, udrzuji je pouze pfatelské vztahy, na kterych
je jejich existence zavisla. Naproti tomu existuji vice
oteviené kolektivy, které odporuji individualizovanému
charakteru spole¢nosti kolektivnim a solidarnim jed-
nanim a jsou zavislé na $ir$im mnoZstvi aktért. Jejich
aktivity vyzaduji vétsi podporu (at uz finanéni & fyzic-
i, s st et s pFimout s scbe -
e snapz):?; Ootvotl scenu. (.Ioz’ se jium naYde)ry
Vyhranénosti a uzavfenzv:t?nOSt Zejnvlervl? kVUI,l P ,r_lllsne
nedaf. Pfikladem e koll 113(1'9 noveé p%‘lch(’)m zajemce
Klidajf socigln; 5 i ektivy, k’tEI:e V ramci a/a za-
Debo Klinjka, kolektivnl?tlé1 o akymi jsou Salé
i B k’f ; ryorgar_llque anarchisticky
Ookfair, kolektiy poradajici Fotbal

nicl

 mimo 10!
T(’Zk]adat Ja .
sédnost mez1 Vv




hromadé a izce spc?lg Sp‘)lupracujl’. A
kolektivii mezi aktivisty jiz dobye rozes ]
okoli vice otevﬁt,’ n§ vzdy se jim tq dag Jf;“ Snag

J-oto cake 2aylsha na tom, jakedlgyy NG
skupiny pratel vydrzi. Aktivist¢ je Sasto ol Notlyg
svych pratel opousti. A také je to dﬁVOdDo 0 Chodu
74dného kolektivu nékdy ani nezapojj: » Prog g, B
Jd se cejtim, Ze jsem z toho trosky Vybadnul, s s
to vzddleny. Ze je fajn, Ze se tam (Klinika) CIfe"je l:z mi je
véci, ale kdyZ ja tam prijdu, tak se tqp, Sk nd,f;;””“.
nezndm a neni to, Ze bych tam me| néjak ani

: e €j kolektiv, se
kterym bych v nécem fungoval. (Pave|, rozhovor, 2016)

Kolektivy se v sou¢asnosti svoji ¢innostj zaméhji p,
odmitani nékterych slozek stavajiciho rezimy cilem

vytvaret alternativy k dominantnim strukturdm, prak.

tikam, procestim a identitdm. Néstrojem, jak primou

akei dosahnout Zadouci zménu, je uplatiiovani prin-

cipu/politiky DIY - do it yourself — udélej si sam. Tento
princip je v naSem prostfedi jiz davno zndm, kroilz
kreativni ¢asti, ktera je pro viechny lépe ¢itelna, jeta

: e Spo-
klicem k proméné praktik, norem a struktur ve P

le¢nosti. DIY princip sim o sobé je vlastné politiko:
kterou he/punk vyuziva. =
He/punk eliminuje pfedpoklad,, zep
to, co je feSené v politickych stra.nach, a
témér ve véem, co nés obklopuje:

olitickéjepout
le h_ledé POh

gL ouzé
S
Momentdlné z velké cdsti nazyvame ppolitikﬂ/ kdy /¢

I S e S n. i
zdlezitosti tykajici se pol:t/ckyCh, ?t" % §i tieh ne{V””
za nds rozhodovdno lidmi, které /S’Vnestl- je ﬁle{’t;,m
Uvazujeme-li ale o svobodné spolech? it se 1o "9’ f

s 5 45 g snazl ;
zajimat o to, co se déje kolem nds, 4 gfef!
néji eV
bec

sta©
2 I ole¢no
Pfipadné snaze o neindividualizovanou SP

hlavnich my&lenek smérem k vefejnosti.

144

iviiovat. Stejné tak je dilezité zacit v prvni
(Blum in Samuel 2015)

_piisobem ovlivito .
adé u sebe samycn.

e v he/punku v prvni fadé obraci k mordlm’
o dince, dtiraz klade na uvédomeéni si odpo-
SeberEH.eleeﬁ jej ;;fem)’rélet o kazdém aspektu svého
R mlld Jje tento pozadavek frustrujici, udrzet
e ]gie(kt}rlzl’m zivotnim stylem ostatnich neni jed-
te?ﬁghsé. 0 nasledcich jednani se Vvlzc/pvunk}l obsirné
e mné diskutuje, a tykd se to téméf veskerych aspek-
vﬁji(eiského zivota, at uz se jedna o cestovani letadlem,
]t(l;upi bot, navtévé zoologické zahra,d)i s détmi, krmeni
psa neveganskym jidlem, poslouchaljl.lm bl;éc‘k rnetal‘o-
vjch kapel, jejichZ ¢lenové maji nepfijatelné ideologic-
ké nazory, zaliba v nekorektnim humoru atd. Akcent
na politizaci kazdodenniho zZivota, nerozdélovat Zivot
na he/punk a Zivot mimo néj, jednoduse umét ¢2)
Zit sviij Zivot tak, aby to byl politickej stejtment* (Banén,
rozhovor, 2016) ma nékdy opaény efekt. Jedince od
politického jednani ve scéné i mimo nj odrazuje. He/
punk je pro mnohé konicek spojeny s odreagovanim se
od denni rutiny poslechem #ivelné hudby na koncerté
4 rdvenim Casu s prateli. Prostiedi pfeplnéné viudy-
prltorp.nou ideologif, spravnymi nazory, vyhranénymi
5?3;0}{, gfghnanog k?rektflosti jve na oddech nékdy
k}"ierlfée}-lo 1(;1d1£1ten21vn°1vm tl:g.\{em casu ve scéné misto
echu mize Prijit frustrace.

politiza

n ;
Y Samotng kapitalismys

S doprovézen)’f trzni logikou
€ny lndlvidualizaci a g :

Plvodce viech probléms Sociélr}im darwinismem za
cesy jip divi Tials €mu nepovazuje. V disledku pro-
Zivot, k¢ G ace a akvc’entu na svobodné prozivany

Sami vytyatime (cozZ je diraz, ktery sdili

Do |y
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neoliberalism}ls S anarchismen, g; auto,

i v hardcorove scevné,prosamje men; :101
movou kritiku a véts$i tendence hleds ﬁfjaz
mu u sebe (srv. Kala 2011). Neoliberélni ot Prob;
nasi touhu po individualng Pro3ivang rezi &
prevazné na tvorpé konzumni identity, Kteroy ... 22en¢
predstava, Ze si ji sami vybirame 5 choyiade o
autonomne (Foucault in McNay 2009). S€ ity

Tealitg ;. 4

Je mnohem jednodussi prijmout, se ji4 nemiizy
v rdmci tady toho a Ze zménit vsechp, je via
dussi i presto, Ze se to miiZe zddt hrozné dg|
rozhovor, 2016)

Nic Zmept
StNE jedp,.
eko. (Nikol,

Ohledné zptsobu feSeni nepanuje shoda a jsou preg-
meétem rozsahlych debat a kolikrat i teoretickych ror

port mezi aktivisty. Nenabizi se jediny spravny zpiisoh
feSeni a stale vyraznéji se obraci k feSeni partikularnich

problémi v bezprostfednim okoli, i kdyz el 0 I:lf;l
stava bez rozporu. Soustfedéni se na lokalnip

S i 37e mit neblahé
ku byva uspésnéjsim fedenim, ale miize 'n;l'tevitjako
disledky v tom, Ze dosazeni cile sii?:;;szmljls, Jrost
dostacujici a oslabit dal3i snahu o aktl

ritika se vsak 2

se spokoji s dosazenym ﬁSPéCheIfl' K < im disponut
ustale obraci k tomu, Ze neolibel:alnl rlfz :

nebyvalou schopnosti flexibilné feTI(’) jsme JiZ !
koliv i naoko subverzivni aktivite. heoliberdl
mnohokrat vidét ve zptisobu, Jakyn}, oh krlitic
zbavil punk i jiné subkultury a hn

/ ra
5 Fad vice 077 .1 13déh
potencialu. Proto se hc/punk por m uvnl,trfkdﬁvod,\

%Zpus Lot
ST
keb

9’ - i i me pe
soustfeduje se na boj s kapitalis ouma? "; g0

Z nds. Zpytuje nage svédoml, p;?f)dhalit’ kfjxjed“u

2 nasledky naseho jednani s cllEm 0, jovinl

jsme v jednani svobodni, ale nas i do s€P% > 1¢,

trZni mysleni a praktiky. ObraceR’ =~ jjtic
yilenia p

S
co je Py pro
proces a dynamiku tvOTbY FOh?’a yerejné
mélo byt feeno jako politické "
wmikrofo” jo
I

u
1A

obit j&k¢

-

rezonuje pozadavek ,nejdfiv si to vyfes u sebe
0

cast duj po druhgch®,

a pak to pOia

Co je politické, neni individudlni?

Cast témat, kterd jesté v dfvadesét)’fch letech byla Vefejné
apolitickd, se postupem casu transvfo.rmova,la do oblasti
individualni, osobni volby. Odpovédi n?gtazku, CO zna-
mena pro nékoho byt straight edge, zaraz 99 %fhcidou
vodpovédi, Ze je to pfedev§im osobni volba. O jisté ste-
reotypizaci mysleni v he/punku neni pochyb. Pokorny
(2015) siv§ima, jak timto zptisobem ideologie hardcoru
vnucuje aktérdm myslenkovy inventdr, diky kterému ne-
jsou nuceni sami kriticky pfemyslet, ale jaksi automa-
ticky to za né dél4 zanr. To neznamena, ze aktéfi v he/
punku o ni¢em nepfemysli, ale Ze jim ideologie predkli-
dajisty katalog témat a aktivit spolu s jejich vykladovym
ramcem, a je na nich, jestli jej pfijimaji, nebo se k nému
stavi kriticky (coZ se ze strachu pfed demagogii dé&je ve
velké mife a je charakteristickym jevem nejenom v he/
Dunkg, ale i samotné anarchistické/autonomni scéné),
Hfbo Je zcela ignoruji. Nabiz{ se vSak otazka, jestlize
izes'un ;:roblérnu' z oblasti politické do oblastj osobni
1l zplsobem, jak se vyhnout zpolitizovani tématu:

)L<f.zkddvno Pominuly asy, kdy jsem me potiebu si kreslit
Zakavpovrl{kovu na kazdém koncerte Dneska to mdm
orenené nékde yynjty (Blum in Samuel 2015)

0t3 - ahe

jak(t)a;g‘lei,tjiisutgl Jeﬁ:)Il))ranu dilezité chapat straight edge

Posledp; e ’f €ba oproti Veganstvi, které se také za

Osobnj, tg5 nePaesu.nulo Z politické roviny do roviny

SPojeng OChraﬁanquev obecna shoda. Veganstvi a s nim
Zvirat byla v devadesatych letech sil-

m, kdezto v Soucasnosti je akcent na vegan-

M Spoiens .z i
Pojena pray, zvirat v he/punku upozadén.
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Clanky o tyrani zvifat, kozesj

SRR b e NOVYch fa1m. <
“?‘h' J:atl\agh_u_z nejsou tolik frekve aﬁnach’ b
byt zpisobeno i tim, Ze téma bylo Dtovany, o 2
postupem ¢asu vycerpano. Na od de\’ade Uze

Vic s e
ky naeklz’a I,)o'slednih]élfI
kugen 2dani e Vi
“HOSH i, Loy
na Vldejt}‘,ra ) “€Taqy
luVenim 0 té
a aktivnim prSVédéové

pristup ke zvifatim ani prakg
nijak zasadné nezmeénily. Ze 5
vegetarianu a vegand je presyce
¢tenim nebo psanim ¢lankd, m
sebou i s nové prichozimi,
nim ostatnich. Na upozadovanj tématy

la na koncerté jiZ pted 3esti lety tfeba kaupozorﬁova_
pred odehranim pisni¢ky Maso je yrazq, (g‘zla Gattac
o ¢emZ trefné vypovida i potisk na triékécian 20.1.2)
merche v t€ dobé: V8echno jiz bylo tolikrdt r'ec‘enoz E]lleJlC.
se nezménilo. Go Vegan. oo

Objevuje se i téma podpory veganstvi jako zdrayé-

ho Zivotniho stylu a budovani kultu téla (i kdyz ten
byva také propojovan s rozsifenim bojovych sporti

mezi aktivisty z antifasistického hnutf) versus upa-

déani etického a moralniho hlediska, které bylo vzdy
primarnim a nejdilezitéj$im impulzem pro to, statse
veganem (pfip. vegetaridnem). Pixova (2011) v tomio

ohledu mluvi o potfebé pankacii propojovat subkul

turu s potifebami bézného Zivota, strzilight e.dgenzzz‘;
zdravé vyhlizejici panka¢ byl podle ni kdystlaﬁgvat =
Tento predpoklad dle mého nézoru nelze che T
straight edge, protoze je tOtélmvabStm?ﬁr;ezbéZného
nosti spise vyjime¢na, a naonﬂ_‘ £asto nlnl abstinenty ¥
zivota pri socializaci s préatelil rodino K jakored ce
louéit. Hnuti straight edge vznll.do rlf=‘°Sp olecnosth
na mnozstvi dostupnych drog‘Jakl V? gsle ia o
ive scéné a spojovalo je s negatl‘.’r_‘miopie 2 lenost 1
byly kromé agresivity, zavislosth ! VA5, g sivoniZl,
ra provazela jejich uzivatele: T80 g vnim,;rgdne
ktery je v dnes$ni spolec‘.no/s'a z V?itu, tedy D€V g0t
zplsob zachovat si zdraVlf,‘”tarin cip el
kvili etickym a moralné vys$im P o
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promysleni v Sirokém envirg
De‘bat;\: S]e dle mého pozor. n
mL‘ n»O!tl‘hfL.lr (SO)a, palmo\-\. tuk) 1 ) j1 Pla
\‘.evlke castl veganskych “"Tobk". K * Jsoy z
tika ekologicky naro¢ného pésu‘ k omy px \‘fa_cf‘
ovoce a zeleniny, kterg jsou do KCO};am 1z czchk
vzdalenost, plytvani ob'chodm’ch ; .Ové_ze“)‘ Z ;
jidlo, které€ lze je3ts Spotfebovat (;ﬁtezc}l.jei ‘i"ha.;‘:
O tom, jestli snist vegetaris 2de je gasts debar,
Je nékdo vegan), nekvalj
9.br’nenu_1?me’caste‘p’ne2 ty kozen¢ (tf‘eba};u iy
zitych kozenych véci z bazary, blesaka atg p] vant poy
vedkere kritice je veganstyi stale jasnou vélbgi‘zﬁ:
nejaktivnéjsi ve scéné, ktef toto téma P el

st ) : [0 rezentuji, e
jak jiz bylo feceno, v Soucasnosti je spide volbou osobp

y nj
OVanj Zaoh; 'm kops.

Presto nékterd témata ziistavaji verejna a neponech-
vaji individuu moznost volby. Nap#iklad rasismus 2 gen-

derova problematika se z tohoto diivodu v souéasnosti
jevi mnohem diileZitéjSi nez straight edge a veganstvi
I kdyz Hajdikova a Prokiipkova (2011, s. 47) upozorau:
na to, ze v otazce genderu je protiklad hc/punku vic
mainstreamu symbolicky a v mno}}a Oblasfﬂdad ey
ni. Mnohé normy jsou reprodukovany, navphm st
krasy, genderova nerovnost, sexismus. 7 tec'evy o
(srov. Kumova 2011, 2014) vypl)"‘”a’,z? 5 prg{le |
diskriminace se hc/punk V}’I’Cff’a“d,a“’?.l r:cne'
néji nez s projevy genderove diskriminact:
i misto Z0%"
Kdyby na vétsiné gore-grindovyfh kapoejéby d o cermd’
siliiovanych Zenskych rozrezani R"’i" by v e/ punko”
[obrazky na obalech desek], 4 Blum

o lerovany-
subkulture nebyly tyto kapely viabec 10

in Samuel 2015) {vesP”

Zatimco je téma idealu krasy :
le¢nosti zlehéovano, k témat
s vaznosti, oteviené se 0 nc€m

genc e .
znasilne vé siac
vi.

n
ikrofo? e

M
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tech relatv-

m zasad

ocené a miize je zarazit

| ) ivné pro-
e -akou se dane situace kolektlivni ;})(m
S s z v n a
ros't-e iidné znamé, ktera prlslsil do 'o -
S mérné nedavno, me opetoy}le,vytr
B i . bylo pro ni tézké pocho-
¢ ého prostfedl, kdyz bylo pro. ey
o e téma znasilnéni ve scene tolix e
s €]
..prlo toho feseni. Jeji reakce zachycuje obecn
e aicelem fesen
" oie ke znasilnéni ve spo

5 outsidery vyhT

;:‘;0:3

leénosti, kdy je mno‘hd}ll
hovéavano za rétoriku provokativni-
- nezodpovédného chovani Zen (Anonym A, bl-jgi-)-
,1 punk se zejména diky akt1v15)tkam, ale i r}'lno ym
‘a;\:un'srﬁm opakované snazi na tema qpozczrnovat’na
koncertech, v zinech, proslovech, akcich v'enovanych
| této problematice (napf. kulturni akce, jakou byla
nékolik let po sobé Genderfuck fest, kterou spolu or-
ganizovaly nékteré aktivistky pohybujici se z ¢asti v he/
punku a vystupovaly na nich i he/punkové a folkové
kapely). Velice ¢asto se vénuje obtéZovani Zen v ramci
sceny, napt. zpévacek, které byvaji teréem nevybiravych
poznamek a obtézujicich dotykt ze strany fanoudkd.
Posledni léta se hodné diskutuje o zikazu vysvlékani
dOVPfﬂi téla, které zavedly nékteré kolektivy v klubech
vNémecku, protoze Zeny jsou v tomto ohledu diskrimi-

tsbuizovano a s¢

200K, ktery yyge) , o0 o T € se jedna o dal-

¢ g untickarské Setches
Mecké seényezs nemé’fll)) ntckarské a autoritaska
y byt podporovan,

Némeo

%2, atfehy i -
“Cast ¢ akousks seg s o
3’3'.':225:““ kapel na tam:icena byv4 diky sblizovani
: Jew et
"FSiékan; | ';'_25 Prinasi nékt,




Pat¥i Vinca do scény?

Jednim z nejsilngjsich témat, ktere seth

lou svoji existenci snazi udrzet jakg Otg/kun}\ ‘
ale ktera je zaroven tématem vnitinj debz U Vefejig,
subkultury, nikoli celé spole¢nosti, je komea / Samoppg
a komodifikace souvisejici s produke; ner/clonaljzace
statkd v he/punku. Hudebni showbyznys, ¢ hmmn).'vch
hrani na akcich mimo hardc0repqu0v(’)uPSC;rllzonng,
jména vétsi hudebni festivaly) a produkce podffzu (ze-
hudebnimi vydavatelstvimi jsou dlouhodobymj g‘zfnx
kovanymi tématy spole¢nymi pro éeskoslovenskgz_
hardcorepunkovou subkulturu (Cisaf, Koubek 2012,
Hajdikova, Prokipkova 2011, Kumova 2011, 2014). De.

bata, ktera se odehrava v soucasnosti pfevazné v pro-

storu virtualni reality, odrazi kontrast subkulturniho
my versus oni a slouzi k utuzovani a posilovani pocitu
sounalezitosti nebo odcizeni jednotlived vni. Podol{n;’r
zptsob ukotvovani hranic se projevil ive vyzkumu Cei'
ké freetekno scény Slaéalka (Slacalekin Kolarova al:lqe.
2011). Internet je dulezitym médiem, ktere ?;]}lléjzi
scénu a prostfednictvim komunikace na’SIUméné po-
Kk artikulaci do té doby nepsanych, ale E‘; e (im0
citovanych pravidel. Ucastnici diskuze, #1 podle 05"
zpiisobem zviditelfuji, jsou ¢asto ti, kt;o Jobny HAZ
nich neptinaseji realny uzitek dos Cervly.ské he/punko’
vyjadfovali moji informatofiz jadra C:ji ¢ yetsi sklo?
scény, tedy ti nejaktivn&jsi, ktetl 7 .
hodnotit aktivitu ostatnich ve SCE2< 5 prosvité Z pie
Z debat na internetovych stra? l;akulturni ide"lﬁ,é,
vrch snaha o udrzeni postaven! sub _abirb jznd
nad subkulturnim kapitalem k’feg ¢ hardc?
ale zdaleka ne nejdileZit&jst ™

olen
. ebylo POV o
Sikanuje kufaky. Déle napiiklad v Berhnérgwie . ,edné
kapele, ve které ma jejf &len dready, P

rastafarianské kultury. s

jcurni kapital, ktery uvedla do S.O,CIOIO'glC’-
A0 1h Thornton (1995), se vjejim pogetl
o ktért o tom, o je potf‘eba.udevl'at,,
tali soucasti scény a zaroven v ni ?iskah urcité
aby s St& Hromadén{ kapitalu ,pomocl sty.lu a spo-
e hudby a oblecent, tetovani a piercingu
el s 20115st 27) ukotvuje jedince v siti hie-

Jafova a ed. e e o
(I:fchick)'lch yztaht a ostatnim G¢astnikim pomaha
T

Jafadit si ostatni v subkultufe v nasem Pf,ipadé n% 0S¢
hardcorista vs. pozér*. Zatimco pod,le miry anga%ov.a’-
nosti v punku Hefmansky a Novotna (201'1) chhazejl
, rozdéleni fanouskd na ty z centra a periferie a ty co
parazituji na scéné, pticemz za parazity jsou povazovani
i, kteti punk pouzivaji jako omluvu pro svoje asocidlni
chovéni (zebrdni, omezené hygienické navyky a nad-
mérné uzivani alkoholu), v hc/punku se dle tohoto
rozdéleni za parazitovani povazuje ¢innost, kterou se
snazijedinec he/punk spole¢nosti zaprodat a z prodeje
néco Yytéiit gvyroba adistribuce he/punkové image, hu-
gi?l?(f?éni%selé% poi‘éda’}ni }<oncert1°1, festivalt atp.). He/
bilizoyens l(n. el't’a Ilr)msv1 bvyt dostatec’ne osvojena a sta-
P e +J€)1 0bmené v punkové subkultufe podle
¢ (Kolarova a kol. 2011) nedochazi ¢& ¢imz
WV Muggletonons b, azi Casto, ¢imz
oE e eni

pojem )

ch vyzkumt ¢
kych vy - yédénim @

na;igsemu j'e Depripustny,
S e po’zd\’nieni kole
s ti “hamého pod py
: rém Prezentuje

ci|em
;' Projekt,
P! ub
redstavit 5ubku\::3rl;0dle Prohlasens ﬁrmy

ternatiyny Zivotnf

ce 2014 v ¢eské he/
m bubenika z kape-
ezdivkou Vinea. Vy-
he/punkovoy scénu
tu s ¢okoladoy Milka2®

Mainstreamové

spole¢ i
Styly (Vincour j Asthicpe

00y n Samuel 2014b)
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ukazala, ze i navzdo
jak objektivovany (na
tak vtéleny kapitdl (st
2011), nevyhnul se
né neosvojil dalsi dilezitoy SO
hc/punku, kteri ve Snaze vyhnoy s’e
mu procesu podnécuje k VYUZivani oq
reprezentace a tvorby (Cisar,
ideologie je i viceméneg obec
stence he/punku neni zavis
vetSinové spoleénosti, prest
kterych vyznamnych aktivis
inazory opacné. Pokud se pr
myslenek hc/punku, vyzad
oproti televiznim pofad@im a firmam, které prezentujf
produkty, jako je ¢okoldda Milka (také sponzoring od
firem jako Budvar, Monster), slovy jednoho z ucastniki
diskuze k vyjadfeni Vinci:

Iy tomy, Ze

Priklad Zasloy
yl, tetovanj.
OStré kritie

Slan) kOlé‘ e\q\".

komod'ﬁk anh
llény
Koubek 2012
né sdﬂeny
14 na Prijet

). Sougsg;
12 pochopey;

td z centra scény objeyyit
0Jevuji tendece k Propagai

T o 1 tdvat
Pozitivni myslenky spojené s punkem je nebamd i;smstor
2a hranice subkultury. Potiebujeme ale k ton
nasich nepratel?

: ¢
2 yzbudila hned ¢
jeseo”
projekFu
o toms %

Nestava se ¢asto, ze by jedna ka?elale =
kolik z4dsadnich diskuzi PO sobé, ojuje do
Pozd&ji kapela Pipes & Pints 2aPollVy - 1

S eni jiz po hudeb?
HitHit,*® (Anonym B, b. d.) n 7 S

3]aza

: 2 s1a ocenénl delaz i mno®?
1navzdory tomu, ze vyhrala unk uz n€% " o,
5 hardcorep esek
zanr Hardcore/Punk, za 1 yracim

4 3
SESeies e B
mi jedinci ve scéné jiz povazov e
Ze hc/punk je hudba, ale nen

= - gky, kt€
’ s fanou é
30 Hit hit je projekt, ktery propojuje tvirce e

om
ngu, tedy ’ fky ]
a to prostfednictvim tzv. crowdfunding nba, kter b\g: nu kaP©

3 =

31 Tuto cenu v roce 2014 vyhréla i kapeiacl;{naén
v ni hrél na bicf, pod palbou kritiky, mil prebir ,
vzala. Ban4an jakozto zpévak ka,pely P otevzlt, PO
s vysvétlenim, ze kapela odmité cen ym

po
:nf cen
4nl € 7e

u prevet

n
Mlkfofon e
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UCast, 3 g, ostye;

pOStOJ ) ie €X1-

O Se Vv poslednj dobé y pg.

uji se ovérené DIy kanily,

~—

. chrnuje Bandn, ktery s Vincou hral v kapele
5 ' ¥ S
yystizne

Hanba:

+ po nékom v crowdfoundingové kampani naprf
S f('za to, e si miize na pédiv zazpivat s kape/?u, je
4 3;760”7ef krajnle’ nestastné, pro mé neakceptova’telne @)
6§d;c kdyz jsem délal néjaky rvozhovor’jak(') zpévik HAI\QBY,
opakoval jsem, Ze moje/nas’e #Zm{mce Jsou moz/ncj r/o
chu posunuté od bézného vnimdni v hcv/punvk-sceﬁc:, fl e
rozhodné existuji a tykalo se to samozrev/.ryne j Yn/trn/ho
fungovanf kapely. A tak ve chvili, kdy prislo héco, co je
prekrocilo, bylo jedinym resenim kapelu rozpustit, jinak
by se z ni stala fraska. (Banan in Helar 2016)

Posouvanim hranic od bézného vnimani ve scéné Banan
mysli, jak se sam vyjadii v dilu o subkultufe straight
edge v dokumentarnim serialu Kmeny, napriklad Ze za
icelem propagovani myslenek bour4 hranice ve scé-
né svoji pfitomnosti v seridlu, ktery sponzoruji firmy
wrabéjici alkoholické produkty, prestoze si je védom
tC{ho, ze je timto zpisobem vlastné legitimizuje. Coz
11as opét vraci k tomu, e jestli je nékdo straight edge
nebq N€, neni politikum, ale 0sobni volba. Zaroven vsak
Sserigst\i:lspgiinvi producenta a drimaturgavV}fstoupit
o 2
policie, hcrg nazns 1ckou scénu ngbo S predstavitelem
Tance kongy NeonaC}IJE, kd3e l}ra1v11ce ’nad}.lledu a tole-

. aclsmus,* jenz chépe i ve spojeni

=— = e
Ve €to soutéze, nema pro
(Banan in Vincour 2014).

POpisuje n i . %
U, ktery ja )€ Neonacismus jako Politicky smér, politickou aktivitu
na

) umnym pfistuptim ke
::;em i€, 3e Davazyje n(z: ZUéSdObe!TI p‘ostrafdé Jednotnou definici. Zék?adnlm
>OCialism,, , PIVI pol; ICtvi historického némeckého nacionalniho
-iomvaly NOVOdObé Viny 20. stoletf anarezimy a hnuti, které s nim kola-
;: i jsoy napr’iklad';eo forma Nacismu prebirs historické Prvky nacismu

p oritativnihg Miliberalismus antidemokratismus, antikomunismus
vidce, rasismus, antisemitismus Vejvodova (tamte’i)'

00 1y
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s mocenskou pozici police

s Jniho gy
¢lovékem, a o které se dast il

ika

3 : O Ve scéne ad "
ra umoznuje nerovné a7 faéizlljiceil?edmh“’ijako Zi(}\m
1 ¥ 2 Jednin;g 1, g,
by se s nikym nemélo diskutovat, 5 g AL je v, 0]:,6‘
’ Zzy ’ 17

pro jeji legitimizaci, ale mélo

5 by se proti vey ctProgt
kerymi moZnymi prostiedky, PTOt nj py; .

: cu JOVat vex
Jak na jingp, mistéa;'\ke;
VErim, ze nic neni vic nes solidari
¥im, Ze dobre miend rdna ndckovi
prevenci, zvldsté v dobeé, kdy se za
vit 0 koncentracnich tdborech. (

t.a a soucit, g, také yg.
J€ potrebnoy 4 Ucinnoy
se z’ac“fna’ Otevieng |,
Banan in Helar 2016)

PoruSovani hranic miZzeme chapat jako premostovin;
subkultury s vnéj$im svétem za tcelem Zprosttedko-
vani dilezitych mySlenek, ne v3ak jejich DPropousté-
ni nazpatek. He/punk timto zptsobem nabizi feseni
ur¢itych partikularnich problémi, které chape jako
problematické v okolni spoleénosti, ale neporfechév'é.
misto pro jejich diskuzi. Spolecnost ma mcl>z’110$th1
budto pfijmout, k ¢emuz z vétsi casti ncfdgclia.zh ?Ca‘;
ji ignorovat, rozhodné se Od’{li n’eocekavi; dt;’gdzm
ticipace na jejim spoluvytvareni. H!a:irtlsgi spolecnost
tohoto odmitavého pistupu je. Z€ M0
zalozena na principech, ktere Stogllirnitovéna, a prot0
punku, je témito principy Zaroﬁirirni fedenl: .
neni schopna pfinaSet KOnSTAEL & o oqoua WeE

Jedinci, ktefi se ro,ZhOdno'uléilky okolni sp° eecle?pro-
se za hranici scény s Cll?-mfmyshle T '
komunikovat, se v urcitem

ocitaji v
2 a
storu. V nasem piikladu VP

(0)
fenesenc™ ;statﬂfCh’ ?
dem
e osth kdejsou pod drobnohle
na 5

poukazuje na spole€n
se odliduje v pristup

naClSr‘nu S v e
deovou zakladn! ne Y Neofasis™” s I
ou i 2 entité:
nni | e .
KerIees ité, pic , e
érotiinostm' homogezltt. K nérody- fa;wucxv,
2 zeny na n ol i)
;tfztdzil;irzn kyéistoté rasy, @ N€ F’”Siu_vni sivani P
<1 extenzl
zornuje N2 S
33 Mazel (1998) upo uje oy
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ni hranici pro né uzaviit, jak se to stalo
; nebo ji nechat otevienou, tem, €o €

i Fi 4novi, ktery zhod-
o ol . jako naptiklad Bananovi, ,
wac?; 3 g,l::lnclf;tyyc}{ spoluhracii z kapely jako nekorektni
til je :
:Z\rojj'i aéast v kapele ukondil.

.y pFpraY
sou ptiP €l
qapiiklad Vincov

Zaver

7avérem Ize shrnout, Ze existuJ'i'J_' iS.t_% tématf". ktff é} he/
punk povazuje za svoji ideologii, jiz by méli ptijimat
vichni bez rozporu, coZ je odmitani rasismu a faSismu
i komodifikace a komercionalizace hc/punku. Vegeta-
rianstvi, veganstvi a s tim spojena prava zvirat, které
tuto pozici kdysi viceméné zastavaly, se presunuly do
roviny osobni volby a jejich pfijeti je s mensi ¢i vétsi
mirou pochopeni ponechano na téastnikovi samotném,
ikdﬁjsou porad silné propojeny s témi nejaktivnéjsimi
35;:&:’6 ;Ceé_lgi.;l"uto id,eologii vminulosti nenésvledovali
. Stala,jas rjlou :;nuﬁc,en’y}ll)yla tak razantné tladena, ze
o gende:‘aSt'l c/punku.. Podobnou pozici
: ova problematika, kter jde vsak

Smérem ¢ny
opacnym, tedy Postupem ¢asu se pfesunula

Z0oblastj i i vefeij
tosobni do ob]lastj verejné a stava se neoddisky-

# Sy iee citelny, je podporovan,
o DNV 0dklon od apein @ SUDE Statni represi

aktivniho usilovani o obsa

t smer -
hop ru, neir: ke,maze 0 tvorby Spole¢ng vlastrzl(3
pr°3t0rﬁ, eré sdjl SpiSev soucasnosti tfeba pro =
K Dfide S SES s i gn oy L S
anglg i eologie je Zavis]e ubkulturamj




v Ceském prostredi neustje Promes .«
zistava stejna. Hodnoty, Které uwé{lUJe
oslabovani kapitalismu. Existovya] Zéel.av ot
rezimu, kdy stal u zrodyu alternativn,ejesté Fe ng
vlastné bychom mohli Fict, e byl tadlc\l; roudy
svépomocné vytvareli vlastni hodn(}: Zd}f’.kdyijed'ncj
zpusoby reprezentace a kultury, v Sou,éza 3: odligy
i tato logika ohroZena v§ude PrOStupu-?s,n St je Viak
lismem, ktery nds u¢i byt na sobsa nezgvcilxln i

jak shrnuje Novak: 2

L}

Odst
Utvagq

kulmw

)

A ndividUa.
Y jedin

D’Yﬂk“/“{"f’ L Svyn:)i IIOIVI't’{Cipy #2IVot do Viastnich .
kou", , délej to po svém”, ¢i , spoléhej se hiayng na sebe"
miiZe sklouznout k urcitému sobectvi ¢ vypjatému indi-
vidualismu, obzvldsté kdyz je kazdodenné obklopovng
spolecnosti, kterd obé adoruje. Snad pravé proto bjui
nékdy také kritizovdna jako urcitd forma laissez-faire
libertaridnstvi, dostupnd jen tém, kdo maji volny cas
a pristup ke zdrojiim ve spolecnosti. (Novak 2006)

Jiz ddvno mnozi aktivisté upozorﬁuji,{ie,touha po;:ger.
bé vlastniho se zvrhla v tvorbu kaidyv;aﬁiaagrozeché'
Sménny trh je presyceny vyrobky 2 SI}{znaé hodnoty.
v mélo prostoru na kolektivie VIVEr , y yriinie
dlouho se v anarchistické/autoncifr(lili1 12 vyrobu mc'ek
7e aktivismus se nékdy Yice 212321;011 politic OlrliZlkan
Lo e ! .
s politickymi vyroky nle 5 gzirokou gkalou
Prostor hc/punku o_p YV  dentit. V tomt0 O Lim
utvafenych alternativnich id€R 00 oy erm W
chom vyjime&né mohli dat Z;pttera v provoka?]o
(atopouzez ¢asti) Heatha aS. fc)VI‘ im ,ie. e]terﬂ e
Kup si svou revoltu (2917,‘).', na poiize 2 aerg, ki
kontrakultury soustied’ podle nich ‘fz
provokativni identity a tl-ch unkjak ),m sesD

tuHC/ Disitteq
kondi, véak nelze souhlast i aktivi 5
i tuto chybu v systému lieﬂ‘; o hidam
oy gpolus
kolektivni rozmer SP Py 0
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sdotknout, 7 styl u’jédra} s.cény neuPozaFlhjfr potenc}ilél
vite a politické akci, jednoduse vyjadruje tou,B
kakn o individulni identité. Nadale plati, Ze aktéfi
C?Stg:nfonstruji svoji soucast s nékterym ze subZanrt,
:jlir}?y demuz zarucené vime, Ze toto je j;flsnva’.l crusterka/
cruster, klasicka hardkorlstka/halrdkorak ¢i old school
pankéé/pankerka nebo novodoby hlp.str/’hlpsterka; :
He/punk se pfi reflektovani negativnich dopadi in-
dividualizace soustieduje na proménu DIY (do it your-
self) principu na DIT (do it together) princip. CoZ je
cilem mnohych jedincti i kolektivii, ktefi se o to pfimo
inepfimo snazi. Jejich moZnost je vtomto ohledu ome-
zena, jelikoz i navzdory reflektovanému dopadu indi-
vidualizace nejsou schopni ani v kolektivnim jednéani
sami sebe prekrocit a otevrit se ostatnim. Svazky jsou
docasné a kiehké, zodpovédnost ¢asto v dtisledku toho
nese nékolik jedinct, ktefi na to doplaceji svoji energii
aprostredky a téch s pfibyvajicim vékem a zakladanim
rodiny ubyva. Kolektivni jednani a solidarita, sdileni
aDIY princip, ktery veskerou aktivitu zastfesuje, m4 ale
Pptenciél pfi troe §tésti i individualizaci prostoupené
Zvoty zménit. Nebo se o to alespofi neustéle sna%i.




