Prvni &tyf1 véty informuji ziejmé o vypravécové zvlastnim
patentu na oznameni, kdy ,,bude ¢as". Zbylé jsou instruktivni,
pro text knihy velice charakteristické a tvoii — predevsim tim,
Ze jsou nejméné zaSifrované — spojnici mezi Rusnym do-f
mém a Sekyrou. VSechny tyto formulace dobové problematiky
a ukolu ,té&ch povolanych", ktefi maji pfirozeny patent na jeji
feSeni, tvoii zdkladni latku knihy. AZ druhotné je podle mého
nazoru vSechno ostatni: téma otce, navratu, venkovské
puvodnosti v protikladu k amerikanizaci zivota (!) ... Schéma
zlstava tedy u obou knih stejné: literarni technika slouzi k for-
mulaci publicisticky vidéné spolecenské problematiky, jen
disparatnost vyjadfované ideologie a literarni techniky se ne-
pomérné prohloubila. V prvni knize je specialni publicisticka
tematika dobova ventilovana pomoci techniky zcela bezelstné,
v druhé je problematika podobna ventilovana pomoci za-
mérmné piekomplikované, zpiehazené syzetové stavby: stiidani
casovych rovin, vyuziti korespondence, retardace veho druhu
a naopak zhuStovanmi, zkratkovité vyjadfovani zfetelné
obsirngjsich d&ju, vyuziti nafedi, stfidani jazykovych rovin
apod. Je to tedy ve své zakladni stavbé néco velice podobného
knize prvni, komplikovanost vSak navozuje piesvédceni, Ze
zde je to umélecké. Je myslim velice na Case zamyslet se pii po-
dobnych piilezitostech nad artificialnim kultem konstrukéni
komplikovanosti, nad kultem dovednosti, kterd znamena jen
pokus o umné a atraktivni zaSifrovani dobové problematiky.
Presto je zde oznacovana za ,strmé tvaréi vyspéni" (Host do
domu 3/67, str. 76). Mam o tom jisté pochybnosti. Piedevsim:
tam. kde jde o tak zjevné publicistickou latku, jako je tomu
podle mého nazoru u Vaculika, je tieba myslet a formulovat
co nejjasngji, interpretace dobové problematiky ma byt
projastiujici a ne znejasiujici. A dale — rozsifil bych uctu k
jasnosti mysleni a jistou ostychavost pred ,atraktivni" literarni
technikou 1 za hranice publicistiky. Tam, kde se nejprve jista
konstrukce vymysli a pak s tctyhodnou pracnosti prevadi do
obrazu", nebyvam si zcela jist u€elnosti takového pocinani.
Nepomér mezi publicistickym apelem a komplikovanou
literarni technikou neni totiZ jen né&jakou zanedbatelnou
technickou zvlastnosti. Zkusenost ukazuje, Ze spisovatelstvi,
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