U ni se plné uplatnil autoriv konstruujici um. Vytvofil ji pfevazné z potieb kom-
binacnich, a proto se Helena pohybuje jediné v prostoru ohraniéeném funkci ve
stavbé pfib&hu. Je tu jen prostfedkem, nikoli cilem, je plné podfizena autorové
vuali, musi plnit jeho pfikazy. Je vSak presto vystiZena pfesné ve své vnitini cha-
rakteristice: tusi celou fale§ své viry, aktivity, prace i svych lasek, ale boji se pfi-
znat si pravdu, protoze je ji ve falsi dobfe. Upina se stale k novym, 1Zim a pfimo
lacné se zmociiyje klamt. Zaplnila si jimi cely Zivot, jsou ji drahé jeho relikvie.
Proto také krach, jejiho iluzivniho svéta je nejtrapnéjsi a nejbanaluéjsi. Autor tu
neSetfil na ni€em, co mohlo ponizit a urazit tuto lidskou omezenost.

Je tedy Zert romanem destrukce iluzi, romanem nutného zmarn&ni vieho, co
ovladne klam, romanem neautentickych Zivotd z doby, ktera sama byla neauten-
ticka, pomé&fena cilem, jejz vyznavala. Zert v roving umélecké vypovédi je kriti-
kou doby, ale i kritikou nepravé reakce na ni. Jen necitlivost by mohla vidét
v Ludvikovi pouhou obé&t. Kundera ho celym pfibéhem vede k sebepoznani,
k hofkému prozfeni: zklamal sam sebe, nebot” nedokazal zustat Zivy, neumél
ubranit svou autenti¢nost, proto prohral...

A zde, v tomto tématu obrany lidské integrity, se setkava zcela pfirozené
Kunderovo téma s Vaculikovym.

Zert pléduje za antiiluzivni vztah ke svétu, za realné vidéni a hodnoceni vseho,
¢im je naplnéno naSe snazeni, ale i za ,,nevylhané a ryzi nadé&je", jak ekl Kun.de-ra
jinde. Zert zni ve své spodni, utajené melodii vyzvou k G&asti na dobg&, nikoli
vyzvou k utéku od doby. MoZna Ze se to neobejde rovnéz bez ztrat a omyld, baje
to skoro jisté. Ale budou to rany utrzené v zapase o naplnéni lidského Zivota
smyslem. Bude to obrana proti nicoté, jez nas hrozi zahltit ne-smyslnosti.

Ludvik prohral svych patnact let. Ale octl se pfed novou, vécnou skuteénosti.
Bude s to se v ni lidsky realizovat? Zieknuv se Boha pomsty, najde Boha porozu-
méni a milosti? Dobrav se nového poznani, tj. zrusiv nad sebou moc minulosti,
bude ji moci vyslat svou odpovédi — Zivot v jednoté byti a €¢inu, svou skute¢nou
svobodu? Neztroskota opét o stejné zpustoSeny svét?

Tyto otazky neklade autor, ale ¢tenaf domyslejici pfib&h. Autor mu je vSak
vnukl. Rolland Barthes v jedné eseji fika, Ze v literatufe neni cisté otazky: otazka
je vzdy jen svou vlastni odpovédi, rozptylenou a roztfist€énou ve zlomky, mezi
nimiz se smysl rozplyva a ztraci. Nikoliv odpovédi, dané na vzbuzené otazky, ale
v rozptylenych a roztfisténych zlomcich jev Kunderové romanu skryt i jeho smysl,
jeho katarze.

Pro Kunderovu prézu je podstatné zruSeni ostrého predélu mezi racionalnosti
a zivelnosti, d&jovosti a tvahou a vyuziti pfedevsim intelektualni slozky tvofeni,
ktera s sebou nese pfevahu esejismu, kritického postiehu, ideového hodnoceni
apod. Kundera vzdy silné konstruuje, ba kalkuluje, ale nikdy nebeletrizuje teze.
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