LENNi SYSTEM OLOMOUCKEHO BISKUPSTVi ZA BRUNA ZE SCHAUENBURKU,
JAK JEJ UKAZUJE LENNI LISTINA KATERINE STANGE ZE 13.4.1270"

JITKA SEDLAROVA
TEREZA JADRNA

Papezem nové jmenovany olomoucky biskup Bruno ze Schauenburku, drivejsi probost
kapituly v Lubecku a pak Magdeburku, vkroc¢il na uzemi olomoucké diecéze nekdy na
prelomu let 1246 a 1247. Spolec¢né s nim prisla i1 fada saskych a vestfalskych §lechtict, z
nichz vét§ina se postupné stala biskupskymi leniky, a protoze byli nepochybné dobie
obeznameni s fungovanim zéapadniho lenniho institutu, vyznamné pomohli rozvoji a
Zivotnosti Brunem nové tvofeného lenniho systému olomouckého biskupstvi.”

Jednim z téchto némeckych Slechtickych roda byl s nejvétsi pravdépodobnosti i rod
Stange. Od poloviny 12 stoleti ma tato rodina sidlo v Pliserisku v okoli Altenburgu a Misné.
V aktech ¢eské provenience se nam nejstar§i zminka o ném objevuje roku 1249, kdy Albert
Stange vystupuje jako svédek jedné z biskupovych listin.> Albert se pravdépodobn& nékdy v
prubéhu let 1247-1270 stal Brunovym lenikem (milites) a ziskal od n¢€j lenni statky (snad vsi
Tulapy, Pacetluky a na Kele¢sku Komarovice, Babice, mozna i novou ves Branky).”
Kazdopadné v dubnu rokul270 se nam Albert v pramenech objevuje uz post mortem. 13. 4.
1270 je totiz datovana lenni listina olomouckého biskupa pro "Katetinu, vdovu po nékdejs§im
mém leniku Albertovi"”. Jakkoli by se mohlo zdat vyjimeéné, Ze je lenni listina vénovana
zené, vysvétleni pravdépodobné nabizi sam text listiny, kdyz zdlraziuje, Ze se jedna o vdovu
po biskupském lenikovi, a dale kdyz zakazuje dédicnost tohoto majetku na Katefininy dcery a
povoluje ji jen v muzské linii (ostatné jako tomu je 1 u ostatnich Brunovych lennich listin).

Obsah listiny pro Katefinu se pfitom ve svém obsahu podoba ostatnim lennim listinam
biskupa Bruna (dochovalo se jich 29) a jejich shody ukazuji systém zakladnich pravidel,
kterymi se fidily lenni vztahy: 1. 1éna jsou dédicnd pouze na syny, nikoli na dcery, 2. lenici
vyuzivaji prava Magdeburského arcibiskupstvi, 3. z darovaného léna musi kapitule rocné
odvadeét tricatek, 4. v hodnoté jedné tietiny darovanych statki ma zakoupit z vlastnich
naklada dalsi pozemek, tzv. bona empticia 5. tyto bona empticia preda biskupstvi a budou
lenikovi udéleny jako Iéno zvlastniho charakteru, pficemz toto 1€no bude dédi¢né 1 na dcery a
nebude zatizeno tficatkem, 6. lenik neodvadi tficatek ani z pozemkd, které obdélava sam nebo
jeho sluzebnici (famuli) 7. Brunem neuvadénou, ale predpokladanou povinnosti lenika byla
vojenska sluzba Eeskému krali a olomouckému biskupovi®.

' CDB V/2, ¢. 609, s. 209-210.
2 JANIS, Dalibor: Lenni systém olomouckého biskupstvi za episkopatu Détiicha z Hradce (1281-1302). K
problematice lennich a loka¢nich listin. CMM 116, 1997, s. 325-343.

> CDBIV/1,¢&. 22, 5. 264-265.

* Tento vy&et se objevuje az v lenni listing pro Katefinu, vdovu po Albertovi, z roku 1270 - CDB V/2, &. 609, s.
209-210. Je pravdépodobné, Ze néktery z téchto statki drzel uz diive sam Albert, otazkou vsak zustava, kdy je
mohl dostat v 1éno. Po pfichodu Bruna do Olomouce totiz krdl Vaclav 1. zajistil byvalému biskupu Konrddovi
hmotné zajisténi ze statki olomouckého biskupstvi, coz platilo prave pro oblast KeleCska, kde pozdgji ziskali
Stangové 3 jiz zminované vsi, a navic Konradem stanovené osazeni far muselo zustat beze zmény. Proto vroceni
Brunovych oblénéni se pohybuji v pomérné sirokém &asovém horizontu - viz BARTA, Stanislav: Bruno ze
Schauenburku a kolonizace biskupskych statki na prikladu Kelecska. Diplomova prace. Brno 2004.

> Katherine, relicte quondam militis sui Alberti..."

®  Vyplyva to z privilegia Pfemysla Otakara II. - CDB V/2, &. 722, s. 378-379 - a z pozdgjsich lennich listin
olomoucké diecéze (za episkopatu Brunova ndstupce Détticha z Hradce)



Katefina v pramenech vystupuje jesté roku 1273, kdyz Bruno adresoval lenni listinu pro
jejiho bratra Jana’, v niZ stanovuje, ze ves Kietrz ma pripadnout po Katefining smrti jejimu
bratrovi.® V pramenech se vice Katefinino jméno ani vesnice, které ji byly roku 1270
udéleny, neobjevuji. Nelze proto urcit ani pfiblizné datum Katefininy smrti (patrné nekdy od
roku 1273) a také je polemické, zda ji darované statky zdédili po jeji smrti jeji pfimi muzsti
potomci (coz je pravdépodobné) nebo néktery vzdalenéjsi piibuzny, at uz Katefinin vyse
zminény bratr nebo daleko vyznamnéjsi rod Stangt, naptiklad biskupsky marsalek a pozdéji
moravsky podkomoti Détfich Stange.

Déttich Stange priSel na Moravu patrné spoleCné¢ s Brunem 1 Albertem, prameny jej
zachycuji nejprve v roce 1255, pozdéji jako biskupského marsalka, a to poprvé v roce 1273, a
roku 1282 je uz uveden s hodnosti moravského podkomofi.” Stangeové postupné ziskali dalsi
statky na severovychodé Moravy, coz doklada lenni revers ze 14. dubna 1288', kdy Détiich,
Jindfich a Erkembert Stange slozili homagium a slibili vérné slouzit olomouckému kostelu a
biskupovi ze vsi Mistek, Sviadnov, Kuncice a Zabteh, které piijali jako 1éno spolecnou rukou.
Dal§im biskupskym lenikem tohoto rodu byl nepochybné 1 Jan Stange, ktery podle listiny o
vymeéné lennich statki ze dne 11. ledna 1300 byl ptvodné obdarovan statky v Liptani u
Osoblahy, které mu roku 1300 byly vymé&nény za ves Paskov''.

Tyto listiny uz ale ukazuji pozménény charakter oblénéni, typicky pro episkopat Brunova
nastupce Détficha z Hradce. Nezménéna zlstala dédicnost ve vyhradné muzské linii i uzivani
prava magdeburského kostela, nové vsak bylo lenikovi umoznéno v ptipadé krajni nutnosti
prodat 1éno osobé stejného postaveni a dobré povésti. Tu vSak nejprve musel schvalit biskup
(je ovSem otazkou, nakolik byl jeho souhlas smérodatny). V Détfichovych ustanovenich chybi
i zminka o povinnosti pfikoupit bona empticia.’

ZAVEREM

Tento maly exkurz do historie rodiny Stange vysvitajici z pisemnych prament konce
tfinactého veéku je nejen dokladem o tom, ze to nebyl rod v daném obdobi zcela
bezvyznamny, ale 1 moznym modelem pro vytvofeni konkrétné&s§i pfedstavy o charakteru
vnéjsich podminek zivota lennich vazali olomouckého biskupstvi. Je dilezité si uvédomit, ze
lenici patfili 1 k jadru biskupova dvora a Casto zastavali jednotlivé dvorské urady, ¢imz také
ziskavali znatnou prestiz na spole¢enském zebiicku."

,Johanni de Vroleiwezen

CDB V/2,¢. 718, s. 368-369. ,, ... decem mansos sitos in villa nostra Ketschir, quos soror tua devota, matrona
dilecta nobis, relicta quondam Alberti Stangonis, militis nostri bone memorie, a nobis et ab ecclesia nostra in
feodum tenet temporibus vite sue, conferimus liberaliter et libenter iure feodi perpetuo possideos; ita tamen,
quod non prius habeas aliquam iurisdicctionem in eisdem laneis, nisi prius predicta soror tua disponente
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