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Masaryk mé&l a ma revoluéni vliv na smysleni Geské vefejnosti. Pasobil v Cechach od
osmdesatych let predesiého véku a tedy skoro pul stoleti; pasobil jako ucitel univerzitni, jako
spisovatel, Zurnalista, politik, viidce strany, za valky viidce naroda, po valce jako vidce statu.
Meél tedy jen uz ztéchto vnéjSich ohledi vétsi prilezitost nez kterykoli muz v Evropé
vtisknout své nazory a metody svym soucasnikiim. Byl a je autoritou nejen politickou, nybrz i
mravni, filosofickou, nabozenskou pfemnoha nasinciim; boj proti nému vedou pravidlem jen
$patné vychovani lidé.

Je patrno, jak podporoval narodni racionalismus (narodni od dob Dobrovského,
Nerudy a Havlicka), puisobil na prohloubeni kultu Husova, jak podporoval protikatolické
hnuti, jak oslabil u nas marxisticky dogmatismus a jak rozsifil u nas viru v demokracii.
Celkem: posunoval nase mysleni od vychodniho mytu k zapadni iniciativni kriti€nosti. Také
na zmirnéni boje protinémeckého mél vliv; zda se mi vSak, ze v tomto ohledu byl jeho vliv
slabsi nez vliv obecné vzdélavaci, nabozensky a socidlni. OvSem, jaky byl jeho vliv
nabozensky a socialni? Ani tu Masaryk nemél a nema mnoho pfivrzencu. Jeho blizci
spolupracovnici pfed valkou, basnik Machar, prof. Drtina a dr. Herben stoji daleko od jeho
pojeti nabozenstvi; Masarykovi spolupracovnici a ptivrzenci §li pravidlem mnohem dale ve
volnomyslenkafstvi a politickém chapani nabozenstvi nez Masaryk sadm. Po strance socialni
podobné realismus pfivrzenc Masarykovych se daleko tak nepfiblizil ocenéni marxismu jako
to ucinil Masaryk. Tento rozdil mezi Masarykem a Masarykovi mne uz davno zarazel; ¢im tj.,
ze tak malo lidi Masaryka chape? Anebo snad jej chapou ti, kdo §li za Volnou mySlenkou, za
politickym pojetim protestantstvi, za nacionalismem, za socialnim liberalismem? Cim dale,
tim mén¢ jasn€é vidim odpoveéd’. Vidim ovSem néktera fakta. Je to pfedevS§im obdivuhodna
snaSenlivost Masarykova, ktery se snasi s cizimi nazory, dokud neni nutno je zavrhnout
z divodl prakticky dilezitych, a tak zptisobuje, ze se lehce za jeho nazory pokladaji nazory
jeho pratel, protoze jich vyslovné neodmitl. Pedagogem, ktery vtlouka svym zakim urcité
nazory do hlavy a vyhani zni faleSné, Masaryk nebyl. Za druhé nevypracoval Masaryk
zadnou svoji mySlenku systematicky a teoreticky, nybrz psal a vykladal uryvkovité pro denni
zapas, vétSinou kritizuje dany politicky ptipad néjaky a vysvétluje nepfimo v zépase s nim své
nazory. Proto jeho pfivrzZenci jsou si jasni o negaci, jsouce protiklerikalni, proti nacionalismu,

protimarxisticti, ale nebyvaji jasni v tom, co postavit pozitivniho proti témto negacim.



Masaryk byl pred valkou bastou internacionalismu a postrachem vlastenci. Co prace
vénoval tomu, aby z rumisté vlasteneckych tirdd o nasi slavné minulosti vyhrabal to, co je na
CeSstvi vécného! Namahal se proménit Husa, domnélého nepfitele Némcti, ve vselidského
hrdinu, predchidce sveétového hnuti reformacniho. V dobé kultu lokalniho naseho hrdiny
Jungmanna vyslovil se tvrdé€ proti jeho charakteru a postavil na prvni misto svétového ucence
Dobrovského. V prostredi, které ctilo v Palackém velikého vlastence, zacal ukazovat na
humanitni idealy tohoto velkého historika. VSude hledal cloveéka tam, kde jini vidé€li jen
Cecha; hledal pravdu, kde jini vidéli jen vlasteneckou silu; mluvil o mravnosti, kde okoli
fantazovalo jen o slave. Vife v lidstvi, v Cisté lidstvi dal po pfikladu Herderové jméno
humanita a toto heslo se stalo bojovnym heslem protivlasteneckym. Bylo jim pted valkou, ale
od té doby uplynulo mnoho vody. Je dnes humanita ¢innym heslem proti vlastenectvi, je
dnes snad zbrani proti ,,fasistim®; ale zbrani spiSe obrannou nez Gto¢nou a pozitivni obsah
humanity se u mnohého ptivrzence Masarykova velice, velice roziedil vlastenectvim. Néktefi
ukazovali na to, ze Masaryk sam se po valce zmé&nil; vskutku n€které jeho projevy ukazuji, ze
1 on vlastenectvi dafi zaplatil. O humanitni program jde, o program, jehoz otcem je Herder,
zak Rousseautv a velky inspirator némecké romantiky, panslavismu a pangermanismu. Dnes,
kdy uz vidime, ze nestaci ani osvicenstvi, ani romantika, ze nestaci mravnost z tohoto svéta, je
zapotiebi kriticky pohlédnout také na u€eni o humanité.

Demokracie. Masaryk je synem 19. stoleti: od zaCatku svého plsobeni byl
sociologem, politikem, organizatorem; problémy, jako jsou politicka strana, marxismus, stat,
narod, valka, vibec verejny Zivot organizované spoleénosti jsou jeho doménou. Zivot ,,procul
negotiis“, nejen zahalka, ale ani feholni zivot, ani Uték do vlastniho nitra nemaji pro ného
velké ceny. Konec jeho ,,Svétové revoluce”, v niz proti Césarovi stavi JeziSe a chape Jezise
také jen jako Césara, jen jako statnika, ale spravedlivého, je pro jeho chéapani Zzivota
ptfiznacny. Odtud pojmy , demokracie®, , humanita“, ,vefejnd mravnost“ maji u né¢ho zcela
mimofadny vyznam, jsouce pro ného zmodernizovanou, zpozemstélou metafyzikou, ne-li
nabozenstvim. Hledaje kralovstvi boziho na tomto svété, Masaryk byl ¢im dale tim rozhodnéji
demokratem a za valky a po ni se mu stala demokracie idedlem. Uz pted valkou byl u nas
vidcem hnuti demokratického, bojuje vjeho jménu proti aristokratismu, militarismu a
hierarchismu rakouskému; ve vSeobecném hlasovacim pravu vidél tehdy veliky pokrok. Po
valce pak demokracii znovu a znovu stavél narodu na oci jako ideal, nejprve v protivé proti
Rakousku, pak proti bolSevictvi a kone¢né& proti fasismu.

Projevy Masarykovy necini rozdily mezi riznymi formami demokracie, o nichZ jsme

jednali, a v tom ohledu udévaji ton pro domaci diskuse o demokracii; prakticky kolisaji mezi



pojetim vétSinovym a smluvnim, klonice se mnohdy k pojeti smluvnimu. Misto, aby
omezoval vS§ak moc absolutni majority smlouvou, nezadatelnymi pravy, pradvem pfirozenym
neb dobrym zvykem (jak se Cini na zapad¢€), omezuje ji humanitou, tj. lidskosti pod vlivem
teorie Herderovy. O postizeni podstaty této humanity a jejiho poméru ke svobodé individua
jde.

V ,Nové Evrop&“ Masaryk podava zékladni rysy demokracie; stavi ji tam proti
teokracii a aristokracii, militarismu, tajné diplomacii, oligarchii; toto negativni jeji
vymezovani je pro ne¢ho pfiznacné. Pozitivné ji vymezuje jako organizaci spolecnosti na
zaklad€é humanitnim; spociva pry na praci, demokracie je diskusi, je organizaci pokroku ve
vSech oborech lidské Cinnosti; jeji predni cil je administrace, nikoli panovani. Demokracie
(vyklada Masaryk dale) pfijima novodoby princip narodnostni a nestavi se tedy nad néj;
demokracie jako 1 narodnost i socialismus spocivaji pry na principu humanitnim: zadny
clovék nesmi uzivat druhého Cloveka jako prostredku svych cilt, zadny narod nesmi uzivat
druhého naroda jako prostfedku svych cilti — tj. mravni obsah politického principu rovnosti a
rovnopravnosti. Z tohoto vykladu, zvlasté z poslednich slov, mluvi Némec Kant — nikoli
anglicka smlouva, nikoli francouzska lidska prava. (...)

Celkem Masaryk tedy ma porozuméni pro dasledky smluvniho pojeti demokracie, ale
je tak zaujat negaci absolutismu, Herderem, Kantem, Marxem a nasi domaci romantickou
ideologii, ze radéji mluvi v stylu téchto ideologii a tedy pro demokracii vétS§inovou, omezenou
lidskosti.

Masaryk a Némci. V pojeti Ceského statu a ¢eského naroda Masaryk tedy stoji na
ideologii Herderové (Herder, jak znamo, je 1 hlasatelem ,, humanity* a od ného maji tuto ideu
cesti filosofové XIX. stoleti). Jako nasledovnik HerderGv Masaryk je blizsi panslavismu a
pangermanismu 1 marxismu, nez zapadnimu uceni o spoleCenské smlouvé. Od ideologie,
vrcholici v pangermanismu, se li§i tim, ze narod a stat nejsou pro ného absolutnem, nybrz nad
nimi stoji humanita; neuznava také, jako uznavali panslavové, za vrchol stat rusky, carsky,
pravoslavny, nybrz vrcholem jsou mu narodnosti. Souhlasi vSak s pangermanismem a
panslavismem v tom, ze urCité¢ kolektivum (narodnost) je mu vlastnim cilem statu, nikoli
svoboda jednotlivce a svoboda kolektivu, a zvlasté vtom, ze cil politického 1 mravniho
snazeni hleda vtomto svété, svété koneckoncli materialnim. Masarykova zavislost na
Herderovi a na némecké koncepci statu vysvétluje, jak to pfijde, Ze vétSina jeho pfivrZzencu
propadla po valce nacionalismu a ze nevédi, jak z ného ven; a ze ti, ktefi §li do politickych

stran jinych, tam podporovali vétSinou také nacionalismus.



Zaver. (...) Na u€eni Masarykové lze postihovat pfednosti i nedostatky této zenouci
sily (ideje narodniho statu — pozn. J.Z.) spole¢nosti sttedoevropské. Prednosti je, ze odpovida
aktualnimu smysleni spole¢nosti, jejimu smyslu pro realismus, pro pozemskost, prakti¢nost,
touze po statu ,,z tohoto svéta“. Této touze dal Masaryk svym humanitnim ucenim vyraz
filosoficky 1 mravni. V tom ohledu Masaryk velice pfipomind Kanta, zvlasté pomér tohoto
nejvetsiho filosofa némeckého k Humovi. Masaryk-filosof Casto a dukladné o tomto poméru
premyslel, a jak véfim, svelikou davtipnosti a s neobyCejnou energii dokazoval, Ze se
Kantovi nepodatilo proniknout nad Huma. Kupodivu! I v Masarykovi je usili proniknout nad
pozitivismus jeho doby, usili spravné — které vSak jen ukazuje na cil, ale nedostihuje ho. Jako
Kant svoji , Kritikou Cistého rozumu‘ se postavil na realistické stanovisko tohoto empirického
svéta, ale z tohoto stanoviska hled€l zachranit z metafyziky, co se zachranit dalo, tak Masaryk
svym pojetim ndrodniho statu se postavil na stanovisko statu ztohoto sveta, daného
antropologicky, rasové, jazykove, viibec pozitivisticky, a hled¢l odtud zachranit mravnost a
ideovost. Jeho ,,humanita“ je plodem tohoto Usili, spojit pozemskost s idealem a zlstat véren
pozemskosti.

Humanitni program pfili§ ustupuje pozitivismu, je piili§ realisticky, pfili§ ,,jen lidsky*
a tedy nahodily. Stat jako nastroj pro narodni idealy nema pevného cile, protoze tyto idealy
jsou nahodilé, prili§ hmotné, svétské. Narod tu svym cilem nepfertista sam sebe a jeho
zakladem je koneckonct jen egoismus, shlizeni se v sobé samém; stat se stava jen ,,vyrazem
narodniho charakteru”. K takovym duasledkim dochazela rada filosofie predeslého stoleti,
které svoboda byla jen moZznosti rozvinout zdédéné vlohy. Kant si uvédomoval nesnaze odtud
plynouci, ale prakticky toto pojeti svobody podporoval; romantika je rozvinula; pozitivisté
v ném pokraCovali. Jestlize vSak svoboda neni z tohoto svéta, nybrz predpoklada smysl
poslani, kvili némuz ma clovék svoboden byt, pak narodnost a stat nemohou byt cilem
spoleCenského usili, nybrz také jen jednim z moznych nastroji pro cile vyssi. Toto je
nebezpeci pro budoucnost ndrodnich stati: jsou ditétem XIX. stoleti, ditétem ideologie, ktera
uz prekrocila vrchol svého zivota a ktera nedava novych ideala pro budoucnost, az realismus

nasi doby bude opustén.

Tématem Radlovy prace jsou vztahy mezi Ceskym a némeckym narodem
v Ceskoslovensku, Masarykovi se vénuje v zavéretné kapitole své knihy v tomto kontextu,
zabyva se predevsim jeho projevy, ve kterych se vénoval postaveni Némct v Ceskych zemich.
Presto vSak jeho text je i hodnocenim Masarykova postaveni v ¢eském narodnim zivoté a

Masarykovy politické filosofie.






