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Tedy to je to Spatné na naSich hodnotéach: ze s nimi zachazime jako s né¢im, co vlastné
neni zavislé na faktech, nybrz na nasi vili a libovili, na naSem stanovisku, na naS§em souhlasu
nebo odporu. Jsou, kdyz fekneme ano, nejsou, kdyz fekneme ne. Jsou to jenom fikce, které se
dostavuji nebo mizeji podle toho, jak se nam zachce. A takovymi fikcemi chceme mistrovat
skutecnost.

Avsak hodnoty nejsou zadné fikce. Jsou skuteCné a existuji nezavisle na nasi vuli,
nebot” jsou hodnotami také pro jiné lidi, ktefi na nasi vuli nezaviseji. To, co proziva nékdo
jiny, jeho vztahy a potfeby, jeho tkoje a sympatie, jeho strachy a davéry jsou skutecnost,
ktera se neméni tim, chovame-li se k ni kladné nebo odmitavé. Hodnoty prosté jsou; jsou a
plati v té jaké uspokojuji druhé lidi; mizeme je méfit podle toho, jakym lidem a jak hluboké
uspokojeni poskytuji. Mlzeme se k nim stavét jako ke skutecnostem, které lze poznavat,
analyzovat, vysvétlovat 1 srovnavat — a do kterych Ize také viceméné ucinné€ zasahovat; nebot
pravé skuteCnost je nam dana nejen k tomu, abychom ji poznavali, ale abychom v ni a s ni
aktivné zili. Ani naSe hodnoty nejsou pouhé ano nebo ne, nejsou jenom nas§ souhlas nebo
nesouhlas s né€jakou skutecnosti, nybrz samy jsou skutecnost; zahrnuji nasi zivotni zku§enost,
naSe skutecné vztahy a vét§i nebo mensi znalost toho, co hodnotime; plynou z nasi letory,
naSeho prostfedi nebo néjakého aktudlniho impulsu; nesou v sobé vétsi nebo mensi pocet
praktickych aplikaci nebo dusledkt, kterych jsme si vic nebo min védomi, zkratka jsou
slozitou a mnohostrannou skutecnosti, kterou op€t miizeme poznavat, analyzovat, vysvétlovat
a srovnavat, zpracovat nebo opravit. Je-li ndm naSe hodnota objektem, pak je nevyhnutelné
objektem mezi objekty, hodnotou mezi hodnotami; neni sama na svété. Prestava byt brejlemi,
skrze které se divame, a stava se jednim z predmétt, na které se divame. Prestava byt
méfitkem, kterym méfime, a stava se néim, co mizeme srovnavat s druhymi predméty.
Prestava byt naSim soukromym absolutnem a stdvd se malym c¢lankem nas nekonecné
prekracujici, pluralistické reality. Dale: ve své skuteCnosti je kazda hodnota slozitd a
mnohorozmeérna; vznika z konkursu vnitinich 1 zevnich pfi¢in, odpovida celému shluku
potieb, ma spoustu vztahtl k jinym hodnotam a tak dale. Nemtzeme objektivné rozhodovat,
ktera ztéch hodnot je platna a kterd neplatna; to je zpravidla vyhrazeno na$i sympatii; ale
muzeme zjistovat, které jejich slozky se navzajem vylucuji a které jsou slucitelny; které
potieby v té nebo oné zlstavaji neukojeny; ktera prosazuje jedny na ukor druhych a v jakém
poméru. Hodnoty jako celek miZeme jenom pfijimat nebo zamitat, ale opravovat a
zdokonalovat mizeme jen to, co je roz¢lenitelno v souhrn faktor. Hodnotime véci jako dobré
nebo Spatné; ale na to uz je tfeba intelektu s jeho celou bdélosti, analyzou, srovnavanim a
vynalézavosti, abychom poznali, ze ty dobré mohou byt v ur€itych ohledech jesté lepsi nebo
ty Spatné opraveny odstranénim chyb. Jen potud je svét zlepSitelny a opravitelny, pokud jej
mizeme poznat. Rozhodnout, co je dobré nebo Spatné, je viceméné véc citu a viry;
rozhodnout, co je daném konfliktu hodnot lepsi nebo horsi, to uz je véc pozorovani, kontroly,
srovnavani a op€tovanych zkusenosti.

A za tfeti: zachazet s hodnotami jako se skute¢nostmi, to znamena také je skute¢né
prozivat, a nejen je vyznavat hubou. Skutecné hodnoty nejsou ideje v hlavé, nybrz ¢inné sily,
jez formuji nas§ zivot. Mam k smrti nerad intelektualni komunisty, ktefi Zziji zivotem
burzoaznich flakaca a kulturnich dekadent(, nebo vlastence, ktefi pisi Spatnou CeStinou a krmi
svlj narod necistotami vS§eho druhu. Hodnota neni hodnotou tim co slibuje, ale tim, co dava,
tak jako bankovka neni hodnotou tim, co je na ni napsano, ale tim, co si za ni koupim. Jsou
lidé, ktefi se zamiluji do Grety Garbo podle jejich obrazki nebo do Velké Ideje podle jednoho



nebo dvou krasnych hesel; ale o takovych lidech fekneme, ze ziji ve snech a fikcich, a citime,
ze takovy zivot neni poctiva hra.

Pomoz biih, to to vypada abstraktné a kozené€; i rcete, at vam dam pokoj s analyzou,
kontrolou a jinymi laboratornimi metodami; zivot neni védecky pfipad a my nemame chuti,
aby byl zbaven $tavy v intelektualnich zkumavkach. Dobra, v zajmu té $tavy se pokusim fici
to jinak. Zivot neni védecky, je tragicky; mize byt lépe vyjadien basni nez abstraktni formuli.
Dejme tomu, vzpomeiite na Antigonu. Antigona podle zakona bozské a rodinné lasky
pohibila télo svého bratra, ktery byl v klatbé thébské; za to byla podle zakona Théb zaziva
zahrabana. Je to klasicky konflikt dvou mravnich prikazl. Zkuste zrusit ten konflikt tim, Ze se
postavite za jednu ztéch hodnot a druhou prohléasite za neplatnou a nicotnou. Jste, dejme
tomu, zufivy thébsky patriot, pfisahate na svrchovanost statu a kladete zakon obce nad Zzivot
jedinciiv; v tom pripadé se Antigona dopustila hrubé nenalezitosti, byla odsouzena pravem, a
jaképak fteCi: nestalo se nic tragického. Nebo jste clovék hodnot anarchickych a
sentimentalnich a shledavate, ze thébska spravedlnost spachala na Antifoné justi¢éni mord a
barbarskou surovost a ze cely pfipad je jenom trapny doklad lidské hlouposti a krutosti. Nebo
dalsi alternativy: Antigona nemusela brat svou pietni povinnost tak vazné€, mohla jen poplakat
v kout€, a bylo po tragédii. Nebo Krejon, vladce Théb nemusel brat také strasné vazné svij
zakon a mohl zamhouftit oko, feknéme uz proto, ze jeho syn miluje Antigonu; stacil kousek
protekce a nemuselo dojit k tragédii, mohla zit Antigona a Kreontiv syn se nemusel proklat
mecem. Zvolte si neékteré ztéchto stanovisek, a je konec tragédie, konec lidské velikosti,
konec mravniho otfesu. Ale je§té zbyva stanovisko tfeti, stanovisko mravni a tragické
objektivity: zadna ze srazejicich se hodnot neni popfena a znevazena, tragickd vzneSenost
ptipadu je v tom, ze se veliké srazi s velikym, opravnéné s opravnénym. V tom je i tragické
hrdinstvi a tragicka odpovédnost osob dramatu.

Srovnejte s tim nase konflikty hodnot: jen ty hodnoty, kterym fikame nasSe, jsou veliké
a opravnéné, kdezto ty druhé jsou idiotské, prekonané, faleSné a vibec nizké. Nase idealy se
nemeéii s ni¢im velikym a platnym, nybrz s pouhymi zmetky, klamy a poSetilostmi. Méli
bychom t&z8i praci a nase usili by bylo dramatictéjsi a odpoveédné;si, kdybychom fekli: Ano,
my vime, ze na té druhé strané jsou ve hie skuteCné a zivé, platné a mnohé hodnoty; ale my
prichazime s vétSimi a spravedlivéjSimi. Nékdy je to pocertech tézké, aby nas klad precnival
klady, které jsme nechali stat na jejich misté; snazsi je pfevysit hodnoty, které jsme predtim
pokaceli; na to sta¢i hrozné maly pambicek, aby drobet ouhal nad to rumisté. Zbavujeme se
tragické odpovédnosti, zbavime-li se ucty ke v§em hodnotam zivota, i k tém, které chceme
nebo musime prekonavat. Od popirani hodnot hubou je jenom krok k popirani hodnot nésilim;
ani to, ani ono neni méfeni a srovnavani, nybrz odklizeni jednoho, aby bylo uc¢inéno misto pro
néco druhého; neni to boj, nybrz soutéz; ne konflikt hodnot, ale konflikt egoismu, tieba
egoismu hromadnych. (Pokud jde o konflikty déjinné, je to vlastné pojeti d€jin jako volné,
ni¢im vyssim nefizené soutéze sobeckych podnikd tfidnich, narodnich, kulturnich nebo
generacnich; kruty Spas dé&jin je, ze tahle liberalistickd koncepce nas ovlada v dob¢, kdy je
nam zvéstovano, ze liberalismus je mrtev.)

Je mozno divat se na déni svéta a jeho veliké konflikty jinak, fekl bych s tragickou
objektivitou; zjiStovat, ze i kdyz ne vzdy, tedy ve vétsin€ pfipadi stoji opravnéné proti
opravnénému, lidské proti lidskému, klad proti kladu; nas je zdkon Théb 1 zakon lasky a jejich
stfetnuti se déje i v nasem srdci. Je nam néco do kazdé hodnoty, o kterou jde, nemizeme
zustat lhostejnymi divaky, nemlzeme slepé stranit jednomu proti druhému, nemizeme se
obratit zady k tomu zapasu, abychom mu unikli. Neni nam dano myslenkové pohodli, ze na
jedné strané je vSechno spravné a na druhé vSechno absurdni; neni ndam dano mravni pohodli,
ze vSechno, co pomaha jedné stran¢, je dobré a mravné, a vSechno, co maze slouzit druhé
strané, je mizerné a zavrzenihodné. A pifece se musime rozhodnout; skeptiti a neutralni
muzeme zustat jenom vuci lhostejnému. A to je pravé to tragické, to je ta piisna a tézka



odpovédnost: ze se vtom skute¢ném konfliktu musime rozhodovat pro néco, a tedy 1 proti
néfemu, co je také opravné€né, co ma také svou velikost, své Zivotni pravo a svou platnou
hodnotu.



