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Abychom mohli vypsat strukturovanou bibliografii tykajici se ¢eského dramatu a ¢inoherniho
divadla 19. stoleti, musime ji nejprve pfipravit stejné¢ strukturované podlozi. Uvést Ceské
divadlo 19. stoleti v kontextu historického vyvoje, dobové literatury a konecné i estetiky a
filosofie déjin obecné. V uvedené posloupnosti bych rada predstavila jednotlivé studie,
zabyvajici se zminénou problematikou, a v zavéru potom stru¢n¢ popsala dila jez konkretizuji

divadlo té doby jako takové.

nove pojmenovanych stavil. Diivejsi vymezeni $lechta - m&tanstvo - rolnici se nyni dale

Stépi. Stav méstansky jiz nezahrnuje pouze obchodniky a femeslniky, ale nove i primyslove,
namezdni délniky. Ti tvoii Samostatnou kastu vedle maloburZoazie (obchodnici, ufednici,
femeslnici) a velkoburzoazie (podnikatel¢). Dale pretrvava stav Slechticky, ktery by se v této
epose dal 1épe oznacit slovem podnikatel - velkostatkar. Kultura se tak podobnymi zménami
stavé pistupndjsi i u nas. Svrchovanost §lechty upada, méstanstvu se oteviraji nové obzory'.
Devatenactym stoletim nastdva pro Geskou kulturu piizniva doba. V této dob¢ jSme si jiz
zformovali jakousi ¢esky mluvici zékladnu, germanizace uz zdaleka nedosahuje takové sily,
pfedevsim po prvni polovin€ 19. stoleti, kdy pada Bachiiv absolutismus. Dllezité stavby jako
Narodni muzeum ¢&i Nérodni divadlo tuto malou renesanci &eské kultury a vlastenectvi jenom
dokazuji.

K témto otdzkam narodniho uvédoméni po poloving 19. stoleti se vyjadiuje
Otto Urban ve své knize Ceskd spolecnost 1848 - 1918, Praha 1982. Nastupem kapitalismu a
disledky téchto zmén ve spoleCnosti se potom zabyvd ve studii Kapitalismus a ceska
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pohled na véc, doplnény Cetnymi ilustracemi, nam poskytne dilo Petra Hory Toulky ceskou

! Jako naptiklad moznost navitévovat divadlo, tento proces miizeme sledovat uz od poloviny 18.stoleti



minulosti. Jedna se o praci obsahové rozsdhlejsi, kterd mapuje déjiny od nejstarsi doby
kamenné po 20. stoleti. Problematiku ¢eskych déjin 19. stoleti nalezneme ve svazcich sedm a
osm.

Historii jako takovou dokresluje v kazdé epoSe jeji filosofie, estetika.
Povsechné feceno jeji kulturni déjiny. Zajimavy pohled na formovani ¢eské spolecnosti se
naskytd v knize Pdtrani po identité anglického bohemisty Roberta Pynsenta. Jak uz nazev
napovida, stézejnim motivem studie je predevs§im otdzka dobyvani a uvédomovani si narodni
hrdosti Cechil. Pynsent se zastavuje na viech dileZitych meznicich vlasteneckého heroismu,
od svatého Véclava az po Jana Palacha. Zvlastni pozornost vénuje predevsim prvni poloviné
19. stoleti, jmenovité P.J. Safatikovi, J. Kolarovi a J. Jungmannovi. Jiti Rak v Givodu
k Pynsentové studii poukazuje zde na ziejmy fakt tohoto obdobi: ,,Pocity zaostalosti a
malosti, které se pii pohledu na némecké krajany a sousedy zmoctnovaly prvnich ¢eskych
vlastencli, je vedly celkem logicky ke zdiraznovani ceské pfisluSnosti k ohromnému
slovanskému celku. ‘>

Podobny pohled nabizi i Jan Patocka ve své studii Dilema v nasem
narodnim programu — Jungmann a Bolzano, in: O smysl dneska, Londyn 1984. Fenoménem
narodniho obrozeni z estetického hlediska se dale zabyvad naptiklad Vladimir Macura:
Znamenti zrodu - Ceské ndarodni obrozeni jako kulturni typ, Praha 1995,

Jaroslav Marek se ve svém dile Ceskd moderni kultura, Praha 1998 zabyva
obdobim 19. a 20. stoleti. S nastupem devatenactého stoleti se stfida epocha, kdy byla kultura
podfizovéna ideologii ndboZenské s kulturou, jeZ v sobé musela téméef nutné obsahovat
potencidl narodniho uvédomovani (viz. Pynsentovo Pdtrani po identité). Marek se v této, a
samoziejm¢ nejen v této, souvislosti zabyvd vSemi aspekty kulturnich zmén naroda, ptes

vzdélanost, skolstvi, védu az ke vS§em jednotlivym druhlim umeéni.

2 Pynsent, Robert: Pdtrani po identite, H & H, JinoCany, 1996, str. 7



Cisté esteticky pohled na 19. stoleti, zamé&feny téméf vyluéné na oblast
umeéni, ptfinasi studie Otakara Hostinského O realismu uméleckém z roku 1980, in: Studie a
kritiky, Praha 1974. Hostinsky chéape realismus, ve své dobé platny smér rozsifeny po celé
Evropé, jako spor mezi krasou a pravdou. Vychazi z predpokladu, ze kdykoliv pravda prekazi
zakoniim uméni, musi umélec stranit krase. Jinymi slovy v 19. stoleti rozsifené heslo - konec
krasna, konec uméni! V podstaté¢ se stavi do opozice dobovému minéni, kdyz ftika: ,,
Realismus umélecky neni tedy dan ani historickou pravdivosti, tj. skute¢nosti zobrazeného
predmétu, ani osobni zkuSenosti umélcovou, nezakladd se vyhradné na pravde,
v nejvlastngj$im slova toho smyslu, nybrz na pravdépodobnosti obrazu. <<

Literaturu 19. stoleti didakticky mapuje Eduard Petrt a kolektiv v knize
Panorama ceské literatury, Olomouc 1994. Vénuje se historii Ceské literatury od raného
sttedovéku po literaturu exilovou, pficemz 19. stoleti vymezuje vcelku podrobné. Diky
zvyraznénému tisku jmen a dél jednotlivych autort a rovnéz diky prehlednym glosdm na
okrajich listl se 1ze v knize snadno a rychle orientovat.

Dalsi studie, tentokrate Arna Novaka Prehledné dejiny ceské literatury,
dé&jiny rozsifovaly a vroce 1922 se dockaly jiz tfetiho, rozsifeného ptepracovani. Literatura
19. stoleti, obrozenecka literatura tvofi stézejni ¢ast celé¢ho spisu , proto je také pojednani o
této dil¢i casti ceskych dé&jin literatury misty detailn€ji rozpracovane nez u Eduarda Petru.
Samoziejmé musime vzit v potaz, Zze Novakovy d€jiny jsou témét o stoleti starsi, tudiz byl ve
svém pohledu na udalosti doznivajici v 19. stoleti a nasledné¢ na ptrelomu 19. a 20. stoleti
osobn¢ zainteresovan. Velice podobnym stylem, co se d€leni i obsahovosti tyCe, jsou

usporadany Déjiny ceského dramata od Jana HanuSe Machala, jez vysly roku 1929 v Praze.

* Hostinsky, Otakar: O realismu uméleckém, in: Studie a kritiky, Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1974, str. 87



Machal zil a tvoril ptiblizn€ ve stejné dobé jako Arne Novak, je tedy pravdépodobné, ze oba
vychazeli z podobnych stylotvornych konvenci.

Témto formalnim déjinam se pon¢kud vymezuji Vodakovy Kapitoly o
dramaté, Praha 1941. Jedna se o soubor stati z let 1918 a 1919 otiskovanych v &asopise Ceska
straz. V podstaté jde o zhusSténé pojeti estetiky dramatu. Témét vSechny staté vyznivaji
pesimistickymi zavéry. Jindfich Vodak kritizuje pfedev§im soucasnou tvorbu mladych
dramatiki, tzn. tvorbu pocatku 20. stoleti, pfedev§im pro jeji myslenkovou vyprazdnénost,
bezduchost. Na mnoha mistech se poté odvolava na zlaté 19. stoleti a dale do minulosti. Jeho
eseje jsou dilem modernim, coz dokazuje nasledujici véta: ,,Vskutku, nevede-li nds uméni
k tomu, abychom pochopili a bezvyjimecné piijali kazdou bytost lidskou ve v§i jeji svérazné a
odli$né individudlnosti, s jejimi nejhor§imi vadami i nejskvélejsimi pfednostmi, nevede-li nés
uméni k tomu, nestoji za nic.** Ve dvacatych letech 20. stoleti ji mizeme chéapat i jako
protipdl realismu 19. stoleti.

Nyni se dostdvame k bibliografii, kterd pojedndva o divadle 19.
stoleti jako takovém. Bibli vSech déjin divadla predstavuji Déjiny ceského divadla, nebo tzv.
akademické d&jiny, autora Frantiska Cerného a kolektivu, vydané Ceskoslovensku akademii
véd v letech 1969 - 1983. Dramatikou 19. stoleti se zabyva jejich druhy a tfeti dil. Tyto
déjiny obsahuji znacné mnozstvi obrazové dokumentace, od profild hercli az po scénické
fotografie. Nejsou-li z urcitého obdobi fotografie dochovéany, ¢i nebyly vibec pofizeny,
doplituje slovo ilustrace. Nejvétsi vyhodou téchto rozsahlych dé&jin divadla je jejich
komplexnost a mevycerpatelnost. Predstavuji nejrozsahlejsi ucelené¢ dilo svého druhu, na
které se odkazuje a které¢ zustane stejne srozumitelne a platné po dalsi desetileti.

V roce 1989 vychazi Kalendarium déjin ceského divadla opét od

FrantiSka Cerného. S trocho nadsazky mlizeme fici, ze se jedna o akademické dé€jiny v kostce.

* Vodak, Jindfich: Kapitoly o dramaté, Melantrich, Praha 1941, str. 35



Cerny mapuje &eské divadlo v datech pfiblizné od roku 700 pi. n. 1. do 80. let 20. stoleti.
Vyhodou této ne prilis rozsahlé brozury je predevsim rychlé orientace. Podle roku, _
ktery 8¢ zajimame, jsme schopni okamzité vyhledat viechny kli¢ové udalosti v Geské
dramatice. Na druhou stranu ale vyhledame pouze kusé informace, které je stejné vzdy
potieba dolozit pomoci obsirnéjsich informaci. Jelikoz maji Akademické dejiny 1 Kalendarium
dejin ceského divadla stejného autora, je nasnad¢, ze kombinovanim a propojenim obou
zminénjch dosahneme velmi uspokojivého a harmonického vysledku.

Dalsi dvojici knih, kterd se dle mého minéni dopliiuje stejné dobie
jako piedchozi, tvoii Ceské uméni dramatické - Cinohra, Praha 1941 dvojice Gotz, Tetauer a
rozsahld publikace Ndrodni divadlo a jeho predchiidci — Slovnik umélcu divadel
Vlastenského, Stavovského, Prozatimniho a Ndrodniho, Praha 1988, jez sepsal Vladimir
Prochazka a kolektiv. Prvni zminéna predstavuje jednotlivé umélce, ktefi byli nebo jsou’spjati
s Narodnim divadlem. Pod jménem vzdy nalezneme fotografii doty¢ného spolu s Zivotopisem.
Po téchto vice ¢i méné rozsahlych tdajich jsou vétSinou rozvadény a popisovany jednotlivé
hry z repertoaru Narodniho divadla, s jimiz je urcity umélec néjakym zptisobem spjat. Studie
byvaji vétsinou podkresleny fotografiemi scény v jednotlivych déjstvich, kostymnich nédvrhi a
podobné. Druhd prace, Prochazkova, je mnohem vice encyklopedictéjsi. Jednd se o jakousi
heslovitou pfirucku, ve které nalezneme vSechny osobnosti, které kdy mély s Narodnim
divadlem co do ¢inéni. ,,Obsah hesla tvoii bibliografické udaje, vSechna zjistitelnd angazma

nebo alespont souvislejsi ¢innost v Nostickém, Vlastenském, Stavovském, Prozatimnim a

Nérodnim divadle.” Na rozdil od Ceského umeéni: dramatického! je tato" studie naprosta
_. Obsahovost hesel se zda byt misty podiizena

omezenému prostoru, nicméné nejpodstatnéjsi fakta se dozviddme. Nalezneme-li doty¢ného

umélce, kterého jsme dohledali v Prochazkové Slovniku, i v Ceském uméni dramatickém,

> Mysleno v dobé sepsani a prvniho vydani knihy, tzn. na prelomu 40. a 50.let 20. stoleti.
® Prochézka, Vladimir: Ndrodni divadlo a jeho predchiidci — Slovnik umélcii divadel Viastenského, Stavovského,
Prozatimniho a Narodniho, Academia, Praha 1988, str. 7



vnikne nam opét celek, ktery podava zajimavou syntézu dvou pohledi, jez od sebe oddéluje
témet pulstoleti.

Bibliograficky vycet uzavira spis F.X. Saldy O vécech
divadelnich, Praha 1987. Tento vybor ze stati o dramatu a divadle se sklada ze dvou celkt.
Prvni je sbérem Saldovych divadelné - kritickych projevii. Lépe by se hodilo fici vybérem,
jelikoz vzhledem k Saldové literdrni plodnosti jich sbirka obsahuje néco pies polovinu.
Kritiky pochazi z rozmezi let 1893 — 1899. Salda si rozhodné nebere servitky, a o nékterych
hrach uvazuje jako o tzv. masovych zalezitostech, kdy klade rovnitko mezi povrchnost,
meélkost a divackou oblibu. Mezi takovymi jmenujme napiiklad Kvapilovu Princeznu
Pampelisku. O opaku mélkého uméni mluvi jako o uméni ryzim, poctivém - viz. naptiklad
Maeterlinckova Vetrelkyné ¢i Sulamit Julia Zeyera. Druha ¢asti knihy z let 1904 - 1918 pak
obsahuje medailonky dramatikli, herci (J.K.Tyl, H. Kvapilovd apod.) ¢i pojednani
obesn¢jsiho charakteru jako naptiklad stati O kritice, Muj nazor na kol rezisériv atd.

Timto jest uzaviena bibliograficka reserSe, na jejimz zéklad¢ by
v budoucnu méli vzniknout konkrétnéjsi a odborngjsi prace, pojednavajici o ceském dramatu

a ¢inohernim divadle 19. stoleti.
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