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ZpGsoby ve vété hlavni

INDIKATIV
Indikativ je zptisob, ktery slouzi k ,,objektivnimu' konstatovani. Mezi jednotlivymi jazyky
mohou byt rozdily v tom, jaké situace se obvykle prezentuji jako ,,objektivni* a jaké jako
,»subjektivni®,

Pouziti indikativu v latin€ je v fad¢ ptipadi stejné jako v €estiné. Jsou zde vSak 1 odliSnosti.
Mezi nejvyrazngjsi patii tzv. faleSny kondicional.

Falesny kondicional
Latina ma nékdy indikativ tam, kde ceStina (ale i italStina nebo SpanélStina) pouziva
kondicional (podminovaci zpusob). V této souvislosti je zajimavé, ze ve Spanélskych
gramatikach se kondicional obvykle fadi mezi indikativy a nechdpe se jako samostatny
zpusob.

Dochazi k tomu zejména u vyrazii vyjadiujicich moznost, nutnost, nazor atd., protoze
latina chape rysy typu nutnost, moznost jako realné. Jedna se o tyto skupiny vyrazi:

1. slovesa znamenajici moZnost, nutnost, ofekavani, zamér atd., napi.: debeo,
possum, necesse est, oportet, decet, licet, praestat, interest, gerundivum + esse,
puto, arbitror, exspecto, spero, existimo

2. rovnéz volo, nolo, malo, které vSak mivaji Casto také konjunktiv potencialni nebo
irealni

3. vyrazy tvofené¢ adjektivem neutra nebo gen. privlastiovacim (nebo
ekvivalentnim vyrazem) a slovesem esse ve 3. os. sg., napi.: longum est, facile
est, aequum est, melius est, tempus est, par est, fas est, stulti est, tuum est, satis
est, opus est atd.

4. paene (prope) + ind. pf. je vyznamovym ekvivalentem minulého kondicionalu
(paene cecidi ,,byl bych malem upadl®)

Uzivaji se nésledujici indikativy:
* indikativ prézentu pro pritomnost; nékdy se muze objevit indikativ imperfekta
pro vyjadreni ireality v pfitomnosti
* indikativ perfekta, plusquamperfekta a imperfekta pro minulost: rozdily mezi
nimi nejsou ¢asto jasné, nejcastéji se uziva perfektum.

Pokud se zpochybniuje realita samotného modalniho vyrazu, je modalni vyraz v konjunktivu,
napf-.:

Quis id possit negare? Quis id potest negare?

Kdo by mohl tohle popirat? / Kdo by to mohl popiit? Kdo by to popiral / Kdo by to mohl popfit?
Zpochybiiuje se moznost poptit danou véc.  Zpochybnuje se popirani, ne moznost to udélat.

Konjunktiv se mize pouzit misto indikativu 1 pro zdliraznéni. (jedna se tedy o strategii
mluvc¢iho, jak podat urcitou informaci, viz pozn. 1).

Pti ptekladu do ceStiny lze pouzit v téchto ptipadech kondicional, napt. longum est ,,bylo
by dlouhé®, melius est ,,bylo by lepsi“, volo ,,chtél bych®, oportet ,bylo by tfeba“ atd. Je

! Uvozovky pouZivam proto, Ze prezentace uréité informace jako objektivni (indikativ) nebo jako subjektivni
(konjunktiv) mtze byt do urcité miry zalezitosti volby mluvciho.
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samoziejmé, ze tento pieklad neni vhodny vzdycky, volba mezi ¢eskym indikativem a
kondicionalem zavisi na kontextu.

KONJUNKTIV
Konjunktiv slouzi k vyjadieni ,,subjektivnich® postojti, napi. pobidky, ireality, moznosti,
pochybnosti atd. Konjunktivy ve vété hlavni 1ze rozdélit do dvou skupin, na:

1. volitivni typ (zaporka ne): deliberativni, ptaci, piipustkovy, vybizeci
2. potencialni typ (zaporka non): potencialni, irealni, vyjadieni predpokladu

Volitivni typ

Vybizeci a rozkazovaci

dopliluje imperativ, uziva se pro vyjadieni rozkazu, zdkazu, pobidky atd.
pro pfitomnost se uziva:

1. konjunktiv prézentu: hlavné v 1. os. pl. a ve 3. os. sg. a pl.

2. konjunktiv perfekta: hlavné pro vyjadieni zdkazu ve 2. os. sg. a pl.

muze se pouzit i pro minulost, vyjadiuje pak vycitku apod.; jedna se o okrajové uziti:
1. konjunktiv imperfekta
2. konjunktiv plusquamperfekta: v klasické latin¢ vzdy v ptipad¢ zaporné pobidky
do minulosti.

zaporka ne, pokud se neguje pouze jedno slovo, pouzije se zaporka non. Negace jednoho
slova slouzi napt. pro zdliraznéni (napf. Rid’me se ne literou, ale duchem zakona.*)
pro koordinaci dvou zéporu (napi. nedélejme a nefikejme) se pouziva ne ... neve, napt.:
Ne id faciamus neve dicamus.
Nedé¢lejme to a nefikejme to.
pro koordinaci kladu (nebo negace pomoci non) a zaporu se pouziva neque nebo nec,
napr.:
1d videant neque taceant
At to vidi a neml¢i.
pteklad do Cestiny: imperativ kladny nebo zdporny, Castice ,,at™, ,,kéz* apod.

Praci

Rozhodujicim kritériem pro wuziti urcit¢tho typu konjunktivu je splnitelnost ¢i
nesplnitelnost ptani v minulosti nebo v pfitomnosti:

1. konjunktiv prézentu: ptani splnitelné v pritomnosti

2. konjunktiv perfekta: piani splnitelné v minulosti

3. konjunktiv imperfekta: prani nesplnitelné v pritomnosti
4. konjunktiv plusquamperfekta: prani nesplnitelné v minulosti

objevuje se zde Castice utinam, v poezii také ut, sic, si
zaporka ne, zaporka non pouze u zdiraznéni protikladi, viz vySe
ptani lze vyjadtit 1 uzitim velim, nolim, malim (splnitelné v pfitomnosti ¢i budoucnosti) a
vellem, nollem, mallem (nesplnitelné v piitomnosti) s:
1. infinitivem,
2. akuzativem s infinitivem,
3. vétou konjunktivni bez ut: podle pravidel o zpisobové zavislosti bude po kon;.
préz. stat konj. préz. a po konj. impf. konj impf., napt.:
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Velim id faciat.
Chtel bych, aby to udélal (a je to mozné).
Vellem id faceret.
Chtél bych, aby to udélal (a neni to mozné).
o preklad do Cestiny: praci véty s Casticemi ,,at™, ,,kéz* apod.

Koncesivni

* vyjadiuje ptipustku

* pouzivané konjunktivy:
1. konjunktiv prézentu pro pritomnost a budoucnost
2. konjunktiv perfekta pro minulost

e (Casto zesilen ¢asticemi sane, age, esto

* zéporka ne

» pieklad do Cestiny: indikativ s tfebaze apod.

Potencialni typ

Potencialni
*  Vyjadfuje, ze mluv¢i poklada néjaky déj za mozny. Primarné se tedy vztahuje k ¢asové
roving pfitomnost — budoucnost, protoze minulost a praveé probihajici pfitomnost lze jiz
posoudit z hlediska reality ¢i nereality. Vyuziva se také pro vyjadieni urCité predstavy,
hypotézy apod. (srov. ,,dejme tomu, ze*). V tom piipadé mize byt vzacné orientovan i do
minulosti.
* pouzivané konjunktivy:
1. konjunktiv prézentu pro nedokonavy d¢j v pritomnosti a budoucnosti
2. konjunktiv perfekta pro dokonavy d¢j v pritomnosti a budoucnosti

3. konjunktiv imperfekta pro minulost, ¢asto ve 2. os. sg. (,,feCnické ty*), napf.:
crederes ,,veétil bys®, putares ,,myslel bys*, diceres ,,fekl bys*

4. vlivem irealniho konjunktivu pro minulost nékdy i konjunktiv plusquamperfekta,
ne ve 2. os. sg. (viz predchozi), vyznamové blizké s konjunktivem iredlnim,
zanedbatelné

* zaporka non

e vyuziti pro oslabeni tvrzeni, zadosti apod., napt. velim, nolim, malim, ausim, dixerim,
dixerit aliquis, haud negaverim apod.

* nejistota se vyjadiuje také konstrukcemi fortasse + ind. nebo forsitan + konj.

*  pouziva se zejména v hlavnich vétach podminkového souvéti potencidlniho

o pieklad do cestiny: ceStina nema ekvivalentni prostfedek, nejcastéji se pouziva
kondicional pfitomny (splyva s irealitou), dal§i moZznosti je napf. sloveso ,,moci*
s infinitivem.

Deliberativni
* Nazyva se také rozvaZovaci a slouzi k vyjadieni avah, zvazovani eventualit apod. (v
cestin€ ,,co mam délat?* apod.)
* pouzivané konjunktivy:
1. konjunktiv prézentu pro pritomnost
2. konjunktiv imperfekta pro minulost
*  vzéacné se muze vyskytnout i konj. plpf.
» zaporka non
» pteklad do ¢estiny: pomoci modalniho slovesa mit, napf-.:



Zptisoby ve vété hlavni

Quid (non) faciam?
Co (ne)mam délat?
Quid (non) facerem?
Co jsem (ne)mél délat?

Irealni
* Vyjadfuje, Ze mluvci poklada dany d€j za neredlny v pritomnosti ¢i v minulosti.
* pouzivané konjunktivy:
1. konjunktiv imperfekta pro irealitu v pfitomnosti
2. konjunktiv plusquamperfekta pro irealitu v minulosti
» ziidka se muze objevit konjunktiv imperfekta i pro irealitu v minulosti
* zéporka non
* pouziva se zejména v hlavnich vétach podminkového souvéti iredlniho
o pieklad do cestiny: konj. imperfekta kondiciondlem ptitomnym (,,d¢lal by*) a konjunktiv
plusquamperfekta kondiciondlem minulym (,,byl by d¢lal). V soucasné ceStiné se
pouziva kondicional pFitomny i pro irealitu v minulosti. Zasazeni do minulosti miize
byt nazna¢eno napt. ¢asovym urcenim nebo kontextem (,,kdybych to tehdy udélal,...*).
Latina vSak rozdil mezi irealitou v pfitomnosti a minulosti odliSuje, coz je nutné pii
prekladu do latiny respektovat.

Vyjadreni predpokladu
* pouzivané konjunktivy:
1. konjunktiv prézentu pro realizovatelny piedpoklad v pritomnosti nebo
budoucnosti
2. konjunktiv plusquamperfekta pro nerealizovany piedpoklad v minulosti
* pro minulosti ziidka i konjunktiv imperfekta, ale jen ve 2. osob¢
e jedna se v podstat¢ o vyjadieni potenciality (konj. préz.) a ireality v minulosti (konj.
plpf.), s vé€tou byva paratakticky spojena véta, ktera obsahuje potencialni nebo irealni
konjunktiv.
* zaporka non
e pieklad do cestiny: konjunktiv sdm o sob¢ vyjadiuje Ceské ,,predpokladejme, Ze*, napft.
(ex Traina 1993: 252):

Assem habeas, assem valeas (Petr., 77, 6)
Predpokladejme, Ze bys mél as, mél bys cenu asu.

Spojeni zapornych vét

* volitivni typ konjunktivu:
1. soufadné spojeni dvou zapornych vét: ne... neve
2. soufadné spojeni kladné a zdporné véty: ... neque

* potencidlni typ konjunktivu:
1. soufadné spojeni dvou zapornych vét: non...neque
2. soufadné spojeni kladné a zdporné véty: ... neque
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Souhrnna tabulka konjunktivi
Do této tabulky jsou zatfazeny bézn¢ se vyskytujici pfipady, okrajové moznosti viz vyse.

PRITOMNOST MINULOST
vybizeci a | konj. prézentu
VOLITIVNI | rozkazovaci | konj. perfekta (zdkaz)
TYP taci konj. prézentu (splnitelné) konj. perfekta (splnitelné)
ZAPORKA NE | P konj. imperfekta (nesplnitelné) | konj. plusquamperfekta (nesplnitelné)
koncesivni | konj. prézentu konj. perfekta
... | konj. prézentu (nedokonavost) . iy %
POTENCIALNI potencialni konj. perfekta (dokonavost) konj. imperfekta (ne piilis casté)
TYP deliberativni | konj. prézentu konj. imperfekta
ZAPORKA | irealni konj. imperfekta konj. plusquamperfekta
NON P
vyjadieni . .
predpokladu konj. prézentu konj. plusquamperfekta
IMPERATIV

Imperativ slouzi k vyjadieni rozkazu. Latina ma dva typy imperativi:
1. imperativ I. nebo také pritomny
2. imperativ Il nebo také budouci

Bézné se setkavame s imperativem I, ktery mé tvary pro 2. os. sg. a 2. os. pl. napt. lauda

,,chvall“, laudate ,,chvalte!* atd.

Imperativ II

Imperativ II. ma tvary pro 2. a 3. 0s. sg. a 2. a 3. os. pl.

Tvary imperativu IT

1. konjugace | 2. konjugace | 3. konjugace | typ capio 4. konjugace
laudato moneto legito capito audito
2. sg. | chval, napominej, &ti, chytej, slys,
necht’ chvalis necht napominds | necht ¢tes necht’ chytas necht’ slysis
3.s laudato moneto legito capito audito
- 58 necht’ chvali necht’ napomina necht’ ¢te necht’ chyta necht’ slysi
laudatote monetote legitote capitote auditote
2. pl. | chvalte, napominejte, Stéte, chytejte, slyste,
necht’ chvalite necht napominate | necht Ctete necht’ chytate necht slysite
3. ol laudanto monento legunto capiunto audiunto
- Pl necht’ chvali necht napominaji | necht ¢tou necht’ chytaji necht’ slysi

U nékterych sloves se tvary imperativu Il pouZivaji misto imperativu I pro 2. os. sg. a pl.,
napft. scito ,,v€z“, scitote ,,vézte™ a memento ,,pamatuj*, mementote ,,pamatujte*.

Objevuje se v nafizenich a predpisech (zakony, liturgické predpisy, moralni apely, ..

) a

ma vyznamovy odstin ,,vzdy budiz takto jednano®, napt. (ex Traina 1933: 256):

Virgines Vestales custodiunto ignem foci publici sempiternum. (Cic., Leg.,

2, 20)

Vestalky necht’ stiezi vécny ohen ve vefejném krbu.
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Je dolozen i v pripadech, kdy Ize predpokladat vliv hovorového jazyka (napt. u Plauta nebo
v Ciceronovych dopisech), napt. (ex Traina 1933: 256):

Cras petito, dabitur Nunc abi. (Plaut., Most., 770)
Zitra popros, dostanes. Ted’ jdi pryc.
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