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ji nAmahu sebevét$i, muZeme povaZovat za do-
statenou odménu — nejen pokud se tyka pro-
spéchu, nybrz 1 uspokojeni — Ze takto rozmno-
zujeme zasobu védomosti o vécech tak nesmirné
duleZitych.

ProtoZe v8ak abstraktnost téchto Gvah neni
zadné doporuceni, spiSe jejich nevyhoda, a proto-
Ze tato potiZz se patrné€ da prekonat peclivosti,
dovednosti a vynechanim vSech zbyteénych pod-
robnosti, pokusime se v dalf§im zkoumani objas-
nit pfedméty, jejichZ nejistota odstrasovala lidi
moudré a nejasnost lidi nevédomé. Jsme radi,
kdyZ dovedeme sloucit meze ruznych filosofii tim,
Ze spojime hluboké zkouméani s jasnosti a pravdu
s novosti. A jsme jeSté radsi, kdyZ timto leh¢im
filosofovanim miZeme podkopéavat zaklady ne-
srozumitelné filosofie, ktera dosud slouzila jako
atoliSté povéry a ochrana nesmyslu a hlouposti.
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KAPITOLA DRUHA
0 PUVODU
IDEFI

f11/ KaZdy musi uznat, Ze je znatny rozdil
mez1 primym vjemem, kdyZ nékdo citi nepiijem-
nost prilisné¢ho horka nebo lahodnost mirného
tepla, nebo kdyZ si pozdéji v paméti vybavuje
tento zazZitek nebo si ho pfedem v obrazotvor-
nosti predstavuje. Tyto schopnosti mohou napo-
dobovat nebo kopirovat smyslové vjemy, nikdy
viak nemohou dosihnout sily a Zivosti ptivodniho
zazitku. Nanejv{§ miZeme o nich Fici, a to i kdyZ
pusobi nejlépe, Ze znazortiuji sviij objekt tak Zivé,
jako bychom ho skero citili nebo vidé&li. Neni-li
viak naSe vniméni narufeno télesnou nebo du-
sevni nemoci, nikdy nemohou dosdhnout takové-
ho stupné Zivosti, abychom nemohli tyto vjemy
od sebe rozliit. Zadna sebeskvélej§i barva poezie
nemuZe vymalovat pfirodni objekty tak, aby se
lieni neliSilo od skutené krajiny. NejZivéj$i pied-
stava se nevyrovnd nejnepiesnéj§imu zaZitku.
Podobny rozdil najdeme u kaZdého jiného
smyslového vnimani. Clov€k v zichvatu hnévu

> 43 <




je zmitan timto afektem zcela jinak neZz Clovek,
ktery si ho predstavuje. Reknete-li mi, Ze je né-
kdo zamilovan, snadno pochopim, co minite, a
udélam si pfedstavu o jeho duSevni situaci, ni-
kdy vSak nemohu touto pfedstavou nahradit sku-
tené rozrufeni a neklid s timto citem spojené.
KdyZ si vzpominame na byvalé city a vznéty, je
nafe vzpominka vérnym zrcadlem, které pravdivé
odraZi své predméty, avSak barvy, jichZ pouZiva,
jsou mdlé a matné proti tém, v nichZ byly oble-
feny nafe ptivodni vjemy. Neni tfeba jemné roz-
lifovaci schopnosti nebo metafyzického mysleni,
abychom ten rozdil mezi nimi postiehli.

[12/ Délime tedy vSechny duSevni vjemy na
dvé tfidy ¢ druhy podle stupné sily a Zivosti,
Tém méné silnym a Zivym fikame obvykle mys-
lenky nebo ideje (predstavy). Pro ty druhé ne-
méame v angli¢tiné a vétSinou ani v jinych ja-
zycich vhodny vyraz, patrné proto, Ze je nebylo
tfeba, kromé filosofickych a&elu, zahrnout pod
néjaky obecny termin nebo nizev. Rikejme jim
tedy dojmy, oviem ponékud v jiném smyslu toho
slova, nez na jaky jsme zvykli. Slovem dojem
rozumime vSechny své Zivéjsi vjemy, kdyZ slysi-
me, vidime, citime, milujeme, nenavidime, touZi-
me nebo chceme. Dojmy se liSi od ideji, coz jsou
méné Zivé vjemy, které si uvédomujeme, kdyz
vzpominame na néktery ze zminénych zaZitku ne-

o L]
bo vznétu.
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/13/ Na prvni pohled se nam nezda nic tak
neomezené jako lidské mysleni, které se nejen vy-
myka jakékoliv lidské sile a autorité, nybrZ se ani
neda spoutat hranicemi pfirody a skutenosti.
Vytvofit si obludu a spojovat dohromady nejne-
moZnéjsi tvary a jevy neda na$i obrazivosti vice
prace neZ predstava véci nejpfirozenéjSich a nej-
znaméjSich. Zatimco je naSe télo pfipoutano
k nali planeté, po niZ se namahavé a obtiZné&
pohybujeme, dovede nas mySleni v okamZiku
prenést do nejodlehlejSich kondin vesmiru, a do-
konce i za vesmir, do nespoutaného chaosu, kde
podle nasi domnénky je pfiroda v naprostém
zmatku. Dovedeme si predstavit i to, co nikdy
nikdo nevidél ¢ neslySel, sile naSeho mysSleni se
nevymyka nic, leda to, co obsahuje naprostou
kontradikci.

Ackoliv se tedy zda, Ze naSe mySleni ma ne-
omezenou svobodu, zjistime pfi bliz§im zkoumaé-
ni, Ze je vlastné sevieno ve velmi zkych mezich
a Ze cela tato tvurdi sila ducha neni nic vic neZ
schopnost skladat, ptekladat, zvétSovat nebo
zmenSovat material, ktery nim poskytuji smysly
a zkuSenost. KdyzZ si predstavujeme zlatou horu,
spojujeme pouze dvé slucitelné ideje: zlato a ho-
ru, které zname od drivéjska. Dovedeme si pred-
stavit ctnostného koné, protoZe na§ cit nam
poskytne pfedstavu ctnosti a tu dovedeme spojit
s postavou a tvarem koné, coZ je znamé zvire.
Zkratka, veSkera latka mySleni pochéazi z vnéjsi-
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ho nebo vnitfniho zaZitku, véci vile a ducha je
pouze jeji miSeni a skldd4ni. Nebo, abych se vy-
jadril filosoficky, viechny naSe ideje, Cili méng
siné vjemy, jsou kopie nafich dojmi neboli Zi-
vé€jSich vjemd.

/14/ Na dikaz toho snad posta¥i dva dvo-
dy. Za prvé, kdyz analyzujeme své myslenky ne-
boli ideje, af jsou sebevice slo¥ité a vznesené,
vZdycky zjistime, Ye se rozpadaji na jednoduché
ideje, jeZ jsou kopie predchozich citd nebo z4-
zitku. Pii bliZim zkouman pozname, Ze i ty ide-
Je, které jsou od svého pavodu zdanlive co nej-
dale, vychézeji z ného. Idea Boha, kter4 oznafu-
Je bytost nejvy3 rozumnou, moudrou a dobrou,
vznikd z toho, Ze premy&lime o tikonech svého
ducha a donekonena roziifujeme ony vlastnosti
dobra a moudrosti. Takto mti¥eme uvayovat [i-
bovolné dlouho a vidycky pozndme, Ye ka¥da
idea, kterou zkouméme, je kopii podobného do-
jmu. Ti, kdo ¥ikaji, e toto tvrzeni neplati vieo-
becng, bez vyjimky, maj jen jeden zpusob, a
snadny, jak je vyvratit; uvést ideu, kterd podle
jejich minéni z toho zdroje nepochazi. Pak bude
na nas, budeme-li chtit hajit své tvrzeni, aby-
chom uvedli dojem neboli aivy viem, ktery ji od-
povida.

/15/ Za druhé, stane-li se, %e pro vadny
smyslovy orgin ¢&lovek neni schopen vnimat né&-
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jaky druh zazitku, vidycky zjistime, Y¢ ma ne-
patrnou schopnost udélat si pfislu$nou predsta-
vu. Slepec si nemiiZe udé€lat pfedstavu o barvach,
hluchy o zvucich. Vrafme jednomu z nich smysl,
ktery mu chybi; jakmile otevfeme tento novy
prichod pro zaZitky, otevieme také piichod pro
predstavy a on si tyto pfedméty bez obtiZi pred-
stavi. Je to totéZ, jako kdyZ se objekt schopny
vzbudit ziZitek nikdy nedostane do styku se
smyslovym Gstrojim. Laponec nebo &ernoch ne-
ma predstavu o chuti vina. A&koliv je malo po-
dobnych duSevnich vad, nebo vibec nejsou, aby
nékdo nikdy nepoznal nebo byl Gplné neschopen
poznat néjaky lidsky cit nebo véaSen, pfece se
s tim setkavame, 1 kdyZ v menfim méfitku. Clo-
vék mirné povahy si nedovede predstavit nesmi-
ritelnou pomstu nebo krutost, podobné si sobecké
srdce nedovede predstavit vzneSenost piatelstvi a
slechetnosti. Radi pfiznavame, Ze jiné bytosti mo-
hou mit mnohé smysly, o nichZ nemame ponéti,
protoze jejich ideje naAm nikdy nebyly sdéleny tim
jedinym zpusobem, kterym idea muZe vstoupit do
ducha, do inteligence, totiz skutenym citénim a

zazitkem.

/16/ Existuje oviem jeden jev tomu odpo-
Sy F 8 b - W F
rujici, ktery jako by dokazoval, Ze je moZné, aby
ideje vznikly nezavisle na prisluSnych dojmech.
Myslim, Ze muZeme klidné pfiznat, Ze rizné ide-
je barvy, jez vnikaji olima, a ideje zvuku, pfiji-



mané lehtm se od sebe skute¢ng lid, ackoliv
jsou si zroves; Podobné. Plati-li t tcdx O riz-
nych ha:uuh musi to platit i ¢ odst nech téze

hruu Ldﬁ.h odstin m4 zvlastni ide U nezavisloy

na ostatnich, Kdyby se to Poprelo, je mo¥né mé-

nit I!t‘de\Ull barvu Pozvolnym Stupriovianim od-

Stind tak, a¥ g skoro nenf Podobna, a neyzns.

me-li, 7e stfednj odstiny jsouy stejné, nemtiZeme
Pfi zdravém fozumu popfit, e krajni odstj Iny
Jjsou také stejné. Dejme tom U, Ze né¢kdo mg] pred
triceti lety dobry zrak a dobfe rozeznaj vSechny
mozné barvy 2% ng zvladtni odstin modfi, kteroy

nikdy nevidg]. PoloZme pred ného vée hny odsti-

ny t€ barvy — 2% na ten jeding — o nejtmay-

ho k nejsv&tle JSimu; je jasné , Ze si viimne mege.

s kde ten odstin :hi}.ﬂ vSimne si, Ye v posloup-
nmu barev je ty néjaks vty mezera. Ptam e,
miiZe sj z vlastni Predstavivost doplnit tento ne.-

dostatek a sim vytvorit ideu toho zvladtniho
odstinu, ktery muy nikdy nebyl Zprostredkovian
Smysly? Myslim. ¥e bude malo t&ch, kdo by

nedomniy ali, Je muiZe, A tohle

se
je mozny diikaz.

jednoduché ideje nemus; byt Vidycky odvoge-
1y od pfislusnych dojmd, a&koliy ten pripad je
tak ojeding] ly, Ze sotva si zas slouZi pozornost; a ne-

stoji za to, .1Luhum kviili nému menj;
sadu,

1 SVou zA-

/17/ Zde tedy mame v tu, kterd sama ne jen-

Ze V¥Pada prosti g STozumitelnj. nybrz, kdyby

— ‘j{? A

a by ucinit kazdy
Ji spravné pouzivalo, mohla by mun]L K %
SPre : ; . - f
I ' idf Str Sechen ba-
spor rovnéz srozumitelny a odstranit viecl E
il J k dlouho ovladal metafyzické mysle-
st, ktery tak dlouho ¢ L ,
last, ktery tak c v s e, s
ni :, diskreditoval je. VSechny ideje, hla "
i L - . L ‘,; . -]-].] t-.-
Jjsou svou povahou nejasné a t :

o = o i - # o o
-‘:'[1511‘1”‘ nr""»'i I"J_F.l"r". R*'“IF e IJ]tIUH

duch st s nimi tuze 1, ale kdvZ dlouho uZi-
e = # R 14T AlC KOAVE 2
e 2 ydobnymi idejemi, : : i ,
s jinymi podobn T Gitého vi-
{1‘11:: 1'lf'j'lk|;’-|“io x“»"l‘;wu !I"'h't‘“ bez ”””L}
vame ¢

F 'l'- L ] I

s urditou 1rhr_m. I\L-lprc:u[ tomu j:hic:{'l}n}' {_]-T['“ij},;
'U“ zazitky at vnitfni nebo K.HEJHJ:J-ftﬂ? slll‘u”;-
ii-x':fx hranice mezi nimi jsou p'.".:*:;u:il|..~.~1 rh.ldi]ic{,],li_
snadné se v nich zmylit. h'fnmt_‘-lf tedy .[T:.\ ;u\im_
IFv filosofického terminu se uziva ],:“fz ..H,{::]*{ ! ?r;
‘-.-"-.;-'?‘.l'l:-l[I'LLl (jak se velmi Casto stava ), ;_[,ti{,'i,;m %
tat, z jakého dojmu je ona ;rf:‘:z {J{"t.]f i i} ;
I mSer e-li ten dojem najit, naSe podezren |
fim potr Kdy¥ takto jasné ideje osvétlime,

tim potvrzuje. at, Ze odstranime kaZdy
nuzeme pravem doufat, Ze odstrz : Lotk
I g 2 Fgos a A : d SKULEC-
ktery se tyka jejich prirozenosti
spor, A - il
=9
nosti.- _
: ¢rali vrozené ide-
1 lépodobné, Ze ti, ktefi popirali vrozen
€ pravaepodobne, Zt

; -
Z : r1deje  1son OL1sKY
wF 'it]'j 1o P \-bt--‘_-ll]l‘_. I{ll:_|1 Jaou |
rici = " L . : . e
. ., wE o VY TAZY. _'||i. 17
1o j ac) ':'-".' ITILUS1ITIE [-'T‘.-'r'.llﬁ1. A ¥l 1
sic] 107N, aciKoil IIILLS
Nasicll LJ:'|]]||-. e |

je, chtéli tim

M1z L il JL oviy 1a presne
& Yiy [ ]\ PIES
| A L | % 1.:|.|-\. CIIVE, anl NeE £ ' |{ )
Al ;
Jl l('- l‘- i 7 LIA VSEIT] 4] 1Y T VVELs
e 3 =8 LA ATELL = 1 "j
3 T LU % £ ]l ]1- VITOZE ¥ '~
i ¥ ImMena irrozd ¥ iy - Ly
ETll. E. }y ZIa | ¥ b yiE
|'- | |.|. LICE f
L |:|| rozeny, |:-'h|.|\ 1Us1IIe L9 PP ) " l‘ l: : 5
iy . - 9 | T VFET . 1
‘ L 4 I1¢ 211 Pr SR G o
a] 1Yy L cl 50U L i . L i1 [ S10

= - e i 2 e -_v:\:'f']jl.l ne-
jakémkoliv, jako opak né

4 I vrne
. - v # IMILITIE=11 W]
néleho. nebo zazraéného. Rozum

umeleho. nebo z

vsechny vjemy a pfed-

.-|‘-'.-||"' 2 e -\llllll"'il:'I
chapeme

obycejného,

—> 40 <



—
———

e —

“enym to, co v n4s bylo hned P n

ten Spor ﬂt'lhl': !'!‘l. a ]Hil'.{'l'_[i Za to mvy

A PI1 narozeni pe
nni chipou sl
oznacuji jim

azovat, kdy mysleni
bo po n&m, Z‘I_’L.J. se také,
ovo ideaq Zpravidla |
nase vjem ny,
]}"-l.h IJ‘.JI!\ védé]

vost nebo poh}

zacina, zd z
Ze

Locke 2 i
g velmi volng;

¥

myslenky, R4d
tvrzenim, e sebe]:

Aseni nejsou v rozeny ?
viak tyto vir: azy

city, va$n& ;
» CO se mysli
avni v
Pfipustime.J

1H}\" mstj-

ve smyslu, jak jsme jej
» €0 je pivodni, co ne-
zadného Predchoziho v jemu

tvrdit, e viechny nage dojmy jsou vrozené a nafe 1deje
nevrozené,

vyloZili, a zroze; nym rozumime to
ni otiskem

pak mi¥eme

Mam-li byt

uprimny, musim
domnénka, e

S€ priznat, ¥e je to
Locke byl do této otazky
mi filosofy, ktefs uZivinim
své debaty na dlouhé lokty,
\.'I:\.:‘-l.;

ma
zatazen {LCIJ‘II:-
nepresnych

vyrazii natahuji
aniz 1

dotknouy podstaty
Podobn4 ney pfesnost 3 okolky pPanuji
leni onoho fj]

patrne v mys-
LHH_PIH O '[{J'II]I[" I}.tt[]"\

etu 1 o vétdinX dalsich,

— __*:T(} -

asem Zrozeni, zd4 ge

KAPITOLA TRETI
O SDRUZOVANI
IDEFI

118/ Je zfeymé, Ze ruzné my a 1deje
ducha se spojuji podle jisté ze't:e:u.l}'.. a k(}}-’f? se ob-
jevi v paméti nebo predstavivosti, uvadj Jti'dl]lf?_
druhou podle jisté metody a pravidelnosti. l‘:l
vain¢j§im mysleni nebo hovoru j'_JDI{{}I'Llli:‘I]jf_'.:v Ze
vloudi-li se nam do souvislého proudu ¢&i fetézu
myslenek néjaka mySlenka nepatficna, }”],H.I sl
t{';fl[:r viimneme a odmitneme ji. I pfi 111f_||:1n't|—
¢ejsim a nejt€kavéjsim snéni, dokonce pfi snech,
sl muzeme vSimnout, 7e obrazivost nmf’-k;t];ll na-
zdarbuh, nybrz Ze udrZovala souvislost mezi 'I'!'i'f.—
nymi idejemi, které nasledovaly za .R;L:'E:rtjrtl, Kdy-
bychom zapsali ten nejvolnéjsi a nrmu*.;lﬁ sOu-
x'ir:-;[\:' rozhovor, hned bychom postrehli néco, u.‘{j
x'E{'n‘"hﬂ}-’ jeho skoky spojovalo. Nebo t},ﬂThEt! I{Eﬁi‘f
pretrhla nit hovoru, by nAm mohla Tci, Ze se Ji
v hlavé odvijela fada mySlenek, RI{-I‘;; J pc}m'ruhm
odvedla od predmétu hovoru. V rf:?.nj_f:ih jazy-
cich, kde nemtiZeme postihnout nejmensi souvis
lost ¢i spojeni, zjistime, Ze nejsloZitéjsi slova vy




jadfujici ideje spolu tzce souvisi; spolehlivy du-
kaz, Ze prosté ideje obsaZené ve sloZitych byly
spojeny jistym vSeobecnym principem, ktery mél
stejny vliv na celé¢ lidstvo.

/19/ Ackoliv naprosto nemuZe uniknout po-
zornosti, Ze ruzné predstavy (ideje) jsou spojeny,
nevim, Ze by se byl néjaky filosof pokusil vyjme-
novat nebo utridit vSechny zasady asociace; a
byla by to prace velmi pozoruhodnéa. Ja vidim
pouze tii zasady, podle nichZ se pfedstavy sdru-
zuji: podobnost, shoda mista nebo &asu, pfifina
a ucinek.

Ze tyto zésady slouZi k sdruZovéni predstav,
o tom se, myslm, neda pochybovat. Obraz vede
prirozené naSe mySlenky k originalu!; zminka
0 Jednom pokoji v domé prirozené navodi otaz-
ku na hovor o dalSich mistnostech?, a myslime-
li na ranu, st€Zi muZeme zabranit my$lence na
bolest, kterd po rané nasleduje’. TéZko bychom
vSak dokazovali, Ze tento vycet je Gplny, nebo Ze
daldi zakony sdruZovani predstav neexistuji, aby-
chom plné uspokojili c¢tenare nebo sami sebe.
V takovych pfipadech nemtZeme délat nic jiné-
ho, neZ probrat nékolik pfipadiu a pozorné zkou-
mat princip, podle néhoZ se ruzné myslenky
sdruzuji, a neprestat, dokud tu zasadu co nejvic

1/ Podobnost.

2/ Shoda.

3/ Pficina a tucinek.

nezevieobecnime.! Cim vic piipadd vySetfime a
¢im vEtSi pozornost tomu vénujeme, tim vEt§ jis-
totu budeme mit, Ze vycet, ktery Cerpame z pre-
hledu celku, je Gplny,

1/ Napf. protiklad nebo opak je také souvislost mezi
predstavami, lze v ném wiak vidét smés pfidinnosti a
podobnosti. Kde jsou dva opafné predméty, jeden po-
pird druhy, tzn., Ze pfifina jeho popfeni a pfifina po-
pfeni predmétu obsahuji predstavu jeho diivéjl exis

tence.




