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POHLEDY DVANACTI LIDi NA 20. STOLETI

Isaiah Berlin (filozof, Velka Britdnie): ,Musim Fici, Ze jsem prozil vét-
s$inu tohoto stoleti bez toho, ze bych osobné zakousel néjaké tézkosti.
Vzpomindm si na néj pouze jako na nejhroznéjsi stoleti v déjinach Za-
padu.”

Julio Caro Baroja (antropolog, §panélsko): »Rozpor mezi zivotni zku-
Senosti kazdého jednotlivce - détstvi, mladi a stafi probéhly klidné bez
vétsich dobrodruzsevi - a skute¢nostmi 20. stoleti (...) hroznymi uda-
lostmi, keeré lidstvo prozilo, je zjevny.“

Primo Levi (spisovatel, Italie): ,My, ktefi jsme prezili lagry, nejsme sku-
te¢nymi svédky. Je to nepfijemny pocit, ktery jsem postupné piijal cte-
nim toho, co napsali ostatni pfezivi, véetné mne, kdyz jsem po uply-
nuti fady let znovu proéital to, co jsem napsal ja. My, ti co jsme prezili,
nejsme pouze malinkatou, ale také anomalni mensinou. My jsme ti,
kdo vytackami, obratnosti nebo stéstim nikdy nespadli az na dno. Tj,
co ano, ti, co spatfili tvaf Gorgony, se nevratili, nebo se vratili némi.”

René Dumont (agronom, ekolog, Francie): ,Vidim jej pouze jako sto-
leti masakr a valek.“

Rita Levi Montalcini (nositelka Nobelovy ceny, védkyné, Italie): ,Na-
vzdory véemu se v tomto stoleti udély revoluéni zmény k lepsimu (...)
nastup ¢evreého stavu a osvobozeni Zeny po staletich represe.“

William Golding (nositel Nobelovy ceny, spisovatel, Velkd Britdnie):
»~Nemohu si pomoci, ale bylo to nejndsilnéjsi stoleti v déjindch lid-

stva.”

Ernst Gombrich (historik uméni, Velka Britdnie): ,Hlavnim rysem 20.
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stoleti je hrozné zmnohondsobeni svétové populace. Je to katastrofa,
dés. Nevime, co s tim budeme délat.“

Yehudi Menuhin (hudebnik, Velk4 Britinie): ,Mam-li sumarizovar 20.
stoleti, fekl bych, Ze dalo vzniknout nejvétsim nadéjim, keeré kdy lid-
stvo mélo, a znicilo veskeré iluze a idedly.

Severo Ochoa (nositel Nobelovy ceny, védec, §panélsko): »Nejzdklad-
néjsi véci je pokrok védy, keery byl skute¢né mimotadny. [...] To je to,
co charakterizuje nase stoleti.

Raymond Firth (antropolog, Velka Britanie): ,Na poli technologie vy-
zdvihuji mezi nejvyznamnéjsimi vydobytky 20. stoleti vyvoj elektroni-
ky, na poli ideji posun od relativné racionalniho a védeckého k neraci-
ondlnimu a méné védeckému.“

Leo Valiani (historik, Italie): ,,Nase stoleti dokazuje, ze vitézstvi idealtt
spravedlnosti a rovnosti je vzdy efemérni, ziroveri viak i demonstruje,
ze pokud dosihneme zachovani svobody, miizeme vzdy zacit znovu.
[...] Neni nutné si zoufa, i v téch nejzoufalejsich situacich.“

Franco Venturi (historik, Itilie): ,,Historikové nemohou odpovédét na
tuto otdzku. Pro mé je 20. stoleti stile obnovovanym tsilim porozu-
mét mu.“

(AGOSTI, BORGHESE, 1992, 5. 2, 4, 8, 42, 62, 76, 80, 140, 154, 160,
204,210)

Dne 28. ¢ervna 1992 prezident Mitterrand néhle, neohldsené a neoce-
kdvané navstivil Sarajevo, tehdy jiz stfedisko balkinské vélky, keerd
méla stit do konce roku snad 150 000 zivotd. Jeho cilem bylo ptipo-
menout svétovému vefejnému minéni vaznost bosenské krize. P¥itom-
nost vyznamného, postarsiho a zjevné zesldblého statnika uprostied
palby z ru¢nich zbrani a délostrelectva byla opravdu velmi oceriovina
a obdivovina. Nicméné jeden aspekt Mitterrandovy ndvitévy prosel
bez jakychkoliv komentaft, ackoliv byl zjevné dominantni - datum.
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PoraZeni nebo ti, ktefi byli s touto stranou spojeni, nejenom mlceli, ale
rovnéz byli umlceni, ¢i dokonce doslova odepsini z déjin a intelektual-
niho Zivota, kromé tlohy nepfitele ve svétovém mordlnim dramatu
Dobra proti Zlu. (Nyni se to miiZe stejné tak stit poraZzenym ze stu-
dené valky, ackoliv pravdépodobné ne ve stejné mife nebo ne na tak
dlouho.) Je trestem Zit ve stoleti ndboZenskych vélek. Intolerance je je-
jich viidéim rysem. Dokonce i ti, keefi hlasali pluralismus svych vlast-
nich ne-ideologii, nepovazovali svét za dostatecné velky na to, aby
dovoloval stalé souziti s konkurenénim sekuldrnim nibozZenstvim.
Nébozenskd nebo ideologicka konfrontace, kterd zaplnila toto stoleti,
stavi do cesty barikady i historikovi, jehoz tikolem neni soudir, ale po-
rozumét. To, co stoji v cesté naSemu pochopeni, nejsou pouze nase
va$niva pfesvédceni, ale také historickd zkuSenost, ktera je formovala.
Snadnéji mazeme piekonat to prvni, protoze neni ani $petky pravdy ve
zdomdcnélém, nicméné mylném francouzském prislovi tout compren-
dre ¢ “est tout pardonner (vie pochopit znamena vse odpustit). Pochopit
éru nacismu v némeckych déjinach a zasadit ji do jejiho historického
kontextu neznamend odpustit genocidu. V kazdém ptipadé nikdo,
kdo prozil toto mimofadné stoleti, se pravdépodobné nezdrzi soud.
Je to pochopeni, které se rodi tézko.

I

Jakou predstavu si mdme utvofit o ,kritkém 20. stoleti, tedy o [étech
od propuknuti prvni svétové vilky az do rozpadu SSSR, ktera, jak nyni
vidime, pfedstavovala souvislé historické obdobi, jez nyni skon¢ilo?
Nevime, co pfijde a jaké bude tieti tisicileti, i kdyZ si mtZeme byt jisti,
ze ,kratké 20. stoleti“ jej bude nadéle utvafet. Nemtizeme viak pochy-
bovat o tom, Ze v pozdnich 80. a ranych 90. letech skondila jedna éra
svérovych déjin a zacala nova. Je to zdkladni informace pro historiky
tohoto stoleti, protoze ackoliv mohou spekulovat o budoucnosti ve
svétle svého pochopeni minulosti, jejich prace neni totoznd s praci do-
stihového sdzkare. Jediné dostihy, o kterych jsou zplnomocnéni podd-
vat zpravy a analyzovat je, jsou ty vyhrané nebo prohrané. V kazdém
piipadé vysledky prognostiki byly v poslednich tficeti nebo ¢tyficeti
letech tak Spatné, Ze jim véfi uz jen vladni a ekonomické instituce,
nebo to alespon predstiraji.

V téro knize se strukeura ,kratkého 20. stoleti“ podobd jakému-
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si triptychu nebo historickému sendvi¢i. ,Doba katastrofy“ od roku
1914 az ke konci druhé svérové vilky byla nidsledovdna péradvaceti,
moznd tficeti lety mimofddného ekonomického riistu a socidlnich
zmén, které pravdépodobné zmeénily lidskou spole¢nost hloubéji nez
jakékoliv jiné obdobi srovnatelné délky. Zpétné Ize tuto dobu nahlizet
jako svého druhu ,zlaty vék“ a jako takova byla chdpana ihned poté, co
na pocatku 70. let skon¢ila. Posledni ¢ast stoleti byla novou érou roz-
kladu, nejistoty a krize a pro velkou ¢ast svéta (Afrika, byvaly SSSR
a byvalé socialistické staty) dobou katastrofy. Jako dala 80. léta vznik-
nout 90. létim, pro toho, kdo vnimal minulost a budoucnost tohoto
stoleti, byl obzor nadchdazejiciho f& de siécle temny. Divime-li se na néj
z vyhodného postaveni 90. let, proslo , kratké 20. stoleti“ kratkym , zla-
tym vékem* na cesté z jedné krize do druhé, do neznimé a problema-
tické, nicméné nikoliv nezbytné apokalyprtické budoucnosti. Avsak jak
se historikové snazi pfipomenout metafyzickym spekulantiim o ,,kon-
ci historie“, budoucnost existuje. Jediné jisté zobecnéni o déjinach zni
nésledovné: dokud bude existovat lidstvo, budou pokracovat i déjiny.

Obsah této knihy je urcen vyse nastinénym vyvojem. Zacind svéto-
vou véilkou, kterd znamenala konec (zapadni) civilizace 19. stoleti.
Tato civilizace byla kapitalistickd ve své ekonomice, liberalni ve své
pravni a Gstavni struktufe, burzoazni v image své typické a dominant-
ni tfidy, pySnd na pokrok védy, pozndni a vzdélini, na pokrok mate-
ridlni i mordlni, a hluboce piesvédéend o tstiednim postaveni Evropy,
rodisti revoluci ve védé, umeéni, politice a pramyslu, jejiz ekonomika
pronikla do vétsiny svéta, kterou jeji vojici dobyli a podmanili. Civili-
zace, jejiz obyvatelstvo narostlo (véetné ohromného a stale rostouciho
odlivu evropskych emigrantt a jejich potomk) az na jednu tfetinu
lidstva a jejiz hlavni stity tvofily systém svérové politiky.'

Desetileti od propuknuti prvni svétové vilky do konce druhé sve-
tové vilky byla vékem katastrofy pro tuto spolecnost. Po Cryficet let
$la od jedné kalamity ke druhé. Byly doby, kdy by si ani inteligentni
konzervativci nevsadili na jeji pfeziti. Byla otfesena dvéma svétovymi

! Pokusil jsem se popsat a vysvétlit riist téro civilizace ve tiisvazkovych déji-
nich ,dlouhého 19. stoleti (od 80. let 18. stoleti do roku 1914) a snazil jsem se
analyzovat pficiny jejiho konce. Na tyto knihy budu v pfipadé nutnosti odkazo-
vat: The Age of Revolution 1789-1848, The Age of Capital 1848-1875, The Age of Em-
pire 1875-1914.
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Proc¢ si vybral prezident Francie pro ndvstévu Sarajeva tento zvldstni
den? ProtoZe na 28. Cervna pripadlo vyroci sarajevské vrazdy arcivévo-
dy Frantiska Ferdinanda, kterd vedla béhem nékolika tydnt k pro-
puknuti prvni svétové valky. Pro kteréhokoliv vzdélaného Evropana
Mitterrandova véku bila do o¢i souvislost mezi datem, mistem a vzpo-
minkou na historickou katastrofu rozpoutanou politickym omylem
a $patnym odhadem. Jak lépe dramatizovat potencidlni implikace bo-
senské krize nez vybérem symbolického data? Ale sotva kdo pochopil
tento odkaz, kromé nékolika profesiondlnich historik( a velmi sta-
rych obcant. Historickd pamét uz zmizela.

Destrukce minulosti, nebo spise socidlniho mechanismu, keery spo-
juje zkusenost soucasného clovéka se zku$enostmi predeslych gene-
raci, je jeden z nejcharakeeristi¢téjsich a nejzdhadnéjsich fenomén
pozdniho 20. stoleti. Vétsina mladych muza a Zen na konci stoleti vy-
rastd v jistém druhu stdlé ptitomnost, které schdzi organické napo-
jeni na minulost doby, ve které Ziji. To ¢ini dlohu historik, jejichz
praci je pamatovat si to, co ostatni uz zapomnéli, na konci druhého
milénia je$té vyznamnéjsi, nez kdykoliv pfedtim. Ovem privé z toho-
to ditvodu musi byt historici vice nez pouhymi kronikafi, pamétniky
a kompildrory, ackoliv i to je jejich nezbytna role. V roce 1989 by vsech-
ny vlady a zvla$té vsechna ministerstva zahrani¢i na svété velmi profi-
tovaly ze semindfe o mirovych smlouvich, keeré byly uzavieny po obou
svétovych valkich a na které vétsina z nich zjevné zapomnéla.

Neni viak tcelem této knihy vypravér pribéh obdobi ,kratkého
20. stoleti od roku 1914 do roku 1991, ackoliv nikdo, kdo byl dotdzan
jednim inteligentnim americkym studentem, zda pojem , druha svéto-
vavilka“ znamena, ze probéhla , prvni svétova valka“, si nemize nebyt
védom toho, Ze znalost i zcela zdkladnich faktt tohoto stoleti nem-
ze byt pokldddna za samoziejmou. Mym cilem je pochopit a vysvédir,
pro¢ se véci staly tak, jak se staly, a jak spolu souvisely. Pro kohoko-
liv mého véku, kdo prozil vétsinu , kratkého 20. stoleti®, je to také au-
tobiografické usili. Mluvime o svych vzpominkach, rozsifujeme je
(a opravujeme). A mluvime jako muzi a zeny urcitého mista a ¢asu, an-
gazovani riiznymi zplsoby v déjindch jako herci v dramatu (jakkoliv
v bezvyznamnych rolich), jako divéci své doby a neméné jako lidé, je-
jichz nédzory na toto stoleti byly formovany tim, co jsme pokladali za
jeho rozhodujici udalosti. Jsme souéasti tohoto stoleti a ono je soucas-
ti nds samotnych. Crenafi, keefi ndlezi jiné dobé, napt. student nastu-
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pujici na univerzitu ve chvili, kdy jsou psany tyto tadky, a pro kterého
je dokonce i vietnamské valka pravék, by na to nemél zapomenout.

Pro historiky mého véku a vychovy je minulost neznicitelnd neje-
nom proto, Ze patiime ke generaci, kdy ulice a vefejnd mista byla na-
zyvina po vyznamnych osobnostech a udalostech (Wilsonovo nadrazi
v predvile¢né Praze, Metro Stalingrad v PafiZi), kdy mirové smlguvy
byly jesté podepisovany, a proto musely byt identifikovany (Versailles-
ka smlouva), kdy vile¢né pamatniky pfipominaly véerejSek, ale také
proto, ze tyto udalosti jsou soucdsti nasich zivornich osudii. Nejsou
pouhymi znamenimi na cesté nasich soukromych Zivott, ale také tim,
co nase Zivoty, at soukromé nebo vefejné, formovalo. Pro autora téch-
to Fadkit 30. leden 1933 neni pouhym arbitrarnim datem, kdy se Hit-
ler stal fi3skym kancléfem, ale je to také jedno zimni odpoledne v Ber-
ling, kdy patndctilety chlapec spolu se svou mladsi sestrou pfi navratu
ze svych $kol ve Wilmersdorfu do Halensee vidéli kdesi na cesté tento
titulek. Stale to vidim jako ve snu.

Avsak minulost je pro jednoho starého historika nejenom soucasti
jeho permanentni soucasnosti. Napfic obrovskymi vzdalenostmi ze-
mékoule kazdy ¢lovék jistého véku, nehledé na jeho osobni zazemi
a Zivotni piibéh, prosel stejnymi zdkladnimi zkusenostmi. Viechny
nas poznamenaly do jisté miry stejnym zptisobem. Svét, ktery se roz-
padl na konci 80. let 20. stoleti, byl vytvofen pod vlivem ruské revolu-
ce v roce 1917. Vsichni jsme tim byli poznamenani, napf. tak, Ze jsme
si zvykli premyslet o moderni priimyslové ekonomice v terminech
bindrni opozice - ykapitalismus® a ,socialismus® - jako vzéjen'.mé se
vylucujicich alternativich. Jeden termin byl spojen s eko‘nf)mlkaml
organizovanymi podle sovétského vzoru, druhy byl identlﬁkovéx} se
zbytkem svéta. Mélo by byt nyni jasné, Ze to byla libovolna a do jisté
miry uméld konstrukee, krerd mitze byt pochopena pouze jako sou-
¢4st zvladeniho historického kontextu. Avsak i v okamziku, kdy pisi
tyto fadky, neni jednoduché navrhnout jiny klasifikac¢ni princip, lftcir)'f
by mohl byt realistictéjsi nez ten, keery umistil USA, Japonsko, Sv.ed-
sko, Brazilii, Spolkovou republiku Némecko a Jizni Koreu do stejné
prihradky, a statni ekonomiky a systémy sovétské zony, keeré se zhrou-
tily v 80. letech, do stejné skatulky jako ekonomiky a systémy vychod-
ni a jihovychodni Asie, keeré se evidentné nezhroutily.

Dokonce i svét, keery pfezil konec fjnové revoluce, je stale svétem,
jehoz instituce a pojmy byly zformovany vitézi druhé svétové vilky.
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vilkami, nasledovanymi globélni vzpourou a revoluci, které vynesly
k moci systém pretendujici nejprve na to byt alternativou k burzoazni
a kapitalistické spolec¢nosti na Sestiné zemského povrchu a po druhé
svétové valce na celé tietiné zemékoule. Ohromné kolonidlni fise, vy-
tvofené pied a béhem ,véku fisi“, byly otfeseny a rozpadly se v prach.
Celd historie moderniho imperialismu, tak pevného a sebevédomého
v okamziku smrti krdlovny Viktorie, netrvala déle nez jeden lidsky
Zivot - napf. Winstona Churchilla (1874-1965).

Vic nez to: svétovd ekonomicka krize nebyvalé hloubky srazila nej-
silnéjsi kapitalistické ekonomiky na kolena a zdalo se, Ze zvritila vy-
tvofeni jediné, univerzdlni, svétové ekonomiky, kterd byla tak pozoru-
hodnym vydobytkem liberdlniho kapitalismu 19. stoleti. Dokonce
USA, stranou valky a revoluce, se zddly byt na pokraji konce. Zatimco
ekonomika lapala po dechu, instituce liberdlni demokracie v letech
1917-1942 v disledku postupu fasismu a satelitnich autoritafskych
rezimi ¢i hnuti takika zmizely, kromé ¢isti Evropy, Severni Ameriky
a Australasie.

Demokracii zachrdnila pouze do¢asna a bizarni aliance liberalniho
kapitalismu a komunismu v sebeobrané proti tomuto vyzyvateli.
V mnohych smérech tvoii toto obdobi aliance kapitalismu s komunis-
mem proti fasismu - v zdsadé ve 30. a 40. letech - osu déjin 20. stoleti
a je jeho rozhodujicim momentem. V mnoha smérech se jednd o his-
toricky paradoxni moment ve vztazich mezi kapitalismem a komunis-
mem, které kromé kriatkého obdobi antifasismu zaujimaly nesmifitel-
né antagonistické postaveni. Vitézstvi Sovétského svazu nad Hitlerem
bylo vydobytkem rezimu zaloZeného fijnovou revoluci, coz ukazuje
srovndni mezi hospodafstvim carského Ruska v prvni svétové vilce
a sovétského hospodatstvi v druhé svétové valce (GATRELL, HARRI-
SON, 1993). Bez toho by se dnes zapadni svét (kromé USA) skladal
pravdépodobné z rtiznych variaci autoritafskych a fasistickych rezimda.
Tuto skute¢nost povazuji za jednu z ironii tohoto podivného stoleti -
nejtrvalejsim vysledkem fijnové revoluce, jejimz cilem bylo globalni
svrzeni kapitalismu, byla zichrana jejiho protivnika (jak ve vélce, tak
v miru) tim, ze podnitila jeho strach o vlastni existenci, ktery ho po
druhé svérové valce piimél k reformdm a popularizaci ekonomického
planovani jej vybavil nékolika ndstroji této reformy.

A sotva kapitalismus pfezil trojndsobné nebezpeci krachu, faismu
a valky, zdalo se, ze bude muset celit globalni vyzvé revoluce, krerd se
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nyni seskupila kolem SSSR, jenZ se vynofil z druhé svétove valky jako
supervelmoc.

Jak vidime z perspektivy dneska, sila globalni vyzvy socialismu vici
kapitalismu spocivala ve slabosti oponenta. Bez rozpadu burzoazni
spole¢nosti 19. stoleti ve ,véku kartastrofy® by nemohla probéhnout
fijnova revoluce a nevznikl by SSSR. Ekonomicky systém improvizova-
ny na zruinovanén eurasijském smetisti byvalé carské fise pod jménem
socialismus by sim sebe nepovazoval (ani by nikde jinde nebyl povazo-
vn) za realistickou globalni alternativu viici kapitalistické ekonomi-
ce. Tento pocit mu viak dala ,velkd krize“ 30. let. Stejné tak se Sovét-
sky svaz stal jednou ze dvou supervelmoci prostfednictvim fasismu.
Konfrontace supervelmoci poté dominovala a nahdnéla dés druhé po-
loviné ,kratkého 20. stoleti®, zatimco, jak miiZeme vidét teprve dnes,
stabilizovala jeho politickou strukeuru. SSSR by sim sebe nepovazoval
za viidce ,socialistického tdbora®, zahrnujiciho tietinu lidstva a eko-
nomiky, ktera nakratko vypadala, Ze by mohla pfedehnat kapitalistic-
ky ekonomicky rdst.

Nejdulezitéjsi otazka, kreré Celi historikové 20. stoleti, zni: Jak
a proé¢ se kapitalismus po druhé svérové valce ku prekvapeni viech
véetné sebe samého propracoval k bezprecedentnimu a patrné ano-
malnimu ,zlatému véku“ let 1947-19732 V odpovédich na ni nepanu-
je shoda a ani ja nemohu piedstirar, Ze na ni dovedu presvédcivé od-
povédét. Na presvédcivéjsi analyzu bude pravdépodobné tieba pockat,
az cela , dlouha vina“ odezni, protoze, ackoliv yzlaty vék jiz miize byt
pozorovan z jisté perspektivy, krizovd desetileti, keerd svét nygi pro-
ziva, se je$té neuzaviela. S jistotou viak mliZeme pozorovat existenci
mimo#fadného rozsahu a vyznamu souvislosti ekonomické, socidlni
a kulturni transformace, nejvécsi, nejrychlejii a nejpronikavéjsi ve znd-
mych d&jindch. Rizné aspekty tohoto fenoménu jsou obsahem druhé
&asti téro knihy. Historikové 20. stoleti ve tfetim dsicileti budou prav-
dépodobné povazovar za jeho hlavni disledek pravé tyto skutecnosti,
zpiisobené touto pozoruhodnou dobou, protoze zmény v lidském
zivoté, keeré zplisobila na celém svéte, byly hluboké a nezvratné. Navic
nadale pokracuji. Novindfi a filozofujici esejisté, odhalujici konec dé-
jin“ v padu sovérské Fise, se mylili. Vystiznéjsi je po mém soudu kon-
statovani, ze teti étvrtina tohoto stoleti znamenala konec sedm nebo
osm tisicileti trvajicich lidskych d&jin zapocatych v dobé kamenné vy-

nalezem zemédélstvi, predevsim proto, ze tato ¢rvrtina naseho stoleti
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ukoncila dlouhou éru, kdy se previzna vétsina lidstva zivila péstovi-
nim obili a chovdnim zvifat.

Ve srovnani s tim historie konfrontace mezi ,kapitalismem*® a ,,so-
cialismem®, s intervenci nebo bez intervence stitit a vidd Spojenyich
statli a Sovétského svazu, usilujicich o to reprezentovat to ¢i ono, bude
patrné mit omezeny déjinny vyznam - srovnatelny v dlouhé perspek-
tivé s vyznamem ndbozenskych vilek 16. a 17. stoleti nebo kfiZzovych
vyprav. Pro ty, keefi zili po jakoukoli ¢ast ,krackého 20. stoleti®, méla
pfirozené vétsi vahu. Stejné je tomu tak i v této knize, protoze je psi-
na spisovatelem 20. stoleti pro ¢tendfe pozdniho 20. stoleti. Socidlni
revoluce, studena valka, pfiroda, limity a fatlni vady ,redlného socia-
lismu* a jeho pid jsou rozsihle diskutovany. Je viak diilezité si pama-
tovat, ze hlavnim a trvalym diisledkem rezimt zaloZenych fijnovou
revoluci byla mocna akcelerace modernizace zaostalych agrarnich sta-
t@. Hlavni vysledky na romto poli se uskutecnily ve stejné dobé jako
kapicalisticky ,zlaty vék®. Jak efekcivne, & dokonce jak uvédoméle cyto
soupefici strategie pohtbivaly svér nasich pfedkit, neni nutné disku-
tovat na tomto misté. Jak uvidime, az do pocitku 60. let se zddly byt
pfinejmensim na stejné Grovni - posetily to pohled ve svétle padu so-
vétského socialismu, ackoliv jeden britsky ministersky predseda v kon-
verzaci s americkym prezidentem tehdy mohl SSSR jesté vidér jako
stdt, jehoz ,rostouci ekonomika (...) brzy piedstihne kapiralistickou
spolecnost v zavodech o hmotny blahobyt“ (HORNE, 1989, 5. 303). Za
pozndamku viak stoji, ze v 80. letech mélo socialistické Bulharsko a ne-
socialisticky Ekvador vice spolecného nez v roce 1939.

Ackoliv zhrouceni sovétského socialismu a jeho nesmirné a jesté ne
piné kalkulovatelné dusledky byly nejdramariccéjsi udalosti krizovych
desetileti, krerd nisledovala po ,zlatém véku, méla byt tato léta obdo-
bim univerzilni nebo celosvérové krize. Ovlivnila riizné &asti svéra roz-
licnymi zptisoby a v nestejné mife, avsak ovlivnila skute¢né viechny
¢asti naSeho svéra, nehledé na jejich politické, socidlni a ekonomické
uspofaddni, protoze ,zlaty vék“ poprvé v d¢jinach vyrvofil jedinou,
stéle vice integrovanou a univerzalni ekonomiku, existujici nap#ic stat-
nimi hranicemi (,transnacionalné®), a tudiz i stale vice napfi¢ hranice-
mi statnich ideologii. V disledku toho doslo k podkopani piijacé ide-
je instituci viech rezimli. Zpocitku byly potize 70. let vnimany jako
nadéjna, docasnd pauza ve ,velkém skoku vpred“ svécové ekonomiky
a zemé vsech ekonomickych a politickych typtt hledaly docasna fese-
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ni. Postupné zacalo byt ziejmé, Ze to je doba dlouhodobych nesnézi,
pro které kapitalistické zemé hledaly radikalni feSeni, ¢asto ndsleduji-
ce laické reology neomezeného svobodného trhu, keefi odmitali poli-
tiku, keerd slouzZila ekonomice ,zlatého véku“, krerd viak nyni vypada-
la, Ze zklamala. Ulcras laissez-faze nebyli o nic vice Gspésni nez kdokoli
jiny. V 80. a 90. letech kapitalisticky svét opét vravoral pod zatézi me-
zivilecnych let, kterou ,zlaty vék“ zddnlivé odstranil - masovi neza-
méstnanost, cyklické krize, stile ofividnéjsi rozpor mezi zebriky bez
pristiesi a plutonickym bohatstvim, mezi omezenymi statnimi piijmy
a neomezenymi sticnimi vydaji. Socialistické zemé se svymi ochabuyji-
cimi a zranitelnymi ekonomikami byly hnany ke stejné radikalnim
nebo jesté radikdlnéjsim rozchodiim se svou minulosti a (jak vime)
k padu. Tento pid muze byt znamenim pro konec ,kratkého 20. sto-
leti“, jako prvni svétova vilka muze byt znamenim jeho poéicku.
V tomto bodé se moje historie uzavira.

Uzavira se, jak se musi uzavirat kazda kniha napsana na pocatku
90. let - vyhledem do nezniama. Zhrouceni jedné ¢asti svéta odhalilo
nemoc zbytku. Jak se 80. léta pfehoupla do 90. let, stalo se ziejmym, Ze
svétova krize neni obecnd pouze v ekonomickém smyslu, nybrz také ve
smyslu politickém. Padd komunistickych tezima od Istrie po Vladivos-
tok zplodil nejen ohromnou zénu politické nejistoty, nestability, cha-
osu a obcanské valky, ale znicil také systém, ktery stabilizoval mezina-
rodnépolitické vztahy po néjakych ¢ryficer let. Odhalil také vratkosc
domacich politickych systému, které se v zasadé o turo stabilitu opi-
raly. Napéti zkouSenych ekonomik podkopalo polirické systémy libe-
ralnich demokracii, parlamentni a prezidentsky, které fungovaly rak
dobfe v rozvinutych kapitalistickych zemich od druhé svérové valky.
Podkopaly rovnéz veskeré politické systémy, které fungovaly ve tre-
tim svéeé. Zakladni principy politiky - princip suverenity ttizemi neza-
vislych ndrodnich sttt - zacaly byt rozklddany silami nadndrodni
ekonomiky a vnitinimi silami secesionistickych regionti a etnickych
skupin. Nékteré z nich - takovd je ironie déjin ~ pro sebe pozadovaly
zastaraly a neredlny statut miniaturnich, suverénnich ,narodnich sti-
ctt“. Budoucnost politiky byla temn4, ale jeji krize na konci ,kratkého
20. srolerti* byla zjevna.

Jesté zjevnéjsi nez nesndze svétové ekonomiky a svétové politiky
byla socidlni a moralni krize, odrazejici zmény v lidském zivoté v kri-
zovych desetiletich. Byla to krize povér a pojmti, na keerych byla zalo-
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Zena moderni spole¢nost od té doby, co ,mladi“ vyhréli svou bitvu
proti ,starym® na pocitku 18. stoleti. Byla to krize racionalistickych
a humanistickych pojmi, sdilenych liberdlnim kapitalismem a komu-
nismem, které u¢inily moznou jejich kratkodobou, ale rozhodujici ali-
anci proti fasismu, jenz je odmital. Konzervativni némecky pozorova-
tel Michael Stiirmer spravné v roce 1993 poznamenal, Ze viry Vychodu
i Zapadu byly véci diskuse: , Existuje zvlastni paralela mezi Vychodem
a Zipadem. Na Vychodé stdtni doktriny trvaly na tom, Ze lidstvo je
panem svého osudu. Jenze i my jsme véfili v méné oficidlni a méné ex-
trémni verzi téhoz sloganu: lidstvo je na cesté stit se pinem svého osu-
du. Nédrok na viemocnost na Vychodé naprosto zmizel, pouze relativ-
né chez nous, avéak obé strany ztroskortaly.“ (STURMER, 1993, s. 95).

Je paradoxni, Ze éra, kterd méla lidstvu pfinést predevsim ohromné
triumfy materiilniho pokroku, jenz byl zaloZen na védé a technologii,
skoncila na Zdpadé odmitnutim vsech téchro triumfii velkou ¢asti ve-
fejného minéni a lidi, ktefi o sobé tvrdili, Ze jsou mysliteli

Moralni krize viak nebyla jen jednim z pojm@ moderni civilizace,
ale také jednou z historickych struktur lidskych vzrah, kterou mo-
derni spole¢nost zdédila z ptedindustridlni a predkapitalistické mi-
nulosti a kterd, jak nyni vidime, umoznovala jeji existenci. Nebyla to
krize jedné spolecenské organizaéni formy, ale viech forem. Zvlastni
volani po jinak nedefinované ,obc¢anské spole¢nosti“, po , pospolitos-
ti“ bylo hlasem ztracenych a zavirych generaci. Ozyvaly se i v dobé, kdy
se takovd slova, jez ztratila svijj tradi¢ni vyznam, stala prazdnymi fra-
zemi. Nezbyla jind cesta jak definovat skupinovou identitu nez defino-
vanim téch, ktefi ztistali mimo ni.

Pro basnika T. S. Eliota ,toto je zpusob, jimz kondi svét - ne s fan-
farou, ale kiucenim®. ,Kracké 20. stoleti“ skoncilo obojim.

III

Jak srovnat svét 90. let 20. stoleti se svétem roku 1914? Mél pét nebo
$est miliard lidskych byrosti, snad tiikrac tolik nez v okamziku vypuk-
nuti 1. svérové valky, navzdory tomu, Ze béhem ,kratkého stoleti“ bylo
v dtsledku lidského rozhodnuti zabito nebo ponechdano smrti vice
lidi, nez kdykoliv piedtim. Soué¢asny odhad , hekatomb® stoleti je 187
miliontt (BRZEZINSKI, 1993), coz je ekvivalent vice jak jedné desetiny
svétové populace v roce 1900. Vétsina lidi byla v 90. letech 20. stoleti
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vétsi a téz3i nez jejich rodice, 1épe Zivend a dozivala se mnohem vyssi-
ho véku, ackoliv katastrofy 80. a 90. let v Africe, Larinské Americe
a byvalém Sovétském svazu mohou toto tvrzeni zpochybriovat. Svét
byl nesrovnatelné bohatsi nez kdykoliv predtim ve své produkci zbozi
a sluzeb a jejich nekoneéné variabilité. Jinak by nemohl udrzet svéto-
vou populaci nékolikrat rozsahlejii nez kdykoliv pfedtim. Vétsina lidi
az do 80. let Zila lépe nez jejich rodice a v rozvinurych ekonomikach
1épe, nez si kdy dokézala pfedstavit. Na nékolik desetileti uprostied
stoleti to dokonce vypadalo, jako by byly nalezeny cesty rovnopravné
distribuce alespon ¢asti ohromného bohatstvi pracujicimu lidu bohat-
sich zemi, avéak na konci stoleti nerovnost znovu ziskala pfevahu. Ta
rovnéz vstoupila do byvalych ,socialistickych® zemi, kde pfedtim pa-
novala jistd rovnost v chudobé. Lidstvu se dostalo mnohem lepsiho
vzdélani nez v roce 1914. Opravdu poprvé mohlo byt o vétsiné lid-
stva feceno, Ze je gramotnd, alespon v oficidlnich statistikdch. Vyznam
tohoto tispéchu byl vsak daleko méné zietelny, nez by tomu bylo v ro-
ce 1914, pokud jde o velky a pravdépodobné nartistajici rozdil mezi
minimem schopnosti oficidlné piijimané jako gramotnost, casto ale
pfertstajici do ,funkéni negramotnosti, a schopnosti &ist a psat na
elitnich trovnich.

Svét byl plny revoluénich a stile se zlepsujicich technologii, zaloze-
nych na triumfech pfirodnich véd, které mohly byt v roce 1914 pred-
vidany, ale sotva zacinaly byt uskute¢riovany. Snad nejdramatictéj$im
praktickym duisledkem byla revoluce v dopravé a komunikacich, kee-
ra fakticky odstranila ¢as a prostor. Byl to svér, krery dokdzal pfinést
vice informaci a zdbavy, nez bylo dopfano cisaftim v roce 1914 - den-
né, hodinu co hodinu, do kazdé domacnosti. Umoznil lidem mluvit
spolu pies ocedny a kontinenty po stisknuti nékolika knoflik a prak-
ticky zrusil rozdily mezi méstem a venkovem.

Pro¢ potom toto stoleti skon¢ilo nikoliv s potleskem jeho nesrovna-
telnému a skvélému pokroku, nybrz s nepfijemnymi pocity? Pro¢, jak
ukazuji vyroky na zacatku této kapiroly, tolik intelekrudlnich osob-
nosti na n&j zpétné pohlizi bez uspokojeni a jisté bez dtvéry v budouc-
nost? Nejen proto, zZe to bylo bezesporu nejvrazednéjsi stoleti, které
zndme, jak v rozsahu, cetnost, tak délce valceni, kreré jej naplnovalo,
ale také nesrovnatelnym rozsahem lidskych katastrof, kreré zplodilo,
od nejvétsich hladomort v déjindch az po systematickou genocidu. Na
rozdil od ,dlouhého 19. stoleti®, které se zdalo byt (a skutecné také
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bylo) nepfetrzitym materidlnim, intelektudlnim a moralnim pokro-
kem, tzn. obdobim zlepsovdni podminek civilizovaného zivota, kreré
se mély, jak se véfilo, rozsifit do zaostalych regiontt a méné vzdéla-
nych vrstev populace, od roku 1914 doslo k regresu z tirovné tehdy
povazované v rozvinutych zemich v prostfedi stfednich vrstev za nor-
malni.

Protoze nds toto stoleti naucilo a stale uéi, ze lidé mohou zit
v nejbrutdlnéjsich a teoreticky nesnesitelnych podminkach, nenf jed-
noduché pochopit nartstajici rozsah ndvratu k tomu, co by nasi pted-
kové v 19. stoleti nazvali barbarstvim. Zapomindme, Ze stary revoluci-
onaf Bedfich Engels mohl pocitovat hriizu pfed explozi irské bomby
ve Westminster Hall, protoze jako stary vojik mél za to, ze valka se
vede proti bojujicim a nikoliv proti nebojujicim. Zapominime, Ze po-
gromy v carském Rusku, které (opravnéné) rozhoi¢ily svétové verejné
minéni a mezi léty 1881-1914 zahnaly miliony ruskych Zidii pres At-
lantik, byly ve srovnani s modernimi masakry takika zanedbartelné:
mrevych byly tucty, nikoli stovky, natoZ miliony. Zapominame, Ze me-
zinarodni konvence kdysi poZadovala, Ze vile¢ny stav ,,nesmi zacit bez
predchézejiciho a explicitniho vyhldseni vilky nebo ultimaca obsahu-
jiciho podmineéné vyhlaseni valky“, protoze kdy se naposled vedla val-
ka, kterd by zacala takovymrto explicitnim nebo implicitcnim vyhldse-
nim, nebo kterd by skon¢ila formalni mirovou smlouvou sjednanou
mezi vale¢nymi stranami? V prabéhu 20. stoleti byly vilky stdle vice
vedeny proti ekonomice a infrastrukeufe stard a proti jejich civilnimu
obyvatelstvu. Od prvni svétové véilky byl ve vsech vélcicich statech kro-
mé USA pocet obéti mezi civilnim obyvatelstvem daleko vét$i nez mezi
vojaky. Kolik z nas si vzpomene, Ze v roce 1914 bylo povazovano za
dané, ze: ,Civilizované vedeni valky, jak nam fikaji pfirucky, je pokud
mozno omezeno na zniCeni ozbrojenych sil nepritele; jinak vilka po-
kracuje az do zniceni jedné z bojujicich stran. Tato praxe se (...) stala
mezi evropskymi narody zvyklosti.“ (Encyclopedia Britannica XI, heslo
»War.)

Viibec neprehlizime ndvrat muceni ¢i dokonce vrazd jako normalni
soucdsti bezpe¢nostnich operaci v modernich stitech, ale patrné ne-
jsme schopni zcela ocenit, jak dramaticky zvrat to predstavuje v dlou-
hém obdobi vyvoje priva od formdlniho zrueni muceni v zipadnich
zemich v 80. letech 18. stoleti do roku 1914.

Svét na konci ,kratkého 20. stoleti“ nem@zZe byt srovndvdn se své-
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tem na jeho poéatku v pojmech historického tGicetnictvi ,vice ¢i ,,mé-
né“. Byl to kvalitativné odlisny svét, piinejmensim ve tfech aspekrech.

Za prvé uz nebyl eurocentricky. Zptisobil dpadek a pad Evropy jako
centra moci, bohatstvi, intelekru a ,,zapadni civilizace“ z poatku sto-
leti. Evropané a jejich potomci byli zredukovani z jedné tfetiny lidstva
na maximalné jednu Sestinu. Ztencujici se mensina Zijici v zemich, kre-
ré sotva reprodukuiji své obyvatelstvo, pokud viibec, obkli¢end a ve vét-
$iné pfipadt - s malymi zdfnymi vyjimkami jako USA (do 90. let) -
zabarikadovana proti tlaku imigrace z chudych regiont. Priimysl, je-
hoz byla Evropa prukopnikem, se pfestéhoval jinam. Zemé, keeré kdy-
si vzhlizely pies ocedny k Evropé, se obritily jinam. Australie, Novy
Zéland, a dokonce i USA zahlédly svou budoucnost v Pacifiku, at uz
to presné znamenalo cokoliv.

_Velmoci“ roku 1914, viechny evropské, zmizely stejné jako SSSR,
dédic carského Ruska, nebo byly redukoviny na regionalni nebo pro-
vincilni staty, s moznou vyjimkou Némecka. Opravdové usili vytvorit
jediné, nadndrodni ,Evropské spolecenstvi“ a zalozit v jistém smyslu
evropskou identitu korespondujici s nim, nahrazujici staré loajali-
ty k historickym narodtim a statim, demonstruje hloubku tohoto
upadku.

Byla to vyznamnd zména i pro nékoho jiného nez pro historiky po-
litickych dgjin? Asi ne, protoze odrazela jen mensi zmény v ekonomic-
ké, intelektudlni a kulturni konfiguraci svéta. Uz v roce 1914 byly USA
nejvétsi primyslovou ekonomikou a hlavnim prikopnikem, ptikla-
dem a hnaci silou masové vyroby a masové kulcury, keerd dobyla svér
béhem ,kratkého 20. stoleti“. USA, navzdory svym mnohym zvlast-
nostem, byly zimofskym rozsifenim Evropy a se starym kontinentem
byly spojeny pod hlavickou ,zapadni civilizace®. At uz bude jejich bu-
doucnost jakakoliv, USA se mohou z 90. let divat na celé stoleti jako na
,americké stoleti“, vék jejich ristu a triumfu. V zemich, které domino-
valy ekonomice 19. stoleti, se i nadale koncentrovalo zdaleka nejvécsi
bohatstvi a védecko-technické sily na svété. Stejné tak se jeho obyvatel-
stvo tésilo zdaleka nejvyssi zivotni Grovni. Na konci stoleti to vice nez
nahradilo deindustrializaci a pfesun produkce na jiné kontinenty.
V tomto smyslu je dojem plného tpadku staré, eurocentrické nebo
,zadpadni“ civilizace povrchni.

Druhd transformace byla diilezitéjsi. Mezi rokem 1914 a pocatkem
90. let 20. stoleti se svéc stal jedinou operaéni jednotkou, krerou nebyl
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a ani nemohl byt v roce 1914. Ve skute¢nosti je svét z mnoha diivodt,
zejména v ekonomické sfére, zikladni operaéni jednotkou a starsi jed-
notky jako ,ndrodni ekonomiky®, definované politikou teritoridlnich
stact, byly redukoviny na komplikace nadnarodnich aktivit. Uroven
vystavby ,svétové vesnice“ v 90. letech - pojem byl vytvoten v 60. letech
(MACLUHAN, 1962) - se nebude zdat pozorovateliim uprostied 21.
stoleti pfilis pokrocild, ale uz v této dobé transformovala nejen nékrte-
ré ekonomické a technické aktivity a ¢innost védy, diilezité aspekty
soukromého zivota, zejména nepfedstavitelnym urychlenim komuni-
kace a dopravy. Snad nejvyraznéjsim rysem konce 20. stoleti je napéci
mezi timto zrychlujicim se procesem globalizace a neschopnosti jak
vefejnych instituci, tak kolektivniho chovani lidi se s tim vyrovnat. Je
dost zvlastni, ze v soukromém zivoté méli lidé men3i problémy pfi-
zpusobit se svétu satelitni televize, E-mailu, prizdnin na Seychelech
a transocednské smény.

Treti transformaci, a v nékterych smérech rou nejvice zneklidnuji-
ci, je dezintegrace starych forem spolecenskych vztaht a spolu s tim
nahodné zptetrhdni svazkil mezi generacemi, tak fikajic mezi minu-
losti a soucasnosti. Ciste¢né se to ukdzalo v nejrozvinutéjsich zemich
zapadni verze kapitalismu, ve krerych byly hodnoty absolutniho, aso-
cidlniho individualismu dominantni jak v oficidlni, tak neoficidlni
ideologii, ackoliv ti, ktefi je dodrzovali, litovali jejich socidlnich dua-
sledkt. Nicméné tytéz tendence mély byt nalezeny i jinde, posilené
erozi tradi¢nich spole¢nosti a ndbozZenstvi, stejné jako destrukci ¢i au-
todestrukci spole¢nosti ,redlného socialismu®.

Takovd spole¢nost, skladajici se z jinak nesourodych seskupeni so-
beckych jednotlivet, sledujicich pouze sviij vlastni prospéch (at uz na-
zyvany zisk, rozkos nebo jinak), byla vzdy implicitné obsazena v teorii
kapitalistické ekonomie. Vzdy od ,véku revoluci“ piedpovidali po-
zorovatelé viech ideologickych barev ndslednou dezintegraci starych
socidlnich vazeb a sledovali jeji postup v praxi. Vymluvny je tribut
komunistického manifestu revoluéni tloze kapitalismu: ,,Burzoazie
(...) nelitostné roztrhala pestré feudalni svazky, kreré poutaly clovéka
k jeho | pfirozenym’ pintim a neponechala mezi lidmi jinou vazbu nez
pouhy osobni zdjem.“ Avsak revolu¢ni kapitalistickd spole¢nost timto
zptisobem v zddném pripadé nefungovala.

Ve skutec¢nosti nova spole¢nost neznicila ve, co zdédila ze staré, ale
selektivné si prizptisobila dédictvi minulosti ku svému vlastnimu pro-
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spéchu. Neexistuje 7adn4 ,sociologicka h:idapka“, p-ok.u(.i jde ° pfi-
pravenost burzoazni spoleénosti zavést radikalni individualismus
v ekonomice a (...) zpfetrhat viechny tradi¢ni socialni vztahy v tomto
procesu‘ (tam, kde se ji postavily do cesty), piestoZe se obavala ,,radl-.
kalniho experimentalniho individualismu® v kultufe nebo na poli
chovani a morélky (BELL, 1976, s. 18). Nejacinnéjsi cestou jak vyl?uc’loi
vat priimyslovou ekonomiku zalozenou na sou.kroménj I?odmkar?l
bylo kombinovat ji s motivacemi, které nemély nic spolecneho’ s logi-
kou svobodného trhu, napt. s protestantskou etikou, s odlozZenim oka—h
mzitého uspokojeni, s etikou tvrdé prace, s rodinnymi povinnostmi
a zarukami, ale jisté ne se vzpourou jednotlivcd proti mravnim kode-
xtim spolecnosti. ’

Marx a dalii proroci rozpadu starych hodnot a spoleéenskyc? vzta-
htt méli pravdu. Kapitalismus byl permanentni a sta’det rex.'ol.ucr’u sn?ou.
Logicky mél skon¢it rozkladem i téch casti pfedkapltallstu‘:ke minu-
losti, které shledal vyhodnymi, nebo dokonce zdkladnimi pro sviyj
vlastni rozvoj. Mél by skoncit odfiznutim alespor jedné z \fétvi, na_kte-
rych sedél. Dochdzi k tomu uz od poloviny stoleti. Po_d vlivem mimo-
fadné ekonomické expanze ,zlatého véku“ a nésleduyjici doby s jejich
konsekventnimi socidlnimi a kulturnimi zménami, jeZ lze povaZovat
za nejhlubsi revoluci ve spolecnosti od doby kamenné, zaéa&la vévte\f
praskat a lamat se. Na konci tohoto stoleti zacalo byt poprvé mozné
vidét, co to miize byt za svét, ve kterém minulost ztratila st)u roli, ve
kterém staré mapy a dokumenty, keeré vedly lidi jednotlivé i kolektxvv-
né Zivotem, uz nepiedstavovaly krajinu, kterou se pohybujeme, mofre,
na krerém plujeme, ve kterém nevime, kam nase cesta vede, nebo do-
konce kam by méla vést. o .

Je to situace, se krerou se Cast lidstva uz musi nauéit Zit na konci
tohoto stoleti, a je3té spie v pristim tisicileti. Tehdy se viak snat(% sta-
ne ziejméjsim, neZ je tomu dnes, kam se lidstvo ubiré. M}f se mZeme
divar zpatky na cestu, krerd nds sem piivedla, a to je to, o¢ jsem se po-
kusil v této knize. Nevime, co bude utvéiet budoucnost, ackoliv jsem
neodolal pokuseni reflektovat nékeeré jeji problémy‘ tak,vjak se vy-
nofovaly z trosek obdobi, které pravé skoncilo. Doufejme’, Ze to bl:l-de
lepsi, spravedlivéjsi a zivotaschopnéjsi svét. Staré stoleti neskoncilo

dobfte.
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Houfy sedyich, sklicenych tvdri, nalicenych strachem,
vyskakuji' ze zdkopii, vybibaji nahoru,
Cas jim zatim na zdpéstich md-nemd tikd
a nadéje, s prchavyina olima se kiecovité drzi,
priskoky v babné. O, Kriste, zastav to!
SIEGFRIED SASSOON, 1947, s. 71

LVzbledem k obvinénin z barbarstvi leteckyich titokit by asi bylo lepsi; zacho-
vat je formulovdniin bumdnnéjsich pravidel a nommdlniin omezenim bombar-
dovdni na cile vyhradné vojenského charaleteru (...) abychomn se vyhnuli zdii-
raziovdni skutecnosti, Ze letecké vdlceni ucmilo takovd omezeni zastaralymi
a nemoznymi. Pravdépodobné uplyne néjaky cas, nez vypukne dalsi vdlka,
a vefejnost se tak mezitim miiZe naucit; co to znamend leteckd sila.
CHARLES TOWNSHEND, 1986, s. 161
(Pravidla leteckého bombardovéni z roku 1921)

(Sarajevo, 1946.) Tady, stejné jako v Bélebradé, vidim na ulicich mnobo mla-
dyich Zen, jejichz vlasy sedivi nebo jsou docela Sedive. Jejich tvdte jsou utrdpené,
ale jesté mladé, zatimco jejich téla prozrazuji jejich mlddy jesté jasnéji zdd se
mi, Ze vidiin, jak se ruka posledni vdlky dotkla hlay téchto kiehkych bytosti.
Tento pohled nemiiZe byt zachovdn pro budoucnost. Tyto hlavy brzy jesté
vice zesedivi a zinki. Je to skoda Nic nemiiZe mluvit k budoucim generacim
vymluvnéji o nasi dobé nez tyto mladé sedivé hlavy, jinz byla ukradena non-
Salance mldds.
Necht je jin zachovdna vzpoininka alespor v této malé pozndnmce.
IVO ANDRIC, 1992, 5. 50
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,2Lampy zhasinaji po celé Evropé,” fekl Edward Grey, ministr zahrani-
& Velké Britanie, pfi pohledu na svétla Whitehallu té noci, kdy Brita-
nie a Némecko v roce 1914 vstoupily do valky. ,Uz je svitit neuvidime.”
Ve Vidni se velky satirik Karl Kraus pfipravoval dokumentovat a de-
nuncovat vilku v mimofadném reportdznim dramatu, které nazval Po-
sledni dnové lidstva. Oba vidéli vilku jako konec svéta a nebyli sami. Ne-
byl to konec lidstva, ackoliv béhem jedenatficeti let svétového
konfliktu mezi rakouskym vyhlaSenim valky Srbsku 28. cervence 1914
a bezpodmine¢nou kapiculaci Japonska 2. zafi 1945 - necely mésic po
vybuchu prvni atomové bomby ~ byly chvile, kdy se konec podstatné
casti lidstva nezdal byt tak daleko. Bezpochyby existovaly momenty,
kdy bith nebo bozi, o nichz zbozni lidé véfili, Ze stvofili svét a vSe na
ném, mohli zadit litovat, ze tak ucinili.

Lidstvo pfezilo. Nicméné velikd budova civilizace 19. stoleti se
zhroutila v plamenech svétové valky, kdyz se sesuly jeji pilife. ,Kracké
20. stoleti bez této vilky nelze pochopit. Bylo ji poznamendno, zilo
a myslelo v pojmech svétové vilky, dokonce i ve chvilich, kdy zbrané
mléely a bomby nevybuchovaly. Jeho historie, piesnéji pocitek jeho
historie jako doby kolapsu a katastrofy, musf zacit historii této jedena-
tiicetileté svétové vilky.

Pro ty, kdo vyrustali pred rokem 1914, byl kontrast tak dramaticky,
7e mnozi z nich, véetné generace autorovych rodi¢t, nebo v kazdém
piipadé jeji stiedoevropsti piislusnici, odmitali vidét jakoukoliv kon-
tinuitu s historii. Slovo ,mir“ znamenalo ,pfed rokem 1914“ potom
pfislo néco, co si uz nezaslouzilo toto jméno. Je to pochopitelné. Do
roku 1914 lidstvo po celé stoleti nepoznalo velkou valku, tedy vélku, ve
které by byly angazovany viechny nebo vétsina velmoci. Hlavnimi hra-
& v této mezinarodni hie bylo Sest evropskych ,velmoci“ (Velka Brita-
nie, Francie, Rusko, Rakousko-Uhersko, Prusko - po roce 1871 rozsi-
fené na celé Némecko - a po svém sjednoceni Italie), USA a Japonsko.
Za tu dobu doslo pouze k jediné valce, ve které byly angazovany vice
nez dvé z téchto velmoci - krymskd vilka (1854-1856) mezi Ruskem
na jedné strané a Britanii a Francii na strané druhé. Vétsina valek mezi
velmocemi byla relativné rychla. Nejdelsi z nich nebyl mezindrodni
konflike, ale oblanska valka ve Spojenyich statech (1861- 1865). Délka
vilky se méfila na mésice nebo na tydny, jako napt. valka mezi Prus-
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kem a Rakousko-Uherskem v roce 1866. Mezi roky 1871 a 1914 nebylo
v Evropé valky, ve které by armddy velmoci pfekrocily jakékoliv nepfi-
telské hranice, ackoliv na Dalném vychodé Japonsko vél¢ilo s Ruskem
a porazilo jej v letech 1904-1905, coz uspisilo ruskou revoluci.
Nebylo Zadné svétové vilky. V 18. stoleti Francie a Britdnie vedly sé-
rii vélek, jejichz vale¢na pole se rozprostirala od Indie pfes Evropu po
Severni Ameriku a napfi¢ svérovymi oceany. Mezi léty 1815-1914 zad-
na velmoc nebojovala s druhou mimo své tizemi, ackoliv agresivni ex-
pedice imperidlnich a ridoby imperidlnich mocnosti proti slabsim za-
moftskym protivnikiim byly samoziejmé bézné. Vétdina z nich byla
jednostrannd, jako vilky Spojenych stdtt proti Mexiku (1846-1848)
a Spanélsku (1898) a riizné kampané za rozsifeni britské a francouz-
ské kolonidlni fiSe. Kolecka se sice tu a tam zadfela, napf. kdyz Fran-
couzi museli v 60. letech 19. stoleti opustit Mexiko nebo Italové v roce
1896 Etiopii. Dokonce i ti nejvyznamnéjsi protivnici modernich stath
mohli, tvafi v tvaf daleko nadfazenéjsi technologii smrti, jiz byly zapl-
nény arzendly velmoci, doufat v odklad nevyhnutelného Gstupu. Tako-
vé exotické konflikty byly spide latkou pro dobrodruZnou literaturu
nebo zpravy vile¢nych zpravodajii, novinkami poloviny 19. stoleti, nez
zdleZitostmi bezprostfedniho vyznamu pro vétsinu obyvatelstva statt,
keeré tyto valky vedly a vyhravaly.

To v3e se v roce 1914 zménilo. Prvni svétova vilka zahrnula vsechny
velmoci a takika vechny evropské staty vyjma Spanélska, Nizozemi,
ti skandinavskych statit a Svycarska. Navic, vojaci ze zimoii byli ¢as-
to poprvé poslani bojovat a pracovat mimo jejich vlastni tizemi. Kana-
d'ané bojovali ve Francii, Australané a Novozéland'ané si vybudovali své
narodni uvédoméni na jednom poloostrové v Egejském mofi - ,Galli-
poli“ se stalo jejich ndrodnim mytem - a co bylo nejvyznamnéjsi, USA
odmitly varovini George Washingtona pted ,evropskymi zavazky“
a poslaly své muze, aby tam bojovali a predurcili tak podobu histotie
dvacatého stoleti. Indové byli poslani do Evropy a na Stfedni vychod,
¢inské pracovni oddily pfisly na zapad, Africané bojovali ve francouz-
ské armadé. Ackoliv véile¢né akce mimo Evropu nebyly kromé Stiedni-
ho vychodu prilis vyznamné, nimotni vilka byla skute¢né globdlni -
jeji prvni védi bitva byla svedena v roce 1914 u Falklandskych ostrovi,
jeji rozhodujici bitvy némeckymi ponorkami a spojeneckymi konvoji
na hladiné a pod hladinou severniho a stredniho Atlantiku.

To, ze druhd svérovd valka méla globdlni povahu, neni snad nucné
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zdtiraziiovat. Fakticky v ni byly angazovany véechny nezavislé s tét?’ své-
ta, atkoliv staty Latinskeé Ameriky se ji G¢astnily pouze formalné. Ko-
lonie imperialistickych zemi nerflély v tomto ohledu na vybranou.
Kromé budouci Irské republiky, Svédska, Svyca.rska, Portugalska, Tu
recka a Spanélska v Evropé a Afghdnistanu mimo Evrop/u fkt’ltecxlie
cely svét valéil, byl okupovin nebo oboji. Pokuc.l Jd’e o v.?l(.ecna pole,
jména melanéskych ostrov( a vesnic v severoafl:xcke poust, v Earme
a na Filipinach se ¢tenafim novin a posluchacim Zprav v r?.dltl s’tak;
la diivérné znama - byla to ostatné do znacné miry. valka‘ vale¢nyc
zprav - stejné jako nazvy arktickych, kavkazsk)'fc’h b’xtev, bitev v Nor-
mandii, u Stalingradu, u Kurska. Druha svétova valka byla kursem
etové emépisul.
Sve[t,(c))‘l’:;z;regifnélni nebo globalni valky 20. stoleti méIX doséhn_out
daleko vétsich rozmért nez cokoliv, co lidstvo d?sud zazilo. Mezi se:
dmdesati étyfmi mezindrodnimi valkami mezi lvety. 1.814~196S,the.re
americti specialisté (oni maji radi takove véc1)’serad3h pvodle‘ p(?{:lzu je-
jich obéti, se prvni Ctyfi odehrily ve 20. stoleti - Obt.t stove vél )}/; ja-
ponska valka proti Ciné v letech 1937-1939 a lforej.sk’a va_l.ka_ B,e 1e'r}1’
ka#dé z nich zahynul v piimém boji vice jak milion lidi. N'ejrozsah ejsi
valka 19. stoleti po Napoleonovi byla prusk?—ffrimvcouzska 1879—1?’?1’,
béhem niz zahynulo asi 150000 lidi, cifra phbh?fle er\"r.lateIna 50 ei—
mi valky o Gran Chaco 1932-1935 mezi Bolivii (3 rmhovny oviyvace )
a Paraguayi (1,4 milionu obyvatel). Zkritka rok 1914 oteviel vék masa-
0 R, 1972, s. 66, 131). -
kn;\l(esriiiiﬁ,sto k diskusi o pricinach prvni svét9vé valky, lfte’re jsem
se pokusil nacrtnoutv knize Age of Empire. Zacala )ak.o skt};tecna evrop-
ska valka mezi alianci Francie, Britanie a Ruska na j‘edne 3 t.zv. ,,cgnt-
ralnimi mocnostmi® na strané druhé. Srbsko a Be:lgxe byly via facti do
valky vtazeny atokem Rakousko-Uherska, keeré vva.lku“vlastne roz}po}u-
talo, a Némecka. Turecko a Bulharsko se brzy pripojily k centrfdmm
mocnostem, zatimco Trojdohoda postupné pferostlaido velk.e ’l;o;f-
lice - Italie byla podplacena, Recko, Rumunslfo i(spxse xf.o?mz@dnle)
Portugalsko se k ni brzy ptipojily. Navic se rémeét Ok?.m?lte pn1 ad(?
Japonsko za téelem prevzeti némeckych poo'zm na Délném vie u:l é
a v zapadnim Tichomofi, nicméné mimo sviy areglon seAn‘eangazoIf9 107.
Vyznamngjsi bylo pristoupeni Spoj.e/n')}ch statt ke koalici v roce .
Jejich intervence méla byt I‘OZhOdU._]lSl. . . S
Némci byli tehdy (jako v druhé svétove vélce) konfrontovant s m
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nosti vilky na dvou frontich, nemluvé o Balkinu, kam byli zatazeni
spojenectvim s Rakousko-Uherskem. Protoze viak tii ze eyt cencral-
nich mocnosti - Turecko, Bulharsko a Rakousko - se nalézaly v tomto
regionu, strategicky problém nebyl tak naléhavy. Plinem Némecka
bylo rychle vyfidit Francii na zdpadg a pak se stejné rychle vrhnout na
vychod a vytidit Rusko, diive nez carova fise uvede do pohybu cely sviij
lidsky potenciil. Tehdy jako pozdéji Némecko muselo plinovat bles-
kovou kampaii, nazvanou ve druhé svérové valce Blitzkrieg. Némecka
armdda vstoupila do Francie (také pres neutrilni Belgii) a byla zasta-
vena par desitek kilomerrti na vjchod od PatiZe na fece Marné pét
nebo 3est tydnii od vyhlaseni valky (v roce 1940 mél tento plan uspét).
Poté ponékud ustoupila a obé strany, Francouzi nyni posileni o zbyt-
ky belgické armady a britsky expediéni sbor, ktery zdhy mocné zesilil,
vytvotily soubézné linie obrannych zékoptt a opevnéni, které se brzy
bez preruseni roztéhly od biehti Lamaniského kanilu ve Flandrech az
po Svycarské hranice, ponechavse tak velkou ¢dst severovychodni Fran-
cie a Belgii v némeckych rukou. Po nésledujici tfi a pil roku se tyto li-
nie nemély vyrazné zménit.

Byla to ,zdpadni fronta®, keera se stala ymlynkem na maso“ do té
doby v déjinich vilek asi nevidanym. Miliony muzii si hledély tvafi
v tvaf ze zikopti opevnénych pytli s piskem, kde zili spolecné s krysa-
mi a veSmi podobné jako ony. Cas od ¢asu se jejich generalové rozhodli
najit vychodisko z patové situace. Dny, dokonce tydny nepfetrzitého
délostfeleckého bombardovani - to, co jeden némecky spisovatel na-
zval ,smrsti oceli® (JUNGER, 1921) - mély ,zmékeit“ nepfiitele a za-
hnat jej pod zem. Kdyz nastal ten spravny okamzik, viny muz se vy-
drapaly ze zakopti, obvykle chranénych korou¢i a sitémi z ostnatého
dritu, do ,zemé nikoho®, smési vodou zaplnénych kriteri, pahyla
stromt a mrevych, opusténych tél, aby se vydaly vstiic kulomettim,
které, jak tusily, je mély postiilet. Pokus Némcit prorazit u Verdunu
v roce 1916 (inor-Cervenec) byl bitvou dvou milionti, s jednim milio-
nem obéti. Britska ofenziva na Sommé¢, provedeni s umyslem donutit
Némce ukoncit verdunskou ofenzivu, stila Britanii 420 000 mrevych -
z toho 60 000 za prvni den titoku. NemtiZe nds proto piekvapit, ze
v paméti Britt a Francouzii, keefi po vétsinu valky bojovali na zpad-
ni fronté, ztstala tato valka ,velkou valkou*, hroznéjsi a traumaticeéjsi
nez druhd svétova vilka. Francouzi ztratili téméF 20 % mu branné-
ho véku, a pokud k nim pticteme valecné zajatce, zranéné a navzdy
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zmrzacené - tyto gueules cassés (rozbité tvire), které se staly tak patrnou
soucdasti pozdéjsiho obrazu vilky -, proi:vel vilkou bez. zranéni e fce
nez jeden ze tii francouzskych vojakii. Sance péti mllionf'l br’xtskyc_h
vojak, Ze preziji vilku bez tthony, byly naprosto stejné. Britové ztrati-
li jednu generaci - ptl milionu muzt do tficeti let (WINTER, 1986f
s. 83), zejména z vyssich spolecenskych tiid. Jejich synové, gerhltlemam
predurceni k tomu stat se diistojniky, 3li ptikladné do l?va.y]ako pre-
ni v ¢ele svych muzi, a v diisledku roho byli raké zabiti jako prvni.
Ctvrtina studentt Oxfordu a Cambridge ve véku do dvaceti péti let,
ktefi slouzili v britské armadé v roce 1914, zahynula (WINTER, 1986,
s. 98). Némuci, ackoliv pocet jejich obéti byl dokonce jesté vyssi r}ei
Francouzt, ztratili pouze mensi ¢dst své daleko rozsihlejsi skt_mey
muza branného véku - 13 %. Dokonce zjevné malé ztraty Americant
(116 000 oproti 1 600 000 Francouz(i, téméi 800 000 Brict a 1 800 000
Némct) ve skute¢nosti ukazuji na vrazednou povahu zdpadni fronty:
jediné fronty, na niz bojovali. Zatimco ztrity USA ve druhé svétové
vélce byly dva a ptl az tfikrat vy33i nez v prvni, americka v0]s¥<a bvyla
tehdy v akci sotva jeden a pil roku, oproti tfi a ptil roku d.ruhe SVExce
vé vilky, a pouze na jediném malém useku fronty, a nikoliv na celém
svété. . N
Hrizy vél¢eni na zdpadni fronté mély mit dokonce jesté i
dasledky. Sama vale¢nd zkuSenost pfirozené piispéla k brutahzac'l val:
¢eni a politiky. Kdyz prvni mohlo byt vedeno bez ohledu na lldsvlfg
a jakékoliv jiné ztrity, pro¢ ne i to druhé? Vérsina muit‘i,‘kteﬁ svlou%xh
v prvni svérové vélce, vétsinou jako odvedenci, z ni vysli jako presvéd-
¢eni odptirci valky. Avsak ti byvali vojaci, ktefi prosli timto druhe'm
vélky bez toho, Ze by se proti ni vzepfeli, ziskali na zikladé této zkuge-
nosti souziti se smrti a odvahou jisty druh nesdélitelné a hrubé nad-
fazenosti nejenom viiéi Zendm a tém, co nebojovali, nybrz méli i roz-
mnozit prvni fady povale¢né excrémni pravice. Adolf Hitler bxl paize
jednim z takovych muzi, pro které byl Zivot na fronté formujici zku-
Senosti jejich zivota. Po valce si politici uvédomili, alespori v qein1okra-
tickych zemich, Ze krvavé lazné jako v letech 1914-1918 by jiz I}e.byly
voli¢i tolerovany. Povile¢na strategie Francie a Britanie, stejné jako
povietnamska strategie USA, byla zaloZena na tomto piedpokladu.
Tato skute¢nost umoznila Némctim vyhrat druhou svétovou vdlku na
zdpadé v roce 1940 proti Francii, rozhodnuté skréit se za sva nEh_Ofo‘_’f’i
opevnéni a po jejich prorazeni zcela neochotné bojovat, a Britanii,
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zoufale se snazici nezaplést se do masivni pozemni valky, kterd zdeci-
movala jeji obyvatelstvo v letech 1914-1918. V delsi perspektivé demo-
kratické zemé nedokazaly vzdorovat pokuseni, aby kvili zichrané
zivot( svych ob¢ant nenaklddaly s nepfateli stejné nelitostné. Svrzeni
atomové bomby na Hiro$imu a Nagasaki nebylo ospravedliiovano jako
¢in nevyhnutelny pro vitézstvi, které bylo jiz naprosto vyhrino, ale
jako prosttedek zachrany zivot(i americkych vojéki. Uvaham americ-
ké vlady vsak nebyla patrné ani zcela cizi myslenka, Ze by to zabrinilo
americkému spojenci SSSR osobovat si hlavni zdsluhu na pordzce Ja-
ponska.

Zatimco zdpadni fronta upadla do krvavého patu, vychodni fronta
zGstala v pohybu. Némci rozprasili ruské invazni vojsko u Tannenber-
gu v prvnim mésici valky a potom, s vice ¢i méné efektivni pomoci Ra-
kousko-Uherska, vytlacili Rusko z Polska. Navzdory pfilezitostnym
ruskym protiofenzivam bylo jasné, Ze centralni mocnosti maji navrch
a ze Rusko vede astupové boje proti némeckému postupu. Na Balka-
né centralni mocnosti kontrolovaly situaci, navzdory nepfesvédcivym
vojenskym vysledkiim zkostnatélé habsburské fise. Mistni val¢ici sta-
ty, Srbsko a Rumunsko, utrpély zdaleka nejvétsi pomérné vojenské
ztraty. Dohoda nedosdhla navzdory okupaci Recka zidného postupu
az do apadku centralnich mocnosti po létu 1918. Plin oteviit v Irdlii
dalsi frontu proti Rakousko-Uhersku v Alpach ztroskotal hlavné pro-
to, Ze mnozi italsti vojici nevidéli zidny davod bojovar za vladu, kee-
rou nepovazovali za svou a jejimz jazykem dokézal mluvit jen malo-
ktery z nich. Po obrovském debaklu u Caporetta v roce 1917, ktery
zanechal literarni pamdtku v Hemingwayové knize Sbohem, armddo,
musela byt Itdlie navic posilena pfesuny vojsk z ostatnich armad Do-
hody. Zatimco Francie, Britdnie a Némecko se navzajem vyvrazdovaly
na zdpadni fronté, Rusko bylo stile vice destabilizovano vilkou, kte-
rou zjevné ztracelo, a rakousko-uherskd fise postupné kracela ke své-
mu rozpadu, po kterém jeji lokalni nacionalisté touzili a se kterym se
dohodovi ministti zahraniéi bez nadseni smifili, spravné ptedvidajice
nestabilni Evropu.

Jak prolomit patovou situaci na zdpadni fronté? Tak vypadal za-
sadni problém pro obé strany, protoze bez vitézstvi na zipadni fronté
nebylo mozné valku vyhrdt, tim spise, Ze nimoini vilka se ocitla ve
stejné situaci. Kromé nékolika izolovanych vypadt Dohoda kontrolo-
vala ocedny, avSak britskd a némecka flotila blokovala jedna druhou
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v Severnim mofi. Jejich jediny pokus svést bitvu (1916) skoncil neroz-
hodné, ale protoze uzamkl némeckou flotilu na jejich zakladndch, ve
svych diisledcich znamenal vyhodu pro Dohodu. .

Obg strany se snazily zvitézit prostfednictvim technologii. Nénjna,
vzdy silni v chemii, pfinesli na bojisté plyn, keery se ukazal byt stejné
barbarsky jako netéinny a zanechal za sebou jediny skutecny ptipad
vladniho odmitnuti véleéného prostiedku z humanitirnich divodd -
Zenevskou konvenci z roku 1925, keerou se svét zavazal nepouzivat
chemické zbrané. A skuteéné, ackoliv se vlady na chemickou véalku pfi-
pravovaly a od protivnika ocekdvaly, Ze ji rozpoutd, nebyl plyn ve dr_u-
hé svétové valce pouzit nikym, ackoliv humanitarni citéni nezabranilo
Ielii plynovat obyvarelstvo ve svych koloniich. Rychly upadek civili-
zacnich hodnot po druhé svétové valce viak dovolil pfilezitostné se
k pouziti plynu vratit. Béhem irinsko-irdcké valky v 80. letech jej Irék.,
nadgené podporovany zépadnimi stity, bez vycitek pouzival jak proti
vojakiim, tak proti civilist@im. Britové poprve uvedli na bojisté obrné-
né pasové vozidlo, dosud znamé pod tehdejsim kédovym ozna.éeni.n'f
tank, ale jejich ne pravé bystii generalové jesté nepfisli na to, jak jej
pouzivat. Obé strany vyuZivaly nové a stile jescé kiehké aeroplany, stej-
né jako (Némci) podivné doutnikové vzducholodé, naplnéné heliem,
béhem nastésti netispésnych experimentt s lececkym bombardova-
nim. Letecka valka se prosadila pfedeviim jako prostfedek terorizova-
ni civilniho obyvatelstva az ve druhé svétové vilce.

Jedinym technickym vynalezem, ktery mél jako zbran siroké dusled-
ky pro vedeni valky v letech 1914-1918, byla ponorka, keerd, sama
neschopna porazit vojiky, byla obéma stranami pouzita k vyhladovéni
civilisttt druhé strany. Protoze vsechny britské zdroje pochazely ze za-
mofi, zddlo se byt snadné zadusit britské ostrovy stale nelitostné;si
ponorkovou vilkou. Nez byly objeveny tcinné prostiedky, jak s r.1i bo-
jovat, kampan v roce 1917 téméf dosahla svého; nedoséhla ale ni¢eho
jiného, nez ze zavlekla USA do vélky. Britové se naopak snazili zablo-
kovat ptisun zdsob do Némecka, tzn. vyhladovét jak némeckou ekorllo—
miku, tak populaci. Byli uspésnéjsi, neZ snad méli byt, protoze, jak
uvidime, némeckd vile¢nd ekonomika nebyla tak efekrivni a raciona-
lizovani, jak se Némci vychloubali - na rozdil od némecké valecné
masinerie, kterd byla jak v prvni, tak v druhé svérové vélce daleko nad-
fazena véem ostatnim. Tato jasnd prevaha némecké armady mohla mit
rozhodujici vyznam, kdyby se Dohoda nemohla v roce 1917 uchylic
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k témé.i nevycerpatelnym zdrojiim USA. Némecko, ackoliv bylo zatize-
no spojenectvim s Rakousko-Uherskem, dosahlo tplného vitézstvi na
vychodg, kdyz vyradilo Rusko z vilky, zatdhlo jej do revoluce a pripra-
vilo jej v letech 1917-1918 o velkou &ist jeho evropského tzemi. Krac-
ce poté, co jej donutilo uzaviit potupny brest-litevsky mir (bfezen
1918), némeckd armada, nyni schopna soustiedéni sil na Zépadé, sku-
{ec’né prolomila frontu a postupovala opét na Patiz. Diky pfilivu ame-
rlck)'/-ch posil a vyzbroje se spojenci nakonec vzpamatovali. Ve skuteé-
nosti to vsak byl posledni pokus vy€erpaného Némecka, které o sobé
védélo, Ze stoji blizko porazky. Kdyz spojenci zacali v lété postupovat
by.l konec jiz pouze nékolik tydnt daleko. Centralni mocnosti nejenie;
pfiznaly porazku, ale tplné zkolabovaly. Revoluce se na podzim 1918
rozbéhla napfi¢ stfedni a jihovychodni Evropou jako v roce 1917 Rus-
kem. Zadna stara vlida od hranic Francie po Japonské mote neprezi-
Ia..Dolfonce 1 vitézné stity byly otfeseny, ackoliv je tézké uvérir, ze by
BrlFénxe a Francie nepfezily porazku jako stabilni politické entity; ni-
koliv viak Italie. Obecné Ize tedy fici, ze zadna z porazenych zerm" ne-
unikla revoluci,
Kdyby néktery z ministri zahrani& nebo diplomati minulosti
z téch, ke kterym se snazivi clenové zahrani¢nich Gfad jejich zemxz
hlasili jako k ptikladtim, Talleyrand nebo Bismarck, vstali z mrovich
a.by’ pozorovali prvni svétovou valku, zcela Jisté by se divil, prolc” se’
c1t_11v1' statnici nerozhodli ukon¢it valku kompromisem predtim, nez
znicila svét roku 1914. I my se tomu musime divic. Vétsina neidéolo-
gickych a nerevolu¢nich vilek nebyla vedena jako boj na zivor a na
smrt nebo az k naprostému vycerpdni. V roce 1914 to jisté nebyla ideo-
logie, co rozdélovalo vile¢né strany, jediné snad do té miry, do jaké
musela byt vilka vedena mobilizaci vetejného minéni, tzn. varovanim
pfed vdznou hrozbou stavajicim nirodnim hodnotdm ruského bar-
barstvi vii¢i némecké kultufe, némeckého absolutismu vadi francouz-
ské a britské demokracii apod. Navic stitnici, keefi doporucovali né-
jaky druh kompromisniho ujedndni, nechybéli dokonce ani mimo
¥1mm'ce Ruska a Rakousko-Uherska, keeré, stale zoufalejsi, jak se blizil
jejich konec, lobovaly u svych spojencii. Pro¢ potom byla prvni svéto-
}r:i vilka vedena na obou stranach vedoucimi mocnostmi vabank, tedy
jako vilka, krerd méla byt totalné vyhrana nebo totalné prohr’a’ma?
Davodem je ta skutecnost, ze pravé taro valka, krerd na rozdil od
téch predchazejicich, jez byly vedeny typicky pro omezené a urcité cile,
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byla vedena pro neomezené cile. Ve véku Fi3i se politika a ekonomika
zrotoznily. Mezindrodni politickd rivalita se promitala v ekonomic-
kém ristu a soutéZeni, ale jejim charakeeristickym rysem bylo to, Ze
neméla hranice. ,Pfirozené hranice Standard Oil, Deutsche Bank nebo
De Beerovy Diamond Company byly na konci svéta, nebo na hranicich
jejich moznosti expandovat® (HOBSBAWM, 1987, s. 318). Konkrétné-
ji, pro dva hlavni soupefe, Némecko a Velkou Britanii, by hranicemi
muselo byt samo nebe, protoze Némecko pozadovalo globalni politic-
kou a namotni pozici, kterou v téro dobé obsazovala Britinie, coz by
uz tak upadajici Britdnii odsoudilo k podfadnému postaveni. Bylo to
bud, anebo. Pro Francii byla sizka tehdy jako potom méné globalni,
ale stejné aktudlni - kompenzovat své nartstajici a zjevné nevyhnurel-
né demografické a ekonomické zaostavini za Némeckem. Zde se také
ocitlo v sizce budouci postaveni Francie jako velmoci. V obou pfipa-
dech by kompromis znamenal pouhé odlozeni. Miizeme snad predpo-
klidat, ze Némecko samo mohlo pockat, az jeho rostouci velikost
a superiorita pfipravi pozici, krerou némeckd vlida poklddala za pfi-
rozeny narok zemé, k c¢emuz by dfive nebo pozdéji doslo. Vzdyt posta-
veni dvakrat porazeného Némecka bez ndroku na nezavislou vojen-
skou moc se stalo na pocatku 90. let 20. stoleti daleko nespornéjsim,
nez byly naroky militaristického Némecka kdykoliv pfed rokem 1945.
Proto Britdnie a Francie, jak uvidime, byly po druhé svétové vélce do-
nuceny jakkoli neochotné pfijmout postaveni mocnosti druhého ra-
du, stejné jako Spolkova republika Némecko rozpoznala, Ze s celou
svou ekonomickou silou ma a musi ve svété po roce 1945 zastat jako
samostatny stat za svymi moznostmi. V prvnim desetileti 20. stoleti na
vrcholu imperidlni a imperialistické éry byly jak némecky pozadavek
na vyluéné globalni postaveni (,némecky duch obnovi svét, jak se fi-
kalo), tak odpor Britdnie a Francie, stale jedté nespornych velmoci
v eurocentrickém svété, neporusené. Na papife nebyl mozny zddny
kompromis v tom ¢&i onom bodé takika megalomanskych ,vileénych
cila®, kreré obé strany formulovaly, jakmile vilka propukla. V praxi ale
bylo jedinym vale¢nym cilem totalni vitézstvi - ve druhé svértové vilce
nazyvané ,bezpodminecnd kapitulace®.

Byl to absurdni a sebeznicujici cil, keery ruinoval jak porazené, tak
vitéze. Dohnal porazené k revoluci a vitéze k bankrotu a fyzickému
vycerpani. V roce 1940 byla Francie smésné snadno a rychle pievilco-
vdna némeckymi silami a bez vahdni se podiidila Hitlerovi, protoze
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zemé v letech 1914-1918 vykrvicela témét k smrti. Britdnie po roce
1918 se uz nestala tim, ¢im byla dfive, protoze zemé zruinovala svou
ekonomiku vedenim vélky za hranicemi svych moznosti. Navic totdl-
ni vitézstvi stvrzené trestajicim, diktovanym mirem zlikvidovalo i tak
malé Sance na restaurovini néceho rak mdlého, jako byla stabilni, libe-
ralni, burzoazni Evropa, coz okamZité rozpoznal ekonom John May-
nard Keynes. Pokud nebylo Némecko integrovino do evropské ekono-
miky, tzn. pokud ekonomicka sila zemé nebyla rozpoznana a uzndna,
nemohlo byt o stabilité feci To v3ak byla ta posledni myslenka v hla-
vach téch, ktefi bojovali za eliminaci Némecka.

Mirova ujedndni vynucend hlavnimi, pfeziviimi vitéznymi moc-
nostmi (USA, Velké Britanie, Francie, Italie) a obvykle, i kdyz neptesné,
znamd jako versaillesky mir,' byla vedena péti my$lenkami. Nejakrual-
néjsi z nich byl rozpad nékolika sttt v Evropé a ndstup alternativni,
revolu¢ni bol3evické vlddy v Rusku, zasvécené obecné subverzi a pfi-
tazlivosti pro revoluéni sily kdekoliv jinde. Za druhé bylo tfeba kont-
rolovat Némecko, které taktka porazilo celou Dohodu samo. Ze ziej-
mych dtivod tato kontrola byla a od té doby navzdy zastala hlavnim
zdjmem Francie. Za tieti musela byt mapa Evropy pferozdélena a pte-
kreslena jak s cilem oslabit Némecko, tak s cilem zaplnit prizdnd mis-
ta zanechand v Evropé a na Stiednim vychodé porizkou a rozpadem
ruské, habsburské a osmanské f{Se. Hlavnimi zadateli o ndstupnictvi,
alespon v Evropé, byla rtiznd nacionalistickd hnuti, podporovana vite-
zi do té miry, do jaké byla antibol$evickd. Faktem je, Ze v Evropé bylo
hlavni myslenkou pro prekresleni jeji mapy vytvofeni etno-jazykovych
ndrodnich stdtl, v souladu s virou v ,pravo nirodd na sebeurcéeni®.
Prezident USA Wilson, jehoz nazory byly chdpany jako ndzory moc-
nosti, bez niz by byla valka ztracena, byl této vife vd3nivé oddan. Vife,
kterd byla (a je) sndze vyznavina témi, keefi bydli daleko od etnickych

a jazykovych redlii Gzemi, kterd méla byt rozdélena do ¢istych narod-
nich stata. Tento pokus skonéil katastrofou, jak mtizeme vidét jes-
té dnes, v Evropé 90. let. Narodnostni konflikty trhajici kontinenty
v 90. letech 20. stoleti nejsou ni¢im jinym, nez versailleskymi kufaty

' Cisté technicky vzato byla versailleskd smlouva mirem uzavienym pouze
s Némeckem. Riizné parky a krdlovské zimky v sousedstvi PafiZe daly svd jména
dalsim smlouvdm: Saint-Germain s Rakouskem, Trianon s Mad'arskem, Neuil-
ly s Bulharskem, Sévres s Tureckem.
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vracejicimi se zpatky na htad.2 Mapa Stiedniho Y}’/chodu byl% prekres-.
lena podle obvyklych imperialistickych zpiisobd - byl r(?cht'alf:n 'rlr:em
Britanii a Francii, kromé Palestiny, kde britska vlad'a, us@upcx bé em
valky o mezinirodni zidovskou podporuvl,' neopatrné a nejedrvl,ozna;ie
prislibila zaloZit ,narodni domov* pro Zldy.’Tx’m vznikl dalsi proble-
maticky a nezapomenuty relikt prvni svéto}ve va-llfy. . ’
Crvrty okruh tvah byl ovlivnén doméc1-p(?11t1k‘01’1 viteznyct ze;in:u
(Britanie, Francie a USA) a napétim mezi nimi. Nejvyznamnejsim du-
sledkem tohoto vnitiniho politikafeni bylo to, ze k?n'g,res USA .odrfu-
el ratifikovat mirova ujednani formulovana z velké asti amerlck}/m
prezidentem nebo pod jeho vlivem, a USA se v dﬁs’led’ku etoho z celého
procesu stahly, coz mélo pro budoucnost dalekosahlé dasledky. ’
Vitézné mocnosti nakonec zoufale hledaly mirovp&do?odu, kterla
by znemoznila dali valku, kterd zdevastovala svéra jejiz dus}edky b):ly
jesté vdude kolem nich. Mirové dohody vsak zcela evidentné neuspely
2 behem dvaceti let byla Evropa opét ve vélce. v o .
Zabezpecovani svéta pred bolsevismem a pre.kreslovam Er’lzpy \érol:
py se piekryvaly, nebot bezprostiedni zpﬁsobi Jiﬂ.( se V)ipor; lat f. o‘:e
sevickym Ruskem, kdyby n&jakou ndhodou .p.rezllo, coZ neby o k\ rz
1919 v zadném piipadé jisté, bylo izolova.t jej za »sanitarnim ordo-
nem® (cordon sanitaire v jazyce tehdejsi dlplomaqe)’ %{m_komunllstllc:
kych statt. Protoze teritoria téchto statl byla'z’ velké Qs .nebo ll(ll,:’v né
vytrzena z uzemi byvalého Ruska, jejich nepratelsntw viidd Mos ve se‘
dalo téméf s jistotou predpovidat. Od severu na J}lh §lo o tyro staty:
Finsko, za cara autonomni tizemi, k jehoz odtrzeni od Rus.ka dal smf-
hlas Lenin; tfi nové malé baltské republiky (Estonskg, LlE\’a, L,Ot.yfj
sko), kreré nemély zadny historicky prece'dent; Polsko, )ehozv nezavisld
statnost byla restaurovina po sto dvacep letve.ch;. a ?hromnekz,v;tsenci
Rumunsko, jehoZ velikost se zdvojnasobila pn?oljemr?vitxhersv l);c ara
kouskych ¢asti habsburské fise a ruské Besardbie. Vetsma: téc lfo uzlj
mi byla v této dobé odebrana Rusku Némeckerrjf a nebyF blo 'SeYllf é
revoluce, jisté by mu byla vracena. Pokus prodlouzit tento izolacni Kor-

2 Jugoslavska obcanska vilka, secesio.nisticlfi agitace na Slovel?sku; c—)g:r;:;ll
baltskych statit od SSSR, konflikty mezi Ma‘dgrske?w a Rimul?s e:;onahsm,us
vénii, separatismus Moldavska (dfive Besarab’le) a L.szav 1aus y o clona sy
miizeme povaZovat za vybusné problémy, kreré neexistovaly a antn y exis

tovat pred rokem 1914.
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don az na Kavkaz neuspél predevsim proto, Ze se revolu¢ni Rusko do-
hodlo s nekomunistickym, nicméné revoluénim Tureckem, které ne-
mélo nejmensi pochopeni pro britské a francouzské imperialisty. Pro-
to krdtce nezavislé Arménie a Gruzie, vytvoiené po brestlitevském
miru, a pokusy Britli uchranit na ropu bohaty Azerbdjdzin nepfezily
vitézstvi bolSevikii v obcanské vélce 1918-1920 a sovétsko-tureckou
smlouvu z roku 1921. Jingmi slovy, na vjchodé Dohoda prijala hrani-
ce vaucené revoluénimu Rusku Némeckem do té miry, do jaké nebyly
nefunkéni vlivem sil, keeré staly mimo jeji kontrolu.

To stdle jesté ponechdvalo rozsihlé ¢asti mapy byvalé rakousko-
-uherské Evropy k prekresleni. Rakousko a Uhersko byly redukovany
na své némecké a mad'arské zbytky, Srbsko bylo rozsiteno do nové, vel-
ké Jugoslavie sloucenim s byvalym rakouskym Slovinskem, byvalym
uherskym Chorvatskem a dfive nezdvislym kmenovym kralovstvim
pastevct a lupiéti - Cerné Hory, bezdtésnym pohofim, jehoz obyvatel-
stvo reagovalo na bezprecedentni ztritu nezavislosti masovou kon-
verzi ke komunismu, keery podle nich dokézal ocenit jejich heroické
ctnosti. Tato zemé byla rovnéz spfiznéna s ortodoxnim Ruskem, jehoz
viru brdnili nepokofeni horalové proti nevéficim Turkim po mnoho
staleti. Nové Ceskoslovensko bylo rovnéz vytvoteno spojenim byvalého
pramyslového jadra habsburské fise, ceskych zemi, s Gzemim sloven-
skych a rusinskych venkovan, jez drive prindlezelo Uhersku. Rumun-
sko bylo rozsifeno v mnohonarodnostni konglomerdc a stejnym zp-
sobem profitovaly ze zménéné mapy Evropy i Polsko a Itdlie. Pro vznik
Ceskoslovenska a Jugoslavie neexistoval zadny historicky precedent;
tyto stdty se zrodily jako konstrukty nacionalistické ideologie, ktera
vefila jak v silu spolecné etnicity, tak v nezivotnost pfilis malych na-
rodnich stdtt. Vichni jizni Slované (= Jugoslavci) parfili k jednomu
stdtu, stejné jako zdpadni Slované ceskych a slovenskych tzemi. Jak se
dalo ocekavar, tyto siiatky z politického rozumu se neukdzaly byt pev-
nymi a kromé zbytku Rakouska a Mad'arska, zbavenych véesiny (ale ne
vsech) svych mensin, nebyly nové nastupnické stity o nic méné mno-
hondrodnostni nez jejich predchiidci.

Trestny mir, ospravedliiovany argumentem, Ze tento start byl vylué-
né odpovédny za vilku a viechny jeji nasledky (klauzule o ,valecné
viné®), byl Némecku vnucen s cilem drzet jej stdle oslabené. Nemélo
toho byt dosazeno tizemnimi ztratami, ackoliv Alsasko-Lotrinsko se
znovu stalo souddsti Francie, velka oblast na vychodé pripadla obno-
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venému Polsku (,gdansky koridor®, krery oddéloval Vychodni Prusko
od zbytku Némecka) a dale doslo k nékolika mensim Gpravim na né-
meckych hranicich. Oslabené Némecko mélo byt spise zajisténo kon-
fiskaci efekcivni flotily, likvidaci jakékoliv vzdusné sily a omezenim
jeho armady na 100 000 muztl, pozadavkem teoreticky nekoneén)'/ch‘
yreparaci“ (platby za vale¢né naklady vitéza), vojenskou okupaci ¢asti
zapadniho Némecka a odebranim vsech jeho dfivéjsich zamotskych
kolonii. Ty byly pferozdéleny mezi Brity a jejich dominia, Francouze
a v men3i mife Japonce. S ohledem na rostouci nepopularitu impe-
rialismu v3ak uz nebyly nazyvany ,kolonie®, ale ,manddry®, které mély
zajistit pokrok zaostalych obyvatel, pfedanych imperidlnim moc-
nostem, jez ani nenapadlo je vyuzivat jinym zptisobem nez diive. Kro-
mé paragrafu tykajicich se tizemnich hranic véak nezbylo v poloviné
30. let z versailleské smlouvy nic.

Pokud jde o mechanismus obrany pfed dalsi svétovou valkou, bylo
zfejmé, ze konsorcium evropskych ,velmoci®, o némz se predpoklada-
lo, ze to dokaze pred rokem 1914, se zcela rozpadlo. Alternativou, vy-
nucenou na tvrdohlavych evropskych politicos prezidentem Wilsonem
s veSkerym liberdlnim eldnem politického védce z Princetonu, bylo za-
lozit vseobecnou ,Spole¢nost narodt* (tzn. nezavislych stira), krera
by fesila problémy mirovou a demokratickou cestou pied tim, nez by
se vymkly z rukou, a to nejlépe vefejnym jedndnim (,vefejné dohodnu-
tymi vefejnymi smlouvami®), protoze vilka rovnéz démonizovala ob-
vyklé a praktické metody mezinirodniho vyjednavini jako ,rajnou
diplomacii. Byla to piedevsim reakce proti tajnym dohoddm uzavie-
nym mezi spojenci béhem valky, ve keerych si rozdélili povéile¢nou Ev-
ropu a Stiedni vychod s do oéi bijici absenci zdjmu o piani, ¢i dokon-
ce zajmy obyvatel téchto regionti. Bolsevici, keefi objevili tyto citlivé
dokumenty v carskych archivech, je promptné publikovali, aby si je
svét mohl piecist, coz vyburcovalo snahu omezit skody zptisobené
timto krokem. Spole¢nost naroda byla vywvofena jako soucdst miro-
vych dohod - s vyjimkou pofizovani statistik se viak setkala s napros-
tym nedaspéchem. Ve svych prvnich dnech dokdzala urovnat jeden ci
dva spory, které viak svértovy mir pfilis neohrozovaly, napf. mezi Fin-
skem a Svédskem o Alandské ostrovy. Odmitnuti USA do ni vstoupit
ji piipravilo o jakykoliv skute¢ny vyznam.

Y Alandské ostrovy mezi Finskem a Svédskem jsou soucdsti Finska a byly
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Neni nutné detailné znit mezivile¢nou historii, abychom vidéli, Ze
versailleskd ujednani nemohla byt zékladnou pro stabilni mir. Byla
odsouzena k netspéchu od samého pocatku a dalsi vélka byla proto
téméf jistd. Jak jsme jiz poznamenali, USA z nich téméf okamzicé vy-
stoupily a ve svété, Krery uz nebyl eurocentricky a Evropou determino-
vany, nemohla obstit Zddnd dohoda nepodepsani stitem, jenz byl
nyni hlavni svétovou velmoci. Jak uvidime, platilo to o svétovych eko-
nomickych zileZitostech stejné jako o politice. Dvé hlavni evropské
a ve skutecnosti svétové mocnosti byly do¢asné nejen eliminoviny
z mezindrodni hry, ale urceny k tomu, aby neexistovaly jako nezavisli
hradi - Némecko a Sovétsky svaz. Jakmile jeden nebo oba znovu vstou-
pily na scénu, mirové ujedndni zaloZené pouze na Britdnii a Francii,
protoze Itilie rovnéz nebyla spokojena, nemohlo vydrzet. A dfive nebo
pozdéji by se Némecko nebo Rusko, nebo oba, znovu objevily na scé-
né déjin jako hlavni hraci

I malé 3ance, jaké mir mél, byly téméf ihned torpédoviny neocho-
tou vitéznych mocnosti reintegrovat poraZené. Totdlni represe viici
Némecku a tplné vylouceni Sovétského svazu ze hry se sice brzy
ukazalo byt nemoznym, ale dstupky realité byly pomalé a neochotné.
Zvlasté Francouzi neochotné opoustéli nadéji udrzet Némecko slabé
a neschopné. (Britové nebyli prondsledovini vzpominkou na poraz-
ku a invazi) Pokud jde o SSSR, vitézné staty by radéji daly ptednost
tomu, aby neexistoval. ProtoZe podporovaly kontrarevolu¢ni armady

v ruské obcanské vilce a poslaly i vojenské sily k jejich podpote, nepro-
jevovaly zadné nadseni z jeho pfeziti. Jejich obchodnici dokonce od-
mitli nabidku velmi rozsahlych koncesi u¢inénych Leninem zahranic-
nim investortim, kdyZ se pokousel nastartovat ekonomiku znic¢enou
vilkou a revoluci. Sovétské Rusko tak bylo donuceno rozvijet se v izo-
laci, ackoliv se na poc¢itku dvacirych let z politickych diivodu sblizilo
s druhym psancem Evropy - Némeckem.

K nasledujici vilce nemuselo dojit, nebo mohla byt alespori odlozZe-
na, kdyby pfedvale¢na ekonomika byla opét restaurovina jako global-

a jsou obyvany vylu¢né obyvatelstvem mluvicim $védsky, zatimco nové utvorené
Finsko bylo agresivné rozhodnuto k prosazeni finstiny. Spole¢nost narodu na-
vrhla jako alternativu vaiéi predani ostrovi sousednimu Svédsku schéma, keeré
garantovalo vylu¢né uzivani svédstiny na ostrovech a zajistilo je proti neziadou-
ci imigraci z finské pevniny.
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ni systém, prosperujici, rostouci a expandujici. Avéakvpo’ nékolﬂ.&a Eo-
cich uprostied 20. let, kdy se zddlo, Ze vale¢ny a povalecny cbvacv).sv je pie-
konan, svétova ekonomika upadla do nejvetsi a nejdramatlf:t.eJ51 knzve
od obdobi pritmyslové revoluce. Tato krize vynesla k moci J'ak v Ne-
mecku, tak v Japonsku politické sily militarismu a extrémni pravice,
rozhodnuté zménit status quo spise konfrontaci - a, nebude-li zbyti,
i konfrontaci vojenskou - nez postupné dojednanou zménou. Od to-
hoto okamziku se nova valka dala nejen pfedpovédér, .;%le byle’x téz
pravidelné predpovidana. Ti, kdo ve 30. letech dosEéll, Jx’oéekava}x.
Predstavy flotil letadel bombardujicich mésta a strasw!elnych ,ﬁgurm
v plynovych maskach, ohledévajicich svou cestu v mlze’ Jedoxateh? ply-
nu jako slepci, pronasledovaly moji generact: v prvaim piipadé byly
tyto ptedstavy prorocké, ve druhém nastésti chybné.

II

Pocatky druhé svétové vilky daly z pochopitelnych dﬁVOfi’fl vzn'iknou,t
nesrovnatelné méné rozsahlé literatufe ve srovnani s pocatky té prvni.
Jen s malymi vyjimkami nepochyboval 2édn)j/ h}xstonl’( o tom, Ze agre-
sory byly Némecko, Japonsko a (s vétsim vé.hjan.lm), Itdlie. Stat'y zataZe-
né do valky proti témto tfem, at uz kapitalistické n,ebo socx?:llstlcke,
valku nechtély a vétsina z nich délala viechno mozné, flby se ji vyhm}-
la. Nejjednoduseji lze na otdzku, kdo nebo co zpusobilo druhou sve-
tovou valku, odpovédét dvéma slovy: Adolf Hitler. ) . ,
Odpovédi na historické otazky nejsou samoz’fejr?e tak )ec}noduchle.
Jak jsme vidéli, situace ve svété vytvofend prvni svetc’)vou'valkoi.l byla
vnitfné nestabilni, zvlasté v Evropé, ale také na Dalném vychodé; pro-
to se neocekavalo, ze mir bude trvaly. Nespokojenost se statem quo se
neomezovala jen na porazené staty, ackoliv ty, a zvl;iété'Némeclfo, se
citily byt z mnoha divodit opravnény jej od.miotnout, cot os’tatn.e udi-
nily. Viechny strany v Némecku, od komunisti na ext,rer’nm le\.f1c1 po’
fasisty na extrémni pravici, se pfedhanély v zatracovani Yersaxlleflg
smlouvy jako nespravedlivé a nepfijatelné. Paradoxné vzm,’zevsktltefru%
némecka revoluce mohla pivést na svét mezinarodné méné \’rybusne
Némecko. Dva porazené staty, kreré prosly skuteénf)u rev?lucvl, Rusko
a Turecko, byly pfilis zaujaty svymi vlastnimi probl.emy, véetné obr.any
vlastnich hranic, nez aby jesté destabilizovaly mezma’.rodpt situaci Vg
skutecnosti se da tedy Fici, Ze ve 30. letech byly stabilizujicimi silami,
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Turecko ztstalo ve druhé svérové valce skute¢né neutralni. Avsak jak
Japonsko, tak Itdlie, ackoliv na vitézné strané, se rovnéz citily byt neu-
spokojeny. Japonsko ponékud realisti¢téji nez Italie, jejiz imperidlni
apetit daleko pfekrac¢oval moznosti stitu jej uspokojit. V kazdém pfi-
padé vysla Italie z valky s vyznamnymi Gizemnimi zisky v Alpéch, v Ja-
derském mofi, a dokonce v Egejském mori, ackoliv ne s celou kofisti,
kterou ji pfislibila Dohoda v roce 1915 jako oplatku za vstup do valky
na své strané. Triumf fasismu, kontrarevolu¢niho, a proto ultrana-
cionalistického a imperialistického hnuti, italskou nespokojenost
jen poderhl. Pokud jde o Japonsko, jeho vyznamna vojenskd namotni
sila z néj ucinila zdaleka nejvyznamnéj$i mocnost na Dalném vycho-
dé, zvlaseé kdyz Rusko stdlo mimo hru. Tento fakt byl také ¢astecné
uznin ve Washingtonské nimofni dohodé z roku 1922, keera defini-
tivné ukoncila britskou ndmotni pfevahu ustanovenim poméru 5:5:3

pro silu americké, britské a japonské nimotni flotily. Japonsko, jehoz
industrializace kracela vpred milovymi kroky, i kdyz byla absolutni
produkce jeho ekonomiky stéle jesté miniaturni - na konci 20. let tvo-

fila 2,5 % svétové priimyslové produkce - bezpochyby citilo, Ze by si

zaslouzilo vétsi dil dalnévychodniho kolace, nez jaky mu pridélily bilé

velmoci. Navic si bylo Japonsko védomé zranitelnosti zemé, kreré sku-

te¢né chybély veskeré piirodni zdroje potiebné pro moderni primys-

lovou ekonomiku, jejiz dovoz byl vydan na milost a nemilost cizim

flotilim a export na milost a nemilost americkému trhu. Vytvoteni
sousedniho pevninského impéria v Ciné by, jak bylo argumentovano,
zkratilo japonské komunikace a ucinilo by Japonsko méné zranitel-
nym.

At uz viak byla nestabilita povile¢ného miru a pravdépodobnost
jeho konce jakdkoliv, nepopiratelnym faktem zfistava, Ze druha svéto-
va vilka byla zptsobena agresi tii neuspokojenych mocnosti, sviza-
nych spolu raznymi smlouvami ze 30. let. Za milniky, které lemovaly
cestu k valce, mizeme povazovat nasledujici udalosti: japonska invaze
do Mandzuska v roce 1931, italskd invaze do Etiopie v roce 1935, né-
meckd a italskd intervence ve Spanélské obcanské vilce 1936-1939,
némeckd invaze do Rakouska na pocatku roku 1938, némecké okles-
téni Ceskoslovenska v tomtéz roce, némecka okupace toho, co z Ces-
koslovenska zbylo, v bfeznu roku 1939 (nisledovana italskou okupaci
Albdnie), a nakonec némecké ndroky viici Polsku, keeré nakonec vedly

k pI‘Opuknu ti Vé.lk}r_
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Na druhé strané bychom mohli vypocitavat tyto mllniky iz drlil-
hé strany: neschopnost Spolecnosti néroc}lﬁ ,zzll..krocxt proti ]apor;ls u
v roce 1931, jeji neschopnost zakrodit proti Irdlii v roce 1935, nescl ;p
nost Britinie a Francie odpovédét na jedn‘ostranne od.stou})e'm é
mecka od versailleské smlouvy, a zvlasté na ]veholokuvpaa P"ozm v r?c:1
1936, jejich odmitnuti intervenovatve $panélské .ob.cans:ke v cef,eﬁj:é-
neschopnost odpovédét na okupaci Rakouska, Je]u.:hhusttl?? g e
meckym vydiranim v pripadé Ceskoslovenska (,,mru'c. ovs ‘?LHcl)l o
2 roku 1938) a odmitnuti SSSR pokraéc;;:tgx)/ opozici proti Hitle

akt Hitler-Stalin ze srpna ; ]
’ r?::tlliZ: ?egipna strana valku jednoznacné nechtélaa délaig ;se p;?;::
aby se ji vyhnula, a druha strana vilku .oslavi;))valef a, poku1 J’l? id i —
ra, ji urcité cheéla, zadny z agresorti .51 _Izepral valku ve chvi 1,b .y j/y[
rotivniky, s nimiz byl nucen nakonec bojovat.

pukla, a s nékterymi p Japonsko uréité dalo

’ , vlivu armady na vnitini politiku by <o
I::e‘dzii?dolsaieni SV)'rc)k: cilti - tzn. vytvofegi V}’/’chodcl)asqslfe iffe —Sbez-
obecné valky, do niz bylo vtazeno prostiednictvim svych stre.ttli se up(_)e
jenymi staty. Jaky druh valky chtélo Ném.ecko, kdy ;{lpr({tli kotmr ’,é
stale jesté pfedmérem diskusi, protoie' Hntler nfb)il ¢ (;rli , e.);oz
dokumentoval sva rozhodnuti. Dvé véci jsou ale jisté - v ; plrou_EhO
sku (podporovanému Britanii a Francii) v roce 193? SnSeSI); a ;’JJSA :
hra¢ském planu a vilka, v niZ se nakonec. ocitl - proti ’ a
byla no¢ni mitrou kazdého némeckého diplomata a generF a _

Némecko (a pozdéji]aponsko) poti‘ebovalo rychlou a; e¥lZl\ n v
ku ze stejnych divodi, keeré ji vyzadovaly v roce 1’914, Zl rzjelpkootevétéi
alnich neptatel, jakmile byly spojeny a k?ordu.xovax}?', byly ’ j e e
nez jejich vlastni. Ani jeden se ve skutecn-o’s? nepn?ra’m\. Ii;a o
hou valku a nespoléhal na vyzbroj vyiadugl.q dlouhy \?rvccji_]. ( v?. LO o
od Brit, krefi pfijavie podfadnost na sous, mvestoﬂvalf o p_ocat ll»lno_
nejdrazsich a technologicky sofistikovanych druht’l \yzbrc?]e a p’e:) ”
vali dlouhou vilku, ve kreré by druhou stranu se svymi spojenci uz! ré_-
jili) Pokud glo o to vyhnout se koalici nepffitel,j:{po’na byli gsgae_sr,lnii

& nez Némci, protoze zistali stranou jak némecke valky prc?u dnﬁa .
a Francii v roce 1940, tak proti SSSR v roce 1941. Na rozdil od vsec

- . v ’ v z 3 - udé
ostatnich mocnosti byli v neoficialni, ale skutecné vélce proti R

G ici é 17 cenou.
armadé na sibitsko-¢inskych hranicich, ve kreré dostali za vyuce

Japonsko vstoupilo do valky pouze proti Britanii a Spojenym st-étfllm’
(ale ne proti SSSR) v prosinci 1941, Nane$tésti pro Japonsko jedind

e
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zemé, se krerou muselo bojovar - Spojené staty - méla své zdroje o to-
lik vétsi, ze nemohla nevyhrat.

Na chvili to vypadalo, Ze ma Némecko vice Stésti. Ve 30. letech, jak
se valka pfiblizovala, se Velka Britdnie a Francie odmitly spojit se So-
vétskym svazem. Posléze dalo Sovétské Rusko prednost dohodé s Hit-
lerem, zatimco domdci politika zabranila prezidentu Rooseveltovi
podporovat vice neZ na papife stranu, jejimz byl vi$nivym stoupen-
cem. Valka v roce 1939 zacala proto jako Cisté evropskd vilka. Poté, co
Némecko vstoupilo do Polska, které porazilo a jehoz tizemi si rozdéli-
lo spoleéné s nyni neutralnim SSSR béhem tfi tydni, probéhla cisté
zapadoevropska vilka Némecka proti Velké Britdnii a Francii. Na jafe
1940 Némecko smé3né snadno previlcovalo Norsko, Dansko, Nizoze-
mi, Belgii a Francii, okupovalo prvni ¢tyfi zemé a Francii rozdélilo na
zénu ptimo okupovanou a spravovanou vitéznym Némeckem a sate-
litni francouzsky ,,stat” (jeho vladci, rekrutovani z riznych é&sti fran-
couzské reakce, jej uz nechtéli nazgvat republikou) s hlavnim méstem
v provincidlnich ldznich Vichy. Ve valce s Némeckem ztstala pouze
Britanie, s koalici vsech narodnich sil, zaloZené na totalnim odmictnu-
tf jakékoliv dohody s Hitlerem, v ¢ele s Winstonem Churchillem. Pra-
vé v tomro okamziku se faSistickd Irdlie chybné rozhodla slézt na né-
meckou stranu z ohrady neutrality, na keeré jeji vlida opatrné sedéla.

Vilka v Evropé byla prakticky ukoncena. I kdyz Némecko nemohlo
z dtivodti dvoji prekdzky - mote a Royal Air Force - provést invazi do
Britdnie, nedala se ofekdvat zidnd vilka, v niz by se Velka Britanie
mohla vratit na kontinent, aby porazila Némecko. Mésice let 1940-
1941, kdy byla Britinie osamocend, jsou nejskvélej$imi momenty v dé-
jindch britského lidu, nebo v kazdém ptipadé alespon téch, krefi méli
dostate¢né $tésti, aby to piezili Nadéje zemé byly ale mizivé. Americ-
ky vyzbrojni program ,hemisferické obrany“ z ¢ervna 1940 ve skutec-
nosti predpokladal, ze dal3i zbrané pro Britdnii budou nepouZitelné,
ai kdyz bylo britské pieziti akceptovino, Spojené kralovstvi bylo stile
je$té povazovino hlavné za obranné piedpoli Ameriky. Mezitim se
zménila mapa Evropy. SSSR obsadil na zikladé dohody ty evropské
casti carské fiSe, kreré ztratil v roce 1918 (kromé ¢asti Polska okupo-
vanych Némeckem), a Finska, proti kterému Stalin vedl obtiZznou zim-
ni valku na prelomu let 1939-1940, jez zatlacila rusko-finské hranice
nékolik kilometrti od Leningradu. Hitler pfedsedal revizi versailleské-
ho systému v byvalych habsburskych zemich, kdyz se ukézal byt ne-
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schopnym Zivota. Britské pokusy roz3ifit vlku na Batlké? vedly k oce-
kavanému dobyti poloostrova véetné teckych ostrovil Nerrfeckem. )

Némecko nakonec piekrotilo Stiedozemni”mc.)f’e dq Afnk’y, 1fdyz to

vypadalo, Ze Itdlie, dokonce je§té neuspokojivéjsi vo]en’ska sxlal,’nez’
bylo Rakousko-Uhersko v prvni svétové valce, bude }ryhr}ana z celé z:/e
africke fiSe Brity, bojujicimi ze své zakladny v }vi%}"pte, Nemfacnky j\fm a
Korps pod velenim jednoho z nejtalentovan?Jsm}} ger}eralu: Erwina
Rommela, ohrozil celou britskou pozici na Sttednim vyckgode.

Vilka byla ozivena Hitlerovym lfltoker"n na SSSR 22.vcervna ;941,
ktery byl zcela nesmyslny, protoze pfinutil Nexjnec,ko bOJ(”‘v’i"f n; }:’OL}
frontach. Ale pro Hitlera bylo dobyti ohromné vychodvr.lvx fise, oda;e
na zdroje a otrockou praci, dalsim logickym 'krokem,apncemz (.1130 ob-
né jako vsichni ostatni vojensti experti krome japotxcu.). pf)dcem savét-
skou schopnost klast odpor. Jeho predpoklady mély jisté opodstamez-
ni: dezorganizace Rudé armady po gistkach ve 39. let'e’ch,vstavkzeF;,
obecné diisledky teroru a Stalinovych vlastnich, n?lmoradne nekva L 1,-1
kovanych intervenci do vojenské strategie.vPrvm pf)’stupvl)\.lem;# yl
tak rychly a rozhodny jako tazeni na Zapadeé. I?la pocatku'n];al &mci
stali na predméstich Moskvy a (jsou pro to dulf:iZ}y) Stalin byl na ?ek
kolik dni demoralizovin a pomyslel na uzavieni miru. '1"er}t0 okan}zx
ale pominul a obrovsky rozsah rezervv prostort};,’llfifke 51le,. ruskve fy-
zické odolnosti, patriotismu a nelitostné vale¢né LI?lll porazvlly N:lr‘nce
a daly SSSR ¢as efektivné se zorganizovat, nemvluvev ,0 tox'n, Ze S.t u?o:
vo vedeni ponechalo ralentované vojevidce (‘nekten. Z nvx,ch l?yll pnj;/e
propusténi z gulagit) délat to, co povaz'oval.l za nejl_epm. Feta 1942-

1945 byla jedinou dobou, kdy Stalin zmirnil intenzitu s’;vf:h.o ter9liu.

Jakmile nebyla ruska vilka rozhodnuta béhem tfi mesict, jak Hit ;er
otekaval, Némecko bylo ztraceno, protoZe na leL}hOU ‘Valkl.cl neby ’o
ani vybaveno, ani ji nemohlo vydrzet. Navzdory svym ’mum’fuum vyré-
bélo méné tankil nez Britanie s Ruskem bez Spo;enyf:hvstattl.’No’va
némecka ofenziva v roce 1942 po hrozné zimé byla stejné skvéla adus1
pésnd jako ty ostatni a zavedla Némce hlubovko na Ktewkaz a dp udoli
Volhy, ale nemohla uz rozhodnout valku. Némci byh} zadrzeni, zazta—
veni, obkli¢eni a donuceni se vzdat u Stalingradu (le,tf) 1942 - h.a Zln
1943). Poté naopak Rusové zahajili svlij postup, keery je na kon:izlv 1v L-
ky dovedl az do Berlina, Prahy a Vidné. Od Stalingradu kazdy védel, ze

A7 ¢mecka je pouze otizkou casu. )

pofflizel:t?:::e vélkja, Izlosuld piedevsim evropska, stala skutecné celo-

LSRN

~n.



52 I. VEK KATASTROFY

potuchy. Pouze némecti generalové, jadro tradi¢ni pruské vojenské sily
a vykonnosti, osnovali proti Hitlerovi v ervenci 1944 spiknuti, proto-
ze byli spise raciondlnimi patrioty nez nad$enci ve stylu Wagnero-
va Soumraku bohii, ve kterém by Némecko bylo Gplné zni¢eno. Nemé-
li vak zddnou masovou podporu, a proto neuspéli a byli en masse
pobiti Hitlerovymi vérnymi. Na Vychodé lze dokonce vysledovat jesté
méné znimek ochabovani japonského ptesvédceni bojovar az do kon-
ce. Z tohoto diivodu byly na Hiro$imu a Nagasaki svrzeny atomové
bomby, jez mély Japonce ptinutit k rychlé kapitulaci.

Vitézstvi v roce 1945 bylo totdlni, kapitulace bezpodminecnd. Pora-
zené nepfatelské stdty byly okupovany vitézi. Nedoslo k uzavieni zid-
ného formalniho miru, protoze spojenci neuznali Zddnou autoritu
nezavislou na okupaénich mocnostech, alespon ne v Némecku a Japon-
sku. Nejblize k mirovym vyjedndvinim mély série konferenci v letech
1943-1945, na kterych se hlavni spojenecké staty - USA, SSSR a Velka
Britdnie - dohodly na rozdéleni dobytych tizemi a nepfili§ Gispésné se
pokusily pfedurcit povile¢né vztahy mezi sebou: v Teherdnu v roce
1943, v Moskvé na podzim roku 1944, v Jalté na pocatku roku 1945
av Postupimi v okupovaném Némecku v srpnu 1945. Série mezindrod-
nich dohod uzavienych mezi léty 1943-1945 vytvotila obecny rimec
pro politické a ekonomické vztahy mezi stity, véetné zaloZzeni OSN.

Jesté vice nez ,velkd vilka“ byla proto druhd svétova valka bojovana
az do konce bez vaznéj§i myslenky na kompromis na obou strandch,
s vyjimkou Itilie, kterd zménila strany a politicky rezim v roce 1943,
a nebylo s ni proto jedndno jako s tiplné okupovanym tizemim, ale
jako s porazenou zemi s uznanou vlidou. (Napomohla tomu sku-
te¢nost, Ze spojenci nedokazali po dva roky vyhnat Némce a na nich
zavislou fasistickou ,Socidlni republiku® pod vedenim Mussoliniho
z tizemi o velikosti asi poloviny Itdlie.) Na rozdil od prvni svétové val-
ky tato nedstupnost na obou stranich nevyzaduje zvldstni vysvétleni.
Na obou strandch to byla ndboZenska vdlka, nebo v moderni termino-
logii valka ideologii - pro vétsinu zdcastnénych zemi to rovnéz zcela
nezakryté byla vilka na zivot a na smrt. Cenou za porazku z rukou né-
meckého narodnésocialistického rezimu bylo zotroceni a smrt, coz je
nejlépe patrné na osudu Polska, okupovanyich ¢asti Ruska a Zida,
s jejichz systematickym vyhlazovanim se zacal nevéfici svér postupné
obeznamovat. Druhd svérovd vilka vystupriovala masovou vilku do
totdlni valky.
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Jeji ztraty jsou doslova nevy¢islitelné a ani pfiblizné odhady nejsou
mozné, protoZe (na rozdil od prvni svétové vdlky) zabijela civilisty stej-
né ochotné jako uniformované a k velké ¢asti toho nejhorsiho zabije-
ni dolo v regionech nebo obdobich, kdy nebyl nikdo schopen ani
ochoten poditat. Vilkou pfimo zpiisobené ztrity na Zivotech se odha-
duji na troj- az pétindsobek predpokladanych ztrat prvni svétové val-
ky (MILWARD, s. 270; PETERSEN, 1986), nebo v jinych relacich na
10-20 % celé populace SSSR, Polska a Jugosldvie a mezi 4-6 % popula-
ce Némecka, Itdlie, Rakouska, Mad’arska, Japonska a Ciny. ODbéti Bri-
tanie a Francie byly daleko nizsi nez v celé prvni svétové valce - okolo
1 %, ale v pfipadé USA ponékud vy3si. Viechno to jsou ale pouhé do-
hady. Sovétské obéti byly odhadovany v riiznych dobach, dokonce
oficidlné, na 7 miliond, 11 miliont, nebo dokonce aZ na 20, resp. 50
miliontt. Co ale znamena statistickd pfesnost, jsou-li odhady tak astro-
nomické? Byl by horor holocaustu mensi, kdyby se historikové shodli
na tom, ze nezahubil 6 miliont (hruby a téméf jisté piehnany ptivod-
ni odhad), nybrz 5 nebo 4 miliony lidi? Co kdyby devét set dni némec-
kého oblezeni Leningradu (1941-1944) nezahubilo hladem a vycerpa-
nim milion, ale tfi tvreé nebo pil milionu lidi? MaZeme opravdu pochopit
¢isla nachdzejici se mimo realitu dostupnou lidskému chapani? Co
znamend pro primérného ¢rendfe téchro stranek, Ze z 5,7 milionu
ruskych vale¢nych zajatci v Némecku jich 3,3 milionu zemfelo?
(HIRSCHFELD, 1986) S jistotou lze 0 obétech druhé svétové valky #ici
pouze to, ze obecné byli muzi zabijeni vice nez Zeny. Jesté v roce 1959
pfipadali v SSSR na sedm Zen ve véku mezi tficeti péti a padesdti lety
jen étyfi muzi (MILWARD, 1979, s. 212). Po této valce bylo snazsi opra-
vit budovy nez Zivoty téch, keefi pfezili

111

Neni sporu o tom, Ze moderni véléeni se tyka viech obcant a mobi-
lizuje vétsinu z nich; Ze je vedeno vyzbroji, ktera vyzaduje pievedeni
celé ekonomiky na jeji vyrobu a jez je pouzivana v nepfedstavitelném
ty zemi, které ji jsou postizeny. Viechny tyto jevy patii pouze valkdm
20. stoleti. Bezpochyby existovaly tragicky nicivé vilky i v predeslém
obdobi, a dokonce valky, které anticipovaly moderni valecné asili -
jako ve Francii béhem revoluce. Dodnes ztistava obcanska valka v le-
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tech 1861-1865 nejkrvavéjsim konfliktem v déjinach USA, nebot zabi-
la tolik lidi, co viechny pozdéjsi vilky USA dohromady, véetné obou
svétovych, korejské a vietnamské. Nicméné az do 20. stoleti byly vélky,
které angazovaly celou spole¢nost, vyjimeéné. Jane Austenova psala sva
dila béhem napoleonskych valek, ale Zidny ¢tendf, ktery by to predtim
nevédél, by to na nich nepoznal, protoze valka se na jejich strankich
neobjevuje, ackoliv mnozstvi mladych gentlemant z téchto pfibéht se
ji bezpochyby ti¢astnilo. Je nepiedstavitelné, Ze by keerykoliv spisova-
tel mohl psat o Britdnii ve vilkich 20. stoleti timto zpiisobem.

Monstrum totalni valky 20. stoleti nebylo zrozeno az ve své plné
velikosti. Od roku 1914 v3ak valky byly nepochybné vilkami masovy-
mi: v prvni svétové vélce bylo v Britdnii mobilizovdno 12,5 % muzské
populace pro ozbrojené sily, v Némecku 15,4 % a ve Francii téméf 17 %.
V druhé svétové vdlce bylo procento populace v akeivnim véku, keeré
vstoupilo do ozbrojenych sil, blizko 20 % (MILWARD, 1979, s. 216).
Miizeme letmo poznamenat, ze takovou troveri masové mobilizace tr-
vajici po léta nelze udrzet bez moderni, industrializované a vysoce pro-
duktivni ekonomiky a bez ekonomiky v rukou nebojujicich slozek po-
pulace. Tradiéni agrarni ekonomiky obvykle nemohou mobilizovat
tak rozsihlou ¢ast pracovni sily pfinejmensim v zéné mirného podne-
bi, kde jsou v zemédélském roce obdobi, kdy jsou tieba viechny ruce
(naptiklad o Znich). Dokonce i v priimyslovych ekonomikich klade
tak velkd mobilizace lidské sily enormni niaroky na pracovni silu, coz
je diivod toho, pro¢ moderni vélky tak posilily vyznam organizované
prace a zptsobily revoluci v zaméstnanosti zen mimo domdacnost -
docasné v prvni, trvale v druhé svétové vilce.

Vilky 20. stoleti byly vilkami, ve keerych bylo béhem bojii pouzito
a zniceno dosud nepfedstavitelné mnozswvi produked. Odrud némec-
ky termin Materialschlacht, ktery mél popsat boje na zipadé v letech
1914-1918 jako bitvy materialu. Napoleon mohl nastésti diky omeze-
né kapacité pramyslu Francie té doby vyhrat bitvu u Jeny roku 1806,
a tak znicit vojenskou silu Pruska s ne vice nez 1 500 kusy délosttelec-
tva. Jesté pred prvni svétovou valkou pldnovala Francie vyrobu muni-
ce na 10-12 000 kusit denné; na jejim konci musel jeji pramysl vyrdbét
denné 100 000 grandtt. Dokonce i carské Rusko produkovalo 150 000
kustt granat denné, tedy v mnozstvi 4,5 milionu mési¢né. Neni divu,
ze zpusob masové vyroby byl revolucionizovan. Pokud jde o méné de-
strukrivni vale¢né vybaveni, tak si pfipomerime, Ze béhem druhé své-
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tové vilky USA objednaly pres 519 miliont parti ponozek a 219 milio-
nit part kalhot, zatimco némecké brannd moc, vérna byrokratickym
tradicim, objednala v jediném roce (1943) 4,4 milionu ntizek a 6,2 mi-
lionu (gumovych) podlozek pro razitka vojenskych kancelafi (MIL-
WARD, 1979, s. 68). Masova vilka vyzadovala masovou vyrobu.

Vyroba ale vyzadovala organizaci a management - i kdyz jejim cilem
byla racionalizace mafeni lidskych Zivott tim nejefektivnéjsim zptiso-
bem, jako v némeckych vyhlazovacich tiborech. Receno nejobecnéji,
totalni valka byla nejvétsim podnikem v dosavadnich lidskych déji-
nach, ktery musel byt peclivé organizovan a fizen.

To také podnitilo vznik novych problémi. Vlidy se o vojenské zéle-
zitosti vzdy velmi zajimaly, protoze v 17. stoleti ptevzaly kontrolu nad
udrzovanim stalych armad, misto aby je najimaly od vile¢nych podni-
katelti. Armady a vilka se staly brzy daleko vétsim ,priimyslem® nebo
komplexem ekonomickych aktivit nez jakykoliv jiny soukromy byznys.
Proto v 19. stoleti opatfovaly tak ¢asto odborné a organizacni sily pti
vystavbé velkych podnikii rozvijejicich se béhem industrializace, napt.
pii stavbé Zeleznic nebo pristavii. Takika viechny vlady navic podnika-
ly v byznysu vyroby vyzbroje a vile¢ného materidlu, ackoliv se na kon-
ci 19. stoleti rozvinula jakasi symbi6éza mezi vlidami a soukromymi
specializovanymi vyrobci vyzbroje, zejména v oblastech rozvinutych
technologii (pfedeviim délostielectvo a némofnictvo), jez anticipovaly
to, ¢emu dnes fikime ,vojensko-primyslovy komplex“ (HOBSBAWM,
1987, kapitola 13). V dobé od francouzské revoluce do prvni svétove
véalky se v prvé fadé ptedpokladalo, Ze ekonomika bude, jak jen to
bude mozné, pokracovat za vilky ve vyrobé jako v dobé miru (,byznys
jako obvykle®), ackoliv néktera odvétvi vyroby by pocitila jeji dtsled-
ky - napf. odévni priimysl, kery mél vyrabét vojenské osaceni v daleko
vétiim mnozstvi, nez byla jeho kapacita v dobé miru.

Hlavni problém vlad byl fiskalni: Jak valku zaplatit? Pajckami, pri-
mymi danémi a, at uz v tom nebo v onom ptipadg, za jakych podmi-
nek? V diisledku toho byla za velitele vale¢ného hospodaistvi poklada-
na ministerstva financi. Prvni svétova valka, keerd trvala mnohem déle,
nez vlady predpokladaly, a pouzila mnohem vice muzi a vystroje, uci-
nila ,byznys jako obvykle“ nemoznym, &mz zamezila i svrchovanosti
postaveni ministerstev financi, i kdyz jejich Grednici (jako John May-
nard Keynes v Britdnii) vreéli hlavou nad pfipravenosti politik jit za
vitézstvim bez ohledu na finanéni néklady. Méli samoziejmé pravdu.

ot
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Britanie vedla obé vilky daleko za meze svych zdrojt, s dlouhodobymi
negativnimi disledky pro svou ekonomiku. Pokud méla byt vilka ve-
dena moderné, nemély byt pocitiny pouze jeji vydaje, ale jeji vyroba,
a nakonec i celd ekonomika musela byt fizena a plinovdna.

Vlady tuto skutecnost zjistily az na zdkladé zkusenosti prvni svéto-
vé vilky. V druhé svérové vilce to védély od pocatku, do zna¢né miry
diky té prvni, jejiz poznatky vladni tfednici velmi peclivé studovali
Jen tak zacalo byt postupné jasné, jak dokonale musi vlady prevzit
ekonomiku a jak zdsadni vyznam nyni dostavaji planovani a alokace
zdrojt (jingmi nez obvyklymi ekonomickymi mechanismy). Na pocat-
ku druhé svétové vilky disponovaly pouze dva stity, SSSR a v mensi
mife nacistické Némecko, néjakymi mechanismy ke kontrole ekono-
miky. Neni to pfekvapujici, protoze sovétské predstavy o plinovini
byly ptivodné inspirovdny a z&asti zaloZeny na tom, co bolevici védéli
o némeckém planovaném hospodafstvi v letech 1914-1917. Nékteré
stdty, zejména Britdnie a USA, nemély ani zdrodky takovych mecha-
nismd.

Je to proto obzvld§té paradoxni, Ze mezi vlidou fizenymi vile¢nymi
ekonomikami obou vilek, a v totalnich valkich to znamenalo viech-
ny véile¢né ekonomiky zdpadnich demokratickych sttt - Britdnie
a Francie v prvni, Britdnie, a dokonce i USA ve druhé -, se ukdzaly byt
daleko efektivnéjsi nez némecka se svou tradici a teoriemi raciondl-

1é-byrokratického fizeni. O duvodech réto skutecnosti mizeme pou-

- spekulovat, fakta viak mluvi celkem jasné. Némeckd vile¢na ekono-
«ika byla méné systematickd a efektivni pfi mobilizaci viech zdroju
pro vilku - samozfejmé, Ze az do chvile, kdy strategie bleskovych tito-
ki neuspéla, toho nebylo zapotiebi - a jisté se daleko méné starala
o civilni obyvarelstvo. Obyvatelstvo Britdnie a Francie, které ptezilo
prvni svétovou vilku nezranéno, bylo pravdépodobné zdravéjsi nez
pted vilkou, i kdyz se jednalo o chudsi vrstvy, a redlny ptijem jejich
deélnikit se zvysil. Némci byli hladovéjsi a realné mzdy délnictva pokles-
ly. Srovnani v druhé svétové vilce jsou obtiznéjsi, i kdyby jen proto, ze
Francie byla brzy vylou¢ena, USA byly bohati a pod mensim tlakem
a SSSR byl chudsi a byl vystaven vétsimu tlaku. Némecka valecnd ma-
Sinérie mohla vykotistovat skuteéné celou Evropu, ale valku Némecko
ukoncilo fyzicky daleko vic vycerpano nez zdpadni staty. Veelku chud-
§1 Britanie, jejiZ obyvatelstvo spotiebovalo roku 1943 o vice nez 20 %
méng, ukoncila vilku s o néco lépe Zivenou a zdravéjsi populaci diky
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tomu, Ze vale¢na plinovana ekonomika systematicky.sm‘éi‘uje k’ rov-
nosti a rovnopravnosti obéti a k socialni spravedlr}osti. Némecky il
tém byl samoziejmé jiz v samé své podstaté nerovny. Némecko vylfonls—
tovalo jak zdroje, tak pracovni silu okupov?.ne Evropy a z’achavz’e )
s nenémeckym obyvatelstvem jako s Eodiadr}ym av extrel:nrjlch piipa-
dech - Poléci, ale zejména Rusové a Zidé - jako se skutecr}e u.trantvel-
nou otrockou pracovni silou, krerou dokonce nebylo nutné ant udfzo-
vat pfi zivoté. Cizi pracovni silav Némeckg x’larostnla v roce 1944 azO I;a
Groveri jedné pétiny pracovni sily - ve zbro]r.nr,r} prufny.sllg to b);llo 3 e
O némeckych délnicich mtiZeme Fici nanejvys to, ze jejich realné pfi-
jmy zastaly stejné jako v roce 1938. Britska detskaf dmrenost a nemoc-
nost béhem valky postupné klesala. V okupované a ovladag? ?rar.lcu,
zemi piislovecné bohaté na potraviny a od rokl{ 1949 stojici -ml;:lw
valku, primérna viha a zdravi populace viech vékovych skupin kle-
SalYI:otéJni valka bezpochyby revolucionalizovala management. Jak
dalece revolucionalizovala technologii a vyrobu? ,Ne)bo, z jiné strany,
urychlila nebo zpomalila ekonomicky rozvoj.? Totalr}l valkg. evtde_nm’e
pomohla rozvoji technologie, protoze kO.l’lﬂlkt el rozvinutymi std-
ty nebyl jen bojem armad, ale i technologii, kterve je vy!)avoval)j inny-
mi zbranémi a dalsimi podstatnymi sluzbami. Nebyt culr.uhe g
valky a strachu, Ze by Némci mobhli také vyuzit Poznatku Jader:le fyzv
ky, atomova bomba by jisté nebyla vyrobena, ani l?y neby,ly vynalozeny
obrovské naklady potiebné k vyrobé jakékoliv Jacvietjn’evenergle. ]'me
technologické objevy uéinéné v prvni fadé pro vé.lc’ecne ucely s.elukaza—’
ly byt daleko lépe aplikovatelné v mir.u - mdm tim na ?ys;ketecgl
a vypocetni techniku. To ale neméni s na skutecr}’o'stx, Ze valk z;t’le o
piiprava na valku byla hlavnim ndstrojem urychluj‘lcnﬁ teF11n1c y Eo-
krok financovanim vyvojovych naklad technologlckychv ’m’ovaa,’ ;e—
ré by takika jisté nebyly investovany nikym, kdo by \'ypochta\ral nak a-
dy a zisk jako v miru, nebo by byly vynalozeny pomaleji a s vétSim
vdhanim. _ ’ o
Technologicky charaketer valky nebyl ni¢im no,vym. Moderr%l prul
myslové ekonomiky byly navic vybudovény na stalych .t.echnologxcbl;c 1
inovacich, ke kterym by jisté dochazelo stdle r)rfhlejx, dokonc‘e i ke{z
vilek (pokud miizeme jako argument pouzit néco tak nereahsmv:”e--
ho). Valky, zvlasté druha svétova vélka, V}'I?namne pomohly rnozsmt
technické znalosti, které jisté mély hlavni vliv na organizact pramyslu
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a metody masové vyroby. Ve skute¢nosti vak nebyly podstatou samot-
né transformace, protoze pouze urychlily jiZ zapocaté zmény.

Pomohla vilka ekonomickému vyvoji? V jistém smyslu urcité ne.
Zeraty produktivnich zdroji byly tézké, nemluvé o populaci v aktiv-
nim véku. 25 % piedvale¢nych kapitalovych vklada bylo v SSSR béhem
druhé svétové vilky zniceno - v Némecku 13 %, v Itdlii 8 %, ve Francii
7 %, v Britanii pouze 3 % (coz ale musi byt vysledek novych véle¢nych
staveb). V extrémnim pfipadé SSSR byl ¢isty ekonomicky efekt valky
zcela negativni. V roce 1945 se zemédélstvi zemé nachdzelo v troskach,
stejné jako industrializace pfedvéle¢nych pétiletek. Ve, co zbylo, byl
obrovsky a zcela neadaprovatelny zbrojni priimysl, hladovéjici a zdeci-
mované obyvatelstvo a masivni fyzickd zkdza.

Na druhé strané vilka prospéla ekonomice USA. Jejich ekonomicky
rast byl v obou vilkich mimofadny, zvldeé v druhé svérové vilce, kdy
ro¢ni rast ¢inil zhruba 10 %, tzn. vice nez kdykoliv pfedtim nebo po-
tom. V obou vélkidch USA tézily z toho, ze byly daleko od bojii a ze
byly hlavnim arzendlem svych spojenct, stejné jako ze schopnosti své
ekonomiky organizovat riist produkce Gi¢innéji nez ostatni staty. Prav-
dépodobné nejtrvalej$im ekonomickym efektem obou svérovych vilek
bylo, Ze daly ekonomice USA svétovou pievahu béhem celého ,kratké-
ho 20. stoleti“, kterd se jen pomalu zacala vytracet smérem k jeho kon-
ci. Uz v roce 1914 to byla nejvétsi svétova ekonomika, ale je3té ne do-
minantni ekonomika. Vilky, které USA posilily, at uz relativné nebo
absolutné oslabenim soupeftl, zménily jejich ekonomickou situaci.

Jestlize USA (v obou valkach) a Rusko (zvlasté v druhé svétové vil-
ce) predstavuji dva extrémy véle¢nych ekonomickych dasledki, zbyrek
svéta se nalézal nékde uprostied mezi témito excrémy, celkové viak bli-
ze k ruskému nez americkému konci kiivky.

v

Zbyva odhadnout lidsky faktor doby vélek a jeji lidskou cenu. Obrov-
skd masa obéti, o kterych jsme uz psali, je pouze jednou ¢asti celku. Je
dosti zvldstni, ze, s pochopitelnou vyjimkou SSSR, mnohem mensi
¢isla prvni svétové vilky méla daleko vétsi vliv nez ohromné pocry dru-
hé svérové vilky, jak dosvédéuje daleko vyznamnéjsi postaveni pamat-
nik a kulr padlého po prvni svétové vilce. Druha svétova vilka neda-
la vzniknout zadnému ekvivalentu pamdtnik® ,nezndmému vojinovi“
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a oslavy ,dne piméii“ (vyroci 11. listopadu 1918) postupné ztratily na
své mezivaleéné slavnostnosti. Deset miliont asi zasidhne vice toho,
kdo takovou obét nikdy neocekaval, mnohem tvrdéji nez padesat Cty-
#i miliony toho, kdo uz jednou takovy vilecny masakr zazil.

Totélnost valeéného asili a rozhodnuti obou stran vést valku bez
omezeni a bez ohledu na naklady jisté zanechaly svou stopu. Bez této
skuteénosti je tézké vysvétlit rostouci brutalitu a nehuménnost 20.
stoleti. O této rostouci kfivce barbarstvi od roku 1914 bohuzel neni
vaznych pochyb. Na poéatku 20. stoleti muceni v zapadni Evropé ofi-
cialné neexistovalo. Od roku 1945 jsme si opét bez obtizi zvykli na
jeho uzivani v alespofi jedné tfetiné ¢lenskych sttt OSN, véetné né-
kterych z téch nejstarsich a nejcivilizovangjsich (PETERS, 1985). .

Nirtist brutality nebyl zptisoben rozpoutdnim latentni a potencial-
ni krutosti a nasili v lidskych bytostech, které vilka pfirozené legiti-
movala, ackoliv se tento druh krutosti a nasili bezpochyby projevil po
prvni svétové valce v prostredi jistého typu vojenskych vyslouzilcd,
zvlasté v ulcrapravicovych nacionalistickych bojtvkéch, eskadrich
smrti a ve ,Freikorpsu®. Pro¢ by méli muzi, keefi zabijeli a vidéli yet
ptatele, jak jsou zabijeni a mrzaceni, vahat zabijet a mudit, méli-li
k tomu dobry daivod?

Jednim z hlavnich dtivodi byla zvlastni demokratizace vélky. Totdl-
ni konflikey se obratily v ,lidové valky“ jak proto, Ze civilisté a civilni
ivot se stal vlastnim a nékdy hlavnim cilem strategie, tak i proto, Ze
v demokratickych vilkéch, jako v demokratické politice, jsou nepféte-.
16 prirozené démonizovani, aby byli nalezicé nendvidéni, nebo ab.y jifm
bylo alespon pohrdano. Vilky vedené na obou stranach profesiondly
nebo specialisty, zejména s jistym spolecenskym postavenim, névylu-
&uji vzajemny respekt a piijeti pravidel, ¢i dokonce rytifstvi. Ndsili ma
sva pravidla. V obou svérovych valkach se to projevilo u pislusnikd
letectva - ukazuje to napf. pacifisticky film Jeana Renoira Velkd iluze
o prvni svétové vilce. Profesionalové politiky a diplomacie, poku‘d ne-
jsou spoutdni pozadavky voli¢tt nebo novin, mohou vyhlasit jeden
druhému valku nebo vyjednavat o miru bez zvlasnich citii vici dru-
hé strang, jako boxefi, keefi si potfesou rukama, nez se do sebe pusti,
a po zépase spolu zajdou na sklenicku. Jenze totalni vilky naseho sto-
leti nemaji nic spoleéného s valkami 18. stolet i Bismarckovy éry.
Zadna valka, ve keeré jsou mobilizovany masové narodni city, nemtize
byt omezend, jako byly valky aristokrarické. K tomu musime dodar, Ze
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povaha Hiderova rezimu a chovini Némct véetné staré, nenacistické
némecké armady v druhé svétové valce ve vychodni Evropé bylo tako-
vé, ze démonizaci do znacné miry ospravedlriovalo.

Dalsim dtivodem bylo odosobnéni vdlceni, které ucinilo ze zabfjeni
a mrzaceni vzddleny dtsledek zmacknuti knofliku nebo pohybu pd-
kou. Technologie u¢inila obéti neviditelnymi, coz lidé vykuchavani
bajonety nebo vidéni pies mifidla pusky byt nemohou. Protéjskem
pozi¢né fixovanych zbrani na zapadni fronté nebyli lidé, ale staristi-
ky - nikdy realné, ale hypoterické statistiky, jak ukazalo »poditdni tél*
neptitelskych obéti ve vietnamské vilce. Hluboko pod bombardéry
nebyli lidé, keefi méli byt spdleni a vykuchani, ale cile. Mili mladi hosi,
keefi by se jisté zdrihali ponotit bajonet do ttrob téhotné vesnicanky,
mohli daleko snaze svrhavar vybusniny na Londyn nebo Berlin nebo
nukledrn{ bombu na Nagasaki. Tyrdé pracujici némecti byrokracé, kee-
ti by jisté shledali odpudivym, aby sami strkali vyhladovélé Zidy do
plynovych komor, mohli Vypracovavat jizdni tady pravidelnych doda-
vek vlakii smrti do polskych vyhlazovacich taborti. Nejvétsi krutosti
tohoto stoleti byly neosobnimi krutosemi vzdaleného rozhodnuti, sys-
tému a rutiny, zvldseé kdyz mohly byt ospravedlnény jako politovini-
hodna operaé¢ni nutnost.

Svét si tak zvykl na nésilné vyhanéni a vrazdéni v astronomickém
meéfitku. Fenomén tak nezvykly, Ze pro néj musela byt vynalezena
novd slova -~ »vyhnanec“ (stateless, apatride) nebo »genocida“. Prvni své-
tova vilka vedla k zabiti nespocetného mnozstvi Arméni Tureckem -
nejCastéji se uvadi &islo 1,5 milionu, které miize slouzirt jako prvni
moderni pokus odstranir cely narod. Pozdgji byl nésledovan lépe zna-
mym nacistickym vyvrazdénim okolo 5 miliont Zid - Cisla zhistdvaji
spornd (HILBERG, 1985). Samotna prvnt svérova vilka a ruska revo-
luce donutily miliony, aby se daly na tték, nebo byli vyménéni v ramci
vynucenych ,vymén populace mezi stdry, coZ znamenalo rotéz. Cel-
kem 1,3 milionu Reku bylo repatriovino do Recka, predeviim z Turec-
ka, 400 000 Turk bylo pfesunuto do statu, keery si je vyzadal. Okolo
200 000 Bulharti se ptestéhovalo do zmengeného tizemi statu, keery
nesl jméno jejich ndroda, zatimco 1,5 milionu, mozna 2 miliony rus-
kych obéana, utikajicich pfed ruskou revoluci, nebo téch, krefi se pfi-
dali na $patnou stranu v obcéanské vélce, se ocitlo bez domova. Pro
tyto ruské emigranty (spise nez pro 320 000 Arméntt uniknuvsich ge-
nocidé), keefi ve sedle zbyrokratizovanéjéim svéré neméli zidnou tred-
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ni existenci, byl vynalezen novy dokument - tzv. Nans_enf"w pas Spolec"—
nosti narodt, pojmenovany po velkém norském arktxvc’keam vylzkum{l}-
kovi, ktery udélal druhou kariéru jako pfitel téch, keefi zu’stalf’bez pra-
tel. Hruby odhad poctu utecenctt pro léta 1914-1922 doséhl ¢isla mezi
4 az 5 miliony. o ’
Prvni vlna trose¢nikd nebo nelidskosti, s jakou s nimi l?ylovzad:;az‘&
no, ale nebyla ni¢im proti romu, co nasledovalo po drvlehe svetovevvalt
ce. Bylo odhadnuto, Ze na konci druhé svétové valky zilo ¢ {Svropevasx
40,5 milionu lidi bez domova, kromé nenémecké pracovni sily a Ném-
cti, keefi utikali pfed postupujici sovétskou armadou (KULI§CI:IEI},
1948, s. 253-273). Okolo 13 milionti Némct })ylo vyhnano z ca:s’tx Ne
mecka anektovanych Polskem a Ruskem, z Ces?koslovenska a casti ji-
hovychodni Evropy, kde byli usazeni po nékolik set let (HQLBORN,
1968, s. 363). Byli ptijati novou Némeckou spolkovc?u republikou, ku’a-
ra nabidla domov a obéanstvi kterémukoliv Ném.a, lfFery se tam vrd-
til, jako Izrael nabidl ,pravo navratu® krerémukoliv ?1dovx. ’Kdy, kdyz
ne v dobé masovych ttéki, mohly byt u¢inény takovéto nabldky? zZ11
332 700 , transferovanych osob® riznych narodnosti, ktei.'i.byl: nal’e?&
ni v Némecku vitéznymi armadami v roce 1945, se 10 mlhong vr’atlalo.
do svych vlasti, ale polovina z nich k tomu byla donucena proti své viili
(JACOBMEYER, 1986). ' o
A to byli pouze evropsti uprchlici. Dekolonizace In41e prme;la lf
miliont téch, keeti byli donuceni ptekrocit nové hramcez mezi IK:ldll
a Pakistanem (v obou smérech), nepocitaje 2 miliony m’rtvchh v,ob,can—
ské vélce. Korejska valka, dals{ vedlejsi produke druhé svétove valky,
ptinesla kolem 5 milionti vyhnanych Korejcit. Po .zalozenf Izraele -
dalsi dasledek vilky - bylo agenturou UNWRA (Umtec.l meons Worlf
and Relief Agency) zaregistrovano 1,3 milionu Palestmcn'l..Na dvr‘uhue
strané na pocatku 60. let se do Izraele ptistéhovalo 1,2 mxl.xonu Zidn,
vétsina z nich rovnéz jako uprchlici. Globalni katastr_ofa hdsttr:a. roz-
poutana druhou svétovou valkou je takika jisté tou nejvétsi v fie)mac'h
lidstva. Neméné tragickym aspektem téro karastrofy je skufecnost, ze
se lidstvo naudilo Zic ve svété, ve kterém se zabijeni, muceni a masové
vyhdnéni stalo kazdodenni zkuSenosti, keeré si jiz neviimame. o
Kdyz se divame zpét na rficet jedna lec uplynulych o.d zav.razdem
rakouského arcivévody v Sarajevu k bezpodmine¢né kapitulaci Jap0~n.—
ska, nelze je chdpat jinak nez jako na éru pustoseni s.rovnatelnou s tfi-
cetilerou vilkou 17. stoleti. A Sarajevo - prvni Sarajevo - bezpochyby
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vyznacuje pocatek vieobecné panujiciho véku katastrofy a krize svéta.
V pameéti generaci po roce 1945 viak ,jedenatficetiletd vilka“ neza-
nechala stejnou pamdtku jako jeji lokalizovanéjsi predchidkyné ze
17. stoleti.

Je tomu rtak zcasti proto, Ze pfedstavovala éru jednolité vilky jen
v historikové perspekrivé. Pro ty, keefi ji prozili, byla zaZita jako dvé
rizné, ale souvisejici vilky, oddélené ,mezivile¢nym* obdobim bez
otevieného nepfatelstvi, trvajicim od 13 let pro Japonsko (jehoz dru-
hé vilka zacala roku 1931 v Mandzusku) az po 23 let pro USA (do val-
ky vstoupily v prosinci 1941). Je to také proto, ze kazda z téchro valek
méla svaj vlastni historicky charakter a profil. Obé byly epizodami ne-
srovnatelného krveproliti, které za sebou zanechalo technologické
no¢ni miry, prondsledujici dal$i generace dnem i noci - plyn a letecké
bombardovini po roce 1918, hiibovity mrak nukleirni katastrofy po
roce 1945. Obé skoncily zkdzou a (jak uvidime v nasledujici kapitole)
rovnéz socidlni revoluci na rozsahlych tzemich Evropy a Asie. Obé za-
nechaly bojujici strany vycerpané a oslabené, s vyjimkou USA, které
z obou vysly neposkozené a bohatsi - jako ekonomicky pan svéta.

Mezi obéma vilkami vSak existuji zna¢né rozdily. Prvni svétova val-
ka nevyfesila nic. Nadéje, kterym dala vzniknout - mirovy a demokra-
ticky svét spojeny ve Spole¢nosti ndrodd, navrat ke svétu ekonomiky
roku 1913, (mezi témi, ktefi ptivitali ruskou revoluci) svrzeni svétové-
ho kapitalismu béhem let ¢i mésicit povstanim utla¢ovanych, byly brzy
zklamdny. Minulost leZela v nedohlednu, budoucnost byla odlozena,
ptitomnost, kromé nékolika prchavych let uprostied 20. let, chutnala
hofce. Druha svérova vilka naopak nalezla skutecné feseni, alespon
pro pfisti desetileti. Dramatické socidlni a ekonomické problémy ka-
pitalismu ve véku jeho katastrofy na prvni pohled zmizely. Zapadni
svétova ekonomika vstoupila do svého ,zlatého véku®. Zdpadni poli-
tické demokracie, podporované mimofidnym zlepsenim materidlniho
zivota, byly stabilni; valky probihaly pouze ve tfetim svété. Na dru-
hé strané se zddlo, Ze si i revoluce nalezla svou cestu vpred. Staré ko-
lonialni fi%e zmizely nebo byly pfedurceny k rychlému zaniku. Spo-
le¢enstvi komunistickych sttt zorganizované kolem SSSR, nyni
pretvofeného v supervelmoc, bylo pfipravené soutézit v zivodech eko-
nomického riistu se Zdpadem. Ukazalo se to byt iluzi, jez zacala mizet
az v 60. letech. Jak nyni vidime, mezinarodni scéna se stabilizovala, a¢-

koliv to tehdy tak nevypadalo. Na rozdil od obdobi po ,velké valce®,
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byvali neprételé - Némecko a Japonsko - byli reintegrovani do (zdpad-
ni) svétové ekonomiky a novi nepfatelé - USA a SSSR - ve skute¢nosti
mece nikdy nezkiiZili

Dokonce i revoluce, kterymi obé valky skondily, byly zcela odlisné.
Ty po prvni svétové valce vyrostly, jak uvidime, z kofen(1 odporu proti
tomu, co vétsina lidi, ktera to prozila, stale vice vidéla jako nesmyslné
vrazdéni. Byly to revoluce proti valce. Revoluce po druhé svétové vilce
vyrostly z podilu lidu na boji proti nepfdteliim - Némecku, Japonsku,
obecné feceno imperialismu, keery, jakkoliv byl hrozny, t, ktefi se na
ném podileli, povazovali za spravny. A nyni, podobné jako dve sv.étové
vilky, mohou byt tyto dva druhy povile¢nych revoluci v historikové
perspektivé vidény jako jediny proces. O zdtivodnéni tohoto pohledu

se nyni pokusime.

2. SVETOVA REVOLUCE

Ve stejné chvili (Bucharin) dodal: ,Jd si ale opravdu myslim, Ze jsine vstou-
pili do obdobi revoluce, které mtize trvat padesat let, neZ revoluce nakonec zvi-

tézf v celé Evropé a nakonec na celém svéte.“
ARTHUR RANSOME, 1919, s. 54

Jak brozné je cist Shelleyho bdser, nemluvé o pisnich egyptskych rolnikii starych
i tisice let, kterd odsuzuje titlak a vykoFistovdni. At jsou cteny i v budoucnos-
ti naplnéné titlakem a vykofistovdnim a at’ si lidé feknou: , Dokonce i tehdy.

BERTOLT BRECHT, 1964

(Bertolt Brecht v roce 1938 nad Shelleyho bisni ,Maska anarchie®)

Od francouzské revoluce v Evropé povstala ruskd revoluce a to opct pripomné-
lo svétu, ze dokonce i nejsilnéjsi agresor miiZe byt odrazen, jestliZe je osud vlas-
ti svéren chudym, ubohym proletdiiim, pracujicimu lidu.

CLAUDIO PAVONE, 1991, s. 406

(Z plakatu 19. brigady Eusebia Gimboneho,
jednotky italskych partyzant z roku 1944)

Revoluce byla ditétem valky 20. stoleti, zejména ruska revoluce roku
1917, ktera stvofila Sovétsky svaz, pfeménény v supervelmoc druhou
fazi jedenaricetileté valky. Stvofila viak obecnéji revoluci rovnéz jako
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