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O Dayrvwwinz=

k Empedokleovi a Anaximandrovi

Preddarwinovské koncepty evoluce

ZDENEK Pozdéjsi vydani Darwinova dila O vzniku dru-
KRATOCHVIL hii prirodnim vybérem maji na zacatku kapito-

. lu s nazvem: Historicky ndstin vyvoje ndzori na
VOJTECH pivod druhii. Darwin zde ovSem mluvi téméf
HLADKY vyhradné jen o svych bezprostfednich novo-
RADIM vélyeh piedehidcich.
KOCANDRLE »AZ doneddvna se velkd vétsina piirodovédci
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databazi www.eidola.eu.

Vojtéch Hladky, Ph.D. (¥1978) vystudoval filosofii a Fectinu na Filosofické fakulté UK v Praze. Zabyva se
antickou, renesancni a ¢astecné i soucasnou filosofii. V soucasné dobé puisobi na katedre filosofie a d€jin
prirodnich véd Prirodovédecké fakulty UK. V tomto roce pfipravuje k vydani knihu: Zménit sdm sebe.
Duchovni cviceni P. Hadota, péce o sebe M. Foucaulta a péce o dusi J. Patocky (nakl. Mervart).

Mgr. Radim Kocandrle, Ph.D., (*1975) vystudoval Filosofickou fakultu University Palackéhov Olomouci.
Jeho disertacni prace byla zakladem publikace Fysis idnskych mysliteldi - rozprava nad peripatetickou
dezinterpretaci (nakl. Mervart). Je odbornym asistentem na Filosofické fakulté ZCU v Plzni.
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domnivala, Ze druhy jsou neménné vytvory...

Nekolik mdlo prirodovédcii naopak vérilo, Ze se
druhy uzpisobuji a Ze dnesni formy Zivota jsou
béiné zplozenymi potomky diive existujicich
Jorem. Prejdeme-li zminky u klasikii, je pronim
autorem, ktery se timto tématem v moderni dobé
védecky zabyval, Buffon.”

K zminénym ,klasikiim®, tedy autortim ze
star§i doby, je pak dlouhd pozndmka, Dar-
win vybird misto, kde Aristotelés otevira pro-
blém tcelného usporadani svéta, coz je pro
jeho filosofii problém naprosto klicovy:

yAristotelés ve své praci Fyzika (11, 8) pise, Ze
neprsi proto, aby rostlo obili, stejné jako neprsi
proto, aby sedldkovo obili shnilo, kdyZ se venku
mldtt. Stejné argumentuje také v pripadé Zivych
organismi a doddvad (jak preloZil pan Clair Gre-
ce, ktery mé také jako proni na tuto pasdZ upo-
zornil).“

Nasleduje pfimy citat z Aristotelovy Fyziky:

»Co tedy brdni tomu, aby rizné cdsti téla vyka-
zovaly tento pouze ndhodny vztah? Naptiklad
zuby, které nutné vyristaji vptedu ostré, uzpi-
sobené pro Tezdnt, a stolicky ploché, vhodné pro
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Zvykdnijidla, nebyly utvoreny za témito ucely, ale
Jjde o vysledek ndhody. Podobné je tomu i s jiny-
mi cdstmi téla, které se ndm zdaji byt uzpiisobe-
ny za néjakym konkrétnim icelem. Kdekoliv se
tedy vSechny cdsti dohromady (tedy vSechny cdsti
Jednoho celku) zdaji byt urceny k néjakému ticelu,
byly zachovdny proto, Ze byly vnitini spontanei-
tou vhodné usporddany. Kdekoli naopak vsechny
cdsti takto uspordddny nebyly ¢i nejsou, zanikly
a stdle mizi.“

Darwin zde rozpoznal primitivni formu-
laci pfirozeného vybéru. Znalec antické filo-
sofie by fekl, Ze Darwin Aristotela nepocho-
pil. Aristotelés prece nic podobného evoluci
nezna, jeho druhy jsou pevné, a dokonce by
u n¢j vznikl problém, kdyby néjaky druh vyhy-
nul. Darwin asi nemél pfistup k originalnimu
textu jinak nez diky ,panu Clairu Greceovi®,
ktery mu dané misto Fyziky pielozil. Aristo-
telés vSak na tomto misté Fyziky pouze pted-
stavuje cizi ndzor, ktery kritizuje, nebot sam
zastava usporadani vSech casti icelem; podle
Aristotela ve vé¢ném svété ziji smrtelné bytos-
ti vécnych stabilnich druhfi. Nedorozume-
ni vzniklo tak, Ze z citatu vypadla zavérecna
véta, ktera zni: ,jako podle Empedoklea u tvori
s volskym télem a lidskou todri“3

Darwin tedy ve skutecnosti odkazuje na
Empedoklea kritizovaného Aristotelem a ci-
tat jesté komentuje slovy:

»Setkavame se zde s naznacenim ptirodni-
ho vybéru, ale jak daleko byl jesté Aristotelés
od plného porozuméni tomuto principu, to
je zfejmé z jeho poznamek o rastu zubt.”

Lucretius Carus (zemrel kolem -50)

Nejvyraznéji formulovany anticky koncept
evoluce potkavame v paté knize basné O pri-
rodé (De rerum natura), kde Lucretius popi-
suje vznik naSeho svéta, zivota v ném a zaca-
tek lidské civilizace. Jednotlivé svéty vznikaji
v prazdnu, maji svou vlastni dynamiku, rodi
se setkanim atomu, rostou, vnitiné se dife-
rencuji, a nakonec zanikaji. Z prvotniho
shluku atomt se ustavily Ctyfi zivly, ze zemé
se zrodily rostliny, pak z ni doslova ,vyrost-
1i“ Zivodichové, na prvnim misté ptaci. Zemé
totiz byla jesté ,mladd“ a jeji schopnost
rodit rizné organismy byla silnd. Zemé¢ vSak
schopnost samovolné rodit vétsi zivocichy
postupné ztratila, nebot nas svét se v pribé-
hu casu zménil a pfesel do rozkladné faze
svého vyvoje. Piivodni spontanni vznik Zivo-
¢ichti dal ov§em vzniknout i fadé podivnych
tvorti, naptiklad androgynovi ¢i rtznym
defektnim bytostem. Ze zivocicht vyrostlych
ze zemé¢ vSak mohli pfezit jen ti nejzdatnéj-
§i, tedy ty zivé bytosti, které zname dnes,
pokud dany zivocisny druh mél vlastnost,
kterd mu umoznila lepsi a snazsi preziti —
silu, inteligenci ¢i rychlost. Néktera zvitata
prezila kvili tomu, Ze se ptidala k ¢lovéku,
coz predstavuje pozoruhodnou teorii domes-
tikace. Pokud jde o ¢lovéka, ten zil nejprve
zplsobem podobnym divokym zvifattm,
a teprve pozdé¢ji objevil civiliza¢ni a technic-
ké vymozenosti.

Vliv Lucretia na evropské mysleni po znovu-
objeveni jeho dila v rané renesanci byl obrov-

sky a dotkl se také vznikajici novodobé védy.
Navazuje na né¢ho i Davide Hume (1711-1776)
ve svych Dialozich o pFirozeném ndboZenstvt, kte-
ré kvali svému nekonven¢nimu obsahu moh-
ly vyjit az posmrtné. V kapitole 8, 8-9 zmifu-
je rovnéz princip piirozeného Vyberu Podle
Humea je zbytecné se podivovat nad tim, Ze
Casti lidi a zvifat jsou tak dobfe ,pfizplsobe-
ny (adjusted)”. Kdyby tomu tak nebylo, pros-
té by zivocichové nepfezili, nebot pfezivaji jen
ti, jejichz ¢asti jsou dobte prizplisobené. Kro-
mé toho maji jednotlivé druhy podle Humea
spoustu nahodnych prvka.*

Empedoklés z Akragantu (asi -495 aZ -435)

Vratme se v8ak zpatky k Empedokleovi,’ kte-
ry byl i jednim z inspiratorti Lucretia. Vznik
a promény zivych bytosti jsou svazany s pru-
béhem kosmického cyklu. Svét je tvoren
Ctyfmi Zivly, na které piisobi dvé dalsi kos-
mické sily, Laska a Svar. Zlvly jsou od sebe
nejprve oddélené. Kdyz zacina plisobit Las-
ka, postupné se slucuji a vytvareji usporada-
ny svét, v némz vznikaji rtizné véci a orga-
nismy. Pisobeni Lasky vrcholi tim, ze vznika
dokonaly kulaty Sfairos, ktery do sebe obsah-
ne veskerou masu CEtyf zivli. Toto obdobi
kosmické harmonie a blazenosti nasledné
naru$uje Svar, jehoz pusobeni zacind pfe-
vazovat nad ptisobenim Lasky. Ten nejprve
narusi Sfairos, a pak postupné rozklada orga-
nismy, vytvorené predtim Laskou, na jednot-
livé zivly. Vysledkem jsou opét Ctyfti zivly ve
své Cisté podobé, na néz Laska za¢ne po Case
znovu pusobit, takze se cely cyklus opakuje.
S vyjimkou okrajovych obdobi oviem ptiso-
bi Laska a Svar zaroven a spole¢né formuji
zivé bytosti, pouze plisobeni jedné této sily
postupné sili, kdezto druhé sldbne. Pisobe-
ni Lésky a Svaru neni neseno zadnym jinym
zamérem neZz snahou na nejobecnéjsi kos-
mické roviné slu¢ovat ¢&i rozlucovat zivly. Zi-
vé bytosti tedy vznikaji a zanikaji jako dopro-

1) Soucast projektu GA CR
401/07/0516 Rand reckd filosofie
a pfirodovéda a vyzkumného
zaméru MSM 0021620845
Teoreticky vyzkum komplexnich
Jevii ve fyzice, biologii a véddch

o0 spolecnosti. Podrobnéjsi studii

s pracovnim nazvem Evoluce pred
Darwinem pfipravujeme v knizni
podobé pror. 2012.

2) Ch. Darwin: O vzniku druhd
prirodnim vybérem, prelozili
E. Hadac - A. Hadacova, rev.
H. Marsault-Rejlkova, Praha
2007,5.17.

3) Aristotelés: Fyzika, 198b31-32,
prelozZil A. K¥iz (= Empedoklés
B 671).

4) D. Hume: Dialogues
Concerning Natural Religion.
The Natural History of Religion,
ed. ). Ch. A. Gaskin, Oxford
1993, 5. 87.

5) Pro podrobnou rekonstrukci
vizV. Hladky: Empedokleiv
Sfairos, in: Filosoficky casopis,

3, LIV, 2006, s. 393-410; tyz,
Empedoklediv Sfairos ocima
antickych interpretd, in: Listy
filologické 131, 2008, s. 379-439.

Fuchsie magelanska
(Fuchsia magellanica)
z ¢eledi pupalkovitych
(Onagraceae), mistné
zvana chilco, chilca,
tilco, fuscia, palo
blanco, jazmin de
papa, roste velmi
hojné od IV. chilské
oblasti (Regién de
Coquimbo) po oblast
XIll. (Region de
Magellanes y Antartica
Chilena), presto neni
v Cesté kolem svéta
skoro zminovana.
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Néjaky cas jsem nejezdil na koni a nyni jsem byl kaZz-
dé rdno cely strnuly. [Ch. D.: Cesta..., s. 183]. Vétsina
chilskych horskych tdoli je pristupna jen pésky nebo
konmo. Zavér udoli Rio Volcan.

vodny dtsledek celkového plisobeni Lasky
a Svaru na zivly v pritbé¢hu kosmického cyk-
lu, takze zde v zadném ptipad¢ nelze mlu-
vit o tom, Ze by v jejich ¢innosti byl ve vzta-
hu k jednotlivym dilé¢im vytvorim néjaky
zamér, ucel. Vznik (a zanik) Zivota probihd
ve ¢tyfech nebo péti fazich:

® Pisobenim Lasky na ¢tyfi zivly nejprve
vznikly jednotlivé ,ady®, totiz ¢asti zZivych
bytosti jako ,krev, rizné druhy masa, kosti,
odi, paze ¢i hlavy®

® Z ptivodné samostatnych ¢ésti tél se zacala
skladat dohromady komplexnéjsi téla zivych
organismti. Pfitom ne vSechny kombinace
ptvodné samostatnych udt se ukdzaly byt
zivotaschopné. Vedle riznych tvorti odsou-
zenych k okamzitému zaniku tak vznika-
li tvorové pripominajici nestviiry z feckych
mytl, jakoby poskladané z casti nékolika
riznych zivocichi.

® Mezi né asi patfili i androgyni, jak je zna-
me z Platénova Symposia. 1i zili v dobé nej-
vétstho vzepéti Lasky, kdy se zivly dokonale
harmonicky sloucily do Sfairu, ktery androgy-
nové napodobuji, v obdobi zlatého véku, kdy
vSichni tvorové spolu zili v harmonickych
vztazich. Béhem téchto tii obdobi se bytosti
rodily plisobenim Lasky samovolné ze zemé.
® Kdyz se vlivem opétného plsobeni Sva-
ru Sfairos rozpadl, zménili se zdsadnim zpu-
sobem 1i zivi tvorové. Zatimco piedtim obé¢
pohlavi existovala v jednoté jako androgy-
nové, nyni se diferencovala na samostatné
pohlavi muzské a zenské, kterd zbytky Las-
ky svadéji opét dohromady. Zivé bytosti uz
nerostou jako rostliny ze zemé, nybrz se rodi
»Ze sebe navzijem®.

® Empedoklés asi pfedpoklada jesté fazi, kdy
Svar zivé bytosti opét rozdéli na jednotlivé udy,
ze kterych byly ptivodné slozeny. Pak bude
nasledovat jen rozklad do Ctyt zivl v jejich Cis-
té podobé, s nimz také nas svét zanikne.

U Empedoklea, myslitele vyrazné nabozen-
ského, tedy potkdvame pfirozeny vybér.
Potkavame i nezamérny vznik druhd, ovSem
nikoli speciaci. Druhy vznikaji nahodilym
spojovanim casti, které se samy rodi z zivli,
v prihodné epose kosmu.

Hérakleitos (asi -540 az -480)

Dalsi krok proti toku casu nas vede pied
vznik metafyziky, k nabozenské a kosmic-
ké roli nahody jako osudové moci, k mysle-
ni bipolarnich diferenci, bez Zivlové nauky.
Zde je vlastni doména pre-evolucni koncep-
ce veskerenstva. Jelikoz jde o koncept slozity

Druhého dne jsme zahnuli vzhiru ddolim Rio Chacha-
pual, kde jsou cauquéneské horké prameny, odeddv-
na proslavené svymi lécivymi viastnostmi... Ldzeriské
budovy jsou ubohé chatrce... [Ch. D.: Cesta..., s. 242].
Cauquénské termalni prameny dnes jiz obklopuje kom-

fort. Prirodni termaly ,,darwinovské” podoby jsou vSak
tieba v tdoli Rio Volcan pod vulkanem San José.

Jednoho dne jsem zpozoroval na piskovcovych ttesech nékolik krdsnych exempla-
Fi rostliny ,panke”, kterd ponékud pripomind rebarboru. Zdejsi obyvatelé jedi jeji
nakyslé stonky a koreny vydéldvaji kizi a pripravuji z nich ¢erné barvivo. [Ch. D.:
Cesta..., s. 256]. Gunnera tinctoria, (¢eled Gunneraceae) domorodci zvana nalca
¢&i pangue, Cucao na ostrové Chiloé.

a jinde® podrobné vylozeny, ocitujeme zde
jenom naznak jakéhosi ,ekologického“ kon-
textu prirozeného vybéru, problému ekolo-
gickych nik:

»VZdy roste jedno tak, jiné (jindy) jinak,

vzhledem k tomu, ceho je (md) zrovna nedosta-
tek.‘

JestliZe tedy nic neustdod, kdyz se podoba roz-
plyvd a meéni, rodi se jindy jiné bytosti pro nepre-
tréitou ndhradu.“ (B 126b)

Vse se zde déje v prostfedi, které nasemu
poznavani neumoznuje uplny pfevod na néja-
ky pIné hierarchicky usporadany systém pra-
vé pro vz4jemnost provazanost véech hra¢a.”

Anaximandros z Milétu (asi -610 aZ -546)

Darwintv citat Aristotela byl ve skutecnosti
Aristotelovym citaitem Empedokleovy mys-
lenky. Pomyslna krali¢i nora vede ovSem jes-
té déle, totiz k Anaximandrovi, ,.ktery se jako

6) Viz napf'. Z. Kratochvil: Délsky
potapéc k Hérakleitové reci,
Praha 2006.

7) Viz motta kapitol v: Jan Zrzavy,

David Storch, Stanislav Mihulka:
Jak se déla evoluce, Praha 2004.
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...nechal prede dvéma ci tremi roky v jednom domé v San Fernandu nékolik hou-
senek a naridil sluzebné, aby je krmila, neZ se proméni v motyly. Rozneslo se to po
mésté a nakonec knézi s guvernérem dali hlavy dohromady a shodli se, Ze v tom
musi byt néjaké kacii'stvi. A Renous [némecky sbératel prirodnin] by/ po svém
ndvratu uvéznén. [Ch. D.: Cesta..., s. 245-246] Sbératelé a prirodovédci byli za
¢ast Darwinovych podezreli, dnes jsou zdrojem pfrijma mistnich obyvatel. Pro-
dej zkamenélin v udoli reky Maipo.

prvni z Rektl, o nichz vime, odvazil podat
psany vyklad o pfirodé“? Spis patrné pojed-
naval o vzniku ndm znadmého svéta a také
zZivota, ale bohuzel se z néj zachovalo pouze
nckolik slovnich spojeni. Pokud jde o vznik
zivoCichti a clovéka, ztstalo ndm pét antic-
kych referatii, napf.:

»&10é bytosti vznikly z vlhka vysouseného Slun-
cem. Clovék byl piivodné podobny jiné bytosti,
totig rybé.“ (A 11)

»Anaximandros tordil, Ze proni Zivé bytosti se
zrodily ve vlhku a byly obaleny ostnatou kiirou;
kdyZ dosahly vyssiho véku, vystupovaly na sussi
mista, a kdyZ kiira praskla, Zily krdtky cas jinym
zpiisobem Zivota.“ (A 30)

»Ddle (Anaximandros) tordi, Ze se clovek pivod-

8) Jde o upraveny preklad né zrodil z Zivych bytosti jiného druhu, protoZe jiné
fJKgrg';ifge_V,\zﬂatg 2.8, Kirk bytosti se brzy Zivi samy, ale dlovék jako jediny musi
Predsdkratovsti ilosofové. byt dlouho kojen. & tohoto ditwodu by byl nemohl

K(ftliCI{_VéKdﬁ;'?{ s V{bfaf');m(/ fext prezit, kdyby toto byla jeho piivodni forma.“ (A 10)
prel. F. Karfik, P. Kolev, T. Vitek, / ./ . R
Praha 2004, 5,133, vReferflty ukazuR I/Xnaxmolandra témef jako
predchiidce evoluéniho zptisobu mysleni. Jed-
9) J. Barnes, 1982, The tlivé druh . danlive Klad
Presocratic Philosophers, London notlive drunty nejsou zdanlive poxladany za

1982,5.23. nemeénné, jako by jejich vyvoj zavisel na pro-
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sttedi. Vzhledem k tristnimu stavu textovych
pamatek vSak nemtzZeme podrobnéji rozkryt
Anaximandriav pohled na vznik Zivych bytos-
ti véetné clovéka. Presto snad mizeme pro-
hlasit, ze zivot povstava z vlhkosti a unikum
lidského rodu je v tom, Ze se lidé jen obtizné
dokazou postarat o své potomstvo a dospivaji
v rybach. Néjakou zasadni roli zde hraje i ,,ku-
ra“ obalujici ptivodné Zivé bytosti, nebot to je
asi originalni Anaximandrav termin, souvise-
jici i s jeho kosmologii. Blizko pravdé je asi J.
Barnes, kdyz soudi, Ze Anaximandros se spi-
$e ptal po tom, jak viibec vznikly a mnozily
se prvni zivé bytosti, nez aby se ptal po jejich
vyvoji do soucasné podoby.?

Svébytnost moderni biologie

Systematika ve smyslu taxonomie je velkym
dédictvim Aristotelovy koncepce védy, po-
dobné i moznost vytvaret formalni modely.
Tim je moderni biologie soucasti Aristotelova
poznavaciho odkazu. Taxonomie je samoziej-
mé plné hierarchicka, odkazy ,napri¢“ nebo
z vice zdrojovych mist jsou zakazany. To je
tradi¢né metafyzicky koncept Porfyriova stro-
mu, byt tfeba i evolu¢niho (kladogramu).

Prvni vyrazné ne-aristotelskou biologickou
hypotézou je pravé evoluce, a to v ohledu pie-
znacené koncepce druhu. Taxon prestava byt
ryze disjunktni jednotkou, a presto neztra-
ci vyznam, dal umoznuje orientaci v pestré
smésici zivackl, jenze ta orientace je jinak
pochopena. Disjunktni logika taxont je
nastrojem popisu, nikoliv vé¢nou skute¢nos-
ti. To je podstatny pfinos darwinovské biolo-
gie filosofii, nebot tim prekracuje ramec vyse
zminénych predsokratickych nauk, které jes-
té nemély taxonomické starosti.

Druhym ne-aristotelskym rysem darwinov-
ské biologie je odpoutani od konceptu uce-
lovosti. Fyzika provedla tuto rozluku s Aris-
totelem mnohem diive, zatimco biologie se
v tomto ohledu stala moderni védou teprve
diky pojmu pftirozeného vybéru. Nahoda,
tolik obavana scholastiky, se stala vysvétluji-
cim principem také v biologii. Drobnym sti-
nem muze byt sociomorfni povaha Darwino-
vy metafory selekce, ale koneckonci, pro¢ by
se ptiroda nemohla v né¢em chovat podobné
jako my, respektive jako britsky obéan. Zivot
byl vymanén z klicky tucelovosti a stal se svo-

bodnym. e
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