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Psychologicka interpretace textu Pred zakonem

L. Zivot jako celek

Franz Kafka zil v poslednich desetiletich Rakouska-Uherska a v prvnim desetileti
nového Ceskoslovenska. Text Pfed zakonem napsal pravdépodobné v letech 1913-1915, kdy
piSe roman Proces, které¢ho je tato legenda ,,volnou* soucasti.’ Tou dobou se schylovalo
k Prvni svétové valce. Kafka tehdy zil u rodi¢i v Praze, od kterych se v dobé valky
odste¢hoval, aby uvolnil misto své sestie a jejim détem. Byl ufednikem v pojistovné, svou
praci nemél ptilis rad. Miloval psani, v kterém se odehraval prakticky cely jeho (i skutec¢ny)

Zivot, stejné jako jeho laska k Felici Bauerové.”

1I. Z4ddadni momenty a situace jasné ovliviiujici text

V dobé, kdy Kafka pise tuto kratkou povidku, se jiz potyka se svym rozpolcenim mezi
dosaZzenim smyslu svého Zzivota, ktery spatfuje v zaloZeni rodiny, a svym psanim, které
v rodinném zivoté, vyzadujicim neustaly ptfisun penéz, nebude mozné. Je to nakonec psani,
kterého neni ochoten se vzdat.’

Kafka rovnéz trpi nespavosti, ¢astymi bolestmi hlavy a pocitem nespokojenosti se
sebou samym, tvrdou sebekritidnosti.* Zaroveti je velmi dilezity Kafkav pocit odcizeni od
ostatniho svéta, samoty, ktery se Casto odrazi nejen v jeho uvahach nad svym vztahem
k roding (jen krevni pribuznost), ke snoubence a k piateliim vibec.’

Kafkovy casté stavy hluboké sebekritiky, které nékdy kon¢i i kritikou ji samé, védomi
nemoznosti splnit jediny cil, ktery se od néj ocekava — mit rodinu, a zarovenl hluboka touha po
citech, které nejsou naplnéné (cit k otci) a hledani lasky, kterd u néj zda se nékdy prechazi az
v opovrzeni, jako by v sobé umociiovali snad vétSinu tisnivych pociti kazdého ¢lovéka.

Kafku Casto fascinuji lidské osudy, chovani, které a¢ ma urcity cil, praveé kvili tomu
jaké je, nikdy tohoto cile nedosédhne. Tento fakt se nakonec odrazi i v jeho Zivoté. A¢ Kafka
touzi a snazi se uzavrit snatek, dat v praci vypoveéd nebo se osamostatnit od rodicl, nikdy

toho v pravém slova smyslu nedosahne. A stejn¢ tak my mnohdy chceme dosdhnout véci,

' KAUTMAN, Frantisek. Svét Franze Kafky. Praha: Torst, 1990. s. 42.

> Tamtéz, s. 11-35.

* Tamtéz, s. 16.

* KAFKA, Franz. Deniky I (1913-1923). Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky, 1998. s. 143-181.
> Viz. Tamtéz.
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kterych at’ uz ze strachu, nebo z nedostatecné vile nedocilime, i kdyz po nich touzime a

mluvime o nich.

II1. Pokus o identifikaci a vciténi

Podobna situace nastava v textu Pfed zdkonem. Muz z venkova zada dvetnika, aby ho
pustil do zdkona. Touzi se tam podivat, avSak dveinik ho odmita, slibuje mu neurcité, ze
n¢kdy v budoucnu to bude mozné a vyzyva ho, aby muz z venkova, pokud to skute¢né¢ chce,
vesSel 1 pfes jeho zdkaz. Varuje ho pied dalSimi dvefniky a obtiZnosti cesty. Kratce feceno,
odstraSuje ho, ukazuje mu, Ze aby toho doséhl, musi byt silny a odhodlany. Muz z venkova se
pravé toho zalekne. Toto schéma je snad jednim z nejstarSich v lidském chovani viibec. At uz
se jedna o zbab¢lost nebo o strach, lidé mnohdy zlstanou stat prede dvefmi.

I Kafka stal u takovychto dvefi v zivoté vicekrat. Mozné pro néj byl takovymi dvefmi
praveé snatek a predstava manzelstvi, za kterymi se bezpochyby skryva dal$i dvetnik, dalsi
dvetnikem je pfekonani onoho tizivého pocitu, Ze svou Zenu zklame a ze s jeho povahou bude
nestastna, hned by narazil na dalsi problém, napiiklad na spojeni nikdy nekoncici prace a
psani. Kafka se nakonec tak soustfedi na onen problém, Ze svou snoubenku zklame, ze ke
snatku nedojde. Podobné jako muz z venkova, ¢ekal tak dlouho, az mu jeho milad zaviela
dvefte.

Kafka, doktor prav, se cely svilij zivot pohyboval v prosttedi zdkonu, moci a urada.
Téma zdkona je tedy tématem Kafkovi blizkym. Pro Kafku mohl symbolizovat nejen zakony
statu, ale také nabozenstvi, tedy Stary Zakon. Kafka, ktery pochazel z zidovské rodiny, ke
svému nabozenstvi byl spiSe konvencni. Nékteré okamziky v jeho denicich vSak naznacuji, Ze
mu tato otdzka nebyla zcela lhostejna.

Posledni ¢ast legendy, kdy dveinik prozrazuje muzi z venkova, ze ony dvetfe byly
urceny jen jemu, jako by odrazel onu situaci s manzelstvim, kdy si patrné mnozi z nas ptali,
co muze byt tak t¢Zké na tom pracovat, mit zenu a psat. Pro Kafku to bylo nemyslitelné.

Velikost piekdzek je vzdy urena od individua k individuu, od povahy k povaze.

IV. Hodnoceni jazyka a kompozice

Franz Kafka psal sva dila, tedy i text Pfed zdkonem, v ném¢in€. Tento jazyk bohuzel

neovladame, a proto jsme dilo Cetli v CeSting. V cCestin€ je tento kratky text usporadan do
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jediného odstavce, zarovnaného do bloku. Text tak plsobi uzaviené a nedava ¢tenaii moznost
preruseni Cetby. Na rychly spad textu ma také vliv pouziti pfimé feci (ktera rovnéz neni
oddélena nebo umisténa na novy fadek). Pouziti er-formy odpovidé pojeti textu jako legendy.

Mame-li posoudit celek textu Pred zdkonem, musime si predevSim uvédomit jeho
sevienost. Takto kratky text, aby si udrzel dynami¢nost, je nutno pevné ohranicit. Katka toho
dosahl obrazem dveti do zékona, které jsou na zacatku oteviené, coz je piimo v textu feceno.
Cely ptibéh pak konci tim, Ze je dvernik zavira.

V tak kratkém textu je ovSem také nutno vyhnout se pfiliSnym opisim. Proto také
Kafka voli jako hlavni postavu muZze z venkova. Pfesné tolik slov totiz sta¢i k tomu, aby jej

dokonale popsal.

Legendu je mozno rozdélit do tif ¢asti, které ndm v hlavnich bodech ukazuji, jak muz
z venkova seSel z cesty. Prvni podstatnd informace je, ze v daném okamziku nemulze do
zékona projit. Ta je umocnéna dialogem. Druhy, krizovy okamzik, je s prvnim spojen velice
dikladnym a pfitom stru¢nym popisem postupu, ktery muz z venkova volil. Jeho reakce na
zakaz je snaha pfesvédCit dveinika vSemi moznymi zplsoby, dokonce i uplatky. Dveinikiv
komentat tohoto faktu je uveden piimou feci, v které je jeden z kli¢ovych momentti pfibéhu.
Dvetnik pfijima jen proto, aby muz z venkova védé€l, Ze nic nezanedbal. Naznauje snad, Ze
muz z venkova uz zkusil vSechno a bezvysledné?! Tato véta zplsobi, ze muz z venkova se jiz
soustiedi jen na to, aby piekonal tuto piekdzku a zapomene na piivodni smysl jeho cesty —
dostat se do zdkona. V tom okamziku je ale beznadéjné ztracen. Mostem mezi druhou a
posledni ¢asti ptibéhu je popis starnuti muze a tedy ztraceni nadéje. Na konci pribehu statec
umira a dveinik promlouva potfeti.

Pokud vezmeme v vahu roli, kterou hral v Kafkové dile zvuk,® vystava pred nami
zajimavé schéma ptibéhu. Tti promluvy, tfikrat zaznély hlasy. Poprvé dvé klidné fteci,
rozhovor. Podruh¢ jedna, snad varujici. Potfeti kiik.

Kompozice se nam tedy jevi jako celkové uzaviené dilo, ohranic¢ené a odehravajici se
ve svétle otevienych dvefi a konCici s jejich uzavienim, v némz se odehravaji tfi dilezité
okamziky, narazeni na ptrekazku, snaha ji pfekonat a netispéch. Ve vsech tfech jako by nam

do usi znélo dveinikovo : ,,Ne, Ne!, NE!*

8 KAUTMAN, Frantidek. Svét Franze Kafky. Praha: Torst, 1990. s. 73.
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V. Zanr a vztah k souéasné pfibuzné literature

Zanrové bychom Pied zdkonem zatadili mezi povidky. Jde o kratkou povidku

s nadechem legendy.
Povidka byva zpravidla povazovana za : ,kratsi text s jednoduchou fabuli, tj. jednoduchym
piibéhem, ktery se uplatiuje v suzetu, tj. déji, postavach, prostfedi atd. bez epizodickych
odboéek.“’ Za touto definici se viak skryva velka mira textii a tak se pro nasi praci spokojime
se zuzenim ve prospéch Ceské a Ceské némecké literatury (Prazského kruhu).

Ke konci devatenactého stoleti a v prvnich desetiletich dvacéatého stoleti se v ¢eskych
zemich rozvijelo nékolik proudu literarni tvorby. Patii mezi né kriticky realismus,
naturalismus (ktery se v literatufe objevuje jen v konkrétnich prvcich), expresionismus,
v poezii symbolismus a impresionismus.® Mimo to se objevuje i tzv. generace mladych bufi¢a
(skupina mladych lidi Zijicich spise bohémskym Zivotem, nékteti se klonili k anarchii).”
Témata, ktera zpracovavali, nejcastéji vychdzela z Zivotnich situaci ¢lovéka ¢i naroda
v Rakousku-Uhersku. I kdyz byl v té¢ dobé nejcastéji volenym literdrnim tvarem roman, pisi
se 1 povidky. VétSina z nich se vSak zcela odliSuje od povidek Kafkovych. At uz jde o
realistickou prozu, ktera piimo odrazi moralni problémy venkova (Karel Viaclav Rais) ¢i
problémy osobni (Jindfich Simon Baar), historickou prozu, byt kofenénou psychologickym
rozborem postav (Zikmund Winter), nebo naturalismus (Karel Mat&j Capek Chod),'® nikde
nenachdzime znaky podobné Katkovym povidkdm. Jedinym podobnym autorem té doby
v Ceské literatufe je snad Richard Weiner : ,,Psychologickd analyza, filozofujici uvahy a
uplnatnéni druhé, symbolické vyznamové roviny vytvareji tu v Ceské literature nezvykly typ
prézy, ktery se nejvice piiblizil expresionismu jako cCesky protéjSek dila Kafkova a

“Il Tento fakt je pravdépodobné dan povahou doby i nirodnostni piislusnosti

Musilova.
autortl. Ceské zemé v té dob& pocitovaly nové snahy o obrozeni venkova i mésta a hledéni
sebe sama, zatimco némecké prazské zidovské literatury se tato problematika pramalo
dotykala a sam Kafka se o déni v politice i v nabozenské obci témer nezajimal.

Stejna skute¢nost odlisuje Kafku i od ostatnich autori Prazkého kruhu,'? protoZe na

’ Vv 7 . o R r v ’ r r 1
rozdil od vétSiny ostatnich spisovatelti, Kafka ,,nefesi zddné svétonazorové problémy. 3 Za

7 CHALOUPKA, Otakar. Prirucni slovnik ceské literatury : od pocdtkii do r. 1945. Praha: Adonai, 2001. s. 393.
® BLAZICEK, P., BRABEC, 1., aj. Déjiny ceské literatury IV. Praha: Victoria Publishing, 1995. s. 17-18.
 Tamtéz, s. 21.

' Tamtéz, s. 52-57.

" Tamtéz, s. 65.

12 viz. ADLER, H. G. Literdrni tvorba prazské skoly : Die Dichtung der Prager Schule. Brno:
Barrister&Principal, 2003. s. 9.
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vibec nejpodstatnéjsi spoleény znak autorti Prazského kruhu je povazovano prazské prostiedi,
které se v jejich dilech odrazi symbolicky i piimo. Kromé tohoto prvku byvaji rozdily mezi
spisovately povazovany za natolik velké, Ze ani mezi nimi nelze nalézt vyznamnéjsi spole¢ny
jmenovatel.'"* Kafkovy povidky jsou kone¢n& velmi ojedinglym literarnim ukazem. At uz
mély difive povidky povahu mravni, vychovnou, zabavnou ¢i agitacni, odraZely v drtivé
vetsing svét realny. Kafka do nich vSak vnesl jednoznacné novy prvek, ktery spatfujeme
pfedevsim v jeho schopnosti vytvofil maly novy svét, svét snad vnitiniho ja, prezentovany

jako svét skute¢ny.

Ke Kafkov¢ stylu mizeme snad jen dodat:

... pro Kafku je typicka metodologickd nevyhranénost, rozmanitost, volnost... neslo mu o napliiovani
né&jaké normy, dodrzovani Sablony ¢i programu skoly ¢i sméru. Kazdému svému dilu vtiskl pecet’ své
silné¢ osobnosti, a jako kazdému velikému tviirci mu bylo ziejmé jedno, kam ho budouci literarni

historie zafadi.«'®

" MUHLBERGER, Josef. Déjiny némecké literatury v Cechdach: 1900-1939. Usti nad Labem: Albis
international, 2006. s. 233.

“Tamtéz, s. 126.

'S KAUTMAN, Frantisek. Svét Franze Kafky. Praha: Torst, 1990. s. 53.
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