MA SE ZENA K MUZI JAKO PRIRODA KE KULTURE?

uvedu, Ze vétsinu anlmpnin;ické akademické ob-
ce nvus.-pukujil. Neznameni to, Ze pi'ohli?.i vyznam hiulngick}'*ch faktort ne-

I sebe navzdjem lisi, ale jtlc pouze 0 10, Ze tyto
nosti teprve

Ill}'hlill\. ze pu:sl;u':i. kdyz

bo fakt, Ze se muzi a Zeny o
faktory a rozdily nabyvaji vyznamu nadfazenosti a po:lfizv
v ramei kulturou definovanych hodnotovych systémul.

Jestlize nejsme ochotni zustat u gnnr'lickéhn determinismu, zda se mi,
den moZny postup. Musime se snaZit interpretovat zenskou
podfizenost ve svitle dalSich univerzalii, faktord, které jsou zabudovany ve
struktuie té nejuhl:cm'-jéi situace, v NiZ se kazdy élovek v jukékuli\' kulture
nachazi. Nupi'iklml kazdy lidsky jedinec m4 hmotné télo a uvédomuje si, Ze
jeho mysl je nehmotni, Ze je soudasti spoll'(‘.uuhli jednotlivet, ze dédi kul-
turni tradici a aby pi‘v.'}'.il. musi se zapojit do néjakého, al Nz jakkuli\‘
nebo mimolidskou oblasti. Kazdy

ze zhyva jen je

zprmti'vdkn\';ml'-hu vztahu s ..p'rimdm:"
élovek se narodil (nejaké matee) a nakonee zemie, pi'vtlpukl;hl-.’: se, ze viich-
ni lidé maji osobni zajem na Lom, aby piezili a ze hll(lll‘l"l'lllhlfkllhlll';l ma
na kontinuité a pi‘c'},iti vlastni zajem (nebo k nému alespon tihne), aby tran-
.ndovala Zivot a smrt jmlnullivt-l'l. A tak dale. V}'r-\'l".llt[\i univerzilniho

SC(
sime tedy hledat v oblasti takovychto univerzalii

faktu devalvovini Zeny mu
lidského udélu.

Jinak lze tento problém vyjadiit nésledujici otazkou: Co jen muze v ge-
\é struktufie a formé lidské existence, které jsou viem kulturam
kulturu k tomu, Ze pi‘ikh’ul{n Fenam mensi \'_\"‘!,'IHII‘I]?
na je zlotoZnovana s nééim - nebo cheetei = zda se,
7e je !-)'mbulum nééeho, co kazda kultura podhndmutuj(‘. néceho, co kazda
kultura definuje jako existenci nizsiho fadu neZ je sama. Nyni se zda, ze je
pouze j-'(ltm vee. ktera tomuto ‘!Ullihll \'_\-"nuvujv. atoje ..pi‘iru{iu" y tom nej-
obecnéj$im vyznamu. Kazda kultura nebo kultura® obecné je zapojena do
mu .~'-|n_\_'slup'|['.§'rh forem (:a_\'mlm'lf:. arte-

neralizovar
:-|n':h°(‘n(~., vest kazdou
Zejména tvrdim, Ze Ze

procesu v _\'1\';'|i'n~ni a zachovini s_\'slé

fakta atd.), jimiZ lidstvo transcenduje danosti Jfirozené existence, Uz NISO-
I

ke svwm ciliim a fidi je pntlh: svych vlastnich zajmu. V Sirsim vy-

buje si je
tedy kulturn postavit na roveil pojmu lidského védomi ne-

znamu muzeme
bo In'nduklil lidského védomi (1. e-'}xl-"ml'l m}?-lcui a techniky), jl'jil"ni pro-
ctrednictvim lidstvo usiluje 0 zajisténi viady nad pi‘iruduu.

Kategorie jako wpriroda™ a Jkultura™ jsou samozicjme lii‘ljlllia\'t“ katego-
snajdeme mezi temito dvéma sférami Zadnou hrani-
ei. A neni imr'n_\‘h o tom, e nekteré kultury délaji mezi témito dvéma ka-
azné)si rozdil nez jiné - dokonce se tvrdi, Ze (nikte-

rie — v realném SVELE Ne

|t‘:._!ur'|r‘.m'1 mnohem vyr
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rc"- |‘1r‘lm viechny) prirodni narody viibec neéini nebo nevnimaji rozdil me
z ]llhlhk}"lll kulturnim stavem a stavem prirodnim. Avsak ja .‘il‘?]lll';}illll nl::p—
rl'|. 7e univerzalita ritudlu naznaéuje, Ze viechny lidské knllur\'.nlasuin‘:’i
1:1‘::5\'(1;1(:1-111'. 7e clovék je spise schopen na tlum_a.;li pi‘imdni C\"l;ll_‘n{TL‘ r 'J-
goval a ovladat je, nez se jimi nechat pasivné vést a podiéhat ‘jim \Y riill:'la-
ln'. tedy v zamérné manipulaci danych forem za ucelem 1'1'"11121('0. a lOHil:‘-
ni i‘“;}cln, kazda kultura zajistuje, aby vlastni vztahy mezi 117!51,-.;.,- v\'Lu‘-nc-i
a prirodnimi silami zavisely na tom, jak kultura vyuziva svych s ll'l".l'l'l.]l'.lll 1
sil k regulaci veskerého chodu svéta a Zivota. . P
'.]E‘IIIIOH oblasti kulturniho mysleni, ktera se témito otazkami ¢asto zaby-
vi, je _uhlu::l in.lvrpn-l;mr koncepti cistoty a poskvrnéni. I’r.lklit-l;\: v Lmlt
l’illl(lll’t". t",\l:-hl]i predstavy, ktera se '|n".t\'t|(~pmlul}ln'~ ve znaéné mii‘:‘ (i kl-i\?
samoziejmé ne vyhradné) zabyvaji vztahem mezi kulturou a pfirodou (\.'i'.;
()rlnc'.r.. 1973, bez data). Znamy aspekt viry v éistotu/poskvrnénti, ktery ~r:
|II"ll|?II‘l.l \ ramei rizonych kultur, je aspekt prirozend nakazlivosti™ |m'~‘|\\.'l'—
néni; je-li Im:u'l'll;'lnu volnému pusobeni (v tomto smyslu postaveno zeela
na I'(D\T'I-l neregulovanému pl':.-nlu-ui !Ii'irlllllllt'll sil), l}i‘i se a Z-ll‘ll\'.ili‘\';t:
<'|_1 s nim pi‘ijlh' do styku. Zahadou je, jak muze byt cokoliv odisténo '1.‘—1i
vie tak |m.-'l\'\'r|'-€_.-nn'.’ Jak je moiné, 7e ocistny Ill_'l_'lll-lll_'-l sam o sobé lll']‘lij »O-
Fk\'l’l?l"l]‘.’ \ souladu se soudobou linii pnivﬁlik\. zodpovime lntn. n;i.mil]k:l
l;ll»_;, "fl,l‘ ocista se pru\':’!l]l' v ritudalnim kontextu; ;N"i\'ln\" ritudl jako cilevédo-
ma ¢innost, ktera stavi védomy (symbolicky) ¢éin pmii prirodnim silam, je
mocnéjsi nez tyto \jl_\, : o
pli:.ill:].::ill:zllllldl‘::1{:n;::;]{:ll::.la‘llln-l ]I-I:_“.I_I_f' ;'ll'g'ilfllll‘llfll je, e Lu(ll kultura im-
' . rosaz ¢ n.u, iZovani mezi pisobnosti prirody a pusob-
lll]r‘ll kultury (lidského védomi a jeho produkti); a rovnéz se domnivam, Ze
odliznost kultury spoéiva pravé v tom, 7e ve veétiiné situaci dolltit
transcendovat prirodni pmlminl;y a [Ii'ixiilllhtll}il je svym zameram l:l ze
'!\'ullnrn (1j. kazda kultura) na jistém stupni vedomi ]n'l;sur.njv sebe ~-;m:| :11
jen tak, aby se od prirody lisila, nybrz i tak, aby ji byla |1.uh";m‘n.;' a T.l'lll.l;
smysl pro odliseni a nadiazenost spocivi In'ai\'l': ve a_rlmlmmti'lr;n.l:l'nrmu-
vat = wsocializovat® a_zkulturiiovat” - prirodu. .
Jestlize se nyni vritime k otazce Zen, jejich ll.'lllLIIllHl‘lll" druhorady sta-
tus by bylo mozno jednoduse vylozit tak, ze narozdil od muza, klvi'i- ‘;-l)‘l.l
stotoznovani s kulturou, jsou zeny ztotozinoviany nebo .\\'Illllll]..ll‘]i\' -I m_{']\_ i
ny s prirodou. Jelikoz smyslem kultury je vidy [Il'jlilll;ll a l|'u.|1'~c-.vl|ufm';‘|t

pEirodu, pak by pro ni bylo WpFirozenc”, aby si zeny |unli'1m\--ll-| nebo je
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