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George P. Landow, profesor anglictiny a déjin uméni na Brown University, ma tituly AB, MA a PhD

Z Univerzity v Princetonu a titul MA z Brandeis University. Landow mezinarodné publikuje a vyacuje

literaturu, uméni a nabozenstvi devatendacteho stoleti, literarn( teorii a VyuZiti pocitacu ve vzdélavacim

procesu. Udil na nékolika americkych a britskych univerzitach a ob stipendia od Fulbrightovy

a Guggenheimovy nadace a pocetné podpory a granty Narodniho fondu spolecenskych véd a Narod-

niho fondu uméni,
Pomahal organizovat nékolik mezinarodnich vystav (napr. , Fantasticke
umeni a navrharstvi v Britanii, 1850 az 1930, 1979) a mezi jeho publika-
ce patii Victorian Types, Victorian Shadows: Biblical Typology and
Victorian Literature, Art, and Thought (, Viktorianké typy, viktorian-
ské stiny: Biblicka typologie a viktorianska literatura, uméni a mysleni”,
Boston, Routledge & Kegan Paul, 1980), Images of Crisis: Literary
Iconology, 1750 to Present (.,Obrazy krize: literarni ikonologie od roku
1750 do soucasnosti”, Routlege & Kegan Paul, 1982), Ruskin, (Oxford
UP, 1985), Elegant Jeremiahs: The Sage from Carlyle to Mailer
(.Elegantni Jeremiasove: Mudrcove od Carlylea po Mailera”, Cornell UP
1986), Hypermedia and Literary Studies (, Hypermédia a literarni stu-
dia”, redigované spolecné s Paulem Delanym, MIT 1991), Hypertext:
The Convergence of Contemporary Critical Theory and Tech-
nology (, Hypertext: Konvergence soucasné kritické teorie a technologie”,
The John Hopkins UP, 1992) The Digital Word: Text-Based Com-
puting in Humanities (, Digitalni slovo’ Textove orientované vyuziti
pocitacu ve spolecenskych védach”, s Paulem Delanym, MIT 1993),
Hyper/Text/Theory (The John Hopkins UP, 1994) a Hypertext in
Hypertext (, Hypertext v hypertextu”, Hopkins UP. 1994), rozsiene elek-
tronicke verze knihy , Hypertext”.
Landowovy projekty tykajici se vyuzivani pocitact v humanitnich védach,
kterych se tcastni také studenti literatury a déjin uméni, vedly k nekolika
kniznim publikacim: A Pre-Raphaelite Friendship (UMI, 1985) uvadi
nepublikované dopisy z 19. stoleti za doprovodu odborného aparatu od
Dr. Jamese H. Combse; Ladies of Shallot™: A Victorian Masterpiece
and Its Context (Brown U., 1986), bohaté ilustrovany katalog k vystavé
vytvoreny online pomoci skriptu IBM, upravenych maker a dalsich progra-
mu napsanych na Brown University Allenem H. Renearem a dalsimi.
V letech 1985 az 1992 byl ¢lenem Ustavy pro vyzkum informaci a védy
(IRIS), kde pracoval v tymu, ktery vyvinul systém Intermedia. V tomto syste-
mu redigoval, editoval a ¢astecné napsal rizné hypermediaini dokumenty,
vyuzivané ve vysokoskolské vyuce. Cast téchto materiali Ziskala pod titu-
lem , The Dickens Web" v roce 1990 cenu EDUCOM/NCRIPTAL za nejino-
vativnejsi vyukovou programovou pomticku v oblasti spolecenskych ved.
Vytvoril a spravuje , Victorian Web”, co? Je rozsitena WWW verze materia-
U puvodné vytvorenych v systémech Intermedia a Storyspace.

Studie Hypertext a kriticka teorie. Hypertextovy Derrida, poststrukturalista
Nelson (Hypertext and Critical Theory. Hypertextual Derrida,
Poststructuralist Nelson), kterou zde s autorovym laskavym svolenim uva-
dime, je piekladem casti elektronicke verze Landowovy knihy Hypertext.
The Convergence of C ontemporary Critical Theory & Technology
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Uvod:

Kdyz se autofi pocitacovych programii podivaji na stranky Glas nebo
De la grammatologie, setkaji se zde s digitalizovanym Derridou v hyper-
textove podobé. Kdyz se literarni teoretici seznami s obsahem Literary
Machines, narazi na dekonstruktivisty ¢i snad poststrukturalistu Nelsona.
Tato necekana hypertextovd odhaleni ve Zjevné oddélenych oblastech
badani se objevuii stale Castéji. Vyjadreni teoretik(i literarnich a teoretik
zabyvajicich se pocitaci vykazuji napadné shodneé rysy. Pracovnici obou
oblasti, ktefi o sobé casto, | kdyZ ne vzdy, vibec nevédi, jsou dlkazem,
jenz nam nabizi pfistup k soucasne epistémé uprostred doby velkych
zmen. Posun paradigmatu se podle mého nazoru zacal uskutecriovat v pra-
cech Jacquese Derridy a Theodora Nelsona, Rolanda Barthese a Adriese
van Dama. Myslim, ze alespori jedno z jmen v kazdé dvojici nebude vetzi-
né mych ctenafli nic fikat. Zajemd o pocitace budou dobfe znat prace
Nelsona a van Dama, ¢tenafi s orientaci na literarni a kulturni teorii bu-
dou stejné dobfe znat myslenky Derridy a Barthese.

Vsichni ctyfi, podobné jako mnoho dalsich autorg zabyvajicich se hy-
pertextem a literarni teorii, zastavajl nazor, ze musime opustit pojmove
systemy zalozené na predstavach centra, okraje, hierarchie a linearity
a nahradit je predstavami multilinearity, uzld, spojeni a siti, Temeéf vsichni
Ucastnici této zmény paradigmatu, ktera je projevem revoluce v lidskem
mysleni, vidi elektronicke psani jako primou reakci na silng i slabé stranky
tisténého slova. Tato reakce ma zasadni vliv na literaturu, vzdélani a po-
litiku.

Pocetne paralely mezi hypertextem a kritickou teorii obsahuji mnoho
zajimavych mist, ale to nejdilezitéjsi snad spociva ve skutecnosti, ze kritic-
ka teorie vytvofila moznost teoreticky prozkoumat hypertext, zatimco
hypertext je pfislibem ztélesnéni a tedy praktického otestovani nékterych
aspektd teorie, predevsim aspekt( tykajicich se textuality, vypravéni a uloh
a funkci autora a ¢tenare. Vyuzitim hypertextu vznikne, nebo uz vznikla,
pro kritické teoretiky laboratof, v niz mohou testovat své napady. Snad nej-
dulezitéjsi je to, ze zkusenost cten hypertextu nebo ¢teni s hypertextem

vyrazné objasiuje mnohé z nejdulezitéjsich myslenek kritické teorie. Jak
zddraziuje J. David Bolter pri vysvétlovani, ze hypertextualita Ztélesnuje
poststrukturalistické koncepce otevieného textu, ,to, co je nepfirozene
v tisténeém textu, se stava pfirozenym v elektronickém mediu a jiz zane-
dlouho nebude vyzadovat zadného vysvétlovani, protoze bude prosté

mozné to ukazat,"?

]
1. Definice hypertextu a historie jeho koncepce

Historie koncepce hypertextu

V praci 5/Z popisuje Roland Barthes idealni textualitu, presné odpovi-
dajici tomu, co pozdgji veslo ve znamost jako pocitacovy hypertext — text
slozeny z blokii slov (nebo obraz(i ¢i symbold) elektronicky spojenych
pocetnymi cestami, fetézy nebo stopami v oteviené a vécns neukoncené




textualité, popsané terminy jako spojeni, uzel, sit, tkanivo a cesta: ,V ta-
kovemto idealnim textu, " fika Barthes, «Je mnoho propojenych siti, z nichz
zadna nemuze preddit ostatni: tento text je galaxii oznacujicich, nikoliv
strukturou oznacovanych; nema zacatek; je reverzibilni: pristupovat k né-
mu muzeme z nékolika mist, z nichz ani jedno nelze autoritativné prohlasit
za hlavni, kody, které ozivuje, sahaji kam Jen oko dohlédne, jsou neurcitel-
ne; vyznamove systémy se tohoto absolutné pluralniho textu mohou zmoc-
nit, ale jejich pocet nikdy neni konecny, protoze vyplyva z nekonecnosti
jazyka."?

Podobné jako Barthes, take Michael Foucault pohlizi na text v termi-
nech sité a jednotlivych spojeni. v/ Archeologii védeni zdirazauje, ze , hra-
nice knihy nejsou nikdy presné dané,” protoze «Jje chycena v systemu
referenci na jiné knihy, jiné texty, jiné vety: je to uzlik v siti... v siti refe-
renci."*

Jako témef vsichni strukturaliste a poststrukturalisté, popisuji Barthes
@ Foucault text, svét pismen, stejné tak jako mocenské a spolecenské vzta-
hy v textech obsazeng, v terminech, jakymi je popisovana problematika
pocitacoveho hypertextu. Hypertext, termin vytvoreny a zavedeny Theo-
dorem H. Nelsonem v 60. letech, se vztahuje takeé k formé elektronického
textu, k radikalné nove informacni technologii a k typu publikacni ¢innosti,
.Pod hypertextem”, vysvétluje Nelson, ,rozumim nesekvencni (nelinearni)
psani — text, jenz odbocuje a dava ctenafi moznost volby. Nejlépe je ¢ist
ej na interaktivni obrazovce. Ze zjednoduseného pohledu jde o skupinu
textovych bloku propojenych riznymi spojenimi a nabizejicich ¢tenafi
ruzne cteci drahy."* Hypertext, tak jak je tento termin pouzity v meé praci,
oznacuje text slozeny z textovych bloku — ty nazyva Barthes /exie - 3 elek-
tronicka spojeni mezi nimi. Termin hypermedia jednoduse rozsifuje pojem
textu v terminu , hypertext” o zahrnuti obrazovych informaci, zvuku, ani-
mace a dalsich datovych forem. Jelikoz hypertext spojuje jednu ¢ast slovni-
ho diskurzu s obrazky, mapami, diagramy a zvukem stejné dobfe jako
s jinou slovni &asti, a rozsifuje proto pojem textu za jeho ¢isté verbalni
aspekt, nerozlisuji mezi hypertextem a hypermédii. Hypertext oznacuje
informacni médium, které spojuje verbalni a nonverbalni informace. Proto
budu pouzivat terminy hypermédia a hypertext jako vzajemné zaménitel-
né. Elektronicka spojeni (linky) spojuji lexie vzhledem k dane praci , exter-
ni" — tfeba komentaf o dané praci z pera jineho autora ¢i jiné paraleln
nebo oponujici texty - stejné tak jako lexie vnitini, a vytvareji tudiz text,
jenz je vniman jako nelinearni nebo lépe feceno multilinearni ¢i multise-
kvencni. | kdyz se v ramdi kazde jednotlivé lexie uplatiuji pravidla kon-
vencniho cteni, jakmile ¢lovek opusti hranice jakekoli- textové jednotky,
nastupuji nova pravidla a nové zkusenosti.

Anotace v tisténém textu

Bézny odborny ¢lanek z oblasti spolecenskych véd nebo fyziky vyborne
Ztelesnuje podstatné rysy hypertextu jako multisekvencne cteného textu.
Kuprikladu pri cteni ¢clanku o Odysseovi Jamese Joyce cteme to, co je kon-
vencne oznacovano za hlavni text, ale nachazime tam mnoho symbol, jez
nas upozornuji na ruzné poznamky pod ¢arou nebo na konci ¢lanku, takze
opoustime hlavni text, abychom si precetli poznamky, které obsahuji treba
ukazky z Odyssea nebo podporuji dany argument, popiipade podékovani
Jinym autorum ¢i naopak polemiku s odlisnymi nazory. Poznamka mize

take shrnovat informace o zdrojich, vlivech a paralelach v jinych literarnich
textech. V kazdém pfipadé miize ctenaf nasledovat novou linku k jinému
textu a uplné tak opustit plvodné Cteny clanek. Po precteni poznamky
nebo po rozhodnuti, Ze ji ¢ist neni tieba, se vracime ke cteni hlavniho
textu aZ do doby, nez narazime na dalsi poznamku a opét opustime hlavni
text.

Tento zpusob cteni predstavuje zakladni zkusenost a pocatecni bod
hypertextu. Predpokladejme ted, ze kdyZ se jednoduse dotkneme stranky
v misté symbolu, poznamky, reference ¢i anotace, objevi se nam material
obsazeny v poznamce nebo i celistyy text — v nasem pripadé treba
Odysseus, na néjz poznamka odkazuje. Vedecké ¢clanky umistuji sebe sama
do pole riiznych vztaht, z nichz vétsina je diky tiskovému mediu nedosazi-
telnd a nelze je sledovat. Ve svété tistaneho slova jsou totiz referencni
(nebo pfipojené) materialy prostorové vzdalené od samotnych referenc.
Elektronicky hypertext na druhé strane umozriuje snadno sledovat jednot-
livé reference a pole vzajemnych vztahu déla pochopitelnym a prehled-
nym. Tato nova lehkost, s niz je mozné orientovat se v daném kontextu
a sledovat jednotlivé reference, radikalne meni Ctenarsky prozitek a zasad-
né i povahu ¢teného materialu. Kupiikladu, kdybychom méli hypertextovy
system, v némz by byl nas hypoteticky ¢lanek o Joyceovi spojeny se viemi
ostatnimi citovanymi materialy, stal by se sou¢asti mnohem vétsiho syste-
mu, v némz by na pfipadneém celku zalezelo vic, nes na individudlnim ¢lan-
ku samotném. V této formé by byl clanek mnohem vic soucasti sveho
kontextu, nez by tomu bylo ve formé tisténe.

Roland Barthes a pisatelny text

Hypertext znejasiuje hranice mezi ¢tenaiem a spisovatelem, a tudiz je
prikladem dalsi viastnosti Barthesova idealniho textu. Z pohledu soucas-
nych zmén v informaénich technologiich je Barthesovo kladeni rozdily
mezi Citelnym (readerly, lisible — pozn.red.) a pisatelnym (writerly, scriptib-
le — pozn.red.) textem v zasadé rozdilem mezi tisténym textem a elektro-
nickym- hypertextem, protoze hypertext spliuje ,cil literarni prace (lite-
ratury jako prace), a tim je nepohlizet uz na ¢tenafe jako na konzumenta,
ale jako na vyrobce textu. Nasi literatury |ze charakterizovat jako nelitost-
ny rozvod, pod dohledem literarnich instituci, mezi producentem texty
a jeho uzivatelem, mezi jeho viastnikem a jeho spotrebitelem, mezi auto-
rem a Ctenafem. Tento Ctendf se pak ocita v pozici nucené necinnosti — je
prosté nepfechodny; vyjadreno ve zkratce, je vazny: misto toho, aby sam
fungoval, aby ziskal pristup k magii oznacujiciho, k rozkosim psani, zusta-
va mu jenom uboha svoboda text pijmout, nebo odmitnout: ¢teni neni
nicim jinym, nez jakymsi referendem. Protéjskem pisatelneho textu se tedy
stava negativni, reaktivni hodnota, jeho protihodnota: to, co muze byt
cteno, ale ne pséano: citelnost. Citelne texty nazyvame klasickymi texty”
[Roland Barthes, 5/79).

Podivejme se pro srovnani na to, jak tvurci ,Intermedia”, jednoho
z nejpokrocilejsich hypertextovych systemu soucasnosti, popisuji aktivniho
Ctenare, jakého hypertext vyZaduje a zaroven wytvafi;

JSystém hypertextovych dokumentu je jak autorskym nastrojem, tak
Ctenafskym médiem a umozauje autorum nebo skupinam autoru spojovat
informace a vytvaret cesty systémem vzajemné propojenych materialu,
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anotovat existujici texty a vytvaret poznamky, odkazujici ¢tenare bud na
bibliograficka data nebo na referen¢ni text. [...] Ctenafi mohou listovat
textem opatfenym spojenimi na jiné texty, vzajemnymi referencemi a ano-
tacemi prehlednym, ale nesekvenénim zpusobem, ”

Cteni a psani v hypetextovém prostiedi

Abychom pochopili predstavu o tom, jak hypertext vytvari Barthesiv
pisatelny text, pojdme se podivat, jak se lisi tisténa a hypertextova verze
teto knihy. Predevsim, namisto ¢teni papirového svazku se divate na obra-
zovku, Soucasné monitory, postradajici prenosnost a prakticnost tisténe
knihy, akt cteni ponekud komplikuji. Pro lidi Jako ja, ktefi si vétsinou ¢tou
v posteli nebo na gaudi, jsou monitory méné pohoding jesté z jednoho
duvodu. Zérover ale hypertextovy systém Intermedia, s nims jsem drive
pracoval, poskytoval jisté dulezite kompenzace.

Pfi Cteni hypertextoveé verze této knihy si muzete napiiklad zmenit veli-
Kost a typ pisma, aby se vam lépe cetlo, | kdyz tyto zmény v textu, tak jak
Jej vidi ostatni, nebudou trvalg, mizete je provést kdykoliv.

Jesté dulezitéjsi je, ze ve verzi Intermedia byste tuto hypertextovou
knihu cetli na velkeém, dvoustrankovém grafickém monitory, takze byste
meli moznost umistit nékolik textt vedle sebe. Jakmile byste v hlavnim
textu narazili na poznamku nasledujici za citatem z prace 5/Z, aktivovali
byste hypertextovy ekvivalent referenéni znacky (tlacitko nebo oznaceni
linky) & tim by se zobrazila poznamka z konce clanku. Hypertextova verze
teto poznamky se od tisténe lisi nékolika Zpusoby. Predevsim je spojena
pfimo s referencnim symbolem a neni umisténa na uplné jiné strance
nékde na konci hlavniho textu. Za druhe, jakmile ji otevieme a umistime
na nebo vedle hlavniho textu, dostane vzhled nezavislého, i kdyz pripoje-
neho dokumentu a nebude pusobit jako text podfadny, podpurny ¢i do-
konce paraziticky.

Poznamka, o niz je zde fec, obsahuje nasledujici informaci: ,Roland
Barthes, S/Z, prelozil Richard Miller (New York: Hill and Wang, 1974),
5-6." Hypertextovy , lexialni” ekvivalent této poznamky by mohl obsaho-
vat stejnou informaci nebo by meél spise formu Citovaného uryvku, delsi
ukazky, jedné kapitoly nebo i celého textu Barthesovy prace. Kromé toho
tato poznamka odkazuje na dalsi Barthesovy vyroky, komentare jeho stu-
dentu a pasaze z Derridovych a Foucaultovych textu tykajici se stejného
tematu. Jako ctenar se musite rozhodnout, jestli se vratite k mému arqu-
mentu, budete sledovat jina spojeni nabizena v poznamce, nebo budete
pomoci jinych funkci systému hledat spojeni, ktera jsem nezminoval.
Rozmanitost hypertextu, vyjadiena ruznymi spojenimi k jednotlivym texto-
vym blokum, vyzaduje aktivniho ¢tenare.

Kompletni hypertextovy system, na rozdil od knihy nebo nékterych pii-
blizeni se hypertextovému systemu, jez jsou v soucasnosti k dispozici
(Hypercard, Guide — pozor: tyka se roku 19921 — pozn. prekl.), nabizi ¢te-
nari a autorovi stejné prostiedi. Otevienim textového editoru je proto
mozne délat si poznamky nebo psat proti mym interpretacim, proti mému
textu. | kdyz nemuzete zménit mUj text, mizete napsat svou vlastni reakci
a pripojit ji k mému dokumentu. Ctete tudis Citelny text nékolika zpuso-
by, které cteni knihy neumoznuje: vybrali jste si svou vlastni ¢teci drahu,
a protoze | ostatni Ctenafi si vyberou svou viastni drahu, budou se indivi-
dualni hypertextove verze této knihy lisit a snad i nazna¢i hodnotu jednot-
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livych alternativnich cest ¢teni venuji méné prostoru v hlavnim texty
citovanym pasazim. Vase poznamky a reakce, napsané béhem ¢teni meho
textu, mohou vest ke vzniku novych textl, které mym interpretacim bud
odporuji, nebo s nimi souhlasi.

[}
2. Dalsi sblizovani: Intertextualita, mnohohlasost
a decentrovanost

Jacques Derrida: textova otevienost a asamblaz

Podobné jako Barthes, Foucault a Michail Bachtin, také Jacques
Derrida neustale pouziva vyrazi spojeni (link), tkanivo (web), sit (network)
a propleteny (interwoven), jez vylozené volaji po hypertextualité, ale na
rozdil od Barthese, ktery zdraziuje pisatelny text a Jeho nelinearitu, De-
rrida zdurazAuje textovou otevenost, intertextualitu a nedilezitost rozdily
mezi vnitikem a vnéjskem konkrétniho textu. Toto zdliraznéni se obzvlaste
Jasné projevuje v jeho tvrzeni, e «stejné jako jakykoliv text, Platonovy
texty proste nemohly byt neobsazeny, pfinejmensim virtualnim, dynamic-
kym ¢i okrajovym zpiisobem, ve véech svétech, z nichz se skladal system
feckého jazyka." Derida zde v podstaté popisuje existujici hypertextové
systémy, v jejichz ramci mize aktivni ctenar pfi procesu zkoumani textu
zapojit do hry slovniky a morfologickou analyzu a napojit tak jednotlive
svety na jazykové analogie, odvozeniny a protéjsky. Zde se Opét cosi, co
Derrida a dalsi kriticti teoretici popisuiji jako cast zdanlive prehnaného tyr-
2eni 0 jazyku, stava presnym popisem noveho usporadani cteni a psani
v elektronickych — virtualnich (spise nez fyzickych) formach.

Derrida spravné rozeznava (da se fict, 7e s predstihem), Ze nova, svo-
bodnejsi, bohatsi textova forma, odpovidajici nasim potencialnim zkuge-
nostem nebo mozna i zkusenostem skutecnym, i kdyz zatim nepoznanym,
zavisi na oddélenych (diskrétnich) ¢tecich jednotkach. Jak sam vysvétluje:
v tom, co Gregory Ulmer nazval ,zakladnim zobecnanim jeho psani”,’
take existuje ,moznost odstépeni a citacniho «roubuy (vhonku), ktera
patfi do struktury kazdého symbolu, mluvensho Ci psaneho, a ktera vytvaii
vsechny symboly pred a za horizonty semiolingvistické komunikace. =]
Kazdy znak, lingvisticky nebo nelingvisticky, mluveny nebo psany [...] muze
byt citovan, umistén do uvozovek. Dusledek této citovatelnosti a oddéli-
telnosti je ziejmy ze skutecnosti, pro hypertext naprosto 2asadni, Ze, jak
dodava Derrida, ,v tomto procesu se mize [znak] vymanit z jakehokoliv
daného kontextu a zplodit nekonecne mnozstvi novych kontext zpliso-
bem, jenz nezna omezeni."®

Podobné jako Barthes, i Derrida se diva na text jako na slozeninu dis-
krétnich ¢tecich jednotek. Derridova koncepce textu se vztahuje k jeho
«metodé dekonstrukce”, ktera muse prekracovat hranice filozofie.
.Organem této nove philosopheme," jak zddraziuje Gregory Ulmer, ,jsou
Usta, Usta ktera kousou, 2vykaji @ ochutnavaji. [...] Prvnim krokem dekon-
strukce je kousnuti"®. Derrida, jenz popisuje text v terminech podobnych
Barthesovym lexiim, vysvétluje v dile Glas, ze .Objektem i stylem soucasne
prace je ‘mourceau’”, coz Ulmer preklada jako , dibec, kousek, sousto,
fragment, hudebni skladba, pochoutka.” Toto mourceau, dodava Derrida,
«je vzdy oddéleno, jak uz naznacuje jeho jmeéno, takze vase zuby na ngj
nikdy nezapomenou.” Tyto zuby, dodava Ulmer, se vztahuji k , uvozovkam,




zavorkam, vsuvkam, prosté k citacim Jazyka (k jeho uvedeni v uvozov-
kach), cehoz nasledkem se uvolni sevien prevladajiciho (ustredniho) kon-
Textu"™,

Derridovo tapani ve snaze postavit do popredi svuj pohled na to, jak
pracuje text v tisténem mediu — jedna se kone¢né o usilovného obhajce
psani a oponenta slovnich projevli — ukazuje pozici a snad i dilema mysli-
tele pracujicho s tisténym slovem, jenz si uvedomuje nedostatky tohoto
media, ale i pfes svou brilantnost se nedokaze vymanit ze svého mentalni-
ho ramce. Derrida, jak ukazuje zkusenost s hypertextem, hledal cestu k no-
vemu druhu textu: popisuje ho, vyzdvihuje jeho prednosti, ale dokaze ho
prezentovat jenom prostrednictvim jeho nastroju — v tomto pripadé inter-
punkce — spojenych s konkrétnim druhem psani. Jak nam pfipominaji mar-
xiste, myslenky jsou odvozeny od vyrobnich sil a zpusobu produkce, i kdyz,
jak uvidime, jenom hrstka marxisti se kdy primo postavila nejdulezite-
Simu: zpusobu literarni produkce — zpusobu zavisiemu na technice psani
a tisku.

Z 1ohoto derridovského zdiraziovani diskontinuity vychazi koncepce
hypertextu jako rozsahle asamblaze, coz ja jinde nazyvam metatextem
& Nelson , docuversem” (spojeni vzniklé ze slov document a universe [ves-
mir]). Derrida vlastne pouziva terminu asamblaz pro kinematografii, kterou
vnima jako rivala ¢i alternativu tisku. Ulmer poukazuje na to, ze gramme
umoznuje , lingvistiku” kolaze/montaze™, Ulmer cituje Derridovo uziti ter-
minu asamblaz v praci Hias a fenomen: ,Slovo ‘asmblas’ se spise hodi
k vyjadfeni nazoru, ze zpusob spojovani, o némz je zde fe¢, ma struktury
vzajmené propleteneho tkaniva, jehoz jednotliva vlakna a linie smyslu
nebo moci se mohou znovu oddglit, ale take SPojit s jinymi. " Kdybychom
posunuli Derridovo instinktivni teoretizovani o hypertextu jesté dale, Ize
poukazat na jeho poznatek, ze takovato textualita podobna montazi
vyznacuje nebo stavi do popredi proces psani a tudiz odmita klamnou pru-
hlednost.

Hypertext a intertextualita

Hypertext, jenZ je v zasade mezitextovym (intertextualnim) systémem.
ma schopnost zduraznit intertextualitu zpusobem, ktery text svazany v kni-
ze neumoznuje. Jak jsme si uz povsimli, odborne clanky a publikace pied-
stavuji zrejmy priklad explicitni hypertextuality v neelektronicke forme. Na
druhe strané, jakekoliv literarni dilo — 7 uspornych duvodu zde mam na
mysli-,vaznou" literaturu, ktera se vyucuje na univerzitach — predstavuje
pfiklad implicitniho hypertextu v neelektronické podobe. Vezmeme si opét
2a piklad Joyceova Odyssea. Kdyz se podivame tieba do epizody ,Nau-
sikaa”, ve které pozoruje Bloom na plazi Gerty McDowellovou, neni tézké
si-vsimnout, Ze Joyceuv text zde , déla narazky”, neboli ,odkazuje” na
mnoho jinych textu nebo jevis, na néz je mozne pohlizet jako na texty,
vCetne kapitoly ,Nausikaa” samotng, reklam a ¢lanky v zenskych ¢asopi-
sech okupujicich Gertiny myslenky, udaju o Dublinu té doby a katolicke
cirkvi @ materialu vztahujicich se k Jinym castem tehoz romanu. Hypertex
tova podoba romanu opet spojuje tuto kapitolu nejenom s vyse zminény-
mi materialy, ale take s jinymi dily Jamese Joyce, kritickymi poznamkami
a textovymi variantami. Hypertext zde umoznuje ozfejmit pripojené mate-
rialy (vzdélany ctenai ,citi”, ze hlavni text je jimi obklopen), ¢asto bez
Jakehokoli rusiveho momentu.

Morgan zastava nazor, ze intertextualita, JJako strukturni analyza textu
ve vztahu k vétsimu systému oznacovacich praktik nebo pouziti znaku
v kultufe,” posouva pozornost od triady autor/dilo/tradice k triade text/
/diskurz/kultura. Timto , intertextualita nahrazuje evoluéni model literami
historie strukturalnim nebo synchronnim modelem literatury jako systému
znaku. Nejnapadnejsim ucinkem této strategické zmeény je osvobozeni lite-
rarniho textu od psychologickych, sociologickych a historickych determinis-
mu a jeho otevieni ziejmé nekone¢né hie vztahy "™ Morgan dobfe
popisuje hlavni implikaci hypertextove (a hypermedialni) intertextuality:
takovato otevieni, takovyto zisk svobody vytvaret a vnimat vzajemne vzta-
hy se skutecné vyskytuje. Nicméne, i kdyz by se mohlo zdat, ze hypertexto-
va intertextualita snizuje hodnotu jakehokoli historického Ci jineho reduk-
cionismu, v zadném pripadé nebrani tem, Jez maji zajem o ¢teni ve smyslu
poznavani autora a tradice, aby tak cinili. Dosavadni experimenty s hyper-
textovymi systémy nijak nenaznacuji, ze by hypertex odpoutaval pozornost
od tradicniho ¢teni, Na hypertextu ale asi neni nejzajimavejsi to, ze muze
naplnit urcita tvrzeni strukturalistickych a poststrukturalistickych kritiku,
nybrz to, ze poskytuje bohate prostredky k jejich otestovani.

Michail Bachtin: Hypertext a mnohohlasost

Pri pokusu predstavit si zkusenost cteni a psani v této (nebo uvnitf
teto) nove forme textu, vyplati se vénovat pozornost tomu, co o dialogic-
kem, polyfonnim, mnohohlasem (multivocal) romanu napsal Michail Bach-
tin: ,V jeho (Dostojevskeho — pozn. red.) dilech se nerozviji mnozsty
charakteru a osudu uprostied jednotneho objektivniho svéta a v zormem
poli jednotného autorskeho vedomi, ale pravé mnohost rovnopravnych
vedomi a jejich vlastnich svétu se zde spojuje v jednote ur¢itého deéni, aniz
pritom splyva v jedno. “* Bachtinuv popis polyfonni literarni formy prezen-
tuje Dostojevského romany jako hypertextovou fikei, v niz jednotlive hlasy
prebiraji formu lexii.

Jestlize Derrida osvétluje hypertextuality z pohledu , kousnuti” ¢i , kous-
ku”, Bachtin ji osvétluje z pohledu Jejiho viastniho zivota a sily ~ jako pre-
Vtéleni nebo zhmotneni hlasu, nazoru, rortyovského rozhovoru. Podle
Bachtina , hlavni hrdinove Dostojevského vskutku uz podle umeélcova
zameru znamenaji nejen objekty autorského slova, ale take subjekty sveho
vlastniho bezprostiedne vyznamového slova.”** Ve smyslu hypertextuality
to poukazuje na dulezitou kvalitu tohoto informacniho media: hypertext
neumoznuje tyransky, jednoznacny hlas. Tento hlas je spise neustale desti-
lovan z kombinace nasledujiciho: ctenarovy zkusenosti s momentalnim
objektem zajmu, lexii, které ctenaf prave cte, a neustale se tvoficiho vypra-
veni konkrétni cteci drahy daného ctenare.

Hypertext a decentrovanost

Jak se ctenari pohybuji tkanivem ¢i siti textu, neustale méni stred —
a tudiz i zameteni nebo organizacni princip ~ sveho zajmu a zkusenosti,
Hypertext jinymi slovy poskytuje system s ménitelnym stiedem, jehoz
docasny stred pozornosti zalesi na Ctenafi, ktery se stava v dalgim smyslu
skutecné aktivnim ¢tenarem. Jednou ze zakladnich charakteristik hypertex-
tu je to, ze se sklada z bloku propojenych textu, ktere postradaji primarni
organizacni osu. Jinymi slovy, metatext nebo sada dokumentu - tedy enti-

ta popisujici to, co v tistene technologii znéme jako knihu, dilo nebo pro-
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sty text —nema stfed. | kdyz nepfitomnost centra miize zpusobit problémy
jak ctenafi tak autorovi, zaroveri to znamena, ze kdokoli, kdo pouziva
hypertext, si vytvafi pro své momentalni zkoumani de facto viastni organi-
zacni princip podle viastnich zajmu. Hypertext poskytuje zkusenost neko-
necné decentrovatelného a recentrovatelného systému, castecné proto, ze
transformuje jakykoli dokument s vice nez jednim spojenim v priichozi
bod, v soucast adresare vyuzitelného k orientaci a k rozhodnuti kam a ku-
dy v textu dal. V zapadnich kulturach se vyskytovaly predstavy o ¢aste¢ne
magickych vchodech do ,sité realit” dlouho predtim, nez se abjevily poc-
tacove technologie. Biblicka typologie, ktera sehrala v 17. a7 19. stolet
v anglicke kulture stézejni ulohu, vytvorila tajemnou historii pomoci typu
& odstinu Krista a jeho konani. Proto Mojzis, jenz existoval sam o sobg,
existoval take jako Kristus, ktery napliioval prorokuv odkaz. Jak dokladaji
bezpocetné mée, traktaty a komentaie ze 17. stoleti g viktorianske doby,
kterakoli osoba, udalost nebo jev mohla sehrat ulohu magickeho okna do
komplexni semiologie lidskeho spaseni. Tak jako biblicke vzory, umozriujici
vyznamnym udalostem a jevum Ucastnit se soucasné mnoha realit nebo
urovni reality, jednotlivé lexie nevyhnutelng vylvareji vstup do sité dalsich
spojeni. Za predpokladu, ze americky protestantismus zachovava a rozsifu
Je tyto tradice biblickeho vykladu, neni nic prekvapiveho na zjisténi, ze ne-
ktere z prvnich aplikaci hypertextu se tykaly Bible a jeji vykladove tradice

Nejenom Zze lexie funguji po zpusobu vzoru, ale stavaji se take borge-
sovskymi Aley, misty v prostoru, jez obsahuiji vsechna ostatni mista, pii-
cemz z kazdeho Ize videt vse ostatni — kdyz ne dplné simultanne, tak
v blizke vzdalenosti, coz se tyka predevsim systému s textovym vyhledava-
nim. (Borges doslova: ,Alef je misto, ve kterem jsou viechna mista na
svete. Neprolinaji se a jsou viditelna ze véech zornych uhlu”. pozn. prekl.)
Na rozdil od Borgesava Alefu se clovek nemusi divat z jediného mista, ani
se nemusi pohrouzit do tmaveho sklepa. Hypertextovy dokument je jakym-
si pohyblivym Alefem.

Jak zduraznuje Derrida v praci Struktura, znak a hra v diskursu véd
0 cloveku', proces ¢i procedura, kterou nazyva decentralizaci, sehrala ste-
zejni roli v intelektualnich zménach. Rika naprikiad, ze etnologie jako
veda se mohla zrodit pouze v okamziku, kdy jiz mohla probihat decentrali-
zace; v okamziku, kdy evropska kultura — a tedy déjiny metafyziky a jejich
pojmu — byla dislokovana, vyhnana ze sveho mista, kdy byla nucena mys-
let sebe sama jako referencni kulturu. " Derrida netvrdi, ze intelektualni
nebo ideologicke centrum je v kazdém ohleduy spatne; jak vysvétluje v od
povédi na dotaz Serge Doubrovskeho, ,nefek| jsem, ze neexistuje zadne
centrum, ze bychom si bez centra poradili. Vefim, ze centrum je funkce, ne
bytost — realita, ale pouha funkce. A tato funkce |e naprosto nepostrada-
telna.”

Véechny hypertextove systémy umoznuji Ctendfi zvolit si vlastni stied
sveho zkoumani a zkusenosti. V praxi to znamena, ze ctenai neni uvézneén
v zadnem konkretnim zpusobu organizace ¢i hierarchie. ZKusenost se
systemem Intermedia ukazuje, Ze organizovat své vzdélavani podle autoru
~ treba prechod od Keatse k Tennysonovi — znamend dodrzovat staromod-
ni, tradicni systém, ktery je ale v mnoha smerech stale uzitecnym autorsko-
centrickym pristupem. Na druhe strané ¢tenafi nic nebrani timto zpusobem
pracovat; ctenari, ktefi by radi prozkoumali hodnotu generalizace jednotli-
vych casovych obdobich, si mohou svou praci organizovat tak, ze za poca-
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tecni bod zvoli tfeba viktorianskou dobu nebo abdobi romantismu, zatim-
€0 jini mohou zacit s ideologickymi nebo kritickymi pojmy, jakymi jsou
treba feminismus nebo viktoriansky roman. V' praxi Vyuziva vétsina studen-
tu tento material jako textove zaméfeny systém — protoze se vétsinou zaji-
maji o individualni prace — s vysledkem, ze kdyz vstoupi do systému
proto, aby hledali informace o konkreétnim autorovi, vetsinu ¢asu stravi
s lexiemi vénovanymi specifickym textum, pohybujice se kupfikladu mezi
lexiemi o beletrii a literatufe faktu (Trollopiv The Way We Live Now
a Carlyleova ,Hudson’s Statue”) nebo mezi lexiemi o konkrétnim romanu
(napfiklad Gaskelluv North and South) a s nim souvisejicimi texty (bio-
grafie, chronologicke prehledy, eseje o miste dgje a postavach romanu,
0 evangelickem anglikanstvi, o otazkach zdravotnictvi, stravovani v délnic-
kych rodinach atd).

]
3.Vannevar Bush a idea hypertextu

Vannevar Bush a memex

Koncept hypertextu Ize vystopovat az k vizionaskemu ¢lanku Vanne-
vara Bushe, otisténemu v roce 1945 v casopise Atlantic Monthly, v némz
autor zduvodnoval potrebu mechanicky spojenych stroju na vyhledavani
informaci, jez by pomohly védcum a politikum celit nastupujici informacni
explozi. Tvafi v tvar vzrustajicimu objemu vedeckého vyzkumu ve viech
oblastech Bush pochopil, ze , pocet publikaci presahuje daleko za ramec
nasi soucasne schopnosti skutecné vyuzivat publikovanych poznatku.
Shromazdovani zaznamenanych lidskych zkusenosti probiha ohromnym
tempem, avsak prostredky, jichz pouzivame k orientaci v tomto bludisti pri
hledani momentalne dulezitych polozek, se nezmenily od dob prvnich zao-
ceanskych vyprav.”™ Jak dale zduraznuje, ,mohou existovat miliony skve-
lych myslenek a zaznamy zkusenosti, na nichz jsou tyto myslenky zalozeny,
to vse ukiyto v kamennych zdech Prijatelne architektonicke formy. Jestlize
se k nim ale ucenec dostane jenom jednou tydneé a jesté po dukladnem
hledani, jeho syntézy nedokazou drzet krok se soucasnym vyvojem. "

Podle Bushe spociva hlavni problém v tom, co nazyva ,problemem
selekce”, tedy v ziskavani informaci. Hlavnim duvodem toho, 7e je obtizne
nalézt danou informaci, je neadekvatni zpusob skladovani, usporadani
a oznacovani informaci:

.Naée neschopnost orientovat se v archivech je povétsinou Zpusobena
umelosti systému indexovani, Jestlize jsou data nékde ulozena, vétsinou
Jsou sefazena abecedné nebo podle cisel. Informace Jsou pak vyhledavany
prechodem od jedné podtidy k dlasi. Informace je pouze na jediném miste
(jestlize neexistuji jeji kopie), a musi proto existovat pravidla, jakou cesty
k dané informaci zvolit. Tato pravidia jsou tézkopadna. Navic po nalezeni
kazde informace je nute system opusit a zacit novou cestor. "2

Jak zduraznuje Ted Nelson, jeden z nejslavnejsich Bushovych nasledo-
vatelu, ,na kategorizaci neni nic patneho. Svou povahou je ovsem kazda
kategorizace prechodna: kategoricke systémy maji omezenou Zivotnost
a po nekolika letech nam pipadaji hloupé. Napiiklad oznaceni »pongove
micky, ping«, pouzivané v armadeé, miuvi za vée. "2

V kontrastu se strnulosti a malou prehlednosti soucasnych zpusobu
uchovavani informaci, at uz v tistene podobé nebo na jiném nosici, zde




vystupuje potreba informacniho média, ktere by bylo lépe prizpusobeno
zpusobu, jak funguje lidsky mozek. Po popisu tehdejsich metod skladovani
informaci a jejich klasifikace si Bush stezuje: , Takhle clovek nepremysli
clovek mysli asociativne. “2 Od jednoho faktu nebo myslenky mys| okamzi-
té ,preskoci na jinou, jejiz vyber je dilem myélenkové asociace, ve shodé
s jakousi slozitou siti spojen, vytvarenych mozkovymi bufikami, "2

Aby bylo mozné osvobodit se od omezeni neadekvatniho systému kla-
sifikace a umoznit zapojeni prirozeného lidskaho sklonu k , vybéru pomoci
asociaci, ne indexovani”, navrhuje Bush zafizeni zvané ~memex”, jez by
umoznilo vykonngji a lidstéjsi zpusob manipulace s fakty a myslenkami.
Memex,” vysvétluje Bush, ,je zafizeni, v néms jednotlivec skladuje své
knihy a zaznamy a jez je mechanizovane tak, ze je jejich vyuziti rychlejsi
a véestranngjsi. Je to zvétieny doplnek pameti jednotlivce."* Prvni napad
s memexem dostal Bush v poloviné 30. let, tedy v dobé neexistence digi-
talnich pocitacu. Predstavoval si jej jako stul s prusvitnymi deskami, packa-
mi 3 motory, které umozfovaly rychle prohledavani zaznamu na mikro-
filmech,

Zakladnim rysem memexu ovsem neni pouze jeho schopnost nalézt
informace a opatfit je poznamkami, ale take moznost , asaciativniho inde-
xovani” - to, co se v souasnych hypertextovych systémech nazyva linko-
vanim, tedy , zakladni myslenka, ze jakakoli polozka muze okamzité a au-
tomaticky vést k libovolné polozce jiné."* Bush pak popisuje, jak budou
Ctenafi vytvaret , nekonecné drahy” takovychto linek:

.Kdyz uzivatel buduje drahu, pojmenuje fi, toto jmeéno zavede do
kodovaciho seznamu a zapise jej pomoci klavesnice. Pred sebou ma dvé
polozky, které maji byt spojeny (zlinkovany), a ty jsou zobrazeny vedle
sebe. Na konci kazde polozky je nékolik prazdnych kodovacich mist a po-
moci «ukazovatka» je na kazdé polozce oznaceno jedno z téchto mist.
Stiskem jediné Klavesy jsou pak tyto polozky trvale spojeny. V kazdeém
kodovacim misté se objevi kodovaci oznaceni. Mimo dohled, ale take v ko-
dovacim miste, jsou viozeny sady bodu pro fotoelektrické prohlizeni a na
kazde z polozek tyto body svou pozici oznacuji indexové ¢islo jine polozky.
Kdykoliv béhem prohlizeni polozky je tudiz mozne vyvolat okamzite poloz-
ku jinou pouhym poklepem na tlacitko pod odpovidajicim kodovacim mis-
tem. "2

Bushuv naprosto jasnozfivy popis toho, jak uzivatelé memexu vytvareji
a pak sleduji jednotlive linky, se poji s jeho dlezitym zjistenim, ze drahy
techto linek predstavuji novou formu textuality a psani jako takového. Jak
sam vysvetluje, , kdyz jsou pocetné polozky takto spojeny do uréjte drahy,
Je 1o stejné, jako kdyby byly skute¢né hmotné polozky z riznych zdroj
svazany do jeding knihy.” , Vlastné jde jeste o vic," dodava Bush, . proto-
Ze jakakoli polozka muze byt sou¢asti mnoha drah zaroven,"? a tudiz
jakykoli blok textu, obrazek nebo jina informace miize byt najednou sou-
Casti vice knih.

Tyto nové memexové knihy samy o sobe, jak je jiz ziejme, se stavaji
novou knihou nebo pridavnou verzi nove knihy; sady drah neboli tkaniva
Je mozne sdilet podobné jako knihy. Bush predpovida, opét docela presng,
Ze ,se objevi Uplné nové formy encyklopedii, doplnénych asociativnimi
drahami, které bude mozné vlozit do memexu a tam je rozifit."* Stejné
dulezité je i to, ze jednotlivi Ctenafi-pisatelé mohou sdilet sady dokumen-
10 @ uplatnit je pfi feseni novych problémdi.

Bush jakozto inzenyr se zajmem o technicke inovace pridel také s pfi-
kladem uzivatele memexu , snaziciho se Zjistit, proc byly béhem kfizackych
tazeni kratke turecke luky zjevné lepsi nez dlouhe luky anglicke. Ve svém
memexu ma desitky relevantnich knih a ¢lanku. Nejprve zalistuje v encyk-
lopedii a nalezne zajimavy, i kdyz jenom poviechny ¢lanek a necha jej
z0brazeny. Pak nalezne jiny, historiograficky clanek a spoji oba dohroma-
dy. Postupné buduije drahu, spojujici mnoho polozek. Tu a tam pida vlast-
ni poznamku, bud do hlavni drahy, nebo jako doplnék nekteré konkrétni
polozky. Kdyz uz je ziejme, ze pro kvalitu luku jsou velice dulezite ohybove
vlastnosti dostupnych materialii, vyda se postranni drahou, ktera ho zave-
de do svéta ucebnic o elasticité a tabulek fyzikalnich konstant. Uzivatel
pak prispéje svou vlastni ucelenou analyzou. V bludisti dostupnych materi-
alu tak vytvoril drahu, odpovidajici piedmétu jeho zajmu."®

Tyto memexové drahy, dodava Bush, na rozdil od myslenkovych drah
v lidskem mozku ,neblednou”, takze kdyz o nékolik let pozdeji badatel
s pritelem diskutuje ,0 zvlastnich zpusobech, jimiz lidé oponuji inovacim,
dokonce i inovacim zivotniho vyznamu, “* muze zreprodukovat dréhy vy-
tvorene pii zkoumani jinych problémi a aplikovat je na problemy nove.

Bushiv memex jako poeticky stroj

Bushova predstava memexu, ke které se ve svych myslenkach vracel po
celd tfi desetileti, piimo ovlivnila Nelsona, Douglase Englebarta, Andriese
van Dama a dalsi pionyry pocitacoveho hypertextu, vcetné skupiny na
ustavu IRIS Brownovy univerzity, kde vznik| projekt Intermedia. V ¢lancich
«Jak bychom mohli myslet” (4s We May Think) a ,Zpétny pohled na
memex"” (Memex Revisited®) pisel Bush s predstavou textovych blokij
spojenych linkami a také s terminy linka (link), vazba (linkage), draha
(trail) a piedivo (web), jimiz popsal svou novou koncepci textuality.
Piedevsim se zde vyzaduje radikalni zména praxe cteni a psani, kdy k sobé
obé ¢innosti maji mnohem bliz, nez je tomu u tisténeho textu. Za druhg,
i kdyz prisel Bush s mylenkou memexu jeste pred nastupem digitalniho
veku, citil, ze pro dosazeni zmen, ktere prosazoval, je néco jako virtualni
textualita nezbytne. Za treti jeho rekonfigurace textu zavadi tfi uplné nové
elementy — asociativni indexovani (neboli linky), drahy téchto linek a sady
Ci prediva téchto drah. Tyto nove prvky na druhe strané vytvareji koncepci
flexibilniho, upravitelneho textu, otevieného — a snad i bezbranneho —
vuci pozadavkim kazdeho ¢tenare. Nove elementy vytvareji také koncepci
znasobené textuality, protoZe ve svété memexu jednotlive texty odkazuji
na (a) individualni ¢teci jednotky, z nichz se sklada tradicni ,dilo”, na (b)
cela tato dila, na (c) sady dokument vytvofenych drahami a snad i na (d)
tyto drahy samotné, bez navaznosti na privodni dokumenty,

Pfi pohledu na vztah Bushovych myslenek k soudobym kritickym a kul-
turnim teoriim se snad najzajimavejsim jevi to, ze tento inzenyr zacal
odmitnutim nékolika fundamentalnich piedpokladi informaéni technolo-
gie, jez ovladaly — a dalo by se Fict, 7e | 7 velke casti vytvarely — zapadni
mysleni od dob Gutenbergovych. Bush chtél navic vymenit linearni, fixni
metody, které prinesly triumf kapitalismu a industrialismu, za néco, co je
v zasadé poetickym strojem — strojem, jenz pracuje podle analogii a asoci-
ai, strojem, ktery zachycuje a vytvaii anarchickou brilantnost lidske pred-
stavivosti. Cirime zde, ze podle Bushovych predpokladu pracuji véda
a poezie v zasade stejnym zpiisobem.
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4. Virtualita

Virtualni text, virtualni autofi a literarni vypocty

Vechny typické dopady pocitacové technologie na spolecenske védy
vyplyvaji z faktu, ze pocitace neuchovavaji informace ve forme fyzickych
znaku na fyzickém povrchu, ale v elektronickych kodech. Od vynalezu
psani a tisku se informacni technologie soustredila na problém vytvoreni
a sireni statickych, nemennych zaznami jazyka. Jak uz prohlasilo od vzni-
ku pisma nespocet autoru, tyto fixni zaznamy jsou pokoriteli ¢asy a pro-
storu, i kdyz jenom docasné, jelikoz umoznuji jedné osobé sdilet data
$ 0s0bou Jinou na jiném misté a v Jinem case, Tisk dodava pocetnym kopi-
Im stejného textu naprosto zasadni vlastnost — pocetnost, jez zachovava
text rozsirenim jeho jednotlivych kopif a umoziuje ctenaftim oddelenym
v prostoru i case sdilet stejné informace. Jak uz ukazala Elizabeth Eisen-
steinova, Marshall McLuhan, William M. lvins, J. David Bolter a dalsi bada-
telé v oblasti kulturnich ucinku tiskafske technologie, Gutenbergtv vynalez
wytvoril to, co dnes v humanitnich védach chapeme jako badani a kritiku.
Ucenci se jiz nemuseli zabyvat pecovanim o kehke rukopisy, jez tak rychle
podiehaly zkaze, a diky praci s knihami vyvinuli nové koncepce badatelske
prace, originality a autorskeho vlastnictvi

I kdyz mél fixni zmnozeny text ohromny vliv na moderni koncepce lite-
ratury, vzdélavani a vyzkumu, kazdy, kdo pracuje s informacemi, jak zdu-
razfuji Bush a Nelson, dodnes narazi na zasadni problém systému jejich
vyhledavani v souvislostj s fyzickym omezenim textu, konkrétne s faktem,
ze uchovavani informaci ve fixnim, nemennem linearnim formatu 2tézuje
Jejich vyhledavani a rychlé zobrazovani.

Muzeme se na tento problém divat dvema Zpusoby. Za prve, zadneé
usporadani informaci nevyhovuje viem, kdo tyto informace potrebuji. Za
druhe, i kdyz jak linearni, tak hierarchicke usporadani prezentuji informace
v urcitem pofadku, tento jesté nemusi vyhovovat potiebam jednotlivych
uzivatelu onéch informaci. Pisafi, badatele, vydavatelé a dalsi vyrobci knih
po staleti vytvareli rizné pomucky, jez mely urychlit proces Zpracovavani,
vyhledavani a zobrazovani informaci. v rukopisech se postupné objevily
Jednotlive stranky, kapitoly a odstavce, knizni technologie prispéla stranko-
vanim, rejstriky a bibliografiemi. Tyto prostiedky umoznily existenci bada-
telské prace, i kdyz nemusela byt vzdy jednoducha nebo pohoding.

Elektronicke editovani textu znamena druhy ohromny posun v infor-
macnich technologiich po vynalezu knihtisky. Zda se (nebo jsou zde
obavy), Ze ovlivni nagj kulturu, predevéim nagi literaturu, vzdelavani, kritiku
a vedeckou cinnost stejné radikalne, jako Gutenbergova penosna pis-
mena,

Vysledkem prace s pocitacem Je text spise elektronicky nez fyzicky
é tento posun od inkoustoveho k elektronickemu kodu — slovy Jeana
Baudrillarda posun od |, taktilniho” k +digitalinimu” — ma za nasledek
informacni technologii, ktera kombinuje fixnost a flexibilitu, fad a dostup-
nost; ale platime za to svou cenu, Jeliko3 elektronické editovani textu je
zalezitosti ovladani kadu vytvofenych pocitacem, vsechny texty, s nimiz se
pisatel ¢i cténar setka na obrazovce, jsou texty virtualnimi. Pocitacovi
odbornici pouzivaji analogii z optiky a mluvi zde o WVirtualnich strojich”,
vytvorenych operacnim systémenm, Jenz poskytuje jednotlivemu uzivateli

biograph 16717

pocit, ze pracuje na samostatném stroji, i kdyz ve skutecnosti sdjli systém i
s nékolika stovkami dalsich uzivately.

Podobné vsechny texty, s nimiz se pisatel ¢i ctenar setka na obrazovce,
existuji jako verze vytvorena specificky pro ng, zatimco primarni elektronic-
ka verze se nachazi v paméti pocitace. Uzivatel tudiz pracuje na elektro-
nické kopii, ktera se s pivodni verzi Opét spoji poté, co uzivatel zada
piikaz ,uloz". V tomto momenta Se text na obrazovce a text v paméti
kratce stfetnou, ale ¢tenaf se vady diva na virtualni obraz ulozeneho textu,
ne na originalni verzi samotnou, Pi popisu elektronického editovani texty
vlastné tyto terminy a tato déleni ani prilis nemaji smys.

Jak vysvétluje Bolter, «nejnecbvyklejsim rysem” elektronickeho psani je
to, ze ,neni pfimo pfistupné pro pisatele ani ¢tenafe. Kousky textu proste
nemaji lidsky rozmer. Elektronicka technologie oddaluje pisatele i ¢ctenare
od textu a zabstraktiuje vztah k nemu. Kdyz se podivate na magneticky
pas nebo opticky disk, neuvidite zadny text... V elektronickém médiy stoji
mezi clovekem a zakodovanym textem nékolik vrstey dokonalé technolo-
gie a je tézké text vibec definovat: je to text na obrazovce, v pracovni
pameti, nebo na pevném disky? "%

Jean Baudrillard a digitalita

Jean Baudrillard, jenz sam sebe 0znacuje za stoupence a nasledovnika
Waltera Benjamina a Marshalla Mcluhana, je ¢lovekem, ktery se zda byt
ucinky digitainiho kodovani fascinovan a vydesen zaroven, i kdyz jeho pri-
Klady naznacuji, 7e mu neni vzdy jasné, ktera média jej vlastné vyuzivaji.
Silné i slabé stranky Baudrillardova pristupu se objevuji v jeho poznam-
kach o digitalizaci poznatki a informaci. Baudrillard Spravné vnima, ze
prechod od hmatatelneho k digitalnimu je primarn skutecnosti soudobe-
ho svéta, ale potom nespravné pojima — nebo spice jenom nedostatecns
vnima — implikace svych vlastnich argumentu. Digitalita podle néj zahrnu-
je binamni protiklad: .Digitalita je s nami. Pronasleduje a vznasi se nad
véemi vyroky a znaky nasich spolecenstvi. V nejkonkrétnajsi forme ji lze
vidét v testech, ve dvojicich otazka/odpovéd nebo stimul/reakce. "3,
Baudrillard nejjasnaji ukazuje tuto ekvivalenci, kterou chybné povazuje za
axiomatickou, ve svém vyroku, ze Jskutecny vzorec stvoreni, ten, jenz
v sobé obsahuje vsechny ostatni vzorce g ktery je jakousi stabilizovanou
formou kodu, je vzorcem binarity, vzorcem digitality."* 7 toho odvozuje,
Ze primarnim faktem digitality je jeji spojeni s «kybernetickou kontrolou...
S novou operacni konfiguraci,” protoze Jdigitalizace je jejim metafyzickym
principem (Leibniztv Buh) a DNA jejim prorokem, "3

Je pravdou, 7e na nejzakladngjsi drovni strojového kodu a na mnohem
VY88 urovni programovacich jazyku obsahuje digitalizace, jez je zakladem
elektronickych vypoctu, binaritu, Ale z tohoto faktu neni mozneé naivna
odvodit kompletni myslenkovy svét ¢i epistému, jak to ¢ini Baudrillard.
Baudrillard mohl samoziejme mit castecné pravdu: mohl si poviimnout
jednoho klicoveho spojeni- mezi modelem stimul/reakce a digitalitou.
Zkusenost hypertextu nicmeéne zcela jasné ukazuje, ze digitalita jeste
N€znamena uvéznéni — at uz v linearnim SVEte, nebo ve svété binamich
protikladi,

Na rozdil od Derridy, ktery vzdy zduraznoval roli knih, psani a technolo-
gie psani, Baudrillard se nikdy nezabyva verbalnim textem, jehoZ nepi-
tomnost oslnivé prochazi viemi jeho argumenty a meni je zpusobem, ktery




jejich autor ziejmé necekal. Cast Baudrillardovych teoretickych obtizi
podle mé vychazi ze skutecnosti, ze obchdzi digitalizovany verbalni text
a s piilisnou lehkosti se pohybuje primo od faktu digitalniho kodovani
informaci ve dvou smérech: (1) ke svému modelu stimul/reakce ci bud/
/anebo a (2) k jinym ne-alfanumerickym (nepsanym) médiim, jako je foto-
grafie, rozhlas a televize. Je velice zajimave, ze kdyz Baudrillard spravné
zduraziuje vyznam digitality v postmodernim svété, vétinou uvadi piikla-
dy digitalizace z medii, ktera, obvzviaste v dobé kdy to psal, vétsinou byla
zalozena spise na analogoveé nez digitalni technologii — a rlizné vlastnosti
I implikace obou téchto technologii jsou velice rozdilné. Zatimco analogo-
vy zaznam zvuku nebo obrazu vyzaduje postupné, linearni zpracovani,
digitalni technologie odstrafiuje potfebu sekvenci a umozfiuje prejit pfimo
ke konkrétni casti informace. Takze kdyz chcete nalézt konkrétni cast
Bachovy sonaty na magnetofonovem pasku, musite postupné paskem pro-
chazet. Pfi hledani stejné ¢asti na digitalni nahravce je mozné rovnou k ni
pristoupit, zaznamenat si ji pro dalsi reference a manipulovat s ni zpusoby,
ktere analogové technologie neumozauji — napfiklad je mozné okamzité
nékolikrat po sobé prehrat danou pasaz bez nutnosti .pretaceni”,

Zamefenim na ne-alfanumericka média a Zjevnou zaménou analo-
govych a digitalnich technologii pfisel Baudrillard o moznost setkat se
se skutecnosti, ze digitalizace ma také potencial zabranit, zablokovat nebo
obejit linearitu a binaritu, kterézto nahrazuje multiplicitou, aktivaci ¢tenare
a rozvetvenosti siti. Baudrillard popsal jednu hlavni hrozbu ¢i sou¢ast sou-
Casné reality, ktera je potencialné ve valce s realitou multilinearni, hyper-
textovou.

Kromé hypertextu je na virtualité textu zalozeno jesté nékolik dalsich
aspektu vyuziti pocitacu ve spolecenskych védach. Predevsim je to snad-
nost manipulace s jednotlivymi alfanumerickymi symboly, ktera umozriuje
jednodussi zpracovani textu. Textové editory pak umozuji ulehcit ono sta-
romodni a tradicni védecké editovani ~ tedy tvorbu spolehlivych a snad
autoritativnich textu z rukopisu nebo publikovanych knih - to vse v dobg,
kdy se méni, pfipadné Uplné vytraci, uz samotna predstava téchto jednotli-
vych, jednotnych, univokalnich textu.

Za druhé, tataz lehkost manipulace s textem umoznuje riizné formy
vedeckych kompozici, kde poznamky badatele a puvodni data existuji
v mnohem vetsi blizkosti. Podle Michaela Heima elektronicka textualita
osvobodi psani od omezeni technologie tisku a , ohromneé mnozstyi infor-
maci vcetne dalsich textu bude dostupné primo pod elektronickym povr-
chem prave vznikajiciho textu. Pfipojenim pocitace k telefonu bude mozné
cist knihy’, jejichz poznamky pod ¢arou se mohou rozifit na dai knihy'
a ty se mohou otvirat do ohromnych moii databazi, systematizujicich
vsechno lidske poznani.”* Tato manipulovatelnost s textem, odvozena od
schopnosti pocitacu ohromnou rychlosti prohledavat databéze, také umoz-
nuje prohledavani celého textu, hledani shodnych mist a dalsi upravy,
umoznujici védcum z oblasti spolecenskych ved klast zcela nove typy ota-
zek. Jak jeden z nich napsal, , vznikajici text bude propojen s celym svétem
informaci."

Za teti, elektronicky virtualni text, jehoz vzhled a formu muze ¢tenar
upravovat dle vlastni vule, ma také potencial pridat jeden zcela novy ele-
ment — elektronickou ¢i virtualni linku, ktera meni konfiguraci tradi¢niho
textu. Elektronické linky vytvareji hypertext, textovou formu slozenou 2 blo-

kU textu a linek, umozujicich vytvaret vicesmeme cteci drahy. Jak argu-
mentoval Heim, elektronicka prace s textem nevyhnutelné vytvafi linky, kte-
ré posouvaji text, ¢tenare i pisatele do noveho psaciho (writing) prostoru;
«Priznacné rysy formulovani myslenek v psychickém rdmci textove edi-
tace se kombinuji s automatizaci zpracovani informaci a vysledkem je bez-
precedentni vazba textu. Touto vazbou nemyslim volné fyzické spojeni,
jako jsou napiiklad jednotlivé knizni svazky ve spole¢ném prostoru knihov-
ny. Termin text je odvozen od puvodniho latinskeho vyrazu pro pleteni
a pro propleteny material a v pripadé textové editace je tento vyznam veli-
ce presny. Vazby v elektronické formé jsou interaktivni, to znamena, ze
texty mohou byt okamzité preneseny do stejného psychickeho ramce, 3

|
5. Paradigma sité

Nelinearni model sité v soucasné kritické teorii

Diskuse o hypertextu a jeho prakticke provedeni sdileji se soudobou
kritickou teorii kladeni durazu na model nebo paradigma sité. V popisech
skute¢nych hypertextovych systém a pland na jejich dalsi rozvoj se obje-
vuji nejmeneé ctyfi vyznamy slova sit (network). Za prvé, jednotlivé tisténe
prace, kdyz jsou pfeneseny do hypertextu, dostavaji formu bloku, uzly ¢
lexii, spojenych siti linek a drah. Slovo sit v tomto smyslu oznacuje jeden
druh elektronickymi linkami propojeného elektronickeho ekvivalentu tiste-
ného textu. Za druhé, jakekoli nashromazdeni lexii — af uZ provedené
puvodnim autorem verbalniho textu nebo shromazdent lexii vzniklé spoje-
nim textu ruznych autorl — md také formu site: sady dokumentu, jejichz
pohyblivé hranice z nich v jistem smyslu délaji hypertextovy ekvivalent
individualni prace, jsou tudiz v nekterych soucasnych systémech nazyvany
predivem (web).

Za tieti oznacuje termin ,sit" take elektronicky systém zahrnujici vice
nez jeden potita¢ a kabelove spojeni- umoznujici pocitacim, pracovnim
stanicim a mistum pro cteni a psani sdilet informace. Tyto sité mohou mit
formu soucasnych siti typu LAN (Local Area Network), jako je napriklad
Ethernet, spojujici pocitace v ramci jedne instituce nebo jeji ¢asti. Mohou
mit také formu sitt WAN (Wide Area Network), spojujici rizné instituce
a organizace na geograficky rozsahlem uzemi. Mezi prvni verze téchto roz-
sahlych narodnich a mezinarodnich siti patfi JANET v Britanii, ARPANET ve
Spojenych statech a site NREN (National Research and Education Net-
work) a BITNET, které spojuiji univerzity a védecka pracoviste v Americe,
Eviopé, Izraeli a Japonsku.

Ctvrty vyznam terminu sit ve vztahu k hypertextu je velice blizky vyzna-
mu tohoto slova v kritické teorii. Sit v tomto plném vyznamu se vztahuje
k souhrnu vsech téch terminu, pro které nemame presny termin a pro
které pouzivame jiné terminy az do doby, nez nékdo pijde s terminem lep-
Sim nebo nez jeden z terminu ziska pInéjsi vyznam a obecnou prijatelnost:
Jiteratura”, , infosvet” (infoworld), docuverse — vlastné ,vse napsang”
v alfanumerickem i derridovském smyslu. Rozsahlé site WAN budoucnosti
a jejich hypertextove systémy budou zhmotnénim soucasnych informac-
nich svétu, vcetné svéta literatury. Ziskat pristup k informacim bude jinymi
slovy znamenat ziskat pristup k néjaké casti sité. Publikovat v hypertexto-
vem svété bude znamenat ziskat pristup, jakkoli omezeny, k siti.



hypertext /| hypermédia

Analogie, model nebo paradigma sité, tolik diilezite pro hypertext, se
Casto objevuje ve strukturalistickych a poststrukturalistickych teoretickych
pracech. K modelu sité a jejich ¢asti se vztahuje odmitnuti linearity formy
a linearity vysvétlovani a casto i necekané aplikace. Jeden priklad takove-
hoto nelinearniho mysleni postaci. | kdyz naratologove temer vzdy zduraz-
fovali nezbytnou linearitu vypraveni, kritici zacali v posledni dobé Zjis-
tovat, Ze vypravéni (narace) je nelinearni. Barbara Herrnstein Smithova
napriklad tvrdi, ze , uz ze samotné podstaty diskurzu je nelinearita pii pro-
cesu vypraveni spise pravidlem nez vyjimkou.”*® Jelikoz se k otazce linear-
niho a nelinearniho vypravéni vratim v pozdéjsi kapitole, poznamenavam
zde pouze tolik, ze nelinearita se v soucasném kritickém mysleni stala
natolik dulezitou, chtélo by se fici modni, ze Smithove tvrzeni, at uz je
presné i nikoli, se jednoduse muselo objevit.

Obecna dulezitost nelinearniho ¢ antilinearniho mysleni je ziejma
Z Casteho pouzivani terminu link, network, web a path (draha) v pracech
(v jejich angl. prekladech — pozn. prekl.) Barthese a dalsich kritiku. Vic nes
kterykoliv jiny soucasny teoretik pouziva Derrida terminy /ink, web, net-
work, matrix a interweaving (vzajemné propleteny), ktere souviseji s hy-
pertextualitou, a Bachtin podobné pouziva termini «Spojovat”, , svazo-
vat”, ,svorniky”, , spojitosti”, , konglomerat”, .vzajemné propojeni”

Podobné jako Barthes, Bachtin a Derrida, i Foucault se diva na text
v terminech sité a pfesné na tento model spoléha, kdyz popisuje svij pro-
jekt ,archeologické analyzy vedeni samotngho.” V praci Slova a veci arqu-
mentuje tim , ze tento projekt vyzaduje odmitnuti , oslavovanych kontro-
verzi, jimiz se zabyvali jeho soucasnici, a tvrdi, ze ,je nutné rekonstruovat
obecny system mysleni, jehoz sit ve své pozitivnosti umoznuje souhru
simultannich a zjevné si odporujicich nazoru. Je to tato sif, jez definuje
podminky, za nichz je kontroverze nebo problém mozny a jez v sobé nese
histori¢nost védeni."* Rad Je pro Foucaulta castecné , vnitini zakon, skry-
t@a sit” a ,sit” je podle nej fenomém, ,jenz je schopen spojit dohroma-
dy"*" Siroky zabér casto si odporujicich taxonomii, pozorovani, interpre-
taci, kategorii a pravidel pozorovani.

Popis sité v praci Heinze Pagelse ,Sny rozumu” (The Dreams of Rea-
son) naznacuje, pro¢ je sit tak piitazliva pro ty, jez neduvéruji hierarchic-
kym nebo linearnim modelum. Podle Pagelse ,nema sit »vrch« ani »spo-
dek«. Obsahuie spise pluralitu spojeni, ktera zvysuje mozné interakce mezi
slozkami site. Chybi zde Ustredni vykonna autorita, dohlizejici na cely
system."# Kromé toho, jak Pagels dale vysvétluje, funguje sit v mnoha
fyzikalnich vedach jako mocny teoreticky model, schopny popsat (a tedy
nabidnout vyzkumnou agendu) fadu Jevu v naprosto odlisnych ¢asovych
@ prostorovych proporcich. Model sité ovlad! predstavivost pracovniku z tak
vzdalenych oblasti vedy, jako je imunologie, evoluce a vyzkum mozku.

JImunitni- systém, podobné jako evoluéni system, je tudiz mocnym
nastrojem pro rozeznavani znaku, se schopnosti uceni a pamétoveho zaz-
namu. Tento rys imunitniho systému mnoha pracovnikum naznacil, ze
dynamicky pocitacovy model, simulujici imunitni system, by se rovnéz mohl
ucit a mit pamet... Evolucni systém pracuje v casovém rozmezi stovek tisi-
cu let, imunitni system v rozmezi dnu a mozek v rozmezi milisekund. Proto
kdyz pochopime, jak imunitni systém rozeznava a zabiji antigeny, snad nas
10 pouci o tom, jak nervova sit rozeznava a muze zabijet myslenky. Konec
koncu, jak imunitni systém, tak nervova sit se skladaji z miliard vysoce
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specializovanych bunék, které se navzajem aktivuji a inhibuji a maji schop-
nost uceni a pameti. "+

Sit v marxistické teorii

Terry Eagleton a dalsi marxisticti teoretikove Cerpajici z poststruktura-
lismu casto pouzivaji model sité, k némuz se hlasi konekcionist. Na druhé
strané ortodoxnéjsi marxisté, ktefi maji nezadatelny zajem (nebo upfimnou
viru) na linearni naraci a metanaradi, vétéinou pouzivaji termintd ,sit"
nebo ,predivo” k popisu chyb. Proto se muze na prvni pohled zdat nezvy-
Klym, ze Pierre Machery nasleduje Barthese, Derridu a Foucaulta a situuje
romany do sité vztahu s dalsimi texty. Podle Macheryho je ,roman pivod-
né situovany v siti knih, které nahrazuji komplexitu skutecnych vztaht,
z nichz pozustava skutecny svét.” Jeho nasledujici véta viak vyjasnuje,
ze na rozdil od vetsiny poststrukturalisty a postmodernistu, pouzivajicich
sit jako paradigma otevieng, nesvazujici situace, on vnima sit jako néco,
co limituje a svazuje: ,uzaméen v totalité celku, v komplexnim systému
vztahu, je roman kazdym svym pismenem jenom narazkou, opakovanim
a pokracovanim objektu, ktery ted zacina pripominat nevycerpatelny
svet, "

Fredric Jameson, jenz napada v dile The Political Unconscious Louise
Althussera za vytvoeni vyrazi ,obratna totalizace” a ,Spojité predivo
fenomenu”*, sam mnohem explicitnéji a castéji déla z téchto model
mista chyb a omylu. Napiiklad kdyz v praci Marxism and Form kritizuje
«antispekulativni zaméreni" liberalni tradice a popisuje ,, jeji diraz na indi-
vidualni fakt nebo polozku na ukor sité vztahii, jiz muze byt ona polozka
soucasti”, jako prostiedek liberalismu, jak lidem znemoznit .dojit v politic-
ke roviné k jinak nevyhnutelnym zaverim."* Model sité zde predstavuje
pinou, adekvatni kontextualizaci, tu, Jiz nemarxistické formy mysleni potla-
Cuji @ ktera je stale nezbytna pouze pro popis predmarxovske spolecnosti.
Jameson opakuje toto paradigma ve své kapitole o Herbertu Marcusovi,
kdyz vysvetluje, ze , skutecna touha riskuje, ze bude rozpusténa a ztracena
v ohromne siti pseudouspokojen, vytvarejicich trzni systém."* Qpét zde
sit predstavuje paradigma zjevné nezbytné pro popis slozitosti padle spo-
lecnosti. Opakovane tak ¢ini v kapitole o Sartrovi, kde diskutuje o Marxove
pojeti fetisismu, jenz podle Jamesona predstavuje ,komodity a »objektiv-
ni« sit vztahu mezi nimi* jakozto iluzorni Zjev, maskujici , realitu spolecen-
skeho Zivota", ktera spociva ,v samotnem pracovnim procesu.“*

Analogie Gutenbergovy revoluce

Kdyz se ocitneme v obdobi zasadnich technologickych a kulturnich
zmén, analogickych s Gutenbergovou revoluci, le cas se zeptat, co je
mozne naucit se z minulosti. Piedevsim, co muzeme o budoucnosti pred-
povidat diky porozumeéni , logice” urcite technologie nebo skupiny techno-
logii. Podle Alvina Kernana je , logikou” technologie, myslenky nebo in-
stituce tendence neustale utvaret vse, co Ji-ovlivije, do omezeného poctu
konecnych forem nebo sméru.“* Prace Kernana a dalsich, kdo studovali
komplexni zmeny od rukopisu k tistene kulture, naznacuji tri ziejme lekce
i pravidla pro kazdého, koho ¢eka podobny proces.




Predeviim tento proces zmeny trva dlouhou dobu, urcité dele, nez
naznacovaly rané studie o prechodu od rukopisu k tisténé kulture. Ba-
datele technologie a praxe cten zduraziiuji nékolik stovek et postupné
Zmeény a prizpusobeni, beéhem nichz se objevily rizné praktiky ¢teni, zZpu-
soby publikace a koncepce literatury. Podle Kernana trvalo temat az do
roku 1700, nez technologie tisku , transformovala Vyvinutéjsi evropske
zeme ze spole¢nosti oralnich ve spolecnosti tisténeho slova, zmenila spole-
Censke pomery a svét literatury nejenom modifikovala, ale pimo zménila
jeho strukturu.”* Jak dlouho tedy potrva pocitacum, konkretne pocitaco-
vému hypertextu, nez dosahne srovnatelnych zmén? Jak dlouho, ptame se,
bude trvat zména k elektronickému Jazyku, nez se tento stane kulturna
vsudypritomnym? A jakeé postranni cesty a docasné kulturni zvyklosti do
tohoto procesu zasahnou a Vytvori tak vice matouci, | kdyz kulturné zaji-
mavejsi obraz?

Druheé hlavni pravidlo fika, ze studium vztahl mezi technologii a litera-
turou a dalsimi aspekty lidske kultury nemélo za nasledek mechanicke
cteni kultury, jak se obavali Jameson a dalsi Jak objasiuje Kernan, poro-
zumeni logice konkrétni technologie nedovoluje délat jednoduché predpo-
klady, protoze za ruznych podminek muze stejna technologie prinest
ruzné, dokonce i protikladne nasledky. J. David Bolter a dalsf historikove
psané kultury napriklad zduraznuji, ze psani bylo pivodne, kdyz slouzilo
pouze cirkvi a Slechté k zapisovani zakonu a oficialnich zaznamu, ¢iste
zalezitosti elity. Pozdeji, kdyz se schopnost psat rozpustila ve spolecenske
a ekonomické pyramidé smérem dolu, mela demokratizacni dokonce
anarchicky podtext, Tisténe knihy mély do zna¢ne miry stejné rozdilny (-
nek, I kdyz trvalo mnohem kratsi dobu, nez demokratizacni faktory spoje-
né s knihtiskem zvitézily nad faktorem hieratickym - jednalo se o staleti,
snad dekady, namisto tisicileti!

Podobng, jak ukazali Marie-Elizabeth Ducreux a Roger Chartier, jak tis-
1éne materialy, tak rukopisy fungovaly jako nastroje , nabozenske kulturni
asimilace pod kontrolou autorit, ale za jistych podminek take podporovaly
zakazanou viru a ukazaly se byt nejdulezitéjsi tajnou zbrani proti nasilne
provadénemu obraceni na viru,” Svatebni smlouvy i takzvané evangelicke
knihy ztélesnovaly , zakladni rozpor mezi verejnym, ceremonialnim a du-
chovnim uzitim knihy ¢i tisténeho objektu a mezi osobnim, soukromym
a internalizovnym ¢tenim.

Kernan sam zduraziuje, ze , znalost hlavnich principu logiky tisku, jako
jsou fixnost, pocetnost a systematizace, umoznuji predpovidat tendence,
ale ne presné zpusoby, jakymi se tyto tendence projevi v historii psani
a literatury. Idealizace literarniho textu a jeho stylistickych postupu se vyvi-
nula ze skrytych moznosti tisku: potreba toho, aby mély texty pravé tuto
hodnotu, zde neexistovala dopredu.”*" Kernan take poukazuje na , napéti
Ci dokonce rozpor mezi dvéma zakladnimi hnacimi silami logiky tisky,
pocetnosti a fixnosti - to, co bychom mohli nazvat »efektem knih-lezaku«
a »efektem knihovny«“$2 7 nichs kazdy se projevi nebo se stane domi-
nantnim pouze za urcitych ekonomickych, politickych a technologickych
podminek,

Treti lekce ¢i pravidlo, které Ize odvodit 7 prace Kernana a dalsich his-
toriku vztahu mezi praxi Cteni, informacni technologii a kulturou je to, ze
tento proces zmeény mé politicky kontext a politicke implikace. Co se tyce
hypertextu, kriticke teorie a literatury, musime brat v gvahuy 1o, co Jameson

nazyva zakladnim , uvédomenim si, ze neexistuje nic, co neni spolecenské
a politické, Ze po 'posledni analyze' je zajisté politickym v3e, "2

Pfedpoklady

Jestlize technologie tisku radikalné zmenila svet zpusobem, o némz tak
presvédcivé pise Kernan, jake tedy budou nésledky obdobného posunu od
tisténého textu k pocitacovemu hypertextu? | kdyz ZMeny spojené s pre-
chodem od tisku k elektronicke technologii nemusi byt analogické se zme-
nami, spojenymi s prechodem od rukopisti k tisku, popis nedavnych zmeén
v technologii alfanumerickeho textu odkryva nékolik zajimavych predméty
k vyzkumu.

Soucasti jedné z nejdulezitéjsich zmen bylo naplnéni demokratiza¢niho
potencialu nové informacni technologie. Béhem prechodu od rukopisu
k tisku byl starsi systém slusnych a zdvorilych textu — puvodng astnich,
aristokratickych a autoritarskych — smeten a postupné nahrazen novym,
tistenym, trzné orientovanym, demokratickym literarnim systémem,” jehoz
zakladni hodnoty «nebyly striktné urcovany zpusobem tisku, ale nepfimo
byly ve shodé s jeho novymi vlastnostmi.“s* Jestlize hypertextualita a pii-
buzné elektronicke informacni technologie budou mit podobny, vseprostu-
pujici efekt, co budou predstavovat? Nelson, Miller a témeaf vsichni autofi,
ktefi se zabyvaji take politickymi implikacemi hypertextu, predpokladaji, ze
tato technologie je v zasadé demokraticka a ze je podporou urcité decent-
ralizovang, osvobozene existence,

Kernan nabizi pocetné specificke piiklady toho, jak technologie |, sku-
tecné ovliviiuje zivot jednotlivce i spole¢nost.” Kupiikladu ,zmenoy Zpu-
sobu prace a psani donutil tisk spisovatele, védce a ucitele — tedy tradicni
literarni role — predefinovat sebe sama a tisk jestlize ne uplne vytvoril,
tedy urcité alespon pozoruhodna 2vysil pocet a dulezitost kritiku, redakto-
ru, bibliografu a literarnich historiky “ Technologie tisku podabne predefi-
novala literarni publikum — tim, ze Jej zménila ,z male skupiny ctenaru
rukopisu ¢i posluchaci [...] ve skupinu ctenafy [...], jez si kupovala knihy,
aby je cetla v soukromi svych domovu, Tisk také ucinil literaturu poprve
objektivné realnou, a tudiz subjektivné predstavitelnou jako univerzalni
fakt, v ohromnych knihovnach tisténych knih, obsahujicich obrovske sbirky
svetového pisemnictvi... Tisk také zmenil vztah pisemnictvi k ostatnim ¢as-
tem spolecenskeho svéta, protoze napriklad osvobodil spisovatele od
potreby mecenase a nésledné zavislosti na bohatstvi. Snizil a ohrozil take
zavedenou kontrolu vichnosti nad psanymi texty ve formé statni cenzury
a diky vytvoreni zékonu o viastnickych pravech se autor poprveé stal maji-
telem svého vlastniho dila, "ss

Elektronicke linky hypertextu posouvaji hranice mezi jednim textem
a textem jinym, mezi autorem a ctenarem a mezi ucitelem a studentem.
Maji take zasadni ucinek na nagi Zkusenost autorskou, na nage predstavy
O pract a textu. Jejich ucinek je natolik zasadni natolik radikalni, ze odha-
Iuje to, jak mnoho nasich nejbéznejsich a peclive uchovavanych predstay
a pristupu k literature a literarni produkci je pouze vysledkem konkrétni
formy informacni technologie a kulturni pameti, jez pro né vytvorily pro-
stredi. Tato technologie — tedy tisténa kniha a tisténa ¢i na stroji napsana
stranka — privedla na svet urcite predstavy o autorskem viastnictvi, autor-
ske wylucnosti a fyzicky izolovanem textu, ktere hypertext smete jako ney-
drzitelne. Hypertext jinymi slovy historizuje mnoho nagich béznych pred-
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stav a usvédcuje je z toho, ze nejsou odvozeny od nadpozemskosti ab-
strakce a jsou produktem konkrétni technologie, zakofenéné v daném case
a misté. Zpfistupnénim téchto myslenek ma hypertext mnoho spole¢ného
s nékolika dulezitymi myslenkami soucasné literarni a sémiologické teorie,
predeviim s Derridovym zduraziovanim decentrovanosti a Barthesovou
koncepci citelného versus pisatelného textu. Hypertext az zahanbujicim
zpusobem predstavuje literarni ztélesnéni obou téchto koncepci a klade
otazky nejenom o nich, ale také o zajimavé kombinaci predvidavosti a his-
torickych vztahu (i historické ukotvenosti), které jsou v téchto koncepcich
obsazeny.

Prelozil Vlado Paulini

(redakéné upraveno a kraceno)
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