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Alternace konsonantu v ¢estiné — fonotaktické a morfonologické
modelovani systému!’
Ondrej Sefcik

Tento piispévek je pokradovanim &lanku (Seféik 2003), ve kterém jsem nastinil problémy
analyzy vokalického subsystému cestiny. Tento Clanek je tedy pokusnou aplikaci jiz jednou
pouzité metody na subsystém konsonanticky. Samotny rozmér ¢lanku ovSem brani plné
vycerpavajicimu popisu.

Deékuji pii této prilezitosti vSem, ktefi se doposud kuzit¢ metod¢ vyjadiili, at’ kladné ¢i
zéporné, za Cas a sily, které do véci vlozili, a prosim je i dal§i zajemce, aby reagovali i
k tomuto piispévku.

Co se materialu tyce, snazil jsem se omezit na piiklady z flexe, ovSem nemohl jsem pominout i
ptiklady slovotvorné. Tak jako v pfedchozim pfispévku, nepfihlizel jsem k produktivité ani
motivaci paradigmatickych alternaci.

0 O vyznamu alternaci pro popis jazyka

Ukol fonologie je definovan Trubeckym jako studium takovych rozdilti mezi zvuky,
které rozliSuji vyznam v jazyce, a zpusobu, jakym jsou tyto rozliSujici pfiznaky
usouvztaznény k sobé. Fonologie dle Trubeckého musi uzivat stejné metody jako pfi
studiu gramatického systému jazyka. Obecné principy fonologické metody jsou proto ve
své povaze shodné s principy ostatnich lingvistickych metod.

Fonologie je tedy zejména studium zvukti vzhledem k jazyku. Oznacujici jazykového
systému obsahuje komponenty, jejichz funkci je odliSovat se jeden od druhého
(Trubetzkoy 1939: 14-15).

Fonologie se tedy zabyva oznaCujicim znaku, tak jak je popsano de Saussurem.
Fonologie zkouma ovSem jenom takové zvukové komponenty, které odliSuji znaky od
sebe (tj. odlisuji od sebe jednotliva oznacovana).

Klicovou otazkou ale je, jaké fonetické prostiedky vlastné realizuji fonologické
usporadani, protoze Trubeckoj sam si uvédomoval, ze v mluvnim fetézci existuje
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spousta fonetického ,balastu”, ktery neni fonologicky relevantni (srov. Trubetzkoy
1939: 14).

Co je tedy cilem fonologickych studii?

Je to analytické vymezeni nejmensich formalnich komponenti a jejich pfifazeni
k invariantim, jinymi slovy popsani rejstfiku i funkei mezi komponenty jazykové
formy.

Trvame na tom, Ze jazyk musi byt popisovan pouze samostatné, skrze sebe samého,
nikoliv pomoci vné&jsich soudt, Gsudk a ptedsudkil, piejatych z jinych disciplin ¢i
svétonazort. To se tyka i fonologie, ktera je jazykovédnou disciplinou a na kterou se
vztahuji proto stejné principy jako na ostatni jazykoveédné discipliny. Fonologie musi
specialné hledat a nachazet prvky formy, které tvoii a usporadavaji jazyk a tyto prvky
popsat.

Otazkou piirozené zistava, které prvky a usporadani jsou v tom kterém jazyce
fonologicky relevantni a které nikoliv.

Domnivame se, Ze rozhodné musime vychazet z popisu formy a procesd, které na
formé probihaji. Takovymi procesy jsou fonologické alternace. Fonologickou alternaci
minime takovy vztah, kdy dochazi k prekryti alofonickych mnozin dvou ¢i vice fonémi.
Nepovazujeme proto za fonologické takové foneticky existujici alternace, pfi kterych
nedochazi k prekryti alofoni riznych fonémda.

Proto neni v naSem pojeti fonologickou alternaci alternace c¢eskych komponentt [7] ~
[7] (keie ~ ker) ani alternaci [n] ~ [1] (rdna ~ ranka), nebot’ pii nich nedochazi k prekryti
mnozin alofontl. Bez piekryti alofonl neni totiz realizovana mezifonémova opozice, coz
je podminkou fonologicnosti alternace.

Alternace totiz jsou naplnény opozicemi — t¢zko asi najit leps$i doklad na formalni
opozici nez funkci zatizenou alternaci mezi fonémy. Je-li néjaky vztah zatizeny
alternaci, je-li evidentné vice ,,namahany” nez opozice alternaci nezatizena.

Predpokladame proto, ze na nejhlub$i rovin€é analyzy se formalni vztahy mezi
fonémy nejvyrazngji realizuji alternacemi, a to pravidelnymi alternacemi
syntagmatickymi i paradigmatickymi. Proto mizeme fici, Ze alternace je naplnénim
funkce a rozdily alternace jsou terminy jazykové funkce.

Co se ty¢e samotného mechanismu alternaci, piedstavme si pro nazornost dva
alomorfy jednoho morfému, které se od sebe odlisuji jednim komponentem (mohou i
vice, ale pro nazornost staci piiklad s odliSnym komponentem v kazdém z alomorfl).
Tyto alomorfy maji komponenty spolecné, které tvoii zaklad tohoto morfému, a maji
ptirozen¢ i komponenty odlisné, tj. ony komponenty, které se podileji na alternaci, tj.
rozdil.
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zéklad

k rozdil 2 alomorf 2

Pomijime tedy alternace typu volné varianty (variace), které jsou individualni a
prilezitostné, zaméfujeme se na popis alternaci, které jsou podminény syntagmaticky
(relace) nebo paradigmaticky (korelace). Jen skrze tyto relace a korelace (na tomto misté
téchto pojmu uzivame v Hjelmslevové, nikoliv v Trubeckého smyslu) je foném vymezen
k fonémim ostatnim a jen tyto relace a korelace ndm mohou osvétlit pozici fonému
v systému. Kazda syntagmatickd relace je ostatné realizaci néjaké paradigmatické
korelace. Paradigmatické funkce jsou tim, co konstituuje fonologicky systém, jsou
prosttedkem usporadani, které ma dany foném k ostatnim fonémim (a k nule) a
hierarchizuji fonémy ve tfidach. Toto usporadani ve tfidach a opozicich paradigmat se
projevuje zpétné v pravidelnych syntagmatickych (fonotaktickych) a paradigmatickych
(morfonologickych) alternacich. Konstitutivni funkce, které k sobé fonémy (a jejich
ttidy) maji, jsou poznatelné a popsatelné pouze na zakladé odhaleni formalnich funkci,
které k sobé jednotlivé fonologické komponenty maji. Veskery fonologicky popis
vychazi proto z popisu formy a k nému se vraci, fonologie je tedy formalni disciplinou.

Uz Trubeckoj sam si do znaéné miry uvédomoval vyznam fonologickych
paradigmatickych alternaci (ostatné on sam vytvofil termin morfonologie i vymezil
jeho obsah — viz Trubetzkoy 1939: 160-163) a fonologickym syntagmatickym alternacim
vénoval v Grundziige rozsahly prostor (kapitola VI Die Phonemverbindungen 1939:
218-229).

Navrhujeme proto rozvést nyni tradi¢ni koncepci opozic o opozice alternaéni, tj.
takové opozice, které jsou realizovany alternacemi. U téchto opozic je tfeba rozlisit dva
druhy — opozice syntagmaticky alternacni a opozice paradigmaticky alternaéni.

Obe¢ alternace vychazeji ze stejného principu. Alternujici alomorfy maji stejny zaklad
(tj. ty komponenty, které nealternuji) a nestejné rozdily (tj. komponenty, které¢ alternuji).
Tyto alternujici komponenty maji k sobé riizné opozice (takze tyto opozice uzaviraji).
Rozdil syntagmatické alternace oznaCme zavedenym terminem archifoném, rozdil
paradigmatické alternace jinym zavedenym terminem morfoném. Predpokladame, ze
kolem téchto alternacnich opozic je vystaven fonologicky systém, tj. fonémy alternujici
spolu v archifonému ¢i morfonému jsou spolu spjaty alternacni opozici, ktera vymezuje
fonémy na alternaci u€astné od fonému na alternaci neucastnych.

Takové faktické opozice, které nejsou realizovany alternacemi (a nejsou slozeny
z alternacnich opozic), oznacime jako parazitické. Paraziticka opozice je tedy takova
opozice, kterda je piipadné analogickd opozici alternacni a sama alternaci neni
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realizovéna. (Ze existuji i analogické opozice alternaéni, které jsou realizovany alternaci
a nejsou proto parazitické, neni asi tieba zvlast’ zduraznovat, byt to zde pro formu
¢inime).

V néasledujicim vykladu nepfihlizime k distribuci a produktivité, ani ke frekvenci
vyskytu dané alternace.

Zcela pomijime zanikové alternace vSech typi, nebot’ v tomto ptipad¢ se nejedna dle
vseho o véc systémovou, ale nahodilou ojedinélost.

1. Syntagmatické alternace

Z foneticky existujicich syntagmatickych alternaci je v ¢estine fonologicky relevantni
pouze alternace znélosti.

Alternace lokace u nazal neni dotvofena natolik, aby se nazaly prizptsobovaly lokaci
nasledujiciho konsonantu vzdy, existuje pouze pravidelnd a vnaSem pojeti
mimonofonologicka alternace nazal pied velarami (venku), piipadné labidlnimi
frikativami (tramvaj), ani pfi jedné vSak nedochazi k ptekryti mnozin fonémi. Proto
nemuzeme tyto alternace povazovat za fonologické ve smyslu, vjakém jsme si je
vymezili vyse.

Za syntagmatickou alternaci je ovSem tfeba povazovat 1 zjednodusovani
konsonantickych skupin (vézsi), tento proces vsak, jak se nam zda, neni pro dalsi vyklad
ptilis relevantni.

1.1 Syntagmaticka alternace znélosti

Tato alternace zasahuje okluzivy (t—d, p— b, k— g, £ —d) a frikativy (s —z, f — v, x—
h, § — Z) bez vyjimKy, sonanty a nazaly nemaji fonologicky relevantni hodnotu znélosti.
Sonanty a nazaly totiz ani nepodléhaji, ani nespoustéji asimilaci znélosti.

Zvlastni je postaveni afrikat, které korelaci znélosti podléhaji (lécbha, leckdo), ovsem
fonologi¢nost znélych komponenti je osidna — znélé afrikaty jako komponenty existuji
mimo trs s jinym konsonantem pouze v piejimkach (dZem). V domacich slovech se
znélé afrikaty vyskytuji pouze v trsech pfed znélym konsonantem — potom ovSem
mizeme v tomto piipadé zn¢lé afrikaty chéapat jako pouhé znélostni varianty neznélych
afrikat (dzban).

2 Paradigmatické alternace

Paradigmatické alternace tvofi kliCovou soucast uspofadani konsonantického
systétmu CeStiny. RozliSujeme alternaci lokace mezi ,nepalatalizovanymi® a
»palatalizovanymi®“ konsonanty a vedlejsi (a vyskytem omezenou) alternaci mezi
Trubeckého modalnimi ptiznaky 1. fadu (alternace mezi okluzivou a neokluzivou).

2.1 Paradigmaticka alternace lokace
Tato alternace zahrnuje vsSechny fady, pfiCemz fada dentalni alternuje s fadou
palatalni, fada velarni s afrikatami a sykavkami, fada labialni s fonetickym trsem labiala



+ j. Foneticky se jednd proto o velmi neptehledny systém, fonolog vSak mize vidét
jasnou pravidelnost a systémovost.

2.1.1 Dentélni Fada v alternaci s palatalni

Tato alternace je svou povahou binarni. Na zéklad¢ analogie musime vztah mezi /r/ a
/¥l povazovat za opozici palatalizovanosti, byt foneticka realita je jina. Pokud pak /r/
fonologicky klasifikujeme jako sonantu, musime jako sonantu klasifikovat i samotné /7/.
Tim, ze se oba ty tyto fonémy podileji na alternaci lokace, odliSuji se vyznamné od
zbyvajicich sonantnich fonémd, totiz od /I/ a /j/, které se na této alternaci nepodileji.

SEARERIRAREY

t’

lopata — (v) lopaté, let — let; sada — (v) sadé, hod — hod’; rosa — v rose (!), (pod)nos —
nos,; miza — (v) mize (!), (po)voz — voz, pec — pec, ovce — ovecka, zZena — (v) Zene,
mira — (v) mire

2.1.2 Velarni ada v alternaci s afrikatami/sykavkami

Tato alternace je trinarni, foneticky velmi komplikovana. Otazkou zistava, zda
bychom neméli pravem analogie povazovat i ostatni alternace lokace (u fad dentalni a
labialni) za potencialn¢ trinarni, ov§em terminované pouze dvéma komponenty.

k—T» ¢ g— 1> % Xx—T 5§ h— 2
v i v l
¢ z x/8 z

ruka — (v) ruce — rucka; chirurg — (v) chirurzich — chirurzka; moucha — (v) mouse —
muska, noha — (v) noze — nozka

2.1.3 Labidlni fada v alternaci s ,,palatolabidlami*

Binarni alternace, problematické je hodnoceni ,,palatalizovanych® labial — jedna se o
fonémy? Je-li totiz terminem morfonologické alternace primarni alofon fonému, musi jit
o primarni alofon fonému i nyni. Toto pojeti se ovSem protivi Hjelmslevovu principu
jednoduchosti, ovSem princip vycerpavajiciho popisu je pozadavku jednoduchosti
nadfazen. Pojeti skupiny labiala + j jako monofonématické napomaha ovsem i to, Ze j se
v ¢estiné nevyskytuje uvniti slova v pozici po konsonantu (vyjma labidl), takze na
druhou stranu plati, ze trs foném + j je vzdy, nejedna-li se v ptipadé prvniho fonému o
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labialu, variantou dierémové realizace. Tim se odliSuje vyznamné od r, 7 a [ které se
zprava do trst zapojuji bézné (trasa, trepat, tlacit).
U /m/ se regionalné 1i8i foneticky lisi palatalizovany termin alternace patrné bez

funkéniho vyznamu (Snad sekundarni rozliSeni dierému i u /m/ v zapadnich dialektech?).

p b f v m
pj bj fj V] mii/mj

Fipa — (v) Fipé; palba — (v) palbé; karafa— (v) karafé; sliva — (v) slivé; mama — (v)
mdmeée

2.2 Alternace modality (okluziv se sykavkou/afrikatou)

Tyto alternace nejsou Casté co do poctu zasazeny morfémil, zato povétSinou vynikaji
frekvenci v bézném  uziti. Alternace  palatilnich  okluziv s  dentalnimi
sykavkami/afrikdtami muzeme povazovat za slozenou alternaci palatal s dentdlami a
dental s dentalnimi sykavkami/ afrikatami.

t— c: telete — teleci, bohaty — obohacovat

t — c: vyplatit — vyplacet, platit — placeny

d — z: hovado — hovezi, jedl — jez, chudy — ochuzovat
d — z: hodit — hazet, chodit — chiize

t —s: mate — madst

d — s (2): vede — vést

h — c: mohu — moc

3 Zavér

Na zaklad¢ fonologickych alternaci miizeme stanovit jako hlavni principy organizace
ceskych konsonantickych fonému opozice znélosti (k neznélosti) a palatalizovanosti (k
nepalatalizovanym). Vedlej$i organizacni princip je opozice modalnosti, projevena
funkéné pouze u dentdl a palatal. Ostatni opozice mezi frikativami a okluzivami jsou
pouze parazitické — analogické alternacnim avsak nenaplnéné alternaci.

Klasifikaci dle opozic ndm vznikaji dva voln¢ spjaté subsystémy (jen opozici
dentalnich okluziv se sykavkami), totiz okluziv (v€etné fonetickych afrikat) a frikativ,
které podléhaji opozicim zné€losti i palatalizovanosti. Vedle této paralelni dvojtfidy
existuje tfida fonémii podléhajicich opozici palatalizovanosti, ne vSak znélosti — nazaly,
tiida fonémut podléhajici opozici palatalizovanosti, nepodléhajici opozici znélosti a
alternujici s vokaly — /#/ a /f/ a tfida fonémt nepodléhajicich opozici palatalizovanosti
ani znélosti (sonanty mimo » a 7). Mezi /j/ a /l/ je pak zasadni distribu¢ni rozdil co se



Sefdik

tyCe konsonantickych trsi — /j/ se malokdy poji do trsi v pozici vpravo (na rozdil od ///)
— ptipady labiala + /j/ nejsou bifonematické.

Pozoruhodné je namahani afrikat — podileji se na alternaci lokace dentala/palatala, na
alternaci velar i na modalni alternaci. ZvIasté /c/ je vedle /t/ a /d/ nejvice frekventovano
v alternacich, ovSem na zavér, Ze tyto fonémy jsou centralnimi komponenty ¢eského
konsonantického subsystému, je asi jesté predCasné pomyslet.
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