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na Slovensku. Tato publikace ma byt take pf ispevkem k podekovani, 
ktere si krajane na Slovensku zasluhuji. Jsme j i m povinovani vyjadf it 
nas respekt a dalsi zajem o ne, zajem, ktery ma nejen policky rozmer, 
ale bude nas obohacovat o nova poznavani zivota cloveka v j inem 
k u l t u r n i m prostfedi. A kdyz f ikam v pf ipade slovenske kultury a slo-
venske spolecnosti jine, myslim t i m zaroveii jedinecne blizke, skoro 
tem£f vlastni. Znamena to, ze velice vitam skutecnost, ze se v teto 
publikaci spojuje cesky policky postoj ke krajanum na Slovensku 
s potfebou badat o tomto vyznamnem fenomenu. Jsem proto rad, 
ze Senat v tak dulezitem tematu spolupracuje s Akademii ved Ceske 
republiky, konkretne s Etnologickym listavem. 
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H I S T O R I C K E SOUVISLOSTI 

Cesi na Slovensku 
Tomds Grulich 

Pokladam si zakladni otazku, zda si Cesi na Slovensku zaslou-
zi jine zachazeni nez Cesi zijici v jine cizine. Cesi na Slovensku se 
neocitli v cizine takfikajic vlastni vinou. Stali se mensinou shodou 
historickych udalosti, ktere ve sve vetsine prakticky nemohli ovliv-
nit. Proto jsem se rozhodl pokusit se o historicke srovnani ceskych 
inen§in a hledat dejinne podobnosti, abychom meli alespon jeden 
/. indikatoru a mohl i si tak na tuto otazku odpovedet. 

Podivejme se nejdfive do ciziny, zda existuje v Evrope podobny 
precedens. Samozfejme ve stfedni Evrope, ktera prochazela za po-
slednich dve ste let slucovanim a rozdelovanim statnich celku je 
logicke, ze se mnoho l i d i ocitlo v cizine jen na zaklade politickeho 
urceni hranic, ktere nerespektovalo narodni hranici a mnohdy ani 
respektovat nemohlo. Podivejme se alespon na pf ik lad Mad'arska, 
ktere v soucasne dobe peclive rozlisuje ve svych zakonech pfivodni 
nutochtonni obyvatelstvo od mad'arskych vyst^hovalcu. Podobne je 
lomu i ve Slovinsku. Reseni vztahu techto mensin, ktere se nevyste-
hovaly, ale ziji nepfetrzite v mistech, ktere jsou za hranici domovske-
ho statu, se odviji vetsinou od vzajemnych bilateralnich smluv. V nasem 
poslednim pfipade s Rakouskem, Italii , Mad'arskem. 

Lze aplikovat tyto pfiklady i v Ceske republice? Jen obtizne. Cesi 
ncmaji autochtonni mensiny v cizine. Snad jen s vyj imkou Kladska, 
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ktere bylo odtrzeno od ceskych zemi v roce 1742 po prusko-rakous-
ke valce v ramci boju o rakouske dedictvi. Stalo se tak podpisem tzv. 
vratislavskeho m i r u , k d y M a r i e Terezie uznala porazku ve valce 
s Pruskem a Fridrich I I . tak ziskal vetsinu Slezska a hrabstvi Kladske. 
Je to sice zalezitost stara, ale po 2. svetove valce se ceskoslovenska 
vlada az do roku 1946 pokousela o upravu hranic a pficleneni Klad-
ska zp£t do svazku Ceskoslovenske republiky. Zdenek Nejedly byl 
v tomto smeru velmi iniciativni, a to i za podpory svych politickych 
protivniku, napf iklad Prokopa D r t i n y 

Jestlize tedy pfipustime, ze v cizine neziji cesti autochtoni, pfeci 
jen se miizeme opfit o deleni ceskych mensm, ktere vznikly v n i t f n i 
migraci v ramci jednoho statu a vnejsi migraci, tedy odchodem do 
ciziny. 

Pomineme-li nabozenskou migraci po tficetilete valce, tak za f i -
zenou v n i t f n i migraci v ramci rakouske monarchic v 18. a 19. stoleti 
miizeme povazovat odchod Cechu do Banatu na uzemi osvobozene 
od osmanske fise. V techto hranicnich oblastech pusobily vojenske 
posadky, ktere potfebovaly zazemi v podobe zemedelskych usedlosti 
a femesel. Proto byly usidleny cele skupiny Cechu v teto oblasti. Vet-
sina j ich pochazi z j iznich Cech, Klatovska a Domazlicka. Neni bez 
zajimavosti, ze fada vesnic byla osidlena i ceskymi Nemci ze Sumavy. 
Dalsi velka skupina Cechu, ktera odchazela v ramci v n i t f n i migra-
ce osidlovat pohranicni oblasti tehdejsiho Rakouska se dostala do 
chorvatske Slavonic Po rakousko-uherskem vyrovnani v roce 1867 
se tyto ceske vesnice ocitly v tzv. Zalitavsku, tedy v uherske casti mo­
narchic, a jejich obyvatele se automaticky stali uherskymi obcany. 
Banat byl nakonec rozdelen po 1. svetove valce mezi Mad'arsko, Ru-
munsko a Srbsko. 

V tzv. Pfedlitavsku, tedy v rakouskych zemich, kam patfi ly i zeme 
ceskeho kralovstvi, dale dnesni zapadni Ukrajina a kus Polska, zilo 
nejvice Cechu, pochopitelne m i m o ceske zeme, jednak na hranicich 
a pak pf edevsim ve Vidni , ale take ve Lvove a dalsich mistech zapad­
n i Ukrajiny. Viden byla na konci 19. stoleti ceskym k u l t u r n i m a spo-
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lc(!enskym stfediskem. Zilo zde asi 300 000 Cechu, mozna i vice nez 
v Praze. Ceska majoritni spolecnost se o sve mensiny zajimala v ram­
ci mensinoveho hnuti , kde byly napravovany narodnostni cenzovni 
slatistiky. Scitani l idu v Rakousko-Uhersku operovalo p f i zjist'ovani 
narodnosti s tzv. obcovaci feci (umgangsprache), tedyjazykem, kte-
ry se pouzival pfedevsim ve styku s ufady; nejdulezitejsi aktivitou 
mensinovych organizaci byla podpora ceskeho skolstvi v mistech, 
kde existovala nemecka vetsina. Tedy nejen ve Vidni a v Rakousku, 
ale pfedevsim v ceskem pohranici, nebo chcete-li v Sudetech. 

Jak vypadala situace po 1. svetove valce? Mirova smlouva ze Saint 
( icrmain z roku 1919 urcila hranici mezi Rakouskem a Ceskosloven-
skou republikou. Otazku obcanstvi a mensin doporucovala fesit na-
sledne bilateralni smlouvou. Po drobnem extempore, kdy cesti Nem­
ci se pokusili vytvofit z pfihranicnich oblasti s vetsinou nemeckeho 
obyvatelstva provincii Deutsch-Bohmen a pf if adit j i k Rakousku, se 
politicka reprezentace Ceskoslovenska a Rakouska sesla v roce 1920 
v Brne, kde byla projednana tzv. brnenska smlouva. Zde se fesilo 
nabyti statni pfislusnosti na zaklade domovskeho prava v nekterych 
olicich obou statu s moznosti optovat pro to ci ono obcanstvi. Za-
loveh smlouva obsahovala ustanoveni o vzajemne ochrane mensin, 
ktera se soustfedila na povinnost smluvnich statu podporovat ceske 
Skolstvi ve Vidni a nemecke skolstvi v Ceskoslovensku. Pf i ratifikaci 
smlouvy, ke ktere doslo az vnasledujicim roce, se v ceskoslovenskem 
parlamentu strhla velmi vyhrocena debata mezi ceskymi a nemecky-
nii poslanci, ktef i si vzajemne vycitali uroveh mensinoveho skolstvi 
v Rakousku a nemeckeho v ceskem pohranici. Je pf iznacne a lismev-
ne pro tuto dobu, ze ceske zastupce v debate vedl cesky poslanec jme-
nem Nemec a nemecke poslance pochopitelne nemecky pfedstavitel 
socialisticke strany jmenem Czech. Pfes caste upozorhovani nekte­
rych pol i t iku socialni oblast nebyla ve smlouve fesena vubec. 

Po vzniku Ceskoslovenska opustilo - podle hlaseni csl. konzulatu 
ve Vidni - rakouske zeme 103 746 l i d i , ktef i reemigrovali zpet do sve 
novê  vlasti. 33 000 l i d i z Vidne optovalo pro ceskoslovenske obcan­
stvi. Ostatni si ponechali obcanstvi rakouske. 
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Po rozdeleni Ceskoslovenska na dva staty v roce 1993 se ocitlo asi 
60 000 Cechu pfes noc v cizine v postaveni mensiny. Lze hovof i t 
o tfech skupinach: 

1. Cesi, ktef i si ponechali obcanstvi CR; 
2. Cesi, ktefi pfi jal i obcanstvi SR; 
3. slovensti obcane, ktef i cit i , ze maji ceske kofeny. Povetsine se jed­

na o l i d i , k tef i se na Slovensku narodili ceskym rodicum. 

Nejvetsi potize po rozdeleni nastaly s pf i j imanim obcanstvi. Lide 
si mohl i na zaklade vzajemne smlouvy vybrat pouze jedno obcanstvi. 
Tato nespravedlnost byla fesena stiznosti k Ustavnimu soudu, ktery 
v roce 1997 pfiznal pravo mit obcanstvi dvoji, a to Cechum, ktef i si 
po rozdeleni Ceskoslovenska v roce 1993 zvolili slovenske obcanstvi. 
Toto narovnani bylo stvrzeno novelou zakona v roce 1999. Melo to 
ovsem hacek, jehoz nespravedlnost nas provazi az do dnesnich dnu. 
Dvo j i obcanstvi totiz zarucovalo svym nositehim stejna prava jako 
obcanum CR, avsak s vyj imkou duchodoveho zabezpeceni. Zde se 
vzal narok na duchod na zaklade evidence podniku, kde dotycny 
pracoval. M e l - l i centrum na Slovensku, duchod byl slovensky, mel- l i 
centrum v Cechach, byl cesky. Tuto nesrovnalost fesil Ustavni soud 
CR v tzv. kause Landtova a rozhodl ve prospech zalovane strany. Na-
stala ovsem, troufam si to tak nazvat, bezprecedentni situace. Ceska 
vlada v lednu letosniho roku podala stiznost na toto rozhodnut i 
k Evropskemu soudnimu dvoru v Lucembursku. Fakticky tak popira 
rozhodnuti sveho Ustavniho soudu. Vybor Senatu PCR pro zalezi-
tosti EU se o teto situaci dozvedel p f i projednavani cinnosti zastupce 
CR u Evropskeho soudniho dvora a okamzite vyzval vladu CR, aby 
pfedmetnou stiznost vzala zpet. Doufam, ze se tak stane. 

Dal§imi pozadavky, se kterymi jsem se setkal ze strany Cechu 
na Slovensku, je vznik tzv. krajanskych karet, jejichz existence je 
znama napfiklad z Polska. Poslednim bodem, o kterem bych se rad 
zmini l , je pf i jet i zakona o pouzivani statniho jazyka na Slovensku, 
respektive jeho lohska novela. Cesti obcane na Slovensku si stezovali, 
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|e pouzivani cestiny se dostalo na uroveh jakehokoliv jineho jazyka 
mensin. Ztratila se zde zminka o torn, ze cestina je obecne povazo-
viuia na Slovensku za srozumitelny jazyk. Kdyz se ceska minorita ob-
rAtila s dotazem na Ministerstvo kultury SR, proc se tak stalo, dostali 
odpoved, ze se jedna o reciprocni opatfeni na stejny zakon v Ceske 
republice. Pozadali jsem o rozbor pravni oddeleni Parlamentniho i n -
slilutu, ktery tuto tezi vyvratil. Ceska republika nema zadny zvlastni 
|iravni pfedpis na pouzivani jazyka. Pouze v dilcich zakonech, jako 
je napfiklad spravni fizeni, ktery ve svem § 16 odst. 1 stanovuje, ze v 
f Izeni se jedna a pisemnosti se vyhotovuji v ceskem jazyce, pficemz 
iii!astnici fizeni mohou jednat a pisemnosti mohou byt pfedkladany 
i v jazyce slovenskem. 

Pfestoze novela jazykoveho zakona na Slovensku vypada ve vzta-
liu k Cechum diskriminacne, povazuji dalsi di lc i pfedpisy cestinu 
v i i fednim styku na Slovensku za jazyk srozumitelny. Takovym za-
konem je napfiklad zakon c. 99/1963 Zb., obcansky soudni fad, jenz 
v § 18 stanovuje pravo ucastniku jednat pfed soudem v matefskem 
jazyce nebo v i i fednim jazyce statu, kteremu rozumeji. Dalsim p f i -
kladem je povinnost organu vefejne spravy pfi j imat l i s t inyv jazyce, 
jenz splnuje pozadavek zakladni srozumitelnosti z hlediska statniho 
jazyka, v pfipade, ze se jedna o listinu vydanou nebo ovefenou p f i -
sluSnymi organy Ceske republiky. 

Vrat im-l i se na zacatek sve uvahy, kdy jsem si polozil otazku, zda 
Cesi na Slovensku maj i pozivat vetsiho zajmu nez ceske mensi­
ny v ostatni cizine, tak jednoznacne odpovidam - ano, a take se tak 
dcjc. I kdyz povestne rezervy zustavaji. 
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Antropologicke pohledy na problematiku 
Slovaku v Ceske republice a Cechu 

a Moravanu na Slovensku 
Zdenek Uherek 

Uvod 
V fade zejmena starsich metodologickych pfirucek se uvadi, ze 

antropologie, resp. etnologie je komparativni vedou. Tuto poucku si 
vezmu za svou a pokusim se alespon kratce o porovnani. Srovnava-
nymi skupinami budou slovenska mensina v Ceske republice a naopak 
ceska mensina na Slovensku. Zamefim se p f i t o m na tema slozeni, 
vizibil ity a integracniho potencialu srovnavanych skupin a kratce se 
z m i n i m i o tematu spolecenskeho zivota. Pokusim se takto alespon 
castecne zareagovat na nektera temata, ktera pfislusniky mensin tra-
p i a zodpovedet otazky, ktere si kladou. V zaveru se pokusim o zobec-
neni nekterych zkusenosti o spolecenskem zivote ceskych a slovenskych 
mensin v zahranici. 

Slovaci v ceskych zemf ch 
Studium Slovaku v Ceske republice narazi na celou fadu tiskali, 

ktera vytvofeni jasneho obrazu telo skupiny v Ceske republice kom-
plikuj i . 

Z vyzkumneho hlediska jsou slovenske komunity v Ceske republi­
ce jedny z nejhufe souhrnne podchytitelnych a jasne vymezitelnych. 
Duvody, jez budu jmenovat, jsou zaroveh zakladnimi charakteristi-
kami Slovaku v Ceske republice: 
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I Slovaci jsou nejpocetnejsi kategorii osob, ktera v Ceske republice 
pfebyva a nedeklaruje se jako Cesi. Jsou jednak nejpocetnejsi na-
mdnostni mensinou obcanu Ceske republiky a soucasne druhou 
nejpocetnejsi cizineckou skupinou. Podle scitani lidu, domu a bytu 
/ijc v Ceske republice temef 200 tisic obcanu Ceske republiky 
slovenske narodnosti a v roce 2009 bylo evidovano na cizinecke 
policii vice nez 76 tisic obcanu Slovenska s dlouhodobym nebo 
I rvalym pobytem v Ceske republice. 1 Kol ik obcanu Slovenska ale 
v Ceske republice diky otevfenosti hranic a pracovniho t rhu sku-
teenfi pobyva, je vsak otazka, na niz lze obtizne odpovedet. Jiste 
pouze je, ze lidaj 76 tisic je vyrazne podhodnoceny a realne se 
bude jednat o pocet dvoj- az trojnasobny. Nejvice Slovaku v jed-
nom meste zije v Praze, a to kolem 17 tisic. Regionalne j ich nejvice 
hydli v Moravskoslezskem kraji, a to pfiblizne 42 tisic. 

Slovaci jsou nejdiverzifikovanejsi takto vymezenou kategorii 
(tsob. Jedna se o nekvalifikovane dSlniky, l id i na pokraji chudoby, 
kvalifikovane delniky, stfedni vrstvy, lekafe, intelektualy, vynika-
)i( i tvi lrc i pracovniky i velmi bohate podnikatele. Pocetne jsou 
ve velkych mestech tez skupiny slovenskych studentu. Socialni 
struktura a stratifikace Slovaku v Ceske republice je stejne bohata 
a rozmanita jako socialni struktura Ceske republiky jako celku. 
Pfestoze jsou Slovaci na lizemi Ceske republiky vesmes lide, ktefi 
se pfistehovali v prubehu 20. stoleti, na j i zn i a vychodni Morave 
/ijc t£z autochtonni slovenske obyvatelstvo. 

I Slovaci jsou prostorove rozmistSni po celem uzemi Ceske repub­
liky, obyvaji mestsky i venkovsky prostor a nejvice j ich zazname-
name v Praze. Slovaci nepfichazeji z jednoho mista Slovenska, 
tie jsou velmi diferencovane regionalni provenience. Vedle toho, 
It v Ceske republice ziji Slovaci z Bratislavy a velkych mest, zi j i 
zde tez Slovaci puvodem ze slovenskeho venkova, Slovaci z Ma-

' /111 ( i ] dat: Cesky statisticky ufad. 
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d'arska, Rumunska, Zakarpatske Ukrajiny. V Ceske republice ziji 
take obcane Slovenska, ktef i jsou povazovani za Romy, slovensti 
obcane, ktef i se deklaruji jako Rusini, Madaf i a dalsi. 2 Tato roz-
manitost nema u zadne jine narodnosti a cizich statnich obcanu 
na uzemi Ceske republiky obdoby a samotne pojmenovani Slovak 
se touto rozmanitosti stava velmi nejasne. 

4. Rozmanitost pf ichozich ze Slovenska, jejich pocetnost a blizkost 
k Cechum je pf icinou toho, ze v Ceske republice netvof i jednolitou 
komunitu. Vsichni nemaji spolecne cile a v nekterych pfipadech 
jsou dokonce ve vzajemnem sporu. Casto spi§e nez obecn^ slo­
venske maji regionalni nebo rodinne a pfibuzenske zajmy a vazby. 
Formou terennich sond ovefovala tento typ sociability napfiklad 
Miloslava HoSkova v Sumpersk£m okresu (Hoskova 1988), ale 
domnivam se, ze takto se da uvazovat o slovenske mensine v Ces­
ke republice i v sirsim mef i tku. 

5. Slovaci v Ceske republice jsou rozmaniti a pocetni a zaroveh spat-
ne pozorovatelni. Duvodem je kul turn i blizkost s Cechy. Bez pro-
blemu se uci mluvenou formu cestiny, potize mivaji dlouhodobe 
pouze s gramatikou. Zatimco na Vietnamce, Ukrajince, Rusy se 
v okoli lze doptat, Slovaci, pokud se nejedna napfiklad o Romy 
se slovenskym pasem, zustanou skryti. Pfesto jsou velmi casto 
spolecensky cinni. V Ceske republice existuji desitky slovenskych 
spolku, vydava se fada periodik, jako Korene, Listy, Slovenske do-
tyky, Slovenske rozhl'ady a dalsi. 

6. Vedle osob, ktere se v Ceske republice deklaruji jako Slovaci, zde 
zi j i rozsahle skupiny l id i , ktere jsou potomky Slovaku. Slovaci na 
uzemi Cech a Moravy migrovali v dobe rakouske monarchic vel­
m i vyrazne v dobe mezivalecneho Ceskoslovenska, kdy do ces-

2 K diverzite Slovaku pfichazejicfch po roce 1945 do novoosidleneckeho pohranici 
viz napf. Hcroldova 1988; Valaskova, Uherek 2006. 
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kych zemi pfichazeli jako pracovni sila, dochazeli zde do skol 
.i byli soucasti Ceskoslovenske armady. Po roce 1945 Slovaci p f i ­
chazeli do novoosidleneckeho pohranici, do roku 1989 byli vedle 
dr lniku, ufedniki i a vojaku dulezitym migracnim prvkem pfislus-
nici statniho a komunistickeho vedeni, po roce 1992 pak pficha-
teli podnikatele a intelektualove majici obavy z meciarovskeho 
slatu. 3 Cast pf ichozich z techto migracnich v ln a jejich potomku 
| i / slovenskou narodnost nedeklaruje, ale pfil is mnoho to na jejich 
postoji v u d Slovensku nemeni. Nadale na Slovensku navstevuji 
/limine a pfibuzne, zajimaji se o slovenskou kul turu, spolecenske 
ik'ni . Mnozi p f i pfechodu hranice zmeni tez jazyk, kterym komu-
nikuji. 

Slovaci maji diky jazykove a kul turni blizkosti vysoky asimilacni 
polcncial. Dvema Slovakum zij icim v Ceske republice se zde zpra-
\i 11,i narodi Cech. Smisenemu cesko-slovenskemu manzelskemu 
I ' i i 11 zi j icimu v Ceske republice se narodi Cech temef se stoprocent-
nl pravdepodobnosti. Take rodi l i Slovaci dlouhodobe zijfci v Ceske 
Mpublice se nekdy take uz nedeklaruji jako Slovaci, ale napul Cesi, 
Bipfll Slovaci, nebo Cechoslovaci. Pokud sledujeme pocetni vyvoj 
|J0VCnsk6 narodnostni mensiny, zjistime, ze od roku 1991 pocet Slo­
vak I"I ve sdtanich l idu vyrazne poklesl, a to vice nez o sto tisic, tedy 
>> i i d i n u . 

PfiliS mnoho si vsak slibovat zmenou deklarace narodnosti vsak 
in ni prozirave. Zatimco v pfipade j inych narodnosti muze zmena 
ill-klarace narodnosti indikovat vyznamny zivotni pfedel, u Slova-
I i i . kterym jsou Cesi kulturne a jazykove blizci, to nemusi znamenat 
i 1 I I H T nic. Prave na Slovacich v Ceske republice je dobfe videt, ze 
v |iijlc h pfipade zmeny v deklaraci narodnosti nemusi nic menit na 

Ii hodnotove orientaci a na jejich zajmech a kontaktech. Velmi 
{«»to se v Ceske republice schazeji a komunikuj i n ikol i na zaklade 

I ' l 'iliolmcjiktomuto timatunapf. Noskova2001. 
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etnicke, ale nabozenske orientace.4 Vyznamy jejich rodinnych vazeb 
jsou ponekud odlisne, nez je tomu u Cechu, nebot'tradicne byvaji si-
tuovani vychodne od takzvane Hajnalovy linie, a tudiz m i m o zapad-
n i evropsky snatkovy model, ktery se vyznacuje ranou nuklearizaci 
rodin a fragmentaci jejich kontaktu s sirsim pfibuzenskym okruhem. 5 

Vyplyva z toho, ze mezi Slovaky casteji pfetrvavaji pevne pfibuzen-
ske vazbyv rozsifene rodine a lepSi generacni soudrznost. 6 To umoz-
iiuje efektivnejsi mezigeneracni udrzovani zajmovych kontaktu a siti 
v rozsifene rodine i mezi rodinami bez ohledu na to, zda se nekdo 
deklaruje jako Slovak nebo Cech. Zmena narodnosti nebo statniho 
obcanstvi neznamena zmenu rodicu, pfatel, zajmu, hodnot. V Praze 
zaznamenavame napfiklad zajimavou provazanou skupinu evangeli-
ku puvodne ze Slovenska, casto vysokoskolaku, ktef i t v o f i spfiznene 
rodiny ochotne si vzajemne pomahat bez ohledu na narodnost, a to 
po desitky let (Haluka 2007). Podobne provazane skupiny najdeme 
i v dalsich ceskych mestech. 

Z uvedenych charakteristik vyplyva, ze se Slovaky je ceska spo-
lecnost mnohem tesneji svazana, nez je na prvni pohled zfejme. Sta-
tistiky, ktere zajmove site nepodchyti, v tomto ohledu mohou zkres-
lovat a cesko-slovenskou provazanost umensovat. Podobne jako se 
Slovaky soucasne migrace postupne provazuji Ceskou republiku 
s dalsimi narody a tato provazanost se projevuje v zajmech a hodno-
tach obcanu, ve vefejn^m mineni i politicke orientaci. Kalkulovat se 
smerem a uspofadanim spolecenskych siti se rozhodne vyplati. 

Cesi na Slovensku 
Zatimco Slovaci v Cechach jsou velice diverzifikovanou kategorii, 

ktera zahrnuje vsechny vrstvy spolecnosti, ceska mensina na Sloven­
sku neni tak pocetna a na je j im slozeni je patrne, ze pro Cechy na 

4 Tuto tematiku sledovala napfiklad v ramci vyzkumne aktivit Etnologickeho ustavti 
A V C R , v.v.i., Magdalena Rychlikova. 
5Podrobneji napf. Svecova 1989. 
6 0 slovcnskd rodine napf. Botikova, Svecova, Jakubikova 1997. 
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III ivensku7 nejsou ani v minulosti nebyly k inkluzi atraktivni vsech-
1 • | \ slvy a slozky spolecnosti. Podle scitani l idu, domi i a bytu zilo 
| roce 2001 na Slovensku 44 820 Cechu a Cesi na Slovensku tvof i l i 
111'i ve t feti nejpocetnejsi mensinu za Mad'ary a Romy. Pocet Cechu 
H I Slovensku vyrazne kolisa s politickou situaci a socialnim klima-
i i n .i v soucasne dobe ma vyrazne klesajici tendenci. V roce 1991 
kilo podle scitani l idu, domu a bytu na Slovensku celkem 59 326 Ce-
• li i i , tody 1,1 %, zatimco uvedenych 44 820 v roce 2001 tvofi lo j i z j e n 
0,8 

fednim z duvodu poklesu poctu Cechu na Slovensku bude jiste 
rozdeleni statu, dalsim duvodem pravdepodobne bude snizujici se 
m i i/nost profesniho uplatneni v oblastech, ktere by pro obcany Ces-
I > i epubliky byly atraktivni. Slovensky stat ma dostatek sve pracovni 

II) i lakovych specialism, jake m M e Ceska republika poskytnout. 

i o se pocetnosti ceske mensiny na Slovensku tyce a vyvojovych 
i n m l i i v dane oblasti, j iz v roce 1991 nebyl pocet Cechu na Sloven-
I II s ohledem na historicka data nijak vyrazny. Na pocatku 30. let 
10 loleti se pocet Cechu na Slovensku pohyboval na hranic i 120 
i I '1 tisic (Bohac 1935), tedy nahodnotachtrojnasobne vyssich, nez 
• .oucasne dobe. Prudky pokles nastal poprve pfed 2. svetovou 

'II ou a behem ni , kdy se pocet Cechu na Slovensku diky odsunu, 
iii>-nam hranic, deportacim a pf i je t im slovenskeho obcanstvi snizil 

podle odhadu Jana Rychlika asi na 30 tisic (Rychlik 1988: 25). 

I harakteristiky ceske mensiny na Slovensku jsou, stejne jako slo-
• nske mensiny v Cechach, take velmi riiznorode a ceska mensina 

HI I lovensku je tez podchytitelna jen castecne. Alespon ramcove lze 
II \i ivat o dvou typech osidleni. 

I'I vnim typem osidleni jsou autochtonni obyvatele na slovenskem 
u' tesne za hranicemi Ceske republiky, ktef i se nedeklaruji jako 

III ivaci . Tito starousedlici se vsak tez zpravidla nedeklaruji jako Cesi, 

1 why minim Cechy, Moravany a Slezany. 
•Edroj dat: Statisticky lifad Slovenske republiky. 
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ale spise jako Moravane nebo jeste spise pouzivaji mistni regionalni 
oznaceni, hovofi dialekty, ktere jsou slovenskemu jazyku relativne-
blizko a jsou z ivym dokladem toho, ze z hlediska kul turniho ne-
existuje zadna ostra hranice mezi kul turou rozvijenou na sloven-
skem pomezi Ceske republiky a tesne za ceskou hranici. 

D r u h y m typem osidleni jsou imigranti v prvni nebo nekolikate 
generaci z l izemi soucasne Ceske republiky na Slovensko, ktef i tvof i 
jadro mensmy, o niz zde pisi. Tato skupina je jako produkt migra-
ce viditelna spise v nejvetsich slovenskych mestech, pfestoze existuji 
stopy i po zemedelskych kolonizacich, z nichz vyznamna byla napfi­
klad kolonizace po p r v n i pozemkove reforme na pocatku 20. let 20. 
stoleti. 9 Imigranti na Slovensko maji urcite charakteristicke prvky, 
na nez lze upozornit. 

Prvnim vyraznym prvkem je, ze se jedna spise o kvalinkovane 
vrstvy obyvatelstva, zejmena o technickou inteligenci nebo o dalSi 
kategorie kvalifikovanych pracovnikii. Jestlize vsak pro mezivalec-
ne obdobi se historici cesko-slovenskych vztahu zminuj i pfedevsim 
o ufednicich, statnich zamestnancich, ucitelich a jejich rodinach 
(napf. Rychlik 2000: 5) nebo popfipade tez o kvalifikovanych delni-
cich a soukromnicich, po roce 1945 byla skladba novych pf ichozich 
jeste pestfejsi, protoze dalsi vlna slovenske industrializace pfitahova-
la mnozstvi stavebnich delniku a osob se zakladnim vzdelanim nebo 
vyucenim, ktef i na Slovensko odjizdeli budovat prumyslove podniky 
nejen ve vetsich mestech, ale take ve venkovskych lokalitach nebo 
v malych mestech. Pfestoze o teto imigraci vime pomerne malo, 
existuji tez zaznamy z terennich vyzkumu, ktere nam urcite udajc 
poskytuji. Zajimavym pfispevkem k teto problematice jsou napfi­
klad zaznamy z terenniho vyzkumu Hannah Laudove, ktera studo-
vala ceskou imigraci do Detvy a Hrihove v letech 1948-1949. V ram­
ci akce „Na pomoc Slovensku" sem pfichazeli budovat strojirensky 

9 Tato kolonizace skoncila velmi casto nucenym vystehovanim ceskych kolonistu na 
konci 30. let 20. stoleti zpet do ceskych zemi. Po 2. svetove valce existovala moznost 
reemigrace, byla v§ak vyuzita jen casti vystehovanych zemedelcu. 
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|'M(lnik ZTS nejprve stavebnici a od roku 1953 kvalifikovani delnici 
obi 'i u strojirenstvi. Podobne Laudova hovofi o prumyslovych del-

i • i • i • 11 ve Zvolenske Slatine, Viglasi, Sliaci a dalsich lokalitach s roz-
i i ' in im se prumyslem. 

Pfestoze Laudova studovala zivot tamnich rodin necelych 30 let 
ligracni situaci, je pf iznacne, ze se v uvadenych lokalitach setka-

. vysokou m i r o u asimilace. Kvalifikovani delnici, technicka inte-
l i | r iu e a dalsi pracovnici stavby se bez vyraznych problemu integro-
) i l l i l o tamniho prostfedi m i m o jine proto, ze je s mis tn imi Slovaky 
|)t)jovalo pracovni zafazeni a ze i sami slovensti delnici by l i casto 

Imigranti, k te f i se do zminenych obci stehovali za praci a lokalni 
prostfedi si tak^ nove vytvafeli. Cesi se stehovali spolu s pfichozi-

i i i '.Invaky do novych bytovek, ktere byly pro pfichozi zamestnance 
blldovdny. Laudova zaznamenava castou zmenu sebedefinice z Cechu 

i 1 t'cIioslovaky nebo na „opravdove Cechoslovaky". Ceske kul turn i 
I II i l l ikum se pak brzy omezuje na upominkove pfedmety z Cech 

|Moi ;ivy, napishovy repertoar, na specifika vjidelnicku, kde se prolinaji 
|iiII.i liekventovane pfipravovana v Cechach i mistni strava. Bi l in-

i nius, ktery se u ceskych pracovniku brzy projevuje, vsak zjisfuje 

i ili uhe generaci, jednak diky tomu, ze v mnohych rodinach pfe-
ii vAvala cestina, ale zejmena diky castym kontaktum s pf ibuznymi 

' r .kych zemich a diky pusobeni sdelovacich prostfedku, kde se oba 
11 \y pouzivaly paralelne (Laudova 1988). Jiste by v teto souvislos-
II liylo je§te na miste dodat jako specifikum ceske spolecnosti vetsi 
• ii sekularizace, ktera je opet typicka a pfetrvava. Podobny model 
b) I /.iznamenan p f i popisu pusobeni Cechu v Ziaru nad Hronom, 
I de l>yla v tehdy male obci vystavena hlinikarna (Karpasova 1988). 
> llgi .ice do prumyslovych podniku byla mapovana s podobnymi vy-

iledky take v Rajci (Noskova 1987). 

Sondy Hannah Laudove zaznamenaly rvizne strategic pobytu ve 
lovenskem prostfedi. Jednak snahu udrzet si narodni povedomi 

• ' i s l e navraty do ceskeho a moravskeho prostfedi, ktere vyiistily 
n o jine i v to, ze si deti hledaly shatkove partnery z ceskych zemi, 
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nebo naopak tem£f l iplnou asimilaci po nekolika letech j iz v prvni 
generaci. Zpravidla k n i smefuji jednotlivci nebo rodiny, pokud ne-
jsou ve v£t§ich krajanskych skupinach, a osob, ktere zily zcela obklo 
peny slovenskym prostfedim, bylo velke mnozstvi. V 50. letech se 
chodilo na Slovensko pracovat na umistenky a nebylo vyj imkou, ze 
lide takto stimulovani k pracovni migraci ve slovenskem prostfedi 
zustali, stejne jako pfislusnici ozbrojenych sil, ktef i bezne v ramci 
Ceskoslovenska p l n i l i svoji sluzbu bez ohledu na cesko-slovenskou 
hranici. 

Rada uvedenych pfichozich z ceskych zemi zcela splynula s mist-
n i m prostfedim. Na druhe strane si vsak uv^domuji, odkud pocha-
zeji, a vedomi puvodu si zachovavaji i jejich deti, vcetn£ potomkii 
pfesidlencu na Slovensko z mezivalecneho obdobi. O takovych rodi­
nach hovofi ve svem textu o ceske narodnostni men§in£ na Slovensku 
Helena MiSkufova stejne jako o castych pf ipadech zmeny narodniho 
v£domi ve druhe imigracni generaci, kdy rodice se hlasi k Cechum, ale 
dite deklaruje slovenskou narodnost, casto i v pfipade, ze oba rodice 
jsou Cesi (Miskufova 2000). 

Nejvelsi koncentrace Cechu byly na Slovensku ve velkych mes­
tech - v Bratislave, Kosicich, v Trencine, Martine, Zilin£ a dalslch 
prumyslovych mSstech. Ve velkych mestech take byly pfedpoklady 
k tomu, aby se Cesi schazeli a vytvafeli si alespon zakladni instituci-
onalni ramce spolecenskeho zivota. Pro mezivalecne obdobi je po-
pisuje napfiklad Daniel Luther v prostoru Bratislavy, kde zilo v roce 
1921 podle jeho udaju pfiblizne 15 600 obyvatel narozenych v Ce­
chach na MoravS a ve Slezsku (Luther 2000: 55). Na jejich bohatou 
spolkovou cinnost se snazi navazovat i soucasna ceska mensina nn 
Slovensku. Narazi p f i torn na fadu tiskali. 

Zaver 
Problemy s vytvafenim spolecenskych krajanskych aktivit jak 

u ceske, tak u slovenske mensiny jsou si v m n o h e m podobne. Rada 
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i Ii odrdzi obecnejsi trendy, nektere jsou specificke. Alespon 
i i nich lze shrnout do nasledujicich bodu. 

1 11 11 ie tak jako Slovaci v Ceske republice, i Cesi na Slovensku maji 
i Iky asimilacni potencial. Vysoka mira asimilace se muze projevit 

11 v prvni generaci, a to nejen v jazykove oblasti, ale i v oblasti etnic-
I <iu> v£domi. Casto v takove situaci oziva koncept cechoslovakis-
ii I Ii nebo pfedstava polovicniho Cecha, polovicniho Slovaka. Po-
I Lid se rodina vedome nesnazi udrzet si puvodni narodni identitu, 
v i ibou pf ipadech je vysoka pravdepodobnost, ze uz v druhe gene-
raci se bude dite hlasit k majoritni narodnosti na uzemi, na kterem 

lie. Z teto skutecnosti vyplyva, ze pokud mezi obema staty nebu-
(li i loehazet k trvale migraci, budou se mensiny na obou uzemich 

i azne redukovat. Tento proces j iz nastal a je patrny v Ceske 
i 'lovenske republice. Vzhledemkdosavadnimmigracnim tokum 
l/e prognozovat, ze tento trend bude rychlej§i v souvislosti s £es-
i " i i mensinou na Slovensku nez naopak. Potencialnich zajemcii 
• < I rajanske aktivity bude tudiz zejmena na Slovensku spise ubyvat 
i n • pfibyvat. 

' ' . I I . i l i a sdruzovat se a vytvafet spolecenskou cinnost je v soucas-
iM dobe patrna u slovenske mensiny v Ceske republice i u ceske 
i n r n s i n y na Slovensku. V obou pf ipadech spolky sdruzuji jen cast 
mensmy. Vetsina na spolecenske krajanske aktivity nereflektuje, 
in bo reflektuje jen pfilezitostne. Na tomto trendu neni nic po-
/III uhodneho. Tento typ aktivit zpravidla oslovuje stfedni spole-
• • nske vrstvy: technickou inteligenci, zivnostniky, ucitele, n^kdy 
I \e delniky. Zf idka se stava pfedmetem zajmu vrchol-
n\ih intelektualu, f idicich pracovniku, ale tez unika pozornosti 
n u n c kvalifikovanych a vzd£lanych vrstev. Pokud neni v lokalite 
nilpovidajici skladba krajanu, krajanske aktivity zpravidla skomi-
i i|i. Dale je tfeba dostatecna koncentrace pfislusniku dane narod-
m i s l i . Musi tez v institucionalizaci svych aktivit spatfovat nejaky 
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vyznam (vetsi kontakt se zemi puvodu, dotace na sve aktivity, pro-
fesionalni poradenstvi, metodicke vedeni p f i realizaci svych akti­
vit atd.). 

3. V obou pf ipadech Cechu na Slovensku i Slovaku v Cechach vidl 
pfislusnici mensiny v mozne spolecenske cinnosti rezervy. Pfed-
stavovali by si, ze jejich spolky by mohly vyvijet vie aktivit. Zejme­
na Cesi na Slovensku se potykaji s f adou organizacne technickych 
problemu a maji pocit, ze j i m neni venovan dostatecny zajem. 
Zatimco v Ceske republice je slovenska mensina nejvyznamnejSf 
mensinou a je j i spolecenska a krajanska cinnost se rozviji relativn£ 
kontinualn£, vcetne obdobi do roku 1992/1993, Cesi na Slovensku 
jsou jednou z mnoha mensin slovenskeho mult ikulturniho statu, 
a to jeste mensinou bezproblemovou, na niz se neupira zostfena 
politicka pozornost. Jeji spolecenska cinnost si teprve hleda svoji 
tvaf. Madarska menSina je desetkrat vetsi a vyrazne vetsi je i men­
sina romska. Take z hlediska Ceske republiky se nejedna o krajanskou 
skupinu nejpocetnejsi. Mensi spolecenska pozornost samozfej • 
me rozvoji spolecenskeho zivota mensiny nepfidava. V torn maji 
pfedstavitele ceskeho spolecenskeho zivota pravdu a je dobfe, ze 
na sebe v pozit ivnim slova smyslu upozorhuji. 

4. V obou pfipadech se krajanske skupiny potykaji s nepfiznivou 
demografickou skladbou, resp. starnutim clenske zakladny. Tento 
jev je dan jednak menicimi se zajmy l i d i s vekem, jednak zmenami 
komunikace v globalizovanem svete. Zakladni intenci mladeho 
cloveka je integrovat se do spolecnosti, ktera ho obklopuje. Proto 
zpravidla mlada generace o krajanstvi zajem neprojevuje a tento 
zajem pfichazi teprve s vekem. 1 0 Zaroven lze obecne v souvislosti 
s prostorovou kompresi globalni spolecnosti sledovat mensi zajem 
o krajanske aktivity zejmena v zemich v blizkosti zeme puvodu. 

1 0 Existuji vsak vyjimky u revivalistickych hnuti. Jina situace je tez v typickych imig-
racnich zemich, jakymi je Kanada, Australie a dalsi. 
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I',ula l i d i nepocituje potfebu si formou spolecenske cinnosti re-
MHlukovat vztah k zemi, kterou dosahne za nekolik hodin au-

I. in a s niz je neustale v kontaktu prost fednictvim masmedii 
prostfednictvi mobilnich telefonatu a skipovani s pf ibuznymi 
/lumiymi. Matefsky jazyk a povedomi puvodu se v prostfedi 

I'lnbalni spolecnosti reprodukuje mozna lepe nez kdy dfive. Spo-
leccnskym krajanskym cinnostem vsak globalni spolecnost pfi l is 
lepfeje, pokud nejsou vazany na dalsi souvisejici aktivity, jakymi 

Velmi Casto byva nabozenska cinnost (napfiklad u Polaku nebo 
'lnv;U<u v zahranici) nebo specificke politicke zajmy ci jine zajmy 
,i .iktivity. Pokud tomu tak neni, zpravidla krajanske spolky oslovi 
'i .i okruh l i d i , ktery se rozsifi jen pfilezitostne, u pfilezitosti vy-
, n.iinnych spolecenskych akci nebo udalosti. 

Slovenska migrace pfinesla podle meho nazoru Ceske republice 
i nice 1992 spise obohaceninezjakoukoliujmu. Pro Ceskou repub-

111 11 )e urcite dobrou vizitkou, ze je i nadale atraktivni pro slovenskou 
Iflli Ii klualni elitu. Rychla integrace Slovaku do ceske spolecnosti 

i n ilana pouze t i m , ze jsou Slovaci takove integrace schopni, ale 
i I'1! > 111 a take z toho duvodu, ze ceska spolecnost vuci Slovakum ne-
I f ojc v uj e xenofobni reakce a j e vuci n i m toler antni. Zmena ve smer u 
• nil i.icnich toku a nezajem slovenske strany o Ceskou republiku by 
i t I /ietelnym signalem upadku a nepfizniveho vyvoje, ktereho by-

11. .in se meli vyvarovat. Domnivam se, ze velmi podobny zaver by se 
• i 11 in init i o ceske mensine na Slovensku. Socialni diverzita je velmi 

i in |iruvodnim znakem prosperity a demokracie. Pokud mensiny 
i .i lu odchazej i , zpravidla to nevesti nic dobreho. 
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Idea cesko-slovenske jednoty v narodopisnem hnu­
ti na konci 19. stoleti 

Stanislav Broucek 

Mezi fenomeny, ktere naplnovaly politicke deni ceske spolecnosti 
na konci 19. stoleti, stalo na pfednim miste tzv. narodopisne hnuti , 
vrcholici dvema velkymi vystavami: Jubilejni vystavou v roce 1891 
a Narodopisnou vystavou v roce 1895. Podstatou narodopisneho 
hnut i bylo objevit vSechny typicke narodni rysy ceskeho etnika, po-
sbirat je, uchovat je dalsim generacim pro aktivni pouziti , pro studi-
u m a jako argumentaci o vyspelosti ceskeho narodniho kolekt ivu 
v politickem slova smyslu p f i uplatnovani ceskeho statopravniho 
programu. Pf i tom cesky statopravni emancipacni proces doprova-
zely nalady a take konkretni iniciativy, ktere zdurazhovaly, ze v ra-
kousko-uherskem soustati zi j i dve velmi blizka etnika Cesi a Slovaci, 
jedni ovladani videnskym centralismem a druzi pestbudinskym. 

Poslanim teto kapitoly je poukazat na takove iniciativy cesko-slo-
venskeho sblizovani v 90. letech 19. stoleti a demonstrovat na nich 
jednu z prvnich zkusenosti, ktera se pak opakovala v prubShu celeho 
20. stoleti az do koneCneho rozfeseni rozlukou ci rozpadem Cesko­
slovenska v roce 1993. Zkusenost, ktera pochazi z konce 19. stoleti, 
hovof i o torn, ze spolecenske formace v modernich dejinach Evropy 
hledaly svou identitu ve tfech urovnich odpovidajicich t fem poj-
m i i m : etnikum, narod a stat, pficemz uroveh, v niz hraje formativni 
spolecenskou ulohu stat, byla, je a pravdepodobne jeste dlouho bude 
dominujici . 
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Jak pfibeh o cesko-slovenske jednotC na konci 19. stoleti zacal? 
I'omohly k tomu udalosti v letech 1890-1891. Tehdy vedouci pol i -
acka sila v ceske spolecnosti starocesi udelali jiste ustupky ceskym 
Nemcum v jazykovych otazkach na likor ceskeho obyvatelstva, ktere 
I m t o vratilo ve volbach do fisskeho snemu, kdy zvitezili mladocesi, 
nacionalneji orientovana strana. Vudce starocechu Frantisek Ladi-
llav Rieger musel dokonce pfed demonstrujicimi ceskymi studenty 
pdjet z Prahy do Malce v Zeleznych horach. 

Za teto situace dostal zajimavy nap ad Frantisek Adolf Subert. 
Subert byl feditelem prazskeho Narodniho divadla, byl znamym 
cli.unatikem a navic j ednim z nejblizsich spolupracovniku prdve 
I'. I . . Riegra. Riegrova duvernika vse napadlo, kdyz prochazel praz-
ykou Stromovkou, kde probihala Jubilejni vystava oslavujici cesky 
1'iiiinysl a ceskeho tvurciho ducha a pfedstavujici se bez druheho 
/iinskeho etnika, t j . ceskych Nemcu, ktef i ostatne vystavu z politic-
! |' l\u sami bojkotovali. Podstatou jeho livahy bylo: kdyz se 
jesky narod dostal do sebeuvedomovaciho varu Jubilejni vystavou, 
I') In by dobre v torn pokracovat vystavou dalsi, ktera komplexne 
n kne, kdo jsou Cesi ve stfedni Evrope z hlediska historickeho, pol i -
H. I (ho vyznamu, ale take z hlediska vsemoznych tvurcich dispozic: 
ml lileratury, pfes vytvarne umeni a pfedevSim z hlediska narodo-
plineho, pocinaje fyzickou antropologii, pfes hmotnou a duchovni 
I 11hin u az po organizaci spolecnosti a rozptyl ceskeho etnika m i m o 
H 1 111 i Ceskych zemi, tzn. ze vystava pocitala se zahranicnimi kraja-
|. vhiste pak s vyznamnou komunitou v USA. 

I Subertovym podnetum patf ilo i to, ze stejne jako o Cesich, bude 
i i v . i pojednavat o Slovacich. 

Subert svuj napad projednal pfirozene nejprve s F. L. Riegrem, de-
liuovanym politickou prohrou, a domnival se, ze pro staroceskou 
1 1 . i n n je dulezite, aby se prave po politickem vyprasku pfedstavila 

• • H - I I n jako organizatorka kulturniho spolecenskeho deni. Setkani 
il in-dopadlo dobfe, nebot'Rieger Suberta vnadseni zchladil. Rekl 

Hill dve ili'ilezite vytky. Prvni hovofila o torn, ze vystava vybudi narod 
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k pfil isnemu nacionalismu a ze se tudiz boj i noveho davu v ulicich. 
D r u h a hovof i la o torn, ze by bylo mimofadne nest'astne vefej-
ne" k vystave vyzyvat a pfibirat Slovensko. Videl v torn jako fissky 
poslanec zbytecny zasah do mad'arsko-slovenskeho vztahu. Subert 
si z teto druhe poznamky Riegra vzal ponauceni a pak na p r v n i m 
br i f inku pfed novinaf i v feditelne Narodniho divadla a pote na Sta-
romestske radnici doslova cesky tisk nabadal k opatrnosti o vyrocich 
o Slovensku. 

Jenze napad, aby byl v Praze spolu s ceskym prezentovan take 
slovensky narod, byl venku a dal organizatory a ceskou pol i t iku 
rozdeloval na dva tabory. T i opatrni f ikal i , ze je zbytecne se plest 
do problemu druhe casti monarchic do Zalitavska, do politickeho 
zrani Slovaku, a t i odvaznejsi nejen f ikal i , ale take psali, ze spolu-
prace Cechu se Slovaky v ramci narodopisu, narodopisnych sberfi 
pro budouci vystavu je naprostou samozfejmosti. Je zajimave, ze pfes 
vsechny pochybnosti o politicke korektnosti ohledne vyzev k zapoje-
n i Slovaku, oficialni prezentace pfedpokladane spoluprace se Sloven-
skem nezmizela ani z vyzev nebo memorand tfeba k mistodrziteli 
hrabeti Thunovi nebo nejvyssimu marsalkovi Lobkowitzovi, ovsem 
s podotknut im, „pokud se zabezpeci svoleni vysoke vlady uherske". 
Jak se to vsak provede, bylo po dlouhe mesice, ktere se menily v roky, 
otevfeno. 

Narodopisna vystava byla planovana na rok 1893, nakonec byla 
pfesunuta na rok 1895 z politickych duvodu. Rok 1893 byl totiz bo-
jem za vseobecne hlasovaci pravo: nad Prahou byl vyhlasen vyji-
mecny stav a v celem kralovstvi zruseno shromazd'ovaci a spolcovacl 
pravo, zavladla ostra cenzura tisku a byla zastavena cinnost porot-
nich soudu. Pfedni cinitele pokrokovych hnut i (socialni demokrate, 
anarchiste i radikalni demokrate) byl i zatykani a roku 1894 bylo 
mnoho z nich ve vykonstruovanem soudnim procesu s tzv. Omladi-
nou obvineno z ucasti na velezrade. 

Pfipravne prace v Praze se t i m protahovaly, pficemz narodopisnc 
hnut i se v dusledku toho vice realizovalo na venkove: od roku 1892 se 
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i i . kiitechovaly mistni a okresni vystavy, pofadany byly sjezdy a cest­
ui kulturni akce. Ze sbem pro vystavy vznikala muzea atd. Pfipravy 
H I slovensku se do roku 1894 omezovaly na akce jednotlivcu, jako 
tfeba malife a pfedniho narodopisce Pavola Sochane a jeho velkeho 
I ' i 11rle architekta a kumstyfe Dusana Jurkovice nebo kneze a vynika-
jlclho organizatora kulturniho deni na Slovensku Andreje Kmete. 

Z I'rahy na Slovensko odjizdeli komisafi, ktef i sbirali pro vystavu, 
i i l l se v prubehu roku 1894 schylovalo k rozhodnuti, zda Slovaci 

IHHIon na vystave prezentovani bez schvalovaciho aktu uherske vla-
ilv. mho zda se najde politicke feseni, ktere zlegalizuje slovenskou 
p| ii.inmost vcele akci. 

ory slovenske inteligence na cesko-slovenske sblizovani na za-
I I i . l . .polecne vystavy nebylyjednoznacne. Oscilovaly od neduvery, 
. . . ske strane nejde o skutecnou pomoc a spolupraci, az po pfece-

I I I . V m i a zvelicovani vystavy. Obhajci l izkych kontaktu vychazeli 
m iliy, ze slovenska otazka je nedilnou soucasti otazky ceskoslo-

• i ' I ('•. Nejednotne nazory slovenskych narodovcu na cesko-sloven-
lizovani byly odrazem mnohych politickych faktoru v Rakous-

loi I Ihcrsku, s n imiz slovenska politika musela pocitat. 

I ' i I I 11 sinus (rozdeleni fise na uherskou a rakouskou cast) se dostal 
II.I I " i n i 19. stoleti do krize a Slovensko se politicky aktivizovalo, 
0 M I . Mcclani obrany prot i madarskemu utisku bylo slozite (neleh-

lovensti narodovci nedisponovali ani takovymi mocenskymi 
1 "• Ifrdky ve sve politice jako v Cechach mladocesi a slovenska 
MI i l .i byla ve stfedoevropske politice takfka neznama. Vudci osob-

'i.ii l in ske inteligence v teto dobe kladly duraz na pfipravovany 
1 " . " . lumadarskych narodnosti v Budapesti a doufaly v fese­
ni in.HI.n .kc'-ho litlaku na Slovensku spolecne s Rumuny a Srby, a to 
MlrtVilt podobne s vetsi nadeji, nez jakou vkladali do kontaktu s Pra-
linii 

1 • I . i lovenske vztahy bez spolecneho politickeho vyrazu, tedy 
I I . 11 c r y by pfijala slovenska strana, zustavaly na vzajemnych 
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osobnich a skupinovych kontaktech, jejichz intenzita byla dana casto 
spise profesnim zajmem jednotlivcu, ktef i narazeli na barieru po­
liticke situace. Napfiklad cesky archeolog a etnolog Lubor Niederle 
po svych cestach na Slovensko dostal napad zalozit vedecky caso-
pis vychazejici v Cechach a venujici se Slovensku a take chtel zalozit 
cesko-slovensky spolek na podporu podobnych aktivit. Vynikajici 
cesky slavista Frantisek Pastrnek, profesor vfdenske univerzity, byl 
k takovym navrhum, jako mel tfeba Niederle, zpocatku skepticky. 
V roce 1896 byl vsak podobny spolek skutecne zalozen. Jmenoval 
se Cesko-slovenska jednota, mel sveho pfedchudce z poloviny 80. 
let a jeho p r v n i m pfedsedou se stal prave Pastrnek, ktery povazoval, 
jako mnozi j i n i , Slovaky za oddelenou narodni vetev od Cechu. 

Avsak podstatne zajimavejsim ukazem na pol i cesko-slovenskych 
vztahu v ramci narodopisneho hnut i byl (hektografovany) spisek na-
zvany „Priatelia shody ceskoslovenskej". Vysel tesne pfed zahajenim 
Narodopisne vystavy v Praze v lete 1895. A u t o f i textu pfedlozili na 
zaklade pfesvedceni, ze existuje etnicka blizkost Cechu a Slovaku, 
navrh na vytvofeni jednoho spisovneho ceskoslovenskeho jazyka. 
Konstatovaly se tam ruzne duvody, pfedevsim to byla prohlaseni au-
torit na strane slovenske i ceske, jako tfeba Sttira, Safafika, Hurbana 
atd., a vyjadfovaly se duvody k neduvefe ve spojenectvi Slovaku 
s nemadarskymi narodnostmi v Uhersku. Ci l i navrh to nebyl pouze 
vedecky, jazykovy, nybrz politicky. Podstatu tehdejsich uvah o ces­
ko-slovenske jednote muzeme shrnout: autor (nebo autofi) spisku 
„Priatelia shody ceskoslovenskej" vychazel z pfesvedceni, ze etnickd 
blizkost Cechu a Slovaku je nezpochybnitelna a ze se dokonce jedud 
vice nez o blizkost. Pro tento stupen se vol i l termin „jednota". 

Novou ideu cesko-slovenske jednoty mel projednat pfipravova 
ny ceskoslovensky sjezd. K tomu bylo tfeba, aby se vyjadfi l i pfednl 
slovensti narodovci. Nejvyznamnejsi stanovisko pfislo z Martina. 
Ve svem prohlaseni slovensti narodovci napsali: „Odlozme essenli 
onalne uvahy, kongressy a rokovania na easy lepsie a drzme sa zatiaf 
duchovnej, bratrskej, vzajomnej shody, ktorej neuSkodi t u slovenci-
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n,i. I.nn cestina." Planovany sjezd se proto nakonec nekonal a navrh 
••I" 'IT* neho jazyka a dalsi institucionalni podpora vzajemnemu sbli-
Jiiv.nii /.ustaly jen jako akademicke tema. 

h samozfejme mozne pokouset se o interpretaci ceskeho navrhu 
II .LI'vinskeho odmitnut i mnohymi zpusoby. Slovenske odmitnu-
M r /da byt zralejsim projevem nez ceska nabidka. Je take mozne 
IN II HI /avSr, ze ceske sblizovani se Slovenskem bylo spise na urovni 
I'll/I usli dvou etnik cl pfesvedceni o j ednom etniku ve dvoji vari -
lllli i ske a slovenske, p f i t o m slovenska reakce byla pak na urovni 
' '•Inilio narodniho projevu, respektive emancipacnich snah vuci 

>' 11 urn jinoetnickemu okoli (a M a d a m zvlaste) vcetne ovsem i CE-
I lin i esi mCli podobne vytycovaci reakce jen vuci ceskym Nemcum 

i i III'i'IAVNE vuci monarchii. Vnimani etnicke jednoty se Slovaky 
.» ,i I any ceske a narodni emancipacni potfeby Slovaku vytvafely na 
I' ' IIM slrane blizkost a urcitou sounalezitost, na druhe strane byly 
I . " I i ilon vCcnych nedorozumeni, vedoucich nakonec k pfirozene-
<ini lo/padu Ceskoslovenska v roce 1993. 
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Vzhledem k ohlasu a pfinosu tohoto programu jsme pfedlozili 
vlade koncem bfezna 2010 navrh pokracovani Programu podpory 
ceskeho kulturniho dedictvi na leta 2011 - 2015 a vlada dne 9. dubnn 
2010 svym usnesenim c. 262 tento material schvalila. 

Zaverem kapitoly bych chtel vyjadfit nadeji, ze tato pozit ivni zpra-
va bude dalsim podnetem k pokracovani krajanskych aktivit na Slo­
vensku, ktere jsou podobne jako v dalsich zemich integralni soucastl 
sifeni dobreho jmena Ceske republiky v zahranici. 

Ke specifickym vlastnostem ceske diaspory 
Stanislav Broucek 

I .I/nou vlastnosti projevujici se v krajanskem hnut i od konce 
1 lolctf je fenomen, ktery bychom mohl i pojmenovat jako „ceske 

I nslovenstvi". Pfetrvavajici sila povedomi o spolecnem ceskoslo-
I ' I N puvodu se totiz projevuje u soucasnych zahranicnich Ce-

" I I vrlke Casti Slovaku take t i m , ze krajane (kdyz se nejednalo 
1111 /1 • 11 ii slovenske separatisty) byl i prot i rozpadu Ceskoslovenska. 

I H'I lo slovenska cast krajanskych komunit dovolila (umoznila), 
I lovaly dal ceskoslovenske spolky. Dokonce i tam, kde slovensti 
Dovd /. mistni krajanske komunity odesli a utvof i l i si vlastni slo-

l \, se ceska cast hlasila k ceskoslovenstvi pfedevsim t i m , 
i nadale nazyvala ceskoslovenskym spolkem. 

I I ' IVNI po roce 1990 p f i novych neomezenych kontaktech s do-
UVI I I I krajane zafadili rozpad ceskoslovenske republiky za jednu 
|U> n (ch vytek nejen ceskym a slovenskym pol i t ikum, ale dalsim 

'ni.iklovanym osobam, ktere pfijizdely do jejich novych domovu. 
11111 l .I k i p f i svych nav^tevach ceskych zemi, a to p f i ruznych pfi le-
li lech (navstevou rodiny a znamych pocinaje az po tak vyznamne 

I I I IVY, jako bylo tfeba oficialni navazovani diplomatickych nebo 
in ' inickych vztahu; pfikladem jepomoc krajanu z Jihoafricke re-

l l i l v. ktefi tyto kontakty v prvni polovine 90. let 20. stoleti zpro-
lll ovavali). 

|I <liiollive lokalni skupiny ceske diaspory vznikaly v nekolika his-
I I \ I I vlnach, ktere registruje novodoba historic pficemz jejich 
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formovani pfedevsim z pohledu domaciho ceskeho hodnoceni se 
uzavfelo rokem 1989. Pfesvedceni, ze rokem 1989 konci era bolest-
ne emigrace a zaroven se uzavira funkcni obdobi ceskoslovenskeho 
exilu, navozovalo v krajanskych komunitach zvlastni situaci. Nove 
pfichozi migranti ze svobodneho Ceskoslovenska mohl i byt sice do 
jednotlivych lokalnich komvmit ceske diaspory pf i j imani , avsak zpo-
catku se s n i m i nepodtalo jako s novou skupinou nebo s novou re-
spektovanou migracni vlnou. Projevovalo se pomerne silne v USA. 
Pfesto i zde na nekterych mistech dochazi k posunu a nova migrace 
zadna byt uvazovanym elementem. Mimofadnou promenou v tomto 
ohledu prosMa komunita na Novem Zelandu. Dnesni odhady ctyf i az 
pet, ngkdy az deset tisic Cechu a Slovaku obsahuji jednak asi t isi-
covku „starousedliku", to znamena imigrantu z byvaleho Ceskoslo­
venska, k te f i sem pfis l i po roce 1948, resp. 1968. Zbytek jsou novi 
mladi pfistehovalci, ktef i zacali migrovat zvlaste od poloviny 90. let. 
M n o z i se nechavali angazovat zpocatku pololegalnim zpusobem na 
turisticka viza p f i sezonnich pracich, vetsinou skliznich. Velmi dobfe 
se uplatnovali vysokoSkolsky vzdelani lide technickeho s m d u (na­
pfiklad strojni inzenyfi nebo programatofi). 

Na mnohych mistech se tato nova migrace stava vudcim elemen­
tem ve spolcich (Aukland, Christchurch), pf icemz vztahy Cechu 
a Slovaku byvaji zcela nezatizeny pol i t ickym fesenim noveho cesko-
-slovenskeho uspofadani po roce 1993. Dokonce se da f i c i , ze mlady 
Cech a mlady Slovak maji pfirozenou potfebu si vyjadfovat v za-
hranici sympatic Blizkost obou jejich matefskych jazykii je pro nS 
jakousi vyzvou ke vzajemne pomoci a podpofe. 

V pfedkladane stati vychazim z vlastnich poznatku zpusobu zivo­
ta zahranicnich Cechu, jak jsem je mel moznost poznat v jejich au-
tentickem prostfedi po pfesidleni. At'uz to bylo v KanadC, Spojenych 
statech americkych, Brazilii, Jihoafricke republice, Australii nebo na 
Novem Zelandu, ci v evropskych zemich: Svedsku, Norsku, Holand-
sku, Belgii, A n g l i i , Francii, Svycarsku, Rakousku, I tal i i , Bulharsku 
a take na Slovensku. VypovCdi krajanu z celeho sv£ta a z nich analy-
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zovane postoje vykazuji nekolik vyraznych charakteristickych rysu. 
l'otrva vsak jeste nejaky cas, nez se podafi tyto rysy ucelene a pfesne 
popsat a nez se tyto rysy stanou taktez respektovanou skutecnosti 
pro novy realisticky postoj Ceske republiky ke krajanum. 

Jednim z techto rysu je vztah k cesstvi prostf ednictvim sdruzova-
ni v oficialnich spolcich jako Sokol nebo tradicni ustfedni jednoty 
vCtsinou sidlici v hlavnim meste (napfiklad Fricova beseda v Pafizi, 
kterou nahradil v roce 1892 prave Sokol a pak v roce 1914 Pafizska 
kolonie nebo tfeba spolek Slovan v Zeneve apod.) Pomer k vyzna-
inu spolku a jeho aktualni uzitecnost jsou v soucasnych generacich 
pfijimany ruznym zpusobem, ktery byva pfic inou mezigeneracnich 
nedorozumeni a sporu. 

Prvni skupina (stafi) , jej iz pf is lusnic i pracovali ve spolku po 
2. svetove valce nebo od 50. let, je dosud pfesvedcena, ze ritual spol-
kovd cinnosti (pravidelna schuzovni cinnost, spolkove podnikani: 
vyslavba sokolovny, spolkoveho domu, jejich lidrzba, spolkovy ca-
topis atd.) vytvof i l pro kazdeho dena jakysi moralni zavazek pfislus-
in>;li ke skupine, tudizizavazekkcesstvi(ceskoslovenstvi). 

Druha skupina (stfedni vek) neciti j iz takovy zavazek a povazuje 
Ipolek za misto konzumace kolektivni zabavy: vetsinou sportovni. 

I fct i skupinu (nejmladsi) sem pfivadi dilem zvedavost, dilem 
nliled na starsi generace ( rodicu a prarodici i ) , j i m z chteji vyhovet 
I |'I ani prezentovat se vkrajanske komunite. 

Vedle toho existuji nove podnety ke spolkove cinnosti, a to do-
I once v mistech, kde krajanske organizace nebyly. Pfikladem jsou 

I Milky zalozene v devadesatych letech i pozdeji. Vznikly v pf imych 
•.niivislostech se zmenami v puvodni domovine. Jsou to tfeba prave 
• IIn/.ovaci aktivity Cechu na Slovensku nebo take v Italii . Na Slo-

\u bylo zalozeni novych organizaci iniciovano p f i m o rozddenim 
1 i koslovenska v roce 1993. V z n i k l tak Spolek Cechu na Slovensku 
' i lub obcanu ceske republiky a dalsi. Take v Itali i se po roce 1990 

II i.ivilo nekolik spolku. Jednak Associatione Praga, se stejnojmen-
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nym krajanskym casopisem. Sidlo spolku je v Collegiu Neponiu 
cenu. V Milane Eva Martinkova, pfekladatelka a lektorka cestiny, 
redaktorka krajanskeho periodika „Ceska linka", a take soucasnn ; 
pfedsedkyne Alexandra Moravcova Ocampo iniciovaly vznik kra 
janskeho spolku. 

V letech 1918-1989 b y l i za krajany povazovani Cesi a Slov;'> 
ci , k nimz byl i zahrnuti v obdobi p r v n i Ceskoslovenske republiky 
take vystehovalci j inych narodnosti pochazejici z Ceskoslovenske' 
republiky. Odborna literatura se pokousi nejednotne a neduslednc 
nahrazovat t e rmin krajane alternativnimi vyrazy: ceske etnikum 
v zahranici, vystehovalci, emigranti, exulanti, zahranicni Cesi, Ce-
choamericane, Francouzi ceskeho puvodu apod, (v soucasne dobe 
dochazi ke znacnemu rozvolneni pojmu krajane: napfiklad od roku 
2001 krajanskou pomoc dostavaji take Luzicti Srbove, jsou chapani 
jako krajane). 

V letech 1948-1989 se vzilo v Ceskoslovensku i v zahranici delenl 
(emigranti versus krajane) odvozene od politickeho pomeru vyst£-
hovalce k Ceskoslovensku. Krajany byl i t i , k tef i meli tzv. upraveny 
vztah k lidove demokratickdmu a pozdeji socialistickemu zfizenl 
v Ceskoslovensku. Vetsinou se jednalo o vystehovalce v p r v n i gene­
raci (a spise jejich potomky), ktef i casto pfi jal i dvoji statni pfislus-
nost. 

Po listopadu 1989 pfevazoval nazor, ze pominul duvod klasifiko 
vat vystehovalce podle jejich pravniho ci politickeho vztahu k zemi 
puvodu a ze lze pojem krajan pf i jmout v jeho puvodnim rozsahu: 
lide ceskeho puvodu (nebo z ceskych zemi ceske i jine narodnosti) 
zijici v zahranici. NCktefi vystehovalci (zvl. v USA) vsak odmit l i ter­
m i n krajane pro oznaceni emigrace po roce 1948. 

Etnologicka literatura orientujici se na kul turu a zpusob zivota 
krajanii v zahranici pf i j ima usazovani ceskych migrantu v ruznych 
koutech sveta ve vetSich poctech jako formovani specifickych skupin 
(casti) ceskeho etnika, nekdy je dokonce chape i po pfesidleni za p f i -
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nlky cxeskeho naroda. Vyzkumy etnologu se proto soustfedbvaly 
i '" i i n ' n i fazi pobytu na obzivu a likvidaci provizorniho zpusobu 
illi nf (napf. to byly ubytovny v delnickych koloniich nebo pfe-

• ! " " l n e slavby u zemedelskych vystehovalcu: zemnice, sruby, dr-
il I Literatura tak doklada, ze dum u krajanii v zemedelskych 

.•I.I* 11 prosel od poloviny 18. stoleti fadou vyvajovych typi i od 
l/.ornich staveni, pfes dvou- a trojdilny typ az k soucasne mo-

1 " H slavbe. Dnesni stav vnit fniho cleneni obytnych casti budov vy-
i . ' i vCtSinou z mistnich dispozic. Vyjimecne pfetrvavaji donesena 
I • • ihka: tfeba vceskych vesnicich vRumunsku se zachovaly zbytky 

MM kuchyne. 

i 'ke vyvoj interieru podlehal novym zvyklostem pod vlivem 
nil hiibo t rhu a zpocatku mistni domacke vyroby a estetickemu 

I uulardu majoritniho okoli. Ojedinele dlouho, do 70. let 20. stoleti 
i • i • 11 vavala domacka a femeslna vyroba pfenesena v 19. stoleti z Cech 
[)i in patrne tfeba v Rumunsku). Struktura sidel, ktera krajane za-
i l i . l . i l i nebo v nich tvof i l i vetsinu, odpovidala temef vzdy tamnim 
I) | 1 1 1 i n pod vlivem razu krajiny. Nejcastejsim sidelnim typem byl sil-
nlfi 'vy. Cesti migranti mohl i jen v nekolika pfipadech zasahnout do 
I i i . l . i i ysneho uspofadani sidel, nebot'pfichazeli vetsinou na osidle-
". I rajiny a z praktickych pouzivali j iz existujicich staveb (vyjimka 

l i Vojvodovo v Bulharsku, kde byla domova zastavba provedena 
Hi tzv. zelenem drnu do zakladni site t f i podelnych a t f i pficnych 
" i n eharakter zastavbyje patrny dodnes, pfestoze se ceske etnikum 
pfrstehovalo zpet do CSR po 2. svetove valce). 

()dev krajanu byval az do druhe poloviny 20. stoleti nejnapadnej-
i i n |>fezitkem ceske kul tury u krajanu v Rumunsku (zvlaste zen-
I v i detsky, krome kozenych opankii-krpcii pfejatych od Rumunu). 

I i m l e vsak ztratil etnickou vylucnost. Etnicka symbolika obsazena 
"i levu se projevovala p f i slavnostnich pfilezitostech a podiovych 

) imipenich (pouzivani tzv. ceskeho kroje). 

Strava u vesnickeho obyvatelstva vychazela z produkti i vypesto-
v.uiych v hospodafstvi a z urovne kuchyne pfenesene p r v n i generaci 
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z ceskych zemi. Tradicni ceska strava z moucnych j idel a bramboi 
odolavala mistnim inovacim, nebot' adaptace na odlisne komponni 
ty stravy neprobihala tak rychle jako v j inych jevech materialni kul 
tury. 

V duchovni kultufe pfetrvaval etnicky aspekt imigracni skupiny 
podstatne dele nez v hmotne kultufe. Kultura krajanu v zemedil 
skych osadach vychodni a j ihovychodni Evropy se odvijela od tra 
didni kultury ceske vesnice 19. stoleti a v nekterych pf ipadech (u Cc 
chu na Stfelinsku) o d 18. stoleti. Jeji regionalni diferencovanost se 
projevovala castecne v dome, vice v kro j i a strave a nejdele v kalcn 
dafnim zvykoslovi, slavnostech, rodinnych obfadech a v hudebnim 
a tanecnim folkloru. V cyklu vyrocniho zvykoslovi lze sledovat cesky 
regionalni piivod a zaroven vlivy jinoetnickeho prostfedi. Napfiklad 
u volynskych Cechu se udrzel do 2 0 . stoleti velikonocni zvyk tzv. pa-
leni Jidase (na Velky patek a Bilou sobotu se schazela cela ves koleni 
ohn£ za vypraveni povesti). Vedle Vanoc a Velikonoc to byly vyrocnl 
svatky dozinky a posviceni. Posviceni se slavilo casto i v mestskych 
spolcich jako tanecni zabava. 

Zatimco potomci ceskych zemedelskych kolonistu z 18. a 19. sto­
leti v zemich vychodni a j ihovychodni Evropy si uchovavali vetsinou 
jeste v p r v n i polovine 2 0 . stoleti (v nekterych pfipadech do konci' 
2 0 . stoleti) prvky ceske etnicity, dochazelo v prostfedi prumyslovych 
center k silne asimilaci. Tempo asimilace bylo zavisle na nekolika 
faktorech: velikost skupiny, kompaktnost osidleni, objektivni pficiny 
a subjektivni duvody k migraci, mira odlisnosti socialniho prostfedi 
mezi emigracni a imigracni zemi, kontakty s ceskymi zememi v ob­
lasti pf ibuzenskych svazku nebo instituci. 

S ohledem na kompaktnost osidleni lze stanovit nekolik typu. 
Prvnim typem bylo puvodni obyvatelstvo tzv. moravskych vesnic 
na Hlubcicku a Ratibof sku a ceske vesnice v Kladsku, ktere souvisely 
s puvodnim osidlenim ceskych zemi a nevznikly migraci. Druhym 
typem jsou vesnice zalozene ceskymi osadniky. Lze rozeznavat dalsi 
podtypy: osady nebo casti osad zalozene exulanty, ktef i prchali pfed 
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• I ilolizaci, nebo vesnice ceskych protestantu, ktef i byl i k emigra-
/vani Fridrichem I I . , anebo vesnice zalozene k hospodafskemu 

i i leseni zaostalych nebo pustych oblasti (Volyh nebo Banat). Tf e-
ypem byly tzv. kolonie v prumyslovych aglomeracich, ctvrtym 

i ilylene usazeni, ktere je nejcastejsi. 

I'ro zddne obdobi neexistuji pfesne statisticke lidaje. Odhady 
roku 1 9 9 0 : napf. v USA asi 1,5 mi l ionu Cechu a Slovaku, v Ne-

I i i a Rakousku po 7 0 0 0 0 , ve Francii 3 0 0 0 0 . Na desetitisice byly 
udliadovany pocty Cechu a Slovaku tez v Madarsku, Jugoslavii, Pol-

I I , K u m u n s k u , Kanade, SSSR a v Argentine. Celkem 2 ,5 az 3 mi l io-
< > i hii a Slovaku. Kolemr. 1 9 3 0 bylo registrovano 2 4 2 obci, vnichz 

jiiyvatelstvo ceskeho nebo slovenskeho puvodu tvof i lo vetsinu, 
1 I'M) krajanskych spolku, 162 doplhovacich skol, 152 casopisu, 3 7 5 
I llolickych kostelu, 3 3 2 evangelickych sborii. 

l i s , ktery plynul po staleti, aby zaznamenaval osudy ceskeho 
1111 . i cmigrace od 16. stoleti do soucasnosti, vytvaf i dlouhy a temef 

III I ' l ' iusovany tok dramatickych udalosti. Svedectvi o jejich pfibe-
ll'li patfi nezpochybnitelne do kontextu ceskych dejin. Mnohokrat 

I vynofila otazka, zda pro poznani exilove a obecne vystehovalec-
1 minulosti bylo udelano v§e potfebne. V jistych ohledech se da 

' i /e ano. Mnohe z dokumentfi i listniho podani pfeslo na stranky 
i m i l , periodik a j inych forem medii . Avsak doba od prvnich vynu-

i 11\) odchodu az do dneska je natolik dlouha, ze vyzyva k stalym 
R I i i l i i m . Dokonce bychom m o h l i f i c i , ze se ani nemusi nutne 

. I n a I o notorickeho nespokojence, jenz by tvrdi l , ze existuje mno-
l i " |iovestnych bilych mist, ktera je tfeba zaplnit pisemnym d j i n y m 

i ilectvim. 

< >d uteku ceskych exulantu v 16 . stoleti se ustaluje specificnost 
' ' I H I ceskeho exilu a domova. Vztah obou casti vykazuje m i r n y 

I 'M i t lmluv, jemuz je tfeba porozumet v konkretnich dobovych (his-
i " i H kych) souvislostech a o jehoz nove pfitomne pochopeni je tfeba 

i.dc pokouset. 
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Protimluv je jednoduchy. Je to zkratka az sifra, symbol v z a j i mm 
funkce. Byl vyfcen mnohokrat a snad nejsilneji Edvardem BencsrilU 
tesne pfed jeho smrti . Symbolika vypovida o torn, ze exil a domitv 
jsou spojene nadoby. Avsak zaroven je podtrzeno, ze to, co zustani 
prioritnf, je domov. Obraz „dvou" spojenych casti, jichz konstantoi 
musi byt stejna uroven hladin na obou stranach, aby nebyla pot u 
sena dana pfirozena rovnovaha. Zaroven je takovy vyrok pouze d( 
klaraci citovdho postoje. Byval p r v n i vyzvou do odbojovych aki i /it 
l .a 2. svetove valky, po roce 1948 nebo 1968. Je dnes necim, co splSd 
odezniva v citech, nez se stava realitou? 

Dokonce se dovozovalo a stale dovozuje, ze hlavni veci, o niz In 
jde pfedevsim, je domov - proto si naroky muze klast pouze doniov, 
Nebo j inak feceno: vse, co bude chtit na domove exil, musi projlt 
schvalenim domova. 

Vystehovalectvi je pfirozenym socialnim jevem. Miize byt samu 
zfejme dobrovolnym, ale take vynucenym pfesidlenim jednotlivir 
nebo skupiny z jedne zeme do druhe. Miva ruznou m i r u motivadj 
socialne, hospodafsky, politicky, nabozensky nebo ideologicky orl-
entovanych. Je tfeba jeste pfedem ucinit malou poznamku o uzivanl 
po jmu „vystehovalectvi". Zahrnuje do sebe v soucasne cestine dvoji 
rovinu. Jednak byva klasifikaci odchodu za hranice, kdy motivy j s o u 

ekonomickeho razu, a zpravidla byva zaroven vniman i historicky 
cas, v nCmz vystehovalci odchazeli do ciziny. Je to pfedevsim dobii 
19. stoleti a nasledujicich nekolika desetileti snad do 2. svetove val­
ky, kdy se bezne pouzije slova vystehovalec. V druhem, mene frek-
ventovanem smyslu slova, se vystehovalectvi pouziva pro odchoil 
jakehokoli druhu, to znamena, ze zahrnuje odchod za hranice vsech 
motivaci a forem. Rekneme-li vystehovalec, myslime t i m kohokoli, 
kdo odesel za hranice. Vystehovalectvi je tudiz mozno pf i jmout za 
jakysi stfesni pojem. 

V dejinach ceskeho vystehovalectvi se za p r v n i hromadny odliv 
obyvatelstva za hranice oznacuje ceskobratrska emigrace po porazce 
stavovskeho odboje v roce 1547. Jeji kroky vedly do Polska a Poznaiv 

)48( 

' 1 11 lit j i n hromadnym vystehovalectvim byl postupny odchod 
i llnllkii po belohorske bitve v roce 1620. Nejprve odesli slechticti 

dboje, pak evangelicti knezi a ucitele, nasledovani mest'a-
II lul) upouStely domovycele rodiny. Cesky slechtic Vi lem Slava-
• 1111111111 a Kosumberka v Pametech uvadi, ze celkem emigrovalo 

I'H'Ustantskych rodin. Byli mezi n i m i Jan Amos Komensky, 
|| I i l l , I'avel Stransky, Vaclav Hollar, Karel starsi ze Zerotina. 

Illin iiiociStem se stalo Sasko, dale Slezsko, U h r y a Polsko. Exu-
i i • 111 /1 > l ylenC usazovali v Sedmihradsku, Rusku, Svedsku, Dan-

11 imburku, Holandsku, Angl i i , Braniborsku i j inde. 

f i l l vlny nabozenske emigrace se licastnili vetsinou poddani ne-
• lli I v polovine 17. stoleti. Dostali se do Saska, Slezska a Pruska. 

I'rotireformace vposledni ctvrtine 17. a pocatkem 18. sto-
•i'i Ii ( IkuvalecnychafinancnichpotiziLeopoldal . atake Jose-

| ititmena vzrust nekatolikii v ceskych zemich, ktere podporova-
iilantska centra v Zitave, Pirne apod. Naslednou panovnickou 

ltd na pusobeni exulantu na nekatoliky v Cechach byl jezuitsky 
i i n lui inacniteror zaKarla V I . (1711-1740), po n e m i nasledoval 
i \d vystehovalectvi do Slezska, Saska a Pruska. 

i 11 \i <>ud byl podnicen vyzvanim pruskeho krale Fridricha I I . ke 
i - H I ' . i i i pruskeho lizemi. Agitaci provadel kazatel Jan Liberda. Po 
i . l i l ale-tern pobytu v Miinsterberku (dnes to jsou Zembice v Pol-

| . proud rozdelil. Zustali jen luterani a pfislusnici bratrske cirk-
i ipo j i l i s novymi emigranty z Cech k dalsimu pochodu na Sy-

I ' i Zde zalozili Velky Tabor a pozdeji jeste Maly Tabor, Cermin 
ronikapol. Krome Sycovska se usidlil i take na Stfelinsku, kde 

blldovali osady Husinec a Podebrady. Jina cast tohoto proudu se 
i ila do Opolska a vystavela Bedfichuv Hradec a Lubin a protes-

|| I i migrace osidlovala dalsi mista. 

1 < L i zemedelska kolonizace byla charakteristicka pro celou dobu 
II ilel i . Zaroven se od poloviny stoleti projevovalo narustani hro-

idlicho vystehovalectvi do velkych prumyslovych center. Do 20. 
19, sloleti spada zalozeni ceskych vesnic v Banatu. Stalo se tak na 
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zadost zdejsiho vojenskeho velitelstvi a bylo to opatfeni prot i t i i r e c l 
ke expanzi na Balkane. Cesi vybudovali vesnice Svatou Helenu, Hl« 1 
ger, Rovensko, Eibenthal, Sumicu a Novou Ogradinu na rumunsknn 
lizemi a Ablian neboliCesko Selo, Veliky Beckerek a Velke SredisH 
na uzemi Vojvodiny. 

Ve druhe polovine 19. stoleti do 1. svetove valky dominovaly dvii 
vystehovalecke" proudy z ceskych zemi. Jeden m i f i l do Spojenych si a 
tvi americkych a druhy do Rakouska. Objevem zlatych pol l v Kali 
forn i i v roce 1848 vzrostlo vystehovalectvi za ocean. Po hospodafsJi 
kr i z i na konci 50. let a po obcanske valce v USA v letech 1861—1 od'i 
se naskytla moznost ziskat pudu v zapadni casti USA. Pokles nakladi 
na lodni dopravu zavedenim parolodi pf ispel k vystupnovani migra 
ce t imto smerem. Jeji vrchol nastal v 80. letech. Jednalo se p r e v a i l ! 
o vystehovalectvi do zemedelskych oblasti, kde postupne vznikalu 
ceska sidla: v Texasu napfiklad Novohrad, Moravia, Praha, Velehnul 
a Vysehrad, v Nebrasce Prague, Bruno ci Kovanda, ve Wisconsi 
nu Slovan, Melnik, Krok, Pilsen, podobne v Iowe. O d 80. let smefui 
ceske vystehovalectvi take pomerne silne do prumyslovych center, 
hlavne do Chicaga, New Yorku a Clevelandu. 

Na rozdil od rozptyleneho usazovani v USA se ceske vystehova 
lectvi do Rakouska koncentrovalo do Vidne. Jednalo se zvlaste o fe-
meslniky a pracovniky delnickych profesi. Viden se stala po Praze 
d r u h y m ceskym k u l t u r n i m centrem. K hlavnim proudi im (do USA 
a Rakouska) se pf ipojilo vystehovalectvi do ruskeho Polska a na uz« 
m i dnesni Ukrajiny, kam zlakala osadniky lacina ptida a take moh 
nosti femeslneho, zivnostenskeho i tovarniho podnikani. 

V letech 1861-1865 se vystehovaly ceske (ale take nemecke) ro-
diny z ceskych zemi na K r y m . Vznikaly nove ceske vesnice Cecho-
hrad a Bohemka a cesko-nemecka vesnice Alexandrovka. Nekolik 
ceskych rodin se usidlilo v dalsich obcich byvale tauridske gubernic, 
V letech 1867-1868 pozvala ruska vlada ceske osadniky ke koloni 
zaci cernomofske oblasti. T i se soustfedili zvlaste v osadach Metode 
jovka, Kyrilovka, Vladimirovka, Glebovka, Aderbijevka, Tekos, Te-
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IFIIH, Anastasijevka, Pavlovka a Varvarovka. Dalsi vystehovalectvi 
| mix lilo v letech 1868-1874 do volyhske gubernie, kde bylo moz-

'tikoupit lacinou pi idu od polskych statkafii. Vzniklo vie nez 
II reskych vesnic: v dubenskem okresu tfeba Podhajce, M i r o -

1 • i Sedmiduby, Zavali, Straklov, Mal in , v rovenskem okresu k u -
fll liulu Hlinsko, Hrusvice a Kvasilov, v luckem okresu miizeme 

iiovat Teremno, Borjatin, Hubin a dalsi, v vladimirovolyhskem 
1 - II Kupicev, v ostrozskem okresu Hulc, Bludov, Antonovka aj. 

1 • nl ceskou osadou na Volyni byla obec Luthardovka (1863), zalo-
h i n asi sedmnacti rodinami potomku nabozenskych exulantii, ktefi 

|'i isli z Polska. 

« I'o roce 1900 se odstehovalo nekolik rodin z Volyne na Sibif 
III Iiimske gubernie, kde se usidlily v obcich Sosnovka, Miltus a Di t -

i '.lisi Cesi odesli do jenisejske gubernie. 

•.lehovalectvi na lizemi byvale Jugoslavie vytvofi lo t f i jazyko-
i rovy: v Chorvatsku, Vojvodine a Bosne-Hercegovine. Jini cesti 

mlxranti skoncili rozptylene v Srbsku, Slovinsku a na dalmatskem 
i ubfezi. Nejstarsi ceskou osadou v Chorvatsku bylo Ivanovo Selo, 

H Hi ne Cechy v roce 1826 (dnes je to soucast obce Grubesno Pol-
i Hjelovarskem kraji), zaroven ceske rodiny pfisly do hranicafske 
l ine Veliki Zdenci a do dalsich obci. V j ihovychodnim Chorvatsku 
llli i Savou a Dravou vznikla nejsilnejsi koncentrace ceskeho vyste-
pvalectvi kolem Daruvaru. 

I ><> bosenskeho Posavi pfisl i v roce 1894 cesti vystehovalci z vo-
1 H I e gubernie, kde odmit l i pf i jmout pravoslavi. Zalozili Novou 

H Bosanskeho Kobase a o rok pozdeji Macino Brdo a Vranduk 
II I >i iboje. Dalsi cast se usidlila v Malic i a v Detlackim Lugu v okrese 
i h i \cnta. 

1 ' i i poloviny 19. stoleti zacina vystehovalectvi ceskych femeslni-
i II, /ivnostniku a pfedevsim delnikii a zaroven od konce stoleti se 
1'inl.iva sezonni zemedelske vystehovalectvi. Tyto proudy smefuji 

I i l e v mezivalecnem obdobi do zapadni Evropy Pfevazuje l imy-
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si docasneho pfesidleni nad stalym, ktere bylo charakteristicke prM 
zemedelskou kolonizaci do 19. stoleti. Vystehovalci z CSR byli |)| 
Polacich nejsilnejsi emigraci v mestech mezivalecneho NemccklJ 
Nejdulezitejsi stfediska krajanu byla v Drazdanech, saske KainenlJ 
ci, Lipsku, Berline, Hamburku, Bremach a zvlaste v prumyslovyt Ii 
obvodech v Poryni a Vestfalsku. O d 90. let pfevladal pfichod hoi nl 
k u a profesi spojenych s tezbou. 

Vystehovalectvi do Francie, Svycarska a dalsich zemi zapadni l',Vi| 
ropy bylo za ostatnimi proudy zpozdeno. Prvni femeslnici a zivnoll 
nici pfisl i do Pafize v polovine 19. stoleti. Narust vystehovalectvi du 
Francie nastal az po 1. svetove valce. Behem 20. let vzrostly p o f i l 
l i d i z Ceskoslovenska pfitomnych ve Francii z 5 000 na 80 000. Vy 
steliovalci pusobili ve vsech departementech a pracovali v nejn'i/ 
nejsich povolanich. Nejvice odchazeli do prumyslu, zemedelslvi 
a hornictvi . Pfevazovaly valkou znicene a francouzskym obyvatrl 
stvem opustene prostory po cele zemi, zvlaste na severu. Oblasti ntj 
silnejsi koncentrace ceskeho vystehovalectvi do Francie vykazovaly 
ctyf i departementy u severni hranice s Belgii a Nemeckem (Pas-de 
-Calais, Nord, Moselle, Meurthe-et-Moselle) a c tyf i departemcnly 
kolem Pafize (Seine, Seine-et-Marne, Seine-et-Oise a Oise). Velky 
narust prodelalo tez vystehovalectvi do Belgie. Zajemci o delnicki* 
profese se stehovali do provincii Haimaut, Liege a Limburg, zatim 
co nejvetgi skupina starousedlikii (femeslnikvi) pfesidlila do provin 
cie Brabant a zvlaste do Bruselu j iz v 19. stoleti. V mensich poctech; 
odchazeli vystehovalci do Holandska, Anglie, Svycarska a do dalsich 
statu Evropy. 

V letech 1872-1875 odesly skupinky obyvatel z Broumovsk.i 
a Policka v severovychodnich Cechach do j izniho Chile, kde vznik 
lo mestecko Nueva Braunau. Na pocatku 20. stoleti odchazeli CcS! 
do Argentiny, nejvice do Buenos Aires a blizkeho okoli : Berisso, Ve­
ronica, Avellaneda. Mezi profesemi pfevazovali inzenyfi, obchodnicl 
a delnici mznych oboru. Behem nekolika desetileti vytvof i l i vystj] 
hovalci silnou ceskou zemidelskou koloni i v severoargentinske pro 
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in II < liaco v okoli mestecka Presidencia Roque Saenz Pena (1937 
1100 (lechu). V Brazilii se nejvice Cechu soustfedbvalo od 90. let 

i >ir, h Sao Paulo, Parana, Santa Catarina a Rio Grande do Sul. 

I I •. 111 i m druhem bylo organizovane vystehovalectvi z p r v n i Ces-
l. ivenske republiky do Svazu sovetskych socialistickych republik, 

v lelech 1923-1932 f idi la Komunisticka strana Ceskosloven-
kdy/. reagovala na rezoluci IV. kongresu Komunisticke interna-

ihily o |rroletafske pomoci sovetskemu Rusku. Drobni femeslnici 
1 l >liy a z okoli Slaneho tvof i l i jednu z prvnich skupin. Pod na-
i i i i 1'iagomasina odjela do Tbilisi. Nasledovaly dalsi'. Po roce 1945 

ina iu'astniku tohoto typu vystehovalectvi reemigrovala do Ces-
i"Mnske republiky. 

Ilgrace ceskeho etnika nekoncily vzdy jen v jedne lokalite, po-
i ide /alozenim osady. Nasledovaly druhotne migrace (jednot-

1' lodin i celych skupin), jichz vysledkem byl mnohokrat vznik 
| It I) osad. Napfiklad nasledne generace prvnich osadnikii, ktef i 

III v polovine 18. stoleti na Sycovsku Tabor a Cermin, zacaly na 
ilku 19. stoleti odchazet za lepsimi zivotnimi podminkami do 

i M rlio vnitrozemi a roku 1803 polozily zaklady k vesnici Zelov. 
inym zpiisobem si pocinala i druha cast migranti i ze Sycovska, 

1 1 • ' - i v roce 1818 zacala budovat vesnici Kiicov. Podobne pfipady 
' I, i na Balkane. V Bulharsku p f i Dunaji vznikla na pocatku 20. 
' I n Ceska vesnice Vojvodovo. Pfisli do n i potomci ceskych rodin, 

llli'i i | 'fed 80 lety kolonizovaly neobydlenou cast rumunskeho Bana-
••' '.alozily obec Svatou Helenu). Druhotnou migraci vznikly ceske 

mil e Goluboje v Moldavii nebo Borodinovka v Kazachstanu. M i -
IMi'nl pohyb pokracoval dale. Smefoval b u d na j ina mista ve svete 

• I i /. Vojvodova na konci 20. let se Cesi stehovali do Argentiny), 
1 " bo vedl po roce 1918 a take 1945 a 1989 (i kdyz v malych poctech) 

|II i do ceskych zemi. 

I cskd vystehovalectvi vykazuje fadu rysu spolecnych s jinoetnic-
m nigracnimi skupinami. Typicke vsak pro ceskou populaci bylo, 

I vystehovalci pochazeli vetsinou ze stfednich a nizsich socialnich 
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vrstev, avsak ne z nejchudsich (zvlaste v tech pf ipadech, kdy bylo t fflii 
ba financi na cestu nebo pro zf izeni zemedelske usedlosti). Stebovnl)) 
se vetsinou cele rodiny (vyjraa sezonniho vystehovalectvi nebo krnl 
kodobych pobytu na pfedem sjednane pracovni smlouvy). PfcsloM 
byl vek vystehovalcu ruzny, stehovali se nejvice ve t fe t im a ctvrt<hflj 
desetileti sveho veku. Do zemi vychodni a j ihovychodni Evropy i f 
stehovalo pfedevsim zemedelske obyvatelstvo, femeslnici, delnk'l 
a take inteligence. Do zapadni Evropy a zamofi odchazelo zvlaSte v|j 
20. stoleti nekvalifikovane zemedelske i prumyslove delnictvo a p i 
roce 1948 a 1968 sem m i f i l ceskoslovensky exil a tisice l i d i , pro n i l 
hlavnim impulsem k odchodu do ciziny a posleze k trvalemu pfcslil 
leni byly politicke zmeny ve vlasti. 
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P E R S P E K T I V Y BUDOUCNOSTI 

Nadstandardni cesko-slovenske vztahy 
Richard Outrata 

l lematu ceskoslovenskych vztahu se mohu vyjadfit ne jako po-
'I I 'olitolog anebo sociolog, ale spise jako bezny obcan, nanejvys 

I • ckonom, ktery nemusi dany problem vidCt ve sve komplexnos-
Bhtel bych pfipomenout velke zadostiucineni, ktere ucinila ceska 

1 I .i Cesky parlament pro nas Cechy zijici na Slovensku, kdyz le-
I ii ivne umoznil i , abychom v ramci tzv. dvojiho obcanstvi srovna-

lil l u a nezapomenutelne axiomy, ktere nas dodnes vazi k rodne 
m i . raji to napohled, s laskou, kterou jsme si vypestovali k nasim 
ftnerum, detem a vnoucatum, ktef i se narodili ve stejne krasne 
mi. na Slovensku. 

1 I ici tedy jmenem svym i vsech ceskych krajanu na Slovensku za 
i ii II statnicky a hluboce lidsky pocin znovu podekovat. 

Pokud jde o samotne cesko-slovenske vztahy, ty se podle mne 
i ii/dcleni ceskoslovenske federace vyvijely a vyvijeji nastesti pro 
pozitivne. Dnes jsou rozhodne lepsi, nez byly v prvnich letech 

/.deleni, kdy byly poznaceny str iktnim uplatnovanim atributu 
u-oniho statu a take emocemi, vyverajicimi i z urcite nezdrave 

vnlily. 

My slim si, ze na pfiznivem vyvoji techto vztahu se vyrazne podile-
i 11• c integracni agenda Evropske unie. Ceska republika a Slovenska 
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rou udelala Stara Tura a Kunovice. Tato mesta vypracovala spolei n|f 
projekt podany na Evropskou u n i i a propaguji cestovni ruch. ('.a Jfj 
velice dulezite, vymenuji si zaky svych zakladnich §kol a vynieniljl 
si i pedagogy. Poznani cestiny a slovenstiny v autentickem prostfedi 
druheho statu je daleko praktictejsi nez deklarace o spolupraci. 

Podle Jany Bratinkove se vysbiralo na sochu T. G. Masaryka jakrt 
na t f i sochy. M a m kontakt s mluvci mestske casti Stare mesto, kte«l 
ra m i k tomu dala take vyjadfeni, ze zel bohu jenom 75 osob jako 
jednotlivcu podpofilo toto vytvofeni sochy, potom dve organi/am 
spolecenske, jednou byl Cesky spolek Bratislava a jednou byl Sloven 
sko-cesky klub, a potom dva podniky - Doprastav Bratislava a Mrl> 
rostav Praha a asi KOCR. 

O jazykovem zakone. Kdyz se pfipravoval tento novy jazyUvy 
zakon, resp. novelizace, tak m i chybela v£tsi aktivita nas krajanii ti 
Slovensku, protoze tezko neco potom menit po pfi jet i zakona. Spf 
se melo dusledne dbat na to, aby zneni bylo takove, jake bylo pfeil 
t i m . Tehdy ve starem jazykovem zakonu byl povoleny projekt ve m 
matefstine pro ten jazyk, ktery je vseobecne srozumitelny. NebyH 
jmenovana pfesnC cestina, ale bylo to tak mysleno. 

A jeste dalsi vec: na Slovensku se zvysuje pocet obcanu Ceske re 
publiky, ale ani ne proto, ze by pfibyvali krajane, ale proto, ze na Slfl 
vensko pfichazeji dalsi mladi lide, ktef i jsou zastupci nejakych fireni 
V i d i m to tak, ze se rozsifuje t r h o Slovensko pro zahranicni finny, 
ktere pusobi v Cechach a rozsifuji se na Slovensko. Ale tito lide ne 
maji zajem aktivizovat se v krajanskem hnuti , protoze neciti potfcbu, 
nebot' maji v idinu, ze se opet vrati do Ceske republiky Takze na Slo­
vensku zustava generace, ktera starne a castecnS se zamefuje na del I, 
Pohled do budoucnosti je tak ponekud pesimisticky. 
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( tsko-slovenske vztahy: tradice a pf itomnost 
Jana Bratinkovd 

' r s k o slovenske vztahy maji dlouhodobou tradici, provefenou 
n . i h y m i historickymi zkusenostmi a peripetiemi. 

ncdavne dobe jsme si pf ipominal i dvacate vyroci nezne revo-
11 padu komunistickeho rezimu v Ceskoslovensku. Nebyla to 

i n \a politicka udalost, ale i udalost, ktera uvedla do chodu 
m rsy, ktere o t f i roky pozdeji vyvrcholily pokojnym rozdelenim 
u l i t'nebo statu Cechu a Slovaku a vznikem dvou novych nezavis-

i Ii i epublik. Tehdejsi vnitrostatni vztahy se zmenily na vztahy me-
" i u n d i d a zacala se formovat jejich nova kvalita. Nebylo vsak vse 

lllc'llni 

V m n o h e m se vzajemne vztahy staly odlisnymi, rozdilnymi od 
| 11 ui s j i n y m i staty. Muzeme porovnat, jake byly vztahy mezi ze-

IIH mi byvale Jugoslavie a Sovetskeho svazu v dobe jejich rozdeleni 
I I i i l e e po jejich rozpadu, kdy teprve nyni se navazuji zpfetrhane 

1 U l i l a k t y . Samozfejme Cesi a Slovaci maji na spolecne useky svych 
mi m n o h d y rozdilny nazor. To, co dela narodni identitu narodni 

i . l i ntitou, je rozdilny pohled na spolecne prozite minule obdobi. Je 
potfebne hledat spolecne prvky pro nasi vzajemnou spolupraci 

| i lolupraci v ramci Evropske unie. 

Velice podstatna je neexistujici jazykova bariera. Byl to prvni velky 
i • n . 11 ioklad k nadstandardnosti, jedinecne v tomto smeru i v ramci Ev-

i I e unie. Stalo se samozfejmosti, ze p r v n i navsteva po zvoleni 
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at' uz ceskeho, anebo slovenskeho prezidenta a pfedsedy parlarm-iilii 
vzdy vede do te druhe zeme. 

Po rozdeleni Ceskoslovenska nastal urc i ty u t l u m i v medi l ih , 
S rozvojem techniky jako kabelove televize, satelitu, internetu I 
tuace a informovanost zlepSuje pfedevsim v pfihranicnich oblastei Ii 
zapadniho Slovenska. Bez ceskych pohadek si na Slovensku nedovf 
deme pfedstavit nejen Vanoce a tyka se to i mlade generace. ( I I 
a slovenske T V zacaly pfipravovat spolecne projekty jako Cesko ill I 
venska Superstar, Miss, IQ naroda nebo jsme zase slavili spoleciM 
Cesko-slovenskeho televizniho Silvestra. I kdyz v kultufe doSlo flfl 
rozdeleni k ur£itemu oslabeni, postupnC spoluprace v teto oblast i nit 
vazala na pfedchozi stav. Jsou pfedstaveni, kde hostujici herec z di U N 
zemi hovofi svou rodnou feci a pfedstaveni se prave t i m stava zn 
jimave. Ceska pfedstaveni na Slovensku jsou v znacnem pfedstlhl 
beznadejnS vyprodana. 

Pfedevsim starsi generace nezapomina na to, ze Cesi na Sloven'.! u 
zakladali vysoke skoly, listavy, podniky, ale take instituce v oblasll 
kultury, a samozfejm£ na dlouhou spolecnou historii . 

Vyrostla nova generace mladych l i d i , ktef i vlastne Ceskoslovei isl 11 
a komunismus nezazili. Zmenou rezimu a pozdeji vstupem do B l 
j i m bylo umozneno studium i v j inych zemich prakticky po cclciu 
svete. V pocatcich existovaly l imity na pfijeti na VS jak v CR, tak i v Sit, 
Zakon pfijary v CR v roce 1999 umozni l studentum ze Slovenskti 
studium na VS v CR za stejnych podminek jako domacim. T im, ).$ 
jazykova bariera neexistuje, Slovdci maji skutecne v CR idealni pod' 
minky ke studiu, ktere v hojne mire vyuzivaji. 

Je mozne pozorovat vyznamnou asymetrii na ceskych vysokyi Ii 
Skolach, kde studuje velky pocet Slovaku a Slovenek, zatimco poicl 
Cechu a Cesek na slovenskych univerzitach je relativne nizky. I'fl 
rozhodovani sehrala ro l i i skutecnost, ze roky se jedna o zpoplatneiil 
VS v SR a p f i nekterych typech studia tomu uz tak nekolik let j f i j 
Pochopitelne je to dane i sirsi nabidkou studijnich odboru a tradit I 
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'• \ !R, pfedevsim Karlovy univerzity, ktera je jednou znejstar§ich 
I v Evrope. 

Mladi lide dnes studuji, odchazeji na staze, pozdeji i pracuji v ruz-
\ Ii zemich nejen EU, a co je pozitivni, vraceji se zpet. Zaroven po-
lUvaji i j ine narodnosti , kultury, a t i m se odbouravaji pfedsud-
I i narodnostni nevrazivost. Pfi pobytu v zahranici se casto nejen 
lidi lide z CR a SR sdruzuji a setkavaji spolecne. 
I i ilce po rozdeleni nebylo vse idealni a v mnohem neni dodnes. 

I '-lovensku vladla tzv. „proticeska nalada", mnohdy podporovana 
\i stranou. Cesi zijici po rozdeleni na Slovensku byli po-
iveni do slozite situace a pod tlak, pfedevsim t i , k tef i se rozhodli 
Dnechat si obcanstvi CR. Podle dostupnych udaju si pfiblizne jen 
MM) Cechii s trvalym pobytem ponechalo ceske obcanstvi a s temi, 

n <le meli pfechodny pobyt, to bylo asi 4 500 osob. 

N.ise vztahy se v soucasnosti dostaly na standardni uroven vztahu 
jVou sousednich statu, ktere mezi sebou nemaji zadne vazne pro-
|l my a maji naopak mnoho spolecneho. Dnes se ani v CR nikdo 
ipozastavuje nad t i m , ze soucasny cesky ministr dopravy j e Slovak 
i n l n v i samozfejme na vefejnosti slovensky. I v minulosti meli m i -

i 1 1 1 i zamestnanci ustfednich organu m i m o obcanstvi CR i druhe, 
- |e na Slovensku die zakona v mnohych funkcich nemozne. V£-
iin. /.e i na Slovensku nastane cas, ze to bude samozfejmosti. Napf i -

| d v ankete o zenu roku 2010 v SR je navrzena i drzitelka oceneni 
inamna ceska zena M U D r . Eva Siracka, zakladatelka ligy prot i 

11 ovinS. 

•nad se zmeni i to, ze se na Slovensku navrhnou nazvy ulic anebo 
i n ' sli podle T G M . Stefanikova ulice j e samozfejmosti nejen v e 

• II \, ale i menSich mCstech CR. Je potesujici, ze v nedavn^ sbirce 
| novou sochu T G M v Bratislave bylo v kratke dobe shromazdeno 

• 'lik linancnich prostfedku, ze by stacily na t f i sochy. 

/averem konstatuji, z e v roce 2010 nas nedeli zadna hranice, oba 
My jsou cleny EU. Cesko-slovenske vztahy jsou nejlepsl, jake kdy 
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byly, a to na oficialni a obcanske urovni. Presto u mnohych, pfede­
vsim starsich obcanu CR a SR a hlavne Cechu zijicich v SR pfetrvava 
trpkost a litost. 
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Potf eba vyzkumu Cechu na Slovensku 
Jifi Vyborny 

Zaregistroval jsem nazor jednoho ze senatoru, ze vuci krajanum 
na Slovensku by mel byt lepsi metr nez vuci krajanum v j inych ze­
m i c h . Nepros im za lepsi metr. Pf al bych si stejny metr napf ik lad 
v torn, ze z Ceske strany bude stejny studijni zajem o postaveni ces­
kych krajanu na Slovensku jako tfeba o krajany v rumunskem Bana-
tu . Toho jsme se zatim nedockali. Ptam se, proC? 

M y v Bratislave se snazime na nasem portalu www.Cesi.sk delat 
sondu do problematiky krajanu, jejich historic jejich statistiky. M a m 
pocit, ze se tarn lze dozvedet hodne zajimaveho. Toho se bohuzel 
od nasich vedeckych kruhu moc nedostava. Dalsi pf iklad, proc by 
mel byt uplatiiovan stejny metr. Stalo se m i to pfesne pfed rokem, 
kdy jsem se jako Cech zijici na Slovensku uchazel o misto v praz-
ske instituci. Pf ijel jsem z Bratislavy na konkurz, na ktery me prazsti 
organizatof i pozvali. Mel i vsechny moje udaje, ale kdyz jsem vytahl 
slovensky obcansky prukaz - vy nemate ceske obcanstvi? Mam. M u -
sel jsem pfedlozit cesky pas, na konkurz jsem byl pfipusten, aspoh 
na uvodni testy. Na pohovor uz me nepozvali, protoze jsem si vzapeti 
vyslechl rozhovor dvou referentek, ktere f ikaly: Kde se tady vzal ten 
Slovak? Bylo feCeno, ze tady zadni cizinci nebudou. Takze pro kra-
janskou komisi v senatu jsem krajan, bratr ze Slovenska, a o necely 
kilometr dale jsem Slovak a cizinec. 

A v torn je hlavni problem, jak je tfeba nahlizet na krajany na Slo­
vensku. Je to mfij nazor, n ikomu ho nevnucuji. Problem je v torn, 
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ze Cesi na Slovensku se cit i doma, ale i v Ceske republice. Bohuzel, 
Cechy na Slovensku chapou jako cizince. I v Ceske republice, i ve 
Slovenske republice. Na Slovensku kdyz feknu, ze jsem Jifi, tak uz 
kazdy f ika: Vy jste Cech? Kdyz jeste k tomu feknu, ze ano, narodil 
jsem se v Cechach, anebo dokonce zacnu mluvit cesky, i kdyz vetsi­
nou na Slovensku m l u v i m slovensky, je to momentalne muj pracov-
ni jazyk, vzdy zustanu Cechem. Obdobne pocity jinakosti mam pak 
v Cechach. Kdyz pfi jedu do Cech, slysim od sve rodiny, no co vy 
Slovaci tarn na Slovensku zase vyvadite? Rikam si: a to fikate mne? 
Cechovi, ktery pochazi z Vysociny? 

O torn, zda jsme my na Slovensku autochtonni. Podivejme na pro­
blem podrobne j i . Ja nejsem his tor ik . Ale p o k u d to zacnou t v r d i t 
i Cesti historikove a Cesti vedci, trosku nam t i m vrazeji kudlu do zad. 
O co jde? To je asi jediny bod, v Cem si rozumeji slovensti nacionaliste 
s mad'arskou politickou reprezentaci na Slovensku: tvrdi , ze v ramci 
globalizace mensin pfibyva tol ik a tolik, ze jsou ochotni respektovat 
pouze t f i tzv. autochtonni Cili privodni mensiny na Slovensku, a to 
jsou Mad'af i , Romove a Rusini. Ceska narodnost jak pro mad'arskou 
reprezentaci, tak pro slovenske nacionalisty neexistuje. 

Tvrdime, ze Cesi na Slovensku byli davno pfed rokem 1918, a ne-
myslim jen bratfiky, ktef i bohuzel napachali vselijake skody. Nech-
me to na historicich. Ale pfipomenu jeden pramen (lze najit na na§i 
webove strance). Je to Anonymova kronika (znama tez pod na-
zvem Gesta Hungarorum), ktera je nejstarsi uherskou kronikou. Ta 
tvrdi , ze kdyz mad'arske vojsko vpadlo a obsadilo N i t r u , N i t r u branili 
Slovane a Cesi. Kdyz se opirame o uherske kroniky, zjist'ujeme, ze 
pfed rokem 1918 na lizemi Felvidek (Horna zem, Slovensko) zadni 
Cesi nebyli. Je to jen k v u l i tomu, ze uherske statistiky hovof i pouze 
o Slovanech, ale uz dnes nikdo nedokaze, zda to byli skuteCne Slo­
vane, anebo zda mezi n i m i byli i Cesi. Zname hodne pf ikladii rfiz-
nych Ceskych rodin a ruznych osobnosti, ktere se hlasily k Ceskemu 
puvodu a pusobily na Slovensku davno pfed rokem 1918. Poznamka 
na zaver: nejstarsi knihu de facto slovenskou, uherskou tzv. Anony-
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movu kroniku vydal nejznamejsi propagator slovenskych dejin 
Slovensku. Jmenuje se Pavel Dvorak a pochazi z Prahy. 
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Pozitiva cesko-slovenske blizkosti 
Stanislav Tuleja 

Trochu jsem se zamyslel nad vyznamem nekterych udalosti pro 
Slovaky a Cechy, jak se mne jevi z mirneho odstupu. V prvni fade, 
rakousko-uherske vyrovnani pfineslo fakticky zanik ceskeho statu. 
Existovalo uz jen Rakousko a Uhersko. Na uzemi Slovenska to bylo 
spojene s velmi intenzivni mad'arizaci, ktera mela za nasledek, ze do 
konce 19. stoleti byla zdecimovana slovenska inteligence a p f i rozbiti 
Rakousko-Uherska a vzniku prvni Ceskoslovenske republiky byl je j i 
pocet velmi nizky. Nestacil ani na zabezpeceni vychovy na skolach 
a uz vubec ne na organizaci statni spravy. 

Tady je tfeba ocenit podi l ceske inteligence, ceske kul turni fronty 
na vytvafeni slovenskych kulturnich i vychovnych instituci. Zaroven 
byly ale polozeny p r v n i zaklady slovenske statnosti. Pro Cechy bylo 
velmi vyhodne, kdyz se vytvafela Ceskoslovenska republika, pocitat 
se Slovaky. Na ceskem uzemi zijici silnou nemeckou menSinu bylo 
potfeba nejakym zpusobem pocetne vyvazit a obyvatele Slovenska 
i Podkarpatske Rusi splnili alespon poctem tento ucel. 

T i m se dostavam ke t f e t i m u mezniku, a to je rozdeleni Ceske 
a Slovenske federativni republiky v roce 1992. Fakticky to byla ob-
nova ceskeho statu v jeho historickych hranicich. A vznik Slovenske 
republiky znamenal vznik prvniho nezavisleho statu na slovenskem 
uzemi, protoze to valecne obdobi do toho nebudeme pocitat. 

Z toho, co naznacuji, by melo vyznit, ze jsme nejen zi l i od do-
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by Velke Moravy anebo jeste chvili pfedt im na uzemi vedle sebe, ale 
pravdepodobne nikdy jsme nepodnikli kroky prot i sobe, a z toho, co 
se delo, jsme se snazili vzajemne vytezit maximum. 

Pfal bych si, aby nase vzajemne vztahy dale pokracovaly v tomto 
smeru, abychom se vzajemne obohacovali nasimi rozdily a pokraco-
vali ve vzajemnem souziti a uzitku. 
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Cesko-slovenstvi videno z Australie 
Zdenka Seligovd 

Nehraji si na zrcadelka, jak to pouziva Petr Pithart (srov. kapitolu 
Cesko-slovenske vztahy a krajane). Chci jen vyjadfit t ro j i zvlastnost: 
jsem ceskeho puvodu, narodila jsem se v Bratislave a nyni ziji ctyficet 
let v Australii. Tak mam potfebu vyjadfit neco o cesko-slovenskych 
vztazich z hlediska me osobni zkusenosti. 

Z i j i v Brisbane, kde mame Ceskoslovensky klub. V 50. letech 20. 
stoleti, kdy byla velka emigrace do Australie, emigranti z ceskych 
zemi a Slovenska ze sebranych penez zakoupili velky pozemek, ktery 
se ze zacatku pouzival na taboraky a hraly se hry jako volejbal apod., 
ale pozdeji v roce 1972 postavili spolkovou budovu, ktera je dodnes 
navstevovana Slovaky i Cechy. Nekolik dobrovolnikfi se zaslouzilo 
o to, ze to neni v komercnich rukou, nybrz vse se odvij i od dobrovol-
nosti, vse zavisi na dobrovolnicich, ktef i tam pracuji velice ochotne 
a tvrde. Neni to lehke. Kazdy patek tam mame vecefe s vybornou 
ceskou a slovenskou kuchyni. Je to velmi oblibene. Dost Slovaku 
slouzilo v Cechach, tak si zvykli na ceskou kuchyni, ceske pivo nebo 
barbecue kazdy druhy mesic. 

Vetsina Slovaku - znacna cast j ich pochazi z Kosic - zije na Gold 
Coast, ktery se nachazi asi osmdesat ki lometru od Brisbane, t i zase 
pofadaji kazdy druhy mesic tzv. slovensky gulas, a ten je take velice 
popularni, tam chodi hodn£ Cechu i Slovaku. Musim podotknout, 
ze jsou „ojedinelci", ktefi jsou nacionalisty, jako vsude, a t i ovlivhuji 
potom i svoje deti, takze mladsi generace v jejich okruhu je trochu 
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Cesko-slovenske vztahy a krajane 
Shrnuti 

V publikaci se prolinaji t f i pohledy a na cesko-slovenske v/.laliy, 
Jsou p f i t o m komponovany pfedevsim s ohledem na potfeby (!e< h i 
zijicich na Slovensku, ktef i reprezentuji p r v n i pohled na tulo pre 
blematiku. D r u h y m okruhem nazoru jsou rozbory ceskych polittltfl 
Pfemysla Sobotky, Petra Pitharta a Tomase Grulicha. Pithart a GrU 
l ich jsou vedle politickeho angazovani take historiky, a tak j e jk l i l | 
very je mozno zaroven pf i f adit do tfet iho pohledu, ktery vy< him 
z badatelskych zkusenosti pracovniku Etnologickeho ustavu A V C M 
v. v. i . 

Text knihy je delen do dvou casti. Prvni oddi l hleda histoiu U 
souvislosti cesko-slovenskych vztahu. Zabyva se historickynii p| 
ralelami existence tech etnickych skupin, ktere se nasledkem ln. i 
nicnich zmen p f i vzniku novych statnich celku ocitaji „v zahranii i" , 
aniz by pfislusnici techto skupin migrovali. Podobna situace, k i n a 
postihla Cechy na Slovensku po roce 1993, je srovnavana napfiklad 
s rakouskymi (videnskymi) Cechy po roce 1918. Rok 1993, rok rol 
deleni Ceskoslovenska na dve republiky, Ceskou republiku a SloveiJ 
skou republiku, je take posuzovan osobnostnimi rysy jednotlivy< I i 
pol i t iku, ktef i na ceske i slovenske strane rozpad Ceskoslovenska re 
alizovali. Duraz je take kladen na rozdilne postoje vnimani e t n i d i 
blizkosti Cechu a Slovaku. 

Publikace demonstruje na pf ikladu cesko-slovenskeho sblizovi^ 
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nl v 90. letech 19. stoleti jednu z prvnich zkusenosti, ktera se pak 
opakovala v prubehu celeho 20. stoleti az do konecneho rozfeseni 
rozlukou ci rozpadem Ceskoslovenska v roce 1993. Tato zkusenost 
l iovofi o torn, ze spolecenske formace v modernich dejinach Evro­
py hledaly svou identitu ve tfech lirovnich odpovidajicich t fem poj-
mum: etnikum, narod a stat, pficemz uroveii, v niz hraje formativni 
spolecenskou l i lohu stat, byla, je a pravdepodobne jeste dlouho bude 
dominujici . Naznacuje, ze ceske sblizovani se Slovenskem bylo spise 
na urovni blizkosti dvou etnik ci pfesvedceni o jednom etniku ve 
dvoji variante, ceske a slovenske, p f i t o m slovenska reakce byla pak 
na urovni zasadniho narodniho projevu, respektive emancipacnich 
snah vuci celemu jinoetnickemu okoli (a Mad'aru zvlaste), ovsem 
lake vcetne Cechu. Cesi meli podobne vytycovaci reakce jen vuci 
ceskym Nemci lm a statopravne vuci monarchii. Vnimani etnicke 
jednoty se Slovaky ze strany ceske a narodni emancipacni potfeby 
Slovaku vytvafely na jedne strane blizkost a urcitou sounalezitost, na 
druhe strane byly podstatou vecnych nedorozumeni mezi Cechy 
a Slovaky, vedoucich nakonec k pf irozenemu rozpadu Ceskosloven­
ska v roce 1993. 

Druha cast knihy shromazduje soucasne poznatky o komunitnich, 
l^ravnich, kulturnich nebo skolskych potfebach soucasnych ceskych 
organizaci na Slovensku. Dovozuje, ze zlepsujici se cesko-slovenske 
vztahy se pozitivne promitaji do zivota Cechu na Slovensku, pficemz 
zustava fada oblasti, v nichz lze ocekavat napravu nebo dokonce za-
sadni zmenu. Jednou z techto oblasti je soustfedeny etnologicky 
a sociologicky vyzkum ceskych skupin v lokalnim prostfedi sloven­
ske majority. 
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