Problém malého naroda a Masarykuav
nacionalismus

Lukés Razl

... je to pribeh, ktery si nejruznéjsimi mylnymi zpiisoby vykladali jak soucasnici, tak lidé v
dobach pozdéjsich. Doslo to tak daleko, Ze vsechno hali pochybnosti a temnota.

Nekteri totiz povazuji za svatou pravdu uplne nepodlozené povidacky, jini zase ze skutecnosti
delaji lez. A veky budouct zvelici jedno i druhé jeste vic. TACITUS

1. Uvod

»Problem malého naroda, je problém naroda ceského.“[1] Nikoliv vSak proto, Ze by narod
cesky byl narodem malym. Pro Masaryka neni problém malého naroda cosi, co k malému
narodu vzdy a neodmyslitelné patti. ,,Ciselné jsou ndrodové mensi nez my. Viamové, Danové,
Norové, Svédové, Finové*[2], které problémem malého naroda o&ividné netrpi. Jak tedy
vznika tento problém? V ¢em bere svoji podstatu? Problém malého naroda vznika jen a jen
tehdy, kdyz se nérod citi ve své malosti nepohodlng. Tento pocit nepohodli byva podminén
vngj§imi okolnostmi: Casto ho vyvolava pocit ohrozeni, ktery u malych narodd miva bohuzel
vétSinou vice ¢i méné redlny zaklad v ,,narodech velkych, ohrozujicich narody malé a jeden
druhého*[3]. A z tohoto pocitu ohrozeni vznika strach a stres, ktery deformuje to, jak narodni
spoleCenstvi vidi a chape svét i své nejblizsi okoli. A jak, na zaklade€ tohoto, nasledné také
jedna a kterak, v kone¢ném diisledku obého, nakonec také sebe sama proménuje.

Jakym zpiisobem chtél Masaryk celit problému malého naroda? Jakym zptsobem chtél
Masaryk uniknout z pasti, kterou si obrozenecti intelektualové, tvaii tvar hluboké a plodné
némecké kultute a politické vitalit¢ mnohem vétsiho némeckého néaroda kladli ve své dobé [4]
JiZ téméf sto let? Jaka byla odpovéd TGM na stale se vracejici Nase dve otazky[5] Gordona
Schauera po tom, ,,co je tkolem naseho ndaroda? Stoji skutecné nase narodni existence za tu
namahu, je jeji kulturni hodnota tak ohromna? * Jaké byla cesta TGM z této pasti, ktera tizi
ceské intelektualy od téch dob: M¢lo a ma celé toto kiiseni Ceského naroda smysl?

TGM tento smysl jednoznaéné nalezl v pro négj tak typické kombinaci mystiky, racionalismu
a herdrovské filosofie, ktery se za valky pretavil v nacionalisticky program. Nebyl by to vSak
TGM, aby jeho program nem¢l vyssiho poslani: ,.Je nutno mit program...Je nutno pochopit,
Ze kazdy narod ma svuj kol a ze i my mame sviij ukol “.[6]

Pti vSem respektu k Masarykovi, bych se ve své praci rad zamétil predevsim na kritiku
Masarykova nacionalismu a nékterych argumentacnich rozpord, ke kterym ve své politické
praci dospél. Uz proto, Ze Masaryk a jeho nacionalismus je ,,otcem i porodnikem* tohoto statu
a rozpory v jeho myslenkach idejemi, které jej v 18. roce zrodily. A tyto ideové rozpory jsou
dodnes soucasti problému ,,malého (€eského) naroda®, které se stale znovu a znovu, byt

v prubézné obménovanych kulisach, v ceskych déjinach ,,piehravaji®.
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2. Vitézstvi jazyka a piidy nad principem ob¢anskym
2.1. Problém malého naroda jako diisledek rozporu velkych a malych déjin

Moderni ¢esky narod vznikl v 19. stol. Z hlediska dneSniho historického i socidlniho
nazirani[7] a v ptikrém rozporu s nazorem doby TGM, neslo o redlné obrozeni ¢i obnoveni
nékdejsiho sttedovékého ceského néaroda, ale ve skutecnosti o zcela novy zakladatelsky pocin.

Tento ,,zakladatelsky pocin‘ €elil od samého pocatku kli¢ovému problému: Rozdilu mezi
velikosti déjin nékdejsiho ,,plivodniho* sttedoveékého ceského naroda a ,,malych* déjin lidu,
z kterého byl uhnéten ¢esky narod moderni. Pravé proto byla legitimiza¢ni sebeidentifikaci
nového naroda tak dlouho nesena ¢eskym historismem, ktery se soustavné dovolaval
n¢kdejsich ,,velkych d&jin“ svych predchiidcti. Masaryk toto odmitl a proti mytizaci d¢jin
postavil pozadavek realismu. ,Jak tézké vsak bylo s tim vsim (historismem) se rozloucit,
ukazal Pekar na Masarykovi samém, ktery realismus sice proklamoval a organizoval a ktery
prosazoval boj proti falesnym Rukopisum, ale obnovenim déjinné koncepce Palackého sam
vytvarel novy mytus... “[8], kdyz (po vzoru Palackého) za sttedobod nasi historie (vzhledem
pro sviij ptinos svétové humanit¢) prohlasil husitstvi a ceské bratrstvi (sic!).

., ...rozdil mezi velikosti a malosti déjin byl modernimu cesstvi trnem v oku a tak vznikla snaha
presvédcit sebe sama, Ze propast mezi velikosti a malosti neni tak velka. Tato tendence miize
mit svou dobrou stranku, vede-li k uznani nutnosti hledat vilohu, pro kterou bychom se
obétovali...Citit se jako legitimni nebo dokonce jako jedini legitimni dédicové byvalé velikosti
nestaci. To vyzaduje diitkazy a ty mohou byt dany jediné cinem. “[9] Jakym?

V revoluci roku 1848 se ¢esi intelektudlové rozhodli, Ze nejlépe zajisti sva narodni prava tim,
ze dynastii presveédci, aby hledala svou spasu v opfeni o ,,své* rakouské Slovany, kteti tak
zaroven uniknou ,,svirajicim Celistem* némeckého Bundu. Tak se zrodil konsensualni
austroslavismus Palackého, ktery ¢eské mysleni drzel v zajeti az do jeho smrti a de facto az do
roku 1918. Naproti tomu Mad’ati zvolili roku 1848 odvahu k ,,¢inu* a svoji radikalni revoluci
a ndslednym dvacetiletym tlakem dosahli obnoveni Uherského statu, svobod a uznani svétové
liberalni vefejnosti — tedy pfesné vseho toho, o co §lo 1 ¢eské politické reprezentaci.
Masarykovo rozhodnuti, z roku 1914 odejit do emigrace a zahdjit boj za samostatny stat byl
de facto prvnim ¢eskym pokusem o rozhodny ,,¢in*“ ve vlastni ndrodni véci od okamziku, kdy

,bratfi FryCové* slozili na Prazskych barikadach své zbrané (1848).
2.2. Specialni situace Stiedni Evropy

Proces vytvareni narodd neprobihal vSude v Evropé stejné. Zatimco na evropském zapade
piedesel vznik ,,modernich® stat vlastnimu procesu vzniku ,,modernich® narodu tak, ze
narody se staly disledkem historického vyvoje svych stati (kdyz statni hranice ptiblizné
odpovidaly hranicim etnickym), ¢i dokonce pfimo jejich vytvorem (proces vytvoreni
francouzského naroda za Velké francouzské revoluce), pak ve stfedo-vychodni Evropé (a
obzvlasté v Rakousku) byla situace zcela jina. I zde, jako v celé Evrop¢€, masy vykotfenéného,
do mést presidleného venkovského obyvatelstva sméfovaly k nacionalismu jako novému
zdroji své sebeidentifikace. Jenomze, zatimco na zapad¢ proces sebeidentifikace naroda se
statem vedl k pojeti naroda na ob¢anském principu (jsem Francouz, protoZe jsem obc¢an
Francie), pak podunajské monarchie byla amalgamem historickych izemi a mozaikou
narodnosti, sesbiranych ad-hoc v kon¢icim stfedovéku habsburskym domem.
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Rakousku se nepodatilo stvorit zadny tavici kotel jednotné rakouské identity. Jeho narody zde
svoji narodni identitu, namisto od statu, od jeho symboli a instituci, za¢aly odvozovat od
faktori spojenych s ,,oby¢ejnym lidem®, coby nositelem Cistych etnickych znak, jako jsou
lidové obyceje, lidova kultura a jazyk. Padl tak pro n¢ obcansky princip jako konstitutivni
narodni znak v zapadni Evropé¢ a zacaly se sebeidentifikovat na jiné bazi: Na herdrovské bazi
»jazyka, krve a pidy*. To byl ovSem ve spletité etnicit¢ Sttedni Evropy znaény problém.
Narody zacaly chapat svoji etnicitu jako cosi ptivodniho a pfirozeného, co je ale na jedné
strané potlatovéano ,,umélymi staty* a ,.konkurenci* vSudyptitomnych sousedil a na druhé
stran¢ neni dotvotfeno (chybi ji stat) a je tfeba to (pro jeji novost a slabost) stale zdivodnovat
sob¢ samym i navenek. Z tohoto napéti se postupné vyvinul typicky sttedoevropsky
nacionalismus: Ten je charakterizovatelny existencialnim strachem o vlastni pospolitost,
negativnim vztahem ke svému okoli a malym sebevédomim, které se casto maskuje silackymi
¢iny a gesty.

2.3. Masarykova koncepce naroda

V ceském narodé¢ nebyl proces k sebeidentifikaci, zaloZzené na bazi jazyka a pidy pfimocary.
»Kdyz Kollar mluvil o lasce k viasti, nemyslil na vlast ve smyslu pudy. Hledal viast

v ndrodnosti, ne v piide.“[10] Ale Kollar ji hledal pfedevsim ve vzniku velkého Slovanského
naroda — de facto na pidorysu jednonarodnostniho slovanského statu, s nimz by se, na rozdil
od mnohondrodnostniho Rakouska, mohl ztotoZnit pravé na obanském principu. Ale tato
idea jednotného vSeslovanského statu se v pribéhu 19. stol stavala stale vice efemérni, az
Havlicek napsal: Ja nejsem Slovan, ja jsem Cech*.[11] [12] A na této pozici jiZ pevné
zustava 1 mysleni TGM. ,,Ne zZe bychom nebyli Slované, ale Havlicek chtel, abychom byli
napied poradni Cechové a pak teprv Slované.“[13]

A protoze TGM, na rozdil od Havlicka[14] a Palackého[15], odmital sebeidentifikaci
ceského naroda s rakouskym statem — ,, dnes se nam jiz rozumi samo sebou, ze se lidstvo deli
prirozené na jednotlivé narody a Ze staty, jako napriklad Rakousko, jsou celky vzniklé
umeéle “[16] — nezbyvalo Masarykovi jiného vychodiska, nez aby i v jeho podani se cesky
narod zalozil, coby na sebeidentifika¢nich znacich, nikoliv na ob¢anském principu, ale na
principu ,,jazyka, krve a pidy*. ,, Pri lasce k viasti, myslilo se drive vice na piidu...Pida je ale
jenom jeden prvek pri pojmu vlasti a naroda. Druhym je jazyk...““[17] Masaryk tak
nevyhnutelné piistoupil na sttedoevropskou definici naroda, kterd po roce 1918[18] bude
nakonec kofenem nemoznosti dosahnout shody s historicky ,,druhym* ceskym konstitutivnim
narodem - s ¢eskymi Némci.

Masaryk sém si ptitom byl zasadniho rozdilu mezi konstituenci nadroda na bazi obcanské resp.
bazi jazyka a pidy, tedy na rozdilném chédpani naroda v zdpadoevropské a sttedoevropskeé
verzi - dobte védom. ,, Ndrod politicky samostatny nemad jisté priciny premyslet o zachovani
Jjazyka. Narod takovy citi se narodem vice politicky nez jazykove, napr. Anglicané. Narodnost
pro ného znamend politiku vnitini i vnéjsi a starosti hospoddrské i socialni. My Cechové viak
citime politicky méne... “[19]

Je jisté snadné dnes Masaryka kritizovat za toto ,,uzké* pojeti naroda, které se tak zasadné
odliSovalo od pojeti ¢eského naroda stfedoveékého. Tedy od pojeti naroda jako jednoho celku,
o dvou kmenech (Cechti a Némct1), ktery se konstituoval pravé na statnim (ob&anském)
principu. Historické rakouské souvislosti 19. stol v§ak byly takové, ze poslednim, této
koncepci vérnym, ryze Ceskym intelektudlem, zistdva Bolzano, ktery umira roku 1848. Snad i
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proto, ze v narodni koncepci, zalozené na ,,jazyku, krvi a pude*, ktera nakonec ve stfedni
Evropé zvitézi, by ani nemél Sanci Cechem byti[20].

3. Masarykiiv problém malého niroda
3.1. Fenomén Masaryk

Masaryk nemé¢l zdaleka pied svétovou valkou, v ¢eské spolecnosti, ono suverénni postaveni,
které nabyl poté co se stal viid¢i postavou ¢eského zahrani¢niho odboje a prezidentem
»Zzakladatelem* nového statu. Masaryk byl pied valkou povazovan za sice zajimavy, nicméné
pouze okrajovy jev, za jakéhosi znepokojujiciho podivina - enfént terrible Ceské politiky. A i
jeho realisticka strana[21] byla v politickém spektru pouze okrajovym jevem, s jedinym
poslaneckym mandatem.[22]

Klicovym okamzikem zmény postaveni TGM se tak stal az odchod do emigrace, v roce 1914
a jeho boj za samostatny stat. Okamzik, kdy Masaryk vykroci z prokletého (a latentniho) stinu
malosti Ceské politiky, pasivné ocekavajici osvobozeni (jako v t€ dobé Kramar) a nastoli
aktivni program ,,osvobodit se ‘. Nicméng¢ je tfeba mit stale na paméti, ze Masaryk nevyjel

z domova, k zorganizovani ¢eského zahrani¢niho odboje, s Zadnym, byt i tfeba omezenym
mandétem. Ba dokonce, ze v této véci neprobéhla v Ceském prostedi ani zddna relevantni
diskuze. Naopak, nejpozdéji od l1éta 1915, obdobné¢ jako o 23 let pozdéji po ,,Mnichovu*[23],
zacala masova proména pasivniho vyckavani ¢eské spolecnosti a jeji politické reprezentace
(Smeral, Svehla) smérem k loajalni pro-rakouské aktivité, pod heslem ,,Ndrod musi jit

s Nemci, nikoliv proti nim. “[24]

Casto se az do omrzeni opakuje, Ze ,,sam lid“ si 28. Fijna proklamoval svou republiku, aviak:
»Masy* lidi jsou sice dulezité pro pohyb a urcité sméfovani v d€jinach, jenze je to program,
co masy vytvafi, a to co je stmeluje a orientuje je silna nebo jesté 1épe charismaticka
osobnost. A takovou Masaryk bezesporu byl. Vyznam osobnosti v d€jindch je na Masarykovée
ptipadé zvlaste viditelny, protoze program na jakékoliv aktivni vymanéni se z rakouského
,.zalate narodi®, v Cechach, na po¢atku valky pfed odchodem TGM do emigrace, zadny
nebyl. A a¢ mohl doma pocitat jen s podporou malé (a de facto margindlni) Mafie, kde mél
navic jesté hlavni slovo Kramat — presto Masaryk, v otazce svého boje za narodni
samostatnost citil vysokou legitimitu. Ta vSak nebyla z tohoto svéta: ,,.../ze rozeznat s Maxem
Weberem dvoji druh nabozenskosti: Nabozenskost, pri niz se subjekt citi nadobou BoZi, a pri
niz se citi nastrojem Bozi ville. Masaryk rozhodné patri do této druhé kategorie. “[25]

Co do otazky narodni nezavislosti, dosp€l jiz roku 1905 Masaryk k nazoru ,,...Ze miizeme byt
politicky samostatni. “[26] Jako taktiku pro naplnéni tohoto cile odmitl nasili i kdyz to bylo

v jeho kli¢ovém piikladu mad’arské revoluce roku 1848 kli¢ové, a zvolil jiz tehdy politickou,
nacionalni propagandu: ,,Némci uzivaji nasili, ale to neznamenda, abychom ho uzivali také my.
Mame se branit, ale pred celym svétem, na tribuné svetové. Pro¢ Madari ucili svou véc
narod toho nedovede, aby o ném svét védel?...Ceska otizka je otdzka celého svéta, nejen

nas. “[27] K definitivnimu rozchodu s monarchii ho vSak ptivedlo teprve presvédceni, Ze

v piipadé€ vitézstvi Centralnich mocnosti stane se tvrda nadvlada Némct nejen v Rakousku,
ale i v celé Stfedni Evropé, neodvratnou. A Ze nastoleni tohoto Pax Germanica, je pro ¢esky
narod nejen politickou, ale pfedevsim existencni hrozbou.
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A této hrozb¢ Masaryk Celi pro néj tak typickym zpiisobem — vybocuje z fady a nabourava
tradi¢ni ramec Ceské politiky, jez se doposud pohybovala jen mezi Rakouskem, Némeckem a
Ruskem.

Je-1i Masaryktv odchod do emigrace nastoupenim cesty za ndrodni samostatnosti — pak
kli¢ovym okamzikem, kdy Masaryk pravé ve vyse uvedeném smyslu z Ceské otazky uéinil
otazku svétovou, byla ptednaSka Problém malych narodii v nynéjsi evropské krizi, ptednesena
na Kings College v Londyné&, pod zastitou britského ministerského ptedsedy, v fijnu 1915.
Tehdy, v okamziku porazky a obsazeni Srbska, katastrofalniho Gstupu Rusi v Polsku a
vycerpavajiciho ,,mlynku na maso* zakopovych bojli zapadni fronty, hledaly dohodové vlady
ideovou népli pro ospravedInéni vedeni dalsi, stale nepopularné;si valky proti Némecku. A
pravé Masaryk jim takovou nosnou tezi nabidl: ,,Vdlka nebyla toliko otazkou moci, vojenstvi a
politiky, nybrz také otazkou mravni. “[28] ,, ...viibec vynikal positivni kol valky, kol
rekonstrukcni: Neslo toliko o obranu proti Centralnim Mocnostem, neslo jen o jejich zdolani
— valka méla byt pocatkem veliké rekonstrukce Stredni a Vychodni Evropy a Evropy

celé. “[29] Podle TGM neslo ve valce jen o izce mocensky stiet, ale 0 boj modernich
obcanskych demokracii Zapadu s teokratickym, absolutistickym a militaristickym,
pangermanskym imperialismem.

V uvedené prednasce Masaryk odmitl Palackého piedstavu Mitteleuropy jako prostoru mezi
Némeckem a Ruskem, kde neni pro malé narody misto. Pravé naopak: Malé narody sidlici na
tomto Sirokém prostoru a které byly doposud podrobeny vlivu Némecka, Rakouska, Turecka
¢1 Ruska, se maji po vytvoieni svobodného polského, ¢eského a srbochorvatského statu, stat
,jedinym prostiedkem k zadrzeni tlaku Pruska na vychod*. ,,Ma-li mit nynéjsi hrozna valka
nejaky smysl, miize to byt jen osvobozeni malych narodii, ohrozenych nenasytnou vybojnosti
Neémecka.“ Program némeckého ,,herrenvolku* (Drang nach Osten), stejné tak jako ,,péstni
pravo a prusko-némecky militarismus “[30] bylo, dle TGM, tfeba odmitnout. Masarykovym
valecnym Carthaginem esse delendam se stalo: ,,Nestaci, aby jen Rakousko padlo, musi dojit
ke ,,zkruseni Berlina“. “[31]

Na druhou stranu TGM odmitl i obavu zapadnich mocnosti z nestability v budoucnu
rozdrobené sttedni Evropy: ,,Rozc¢lenéni Rakousko-Uherska vyplyvalo jako hlavni kol
svetove valky. A konecné jsem podal, myslim, dost padné argumenty proti strachu z tzv.
balkanizace Evropy a presveédcil, ze mali narodové maji pravo a moznost samostatného
vyvoje kulturniho i statniho. “[32]

Masaryk tehdy vyslovil 1 svilj ndzor na dialektiku déjin, které mély byt charakterizovany
neustalym vytvafenim a téZ neustalym rozkladem: ,,centralistické tendence vidy nachazely
protivahu v usili po autonomii a federalismu®. ,,Déjiny v tom smyslu, jak se jich dovolavaji
ultragermanisté, se obraceji proti nim, protoze prirozenym vyrazem zivota spolecnosti jsou
svobodné narody, zbavené jakéhokoli utlaku a jarma. Nebot podstatou je demokraticky
narod, vnitinée se vyvijejici a spravujici se sam. Je jen Skoda, ze tyto pasaze, tehdy tak
vdécné piijimané jako soucast boje proti Rakousku, byly pozdé€ji pti budovani
Ceskoslovenska opomenuty.

BudizZ bez nadsazky poznamenéno, ze Masaryk se stal mySlenkami pronesenymi na uvedené
prednésce, spolu s memorandy, jez zasilal vedoucim statnikim Dohody, jednim z tvirct
Sir§itho ideového raciondlné zdiivodnéného programu Dohody, pro vedeni svétové valky.
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Masaryktv pozadavek zdsadniho odmitnuti pfedstav stiedni Evropy jako prostoru s némeckou
hegemonii (za habsburské pomoci), se stal posléze, spolu s tispéchem legionatské anabaze,
klicem k otevieni prostoru pro uplatnéni ¢eského naroku na samostatny stat — a k Masarykovu
slavnému navratu z emigrace zpét do Cech.

Zde ovsem, po svém navratu, piedndsi 22. prosince 1918 své poselstvi pro Revolu¢ni narodni
shromazdéni ve vyslovené nacionalistickém, protinémeckém duchu: ,,My jsme vytvorili nas
stat; tim se urcuje statopravni postaveni nasich Nemcii, kteri pitvodné do zemé prisli jako
emigranti a kolonisté. “ ,, Mame plné pravo na bohatstvi naseho uzemi, nezbytného pro
primysl nas i Nemcii mezi nami. My nechceme a nemiizeme obétovat nase znacné mensiny
(Ceské) v takzvanéem némeckem vuzemi. My jsme také presvédceni, Ze hospodarsky prospéch
odkazuje nase nemecké krajany k nam. Zavisi na nich, aby se k nam postavili spravné. Preji si
uprimné, abychom se co nejdiive dohodli... “[33] Tak zrodila se s definitivni platnosti
rozpolcenost nazortit Masaryka filosofa a ¢inli Masaryka politika. Neboli, bez nadsazky,
mnohotvarny a mnohozna¢ny Masaryktiv fenomén.

3.2. Nic nez narod

Vznik moderniho ¢eského naroda, ke kterému doslo v pribéhu 19. stol[34], osciloval
postupné okolo tii variant narodni ideologie:

3.2.1. Slovanstvi

Pro prvni fazi ¢eského narodniho obrozeni byla pfiznacné ideologie slovanstvi. Nejzietelngji
ji zformulovali Kollar, Safatik a kone¢né Palacky. ,,Slovanstvi znamenalo nejprve v ramci
Rakouska: Nejsme zde mali, vzdyt preci tvorime vétsinu obyvatelstva. A mimo Rakousko:
Jsme velci, existuje obrovska slovanska vise, ktera dnes hraje v Evropé rozhodujici roli a v
budoucnu by mela hrat jeste vetsi. “[35] Navic, ptivodni slovanska spolecnost, pied tim nez
byla tdajné¢ znic¢ena ,,germéanskym® feudalismem, méla byt bytostné¢ demokraticka. Jeji
idealizovany popis pak nejlépe zachycuji ,,Hankovy* falesné rukopisy ¢i Palackého D¢&jiny
narodu ¢eského. Ceska narodni ideologie vybudovana okolo této demokratické vieslovanské
teze spravné odhadla dalsi vyvoj evropského progresivniho mysleni — ktery jiz v 19. stol ostie
smefoval k demokratickym hodnotam a vytvoftila z idajné slovanské pre-demokracie uhelny
kamen své argumentace. Cesti pansldvové pak pevné stali na tom, Ze to, éeho se evropsky
Zépad v poslednich stoletich tak té¢Zce a pracné dobird, je ,,Slovanim* (a tedy také prave
Cechtim) odpradavna vlastni. A pravé proto, Ze to budou Slované (a tedy jejich
nejuvédomeélejsi ,,Cesky* predvoj), ktery opét Evropé i celé svétové kultute, ne nepodoben
trpicimu Prométheu, ptinese touzebné o¢ekavany plamen demokracie a svobody. Pravé proto
si ,,Kollar predstavoval, Ze némecti a romansti narodové jiz dohospodarili kulturné a Ze nyni
nastdva jiz nové obdobi slovanské*.[36]

Ideologie slovanstvi byla v prvé fad€ zaloZena na obrovské sebeidealizaci. A byla tak
,,sytym* produktem opravdového komplexu malého naroda. Kompexu daného jeho slabosti,
kvili niz si netroufa stat na vlastnich nohach a rad¢ji se hlasi k velkému, presahujicimu celku.
Prave proto idea ,,slovanské vzdajemnosti vznikla na malém a slabém Slovensku “[37] a nikoliv
v mocném Rusku. Prave slabost a nikoliv snaha po expanzi vedla malé zdpadoslovanské
narody ke Slovanstvu. Ci alespoti k mohutnému ruskému dubisku na vychodé. ,,Rusko viak
nikdy neschvalovalo péci o osud Slovanii zapadnich. Hroznou byla chyba Alexandra I.

s pripojenim Polska. Cechy §li také vidy cestou Rusku vzddlenou. (V pripadé péce o osud
Slovanii) jiznich byl (Rusku) odménou za starosti a obéti bud nevdek, jako v Bulharsku nebo
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zapleteni do valky (pro Rusko) nijak nutné, jako kviili Srbsku. “[38] Panslovanska orientace,
predevsim kvili nezajmu Ruské fise, nikoliv samotnych Cechti[39], tak soustavné slabla a
stavala se stale vice soucasti lidového folkloru, ocekavajiciho ,,piti kozackych koni ve
Vltave®. Bylo velkou zasluhou nové politické generace osmdesatych let 19. sol., a pfedev§im
zasluhou Masarykovou, ze prokdzala prazdnost a faleSnost vSeslovanské ideologie a
predlozila jinou narodni ideologii. Sdm TGM pfi tom chépal slovanstvi jen jako ptfechodovy,
vyvojovy stupei, na cesté ke kone¢nému narodnimu uvédomeéni. ,,0d clovecenstva a
humanity postupovalo narodni védomi k slovanstvi a naposledy k cesstvi... “[40] Odvolaval
se v tomto i na Palackého: ,,kdybychom museli prestat byti Cechy, bude nam dosti lhostejné,
staneme-li se Némci, Vlachy, Madary nebo Rusy. “[41] A postoj TGM k panslovanstvi, a
predevsim k rusofilstvi, v které se Slovanstvi zvrhlo poté, co ztratilo posledni viru v moznost
zrovnopravnéni Slovant v ramci Rakouska (po roce 1867)[42] byl téz vice neZ jasny: ,,Rusko
nas chranit nebude. Ono ma smyslu pro balkanskeé Slovany. Ti jsou pravoslavni, s Ruskem
maji davno styky... Z této strany nemiizeme na Rusko spoléhati. Nemiizeme viibec ocekavati
uspéchit od zahranicnich zapletek. To je fantastika. “[43]

Ptresto vSak ideologie Slovanstvi nezmizela zcela z ¢eského intelektudlniho orbitu. Provolani
ke Slovantim na tietim vSeslovanském sjezdu v Moskve, v zaii 1941 (Wehrmacht stal tehdy u
Vjazmy, pouhych sto kilometrii od jejich bran) podepsal za Cechy nejen Zdenék Nejedly, ale i
general Heliodor Pika[44]. NadevSechny ¢ni ,,nepoucitelny* panslav Karel Kramai. Dokonce
i Edvard Benes se vSeslovanské ideje s plna hrdla dovoléaval, oslnén vitézstvimi Sovétd nad
Tteti 1181, jesté v roce 1944: ,, Slovanské spolecenstvi mohlo byt v minulosti vzdycky jen
revolucnim spolecenstvim proti tyraniim a reakcim vSem...VSechny slovanské narody jsou ve
své povaze velmi demokratické...vice nezli vSechny ostatni narody evropské...Druhd svétova
valka miize vsechny slovanské problémy zjednodusit a pribliZit je necekané blizko k svému
wyreSeni. “ [45] V tomto se Benes nemylil: S koncem valky a vznikem sovétského, de facto
,slovanského bloku[46] a jeho praxi[47], vyhotely zbytky panslovanské vize az do dna.
Slovanstvi se tak definitivné usadilo v muzedlnich regalech ¢eské historie — bezesporu hned
vedle austroslavismu, ktery byl jeho pokrevnym ,,slovanskym* ptibuznym.

VéEk narodnich stath dorazil do Sttedni Evropy: ,, Velké, narodnostné smisené rise jsou skoro
synonymem s autokracii...Staty musi byt znarodnény. “[48]

3.2.2. Idea humanitni

Jiz v Ceské otdzce si polozil TGM kli¢ovou otazku: ,,Jak se udrzi narod maly? “[49] Ve svém
Problému malého ndaroda nacrtl Masaryk zcela novy druh narodni ideologie, ktery odmitl
predchozi, romanticka pojeti. Tato nova Masarykova ideologie se neodvozovala z minulé
slavy naroda (i kdyZ poukaz k husitské reformaci byl jeji pevnou soucasti). Neodvozovala se
ani z vyzev budoucnosti ¢i z narodni obéti, jako u naSich sousedu, ktefi zachranili evropskou
civilizaci pfed Turkem (Mad’afi) nebo moskalskymi Rusy (Polaci). Ba ani nebyla, jak je

v Evrop¢ (na vychod od Ryna) zvykem, dana ,,ukolem* samé prozietelnosti vici svétu a jeho
civilizaci (Némci a Rusové). Masaryk vztyc€il ¢eskou narodni ideu jako nikoliv
sebeidealizacni, presto vSak ryze idealistickou. A pfedevsim pak jako ryze soukromou. ,, My
narodnost pojimame humanitné. Nam musi byt narodnost otazkou svédomi. Jak pravi
Havlicek: Napred bud’ kazdy nasinec sam pricinlivy, vzdélany, cestny clovek a pak teprv
vlastenec. Napred byt cestnym clovékem, to je narodnost — to je viastenectvi“.[50]
Masarykova néarodni idea se tak stdvd nesmirn¢ narocnou, co do rozsahu néarokd, které klade
na svého nositele: ,,Neverim ve svatost naroda, kde mohou byt jednotlivci lumpy. Otazka cti
naroda je otazka cti kazdého jednotlivce*.[51]
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Masarykovo soukromé pojeti ¢eské narodni ideje, jako osobniho postoje kazdého ¢lena
naroda a jeho moralni zodpovédnosti i za vSechny ostatni soukmenovce, je tak vice nez
vérnym odrazem 1 Masarykova soukromého a navysost osobitého pristupu ke kiestanské vite,
ke kterému v prub¢hu svého Zivota dospél. Podle TGM jen jako pfisluSnik naroda, ktery sdm
na sebe klade vysoké pozadavky ,,humanitni®, mize ¢lovék v zivoté dosdhnout ,, ...cistého
clovecstvi, mravniho idedlu cloveka. “[52] A ten je pro Masaryka nejvysSim cilem lidského
usilovani: Ucelem lidstva je dosazeni pravé lidskosti a humanity, jez se jevi ve vzdélanosti a

v mravnosti “. [53]

Proc vsak ¢lovek nemtze dosdhnout tohoto cile jen jako soukromé osoba? Pro¢ Masaryk trva
na nutnosti ptislusnosti k narodu, coby na nezbytné nutnosti pro naplnéni idedlu
»clovécenstvi““? Vzdyt 1 Masaryk sam, ac ptivodné fimsky katolik, opustil cirkev a vyhnul se
vstupu i do vSech jejich reformovanych modifikaci, aby ztistal pfed ,,tvari Bozi stati sam*.
Bohuzel, uspokojivou odpovéd’ od n€j nemame. Masaryk pouze zduraziuje, ze ,,clovecenstvo
samo pro sebe neni nic, (klicovi) jsou jednotlivi narodové “.[54] Kosmopolitism odmita jako
pouze zdroj panovani jednoho naroda[55] nad druhym, ale individualism ve smyslu
skutecného kosmopolitismu je pro n¢j nezndmy pojem. Masaryk tak zlistdva nadale na
platformé ,,jazyka, krve a piidy*, kterou neumi a snad ani nechce opustit.

3.2.3. Cechoslovakismus

Slovanstvi, ¢i 1épe feceno panslovanstvi, bylo mladSim bratrem jiného fenoménu —
pangermanismu.[56] Bylo-li podle Frantiska Palackého ¢eskym narodnim udélem po tisic let
stykani a potykéani se s Némci — pak némeckym udélem bylo potykani se se skutecnosti, ze
bylo vzdy vice Némct, nez jich kdy zahrnul kterykoliv némecky stat. Kdyz roku 1870 vznikl
némecky ,,v§enarodni stat, bylo tieba rozliSovat mezi ,,velkonémeckym* etnikem a
,malonémeckou* statni narodnosti. Jiz pfed nacisty toto odmitli pangermanisté. Vytvofili
mytologii jednotného, némeckého lidu spojeného jazykem, krvi a piidou a narokovali pro n¢j
zivotni prostor vSude tam, kam kdy vstoupila némecka noha.[57] D¢&jiny, které kvili tomuto
uvedli do pohybu, jejich cil nakonec splnily. I kdyz v minimalni varianté, kdy Némecko, kde
se po druh¢ svétové valce ,.konecné shromazdili ,,vSichni® Némci, za¢ind pouhych 150 km
vychodné od Berlina. Je ironii d&jin, Ze ¢esky narodni osud je v tomto svému odvékému
rivalovi vice nez podobny.

Masaryk kdysi ptisel do Prahy s ptedstavou ¢esko-némeckého smiru. Masarykova
obrazoborecka, rukopisna aféra, méla i svoji klicovou politickou dimenzi, kterou bylo
zbourani ¢eskych naciondlnich legend a z nich pramenicich pfedsudkl vii¢i Némctm.[58]
Jesté na prelomu stoleti byl TGM presvédcen o Skodlivosti Sovinismu a diirazné se proti nému
ohrazoval (1905): ,,Sovinism se msti politicky. Vidime to na Francii roku 1870 a vidime to
dnes na Rusku. Nebylo Sovinistictéjsiho naroda nez Rusové, proto se nesmélo nic kritizovat.
Ted’ je sméji kritizovat Japonci. “[59] Ale jiz v té chvili 1 v Masarykovi jednim dechem velko-
cesky Sovinismus pocinal mocné klicit: ,,Jen povazme, jak v nasem védomi jsou rozdéleny
Cechy, Morava i Slezsko a dokonce i Slovensko. Dva miliony Cechii je v uherském
kralovstvi!...nevzdame se prece jedné tretiny svého naroda. Pokud se nam miize ztratit jedna
duse, neni to v poradku. A tu bezi o dva miliony dusi, které jsou nam cizi. ...Musime jesté vice
sloucit jednotlivé kmeny a sily nez doposud. “[60] A pravé zde, v téchto vétach lezi
Masaryktv hluboky vnitini rozpor. Na jedné strané¢ Masaryk se svou humanitni, pfisné
individuelni, moralni ideou ¢eského naroda — a na stran¢ druhé Masaryk jako nacionalista
typicky stfedoevropského stithu, shromazd’ujici do jedné vSechny ,,duse* stejného jazyka
a krve — na historické pudé.
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A tato dvojaka tvar Masarykova mysleni, jako by pfedznamenavala i povahu
Ceskoslovenského statu vzniklého po roce 1918, ktery je bezesporu jeho ditétem. Ano,
Masaryk opakované prohlasuje, ze ,,Ldska k narodu viastnimu nemusi a nemda znamenat
nenavist k narodu jinému. “[61] Anebo, ze ,, Nacionalismus ohrozuje nds vice, nez se
domnivame. Divame se na naSe narodni Ziti prilis negativné - pokladame za sviij historicky cil
vecny antagonism proti Nemciim a nedovedeme nalezité pochopit a cenit své poslani viastni,
porzitivni..." [62] Ale tam, kde se zaroven sc¢itaji vSechny duse naroda do jedné — tam odtud
vede pfima souvislost k nedodrZzenym pittsburskym dohoddm se Slovaky[63], které pozd&ji
TGM tucelové bagatelizoval (ve Svétové revoluci) tak, ,.Ze slo o dohodu a nikoliv o

smlouvu “[64] a proto: ,,0O teritoridlni autonomii nemiize se a nebude jednat. “[65] . Ale vede
odtud 1 pfima souvislost k ozbrojené ,,rekonkvisté* a nikoliv ziskani ¢eského pohranici v roce
1919[66]. A déale k absolutisticky vzniklé[67] Ceskoslovenské tstavé z 29. unora 1920. A v té
se jiz vyslovné hovoti o ceskoslovenském narodé a ceskoslovenském jazyku — kterézto byly
ostatnimi narodnostmi CSR (a pfedeviim samotnymi Slovaky a hlavné Némci) vydavany za
dukaz por primo ¢eského Sovinismu.

V rozporu s tim, co jeji prvorepublikovi tviirci tvrdili, Ceskoslovenska tstava se v preambuli
totiz zasadné lisila od tstavy americké: Ta zacind slovy: My, lid Spojenych statii... Ta nase
podinala slovy: My, ndrod Ceskoslovensky... A okamzikem jejiho ptijeti bylo 40 %
neceskoslovenského obyvatelstva (Némcti, Mad’art, Polakti a Rusint) ponizeno, resp.
statotvorné vylouceno. Byl to Masaryk, ,,jehoz slova se stala zakladem narodnostniho
zakonoddrstvi (CSR)“[68]. Dle Masaryka vak bylo jen demokratické, Ze si ,,vétsina
odhlasovala viastnictvi statu. “[69] A to dokonce ,,vétSina“, kterd de facto byla jen ¢eskou
,mensinou*“. Demokracie ma byt ke vSem spravedliva — zde vSak §lo jen o spravedlnost
vitézi... Vae victis!

Jisté, Ceskoslovensky narod a ¢eskoslovensky jazyk byly ti¢elovym konstruktem ,,...majicim
vibec zajistit vznik ¢eskoslovenského statu. Idea, Ze se mnohonarodnostni staty neosveédcily a
Ze je tieba budovat staty narodni, totiz vyzadovala, aby dohodovym mocnostem byli Cesi a
Slovaci prezentovani jako jeden narod*“/70]. Kde je pak ovsem Masarykiiv moralni
imperativ na Zivot v pravdé a na pravdivou politiku? ,,Je to skutecné nutné, aby maly
narod, aby clovek v pomérech malého naroda pomahal si intrikou? Ma lez v ruznych svych
podobach stat se primo ndrodni zbrani? Je machiavelismus ... nezbytnd zbran potlacenych,
malych a slabych? Neni...pozor aby had v nas nezadavil holubici.*“[71]

Masaryktv zak, ktery se k jeho odkazu vzdy vérné€ hlésil, Emanuel Radl, spravné tekl, ze
»INarodnostni princip, kterym se bojuje proti Nemecku, stane se (jednou) zbrani v rukou
némeckych. Zbrani proti Ceskoslovensku, které ma ctvrtinu obyvatelstva némeckého... “[72] A
tak nutné dojde k dal§imu kolu ,,valky Cechti s Némci®, ktera vyvrcholi tragédii okupace a
definitivnim ,,vyrovnanim* uctti, v tom horkém 1été roku 1946...[73]

Radl, jesté ve 20. letech, tedy v dobé¢ jeste plné Masarykovi intelektudlni svézesti,
modifikoval plivodni, ,,uzkou* ¢echoslovakistickou koncepci ,,mistra® tak, ze pro pieziti
Ceskoslovenska je kliové predevsim vytvoreni jednotného politického naroda, v némz se
spoji v jeden politicky celek Cesi, Slovéci, ¢esti Némci a Madafi ze Slovenska. Politicky
celek, ktery ,, provede odluku narodnosti od statu tak, jako se Zada odluka cirkve od
statu.“[74] Radl vidél jasng, Ze statu v tak obtizném postaveni, jako bylo Ceskoslovensko,
dospéje budoucnosti jen ,,...pokud bychom byli ochotni obétovat tradicni jazykovy
nacionalismus principialne demokratickému pojeti. Mohlo (by) vzniknout ,, druhé
Svycarsko...Podporovat takovy stat by se vyplatilo viem obcéaniim bez rozdilu. “[75] Druhé
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Svycarsko zalozené jako nikoliv narodni stat (imaginarni vétsiny Cechoslovaki), ale tak, jak
bylo pted valkou pfislibeno: Na kantonalnim (spolkovém, autonomnim) zakladé. Na
zéakladég, ktery by umoznil v§em narodiim statu obcanskou identifikaci s nim — bez ohledu na
jazyky, které by je i nadale délily. Ptitom toto byla koncepce, kterou jesté za Rakouska
zastaval sam TGM: ,,Smir mezi nami a Nemci, smir trvaly neni mozny na programeé
...nacionalismu...Kdo v jazyku vidi modlu, ten ve jménu té své modly bude ubijet ty, kteri maji
modlu jinou. Smir mezi nami mozny je, pokud vezmeme za princip...spravedinost.[76] Proto
TGM v Ceskych zemich, v ramci Predlitavska navrhoval vytvoreni autonomnich krajii podle
pievladajiciho jazyka, zavedeni tfi tfednich jazykl (CeStiny, némciny a polStiny), povinné
dvojjazy¢né vytizovani uredni korespondence atd. Tot’ ,,mlady*, jesté rakousky Masaryk!

Bohuzel, pozd¢ji Masaryk 1 budouci ¢eskoslovenska politicka reprezentace tuto nikoliv
mozZnost, ale nutnost, imyslné¢ ne opomnéla — ale odmitla! ,,Rozhodujici mista vsak
nepodnikala nic, aby véas ucinila pritrz malicherné naciondlni politice, porucnikovani
ostatnich ndarodnosti, usidlovani Cechii jako statnich irednikii, cetnikii atd. v prevazné
nemeckych oblastech — krdtce pokracovani boje o kaZdou pid’ pidy, jemuz jsme byli zvykli
od dob Rakouska. “[77]

Masarykova argumentace, v otdzce Gzemi ¢eského (Ceskoslovenského) statu, byla zalozena na
kombinaci historického a zaroven pfirozeného prava. Pfirozené pravo, tedy pravo na izemi
obyvané konkrétnim narodem, se v narodnostné smiseném prostoru Cech nevztahovalo na
,celé historické Seské tizemi, a proto se v Cechach Masaryk opiel o historické pravo, co by o
zdroj argumentace ve prospéch maximalnich ¢eskych ,,azemnich ziskG®. ,,Vychdazel jsem

z historického statniho prava Ceskych Zemi, podle néhoz nam patrila uiplna restituce naseho
statu. Nekdy jsem i dovozoval, Ze nas stdt de jure jeste existuje. “[78] AvSak v ptipadé
Slovenska, kde Zadna pravné-historicka tradice neexistovala, Masaryk ucelové zvolil
argumentaci pfirozenépravni, ¢imz zcela pominul historické naroky Uherského statu ve
prospéch slovenské (Ceskoslovanské) mensiny a jejiho ptirozeného prava na sebeurceni: ,,Miij
politicky program byl sloucenim ceskych tuzeb (sic!), jak byly formulovany programem
statopravnim, historickym a prirozenopravnim. Myslil jsem stale na pripojeni

Slovenska... “[79] .,...ja sam, odchdzeje z Prahy, mél jsem pevny umysl pracovat pro ziskani
Slovenska. Byl jsem vzdy pro pravo prirozené vedle historického... “[80] Rozpor mezi
Masarykovou argumentacni praxi ve véci kombinovani ptirozeného a historického prava tak
neni mozné hodnotit jinak, nezZ jako vyslovené oportunistickou a ti¢elovou.

Masaryk nechtél vidét, ze to, co sim kdysi upiral némeckému narodu v predlitavském
Rakousku (vladu co do poctu nejvétsi nadrodnostni slozky Rakouska — Némcti) s poukazem na
to, 7e ,,...prdvo nezavisi na cisle “[81], v ptipadé Ceskoslovenska obhajuje uplné ze stejnych
principi, proti kterym diive protestoval. Jestlize v Rakousku se TGM dovolaval
,rovnopravnosti vSech narodii..” pricemz pouze ,,...federalisticka ustava (by) dala Rakousku
raison d'étre “[82], kam se podéla rovnopravnost narodit v CSR po roce 1918? Kam se podély
Masarykovy nazory na sebeurceni narodnostnich mensin jesté z roku 1917? [83] Anebo $lo
jen o ucelovy klacek ,,vitéze valky* proti porazenému? Jenomze celé d¢jiny uci, ze verejsi
porazeni byvaji zitfejsi vitézove. ..

Tato neomluvitelna ucelovost pak obzvlasté vynika, pokud si uvédomime, ze Masaryk se
vyjadfoval pro jasnou prioritu prava piirozené¢ho pied historickym. A to opakované. (Dokonce
formou brozury s ndzvem Pravo historické a prirozené)[84], pficemz jako argument pouzival
poukaz praveé na ,,...existenci stejnych prav Némcii, kteii Zili spolecné s Cechy v historickych
hranicich ceskych zemi. “[85] Masaryk zapomnél na to, ze ,,nic se ucelu vlad nezda tak
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protivit jako neprirozené zvétsovani statii, divoké smésovani ...narodu pod jedno Zezlo... a Ze
se vSecky umeleé utvary statni jako hlina rozpadnou... * [86]

Masarykuv ¢esky nacionalismus je cudné a soustavné piechazen s poukazem na jeho ,,pted-
politické* obdobi. S poukazem na jeho opakovanou kritiku Palackého konceptu stykani se, ale
spiSe permanentniho potykani se s Némci (kterou ovSem za valky pftijal zcela za svou) ¢i na
jeho deklarace v ,,u¢elovém politickém pamfletu” Novd Evropa.[87] [88] Masarykiv
nacionalismus je vSak ostrou skute¢nosti. Ve svém projevu 18. prosince 1918 k Revoluc¢nimu
narodnimu shromazdéni vyslovné tekl: ,,Pokud bézi o Nemce v nasich zemich, je nds program
zndm déavno: Uzemi obyvané Némci, je tizemi nase a ziistane nasim. My jsme vytvorili nds
stat,; tim se urcuje statopravni postaveni nasich Némcii, kteri privodné do zemé prisli jako
emigranti a kolonisté. Mame plné pravo na bohatstvi naseho vuzemi .... My nechceme

a nemiizeme obétovat nase znacné mensiny (Ceské) v takzvaném némeckém vzemi. My jsme
také presvédceni, ze hospodarsky prospéch odkazuje nase némecké krajany k nam. Zavisi na
nich, aby se k nam postavili spravne. “[89] [90] A jesté ostieji se Masaryk, coby vyhranény
¢esky nacional, vyjadiuje 12. ledna 1919 pro francouzsky tisk: ,,Nase historické hranice se
vetsinou shoduji s nasimi hranicemi narodnostnimi. Pouze severni a zapadni okraj ceského
obdélniku obyva nasledkem velkého pristéhovalectvi v poslednim stoleti (sic!) némecka
vétsina... Ostatné jsem presvédcen, Ze velmi rychle dojde k odnémecténi téchto oblasti.
(sic!!)[91] Slo snad jen o politicky ugelové ,.chlacholeni* dohodovych velmoci, uréujicich v té
dobé hranice budouciho statu anebo realnému pokusu odnémectit eské Némce zabranila jen
situace 19. roku, kterd vznikajici stat privedla na pokraj ob¢anské valky a ceské nacionaly k
rozumu? Zapomnél snad TGM na to, ze v Ceské otazce si za ,prvni a hlavni politickou
dulezitost (vytkl) dohodu s Nemci, zemi ceskou s nami od nejstar§ich dob obyvajicimi “[92]

Cechoslovakisticka ideologie umoznila Cechtim za 1. republiky (do¢asné) Gsp&iné dokongit
mnohaleté usili o pozieni Slovenska, ale zklamala na celé ¢afe u ¢eskych Némct. (I kdyz u
geskych Zidt byla oproti tomu vice nez uspésna.)[93] Ti se v prvni republice i Masarykovou
zéasluhou[94], zustali citit pouze hosty. Sice s ,, pravem sedeét za stolem...ale nikdy nebyli
konec koncu nasi. “[95] Ve vlastnim demokratismu a ukryti za ¢echoslovakistickym Stitem,
domnivali se Masarykovi Cesi nachazet legitimaci k zaboru rozsahlych némeckych,
mad’arskych a polskych zemi pod zdminkou historickych hranic. PtisluSnost k bytostné
demokratickému statnimu Gtvaru méla byt pro tyto narodni skupiny zaroven cti a dostatecnou
nahrazkou za to, ze musi zit mimo své narodni staty. Resp. v ptipadé Slovaka, Ze nesméji vzit
spravu svych véci do vlastnich rukou. Kdyz posléze Némci splatili Cechiim stejnou, uéelové-
nacionalistickou konstrukei a ve jménu tisiciletého ucastenstvi ¢eského kralovstvi ve Svaté
{181 naroda némeckého vzali Ceské zemé pod svou ochranu — neslo opét o nic jiného, nez jen
o ohybani historie podle potieb vitézli. Tentokrat na jinou stranu. ,,Kdyz v narodé vedouci
muzové a stavy pocinaji spoléhat na moc a nasili, lide ztraceji zajem poznat mysleni a city
svych bliznich..., nebot staci pro vSecek styk s nimi statni mechanism, komando, pést... “[96]

Nacionalistické pojeti echoslovakistické koncepce, co by de facto ,,velkého* ceského statu,
vedlo k tomu, co kdysi davno pred tim Masaryk sam odsoudil na ¢eské historii: ,,...klesli jsme
az téemer do hrobu, zavinili jsme to tim, Ze ...rovnajice se neprateliim vice mravni hnilobou
nez dostatkem moci, apelovali jsme sami k meci a k nasili. “[97]

Fakticky dopad ¢echoslovakistické koncepce byl nakonec, v hodin€ rozhodné zkousky v zari
1938 (ale i v bfeznu 1939), piesn¢ opacny, nez to, co od né¢ho Cesi oekavali. Vratkost a
nejistota nového statniho tvaru se v disledku ¢echoslovakismu nezmensila, ale zvétsila.
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V osudné chvili se vzdy vSechny anektované narodni skupiny obratily proti Masarykovu statu
- a ptivodily jeho zkdzu. Masarykliv maly, sice Siroko daleko nejlepSi mozny, obcansky
demokraticky stat byl zalozen na individuelnich pravech. Kolektivni prava, jakymi jsou i
prava narodnostni, pfiznal jen statotvornym Cechoslovakiim — a ostatnim je upfel. Masarykem
prosazena koncepce statu Cechil a Slovaki, demokraticky snasenlivého k minoritam —
namisto statu mnoha narodnosti, byla chybna. A proto tento Masarykuv stat, tento maly
»Zalar naroda* - selhal. A znovu i kdyz v jiné formé, selhal v roce 1969 (nikoliv 1968!) a pak
opét v letech 1990-93.

Teprve tehdy, v roce 1993, se Cechoslovakism, jako vyraz &eského Sovinismu, definitivnd
vycerpal. Teprve tehdy, kdyz nalezl ¢esky narod vSechny své a jenom své ,,duse®, uvnitt
svého nového statu — ostatné jako velmi obdobn¢ narod némecky, v hodiné€ svého
znovusjednocent, v roce 1990. Ne nahodou podminkou tohoto smiru bylo v obou ptipadech i
opusténi staré ideje narodni, coby ideje jazyka, krve a pidy a piechod na ideu venkoncem
novou — na ideu naroda, coby ideu ob&anskou. Jen toho Cechoslovakistického intermezza
nezbyva nez litovat...

4. Problém naroda jako problém naboZensky

4.1. Namisto Boha ¢lovék, namisto trinu narod
Vyznam ,,JeziSova uceni®, jeho kritika kiestanstvi a staly dialog s nim, je pro pochopeni
Masarykova mysleni klicovym. Jadrem Masarykovy kritiky ztistavaji tfi vyhrady: JeziSovo
uprednostneéni lasky k Bohu pred laskou k lidem[98], ktery TGM odmité. Tento JeziStv postoj
stoji pro Masaryka na poc¢atku cesty, ktera vede ke klerikalismu a k postaveni knéze ve
spole¢nosti jako prostfednika mezi Bohem a ¢lovékem, ve funkci carodéje[99]. Zde pro néj
lezi zéklad budouciho knézského aristokratismu a stiedoveké teokracie, proti kterému se
TGM rozhodné postavi ve své Svétové revoluci.

Druhou Masarykovou vyhradou vici kiestanstvi, kterd dle n¢j vedla k deformovani
spolecnosti, je akceptace ,,vrchnostenské bozi milosti* a predevSim pak kompromisu cirkve se
statem, které zavedl sv. Pavel z Tarsu a ospravedinéni otroctvi sv. Augustinem z Hippo.[100]
Cirkev se prosttednictvim tohoto nemoralniho kompromisu se statem sice stava statotvornou a
od Konstantinova cisafstvi univerzalni a jedinou zdvaznou statni ideologii. Cirkev a stét tak
vSak vytvofi temnou, sttedovékou mesalianci ,,triinu a oltare*, kterd je Masarykovi obzvlaste
protivnou. Masaryk sice uznava, ze katolické kiestanstvi pfineslo spiritualizaci svétské moci
a jeji podminénost. To jsou vSak dil¢i ptfednosti vzhledem k celkové negativnimu hodnoceni
sttedoveékého zapadniho, katolického kiest'anstvi. Jeho odmitnuti je tak razantni, Ze Masaryk
v zasad¢ chape zapadni 1 vychodni kiest’anstvi jako dvé formy téhoz katolického
univerzalismu[101] a dospivé k rozhodnému zavéru: "Katolicismus viibec predstavuje
nejvyssi formu antického a asijskeho polyteismu v jeho prechodu k monoteismu." [102]

Zasadni obrat v evropském i ¢eském vyvoji ptinasi, podle TGM, az reformace. ,,Velikost nasi
minulosti zalezi v reformaci. V bratrstvi bylo dosazeno vrcholu naseho nabozZenského

vyvoje “.[103] Reformace znamend pro TGM presun dirazll v pojimani nabozenstvi od vztahu
clovek - Biih ke vztahu ¢lovek — ¢lovek. Piesun od mystiky k mravnosti.[104] Ke slovu se
dostavaji nové hodnoty: ,,...mravni nazirani na svet, strizlivost, racionalismus, podpora
pracovitosti a hospodarnosti©.[105] Reformace se vyznacuje subjektivismem a
individualismem, autoritou se stava individualni svédomi. ,,...bez1 o to, mit sviyj usudek, svou
individualitu. NeZijme na cizi ucet, na cizi svédomi. “[106] Soucasné se rozbiha proces
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odcirkeviovani: "Nejdrive se odcirkevinuje filosofie a véda, odcirkeviiuje se stat a pravo,
zacind se odcirkevitovat mravnost a poznendhlu i nabozenstvi."[107]

Cely obrat ,.k lepSimu‘ pak dokoncuje osvicenstvi se svym vystupiiovanym racionalismem a
kriticismem. Na misto teologie nastupuje filosofie nabozenstvi se svoji kritikou cirkevniho
uceni, cirkevni moralky, cirkevni politiky, oficidlniho uceni, moralky a politiky vibec. Pro
TGM, ktery je bezesporu ditétem osvicenstvi, se ze zapasu s teologii rodi kritické, védecké
mysleni. ,,Protoze cit je slepy, musime citu svitit rozumem. “[108] Véda o ¢loveku a pro
cloveka.

Jenomze Clovek potfebuje nejen milovat, ale také verit. Autorita ma v nasem Zivoté misto
zrovna tak jako nezaujata kritika. A ndbozenstvi bez Boha, zalozené na kritickém poznani,
lasce k bliznimu a etice, je vlastné nonsens.[109] Masaryk proto povysuje na nejvyssi misto,
na uvolnény triin, pravé lasku k bliznimu, lasku k ¢lovécenstvu. A pravé ¢lovécenstvu, co by
»idolu® . ;nového ndbozenstvi“ hodlad TGM ,,slouzit* prostiednictvim svého vysoce
individualistického a moralng naroéného pojeti naroda: ,,Ucelem lidstva je dosazeni pravé
lidskosti, humanity, jez se jevi ve vzdelanosti a v mravnosti... Lidstvo se projevuje

v jednotlivych narodech, které jsou casti celku... Toto mysleni k nam z Herdera prinesl!
Kollar. Narod je forma clovécenstva. “ [110]

A zde se Masaryk obloukem vraci ke Kollarovi a k jeho koncepci demokratického
praslovanstvi a v romantizujicim duchu na ni navazuje se svoji historicistickou (ve smyslu
Karla Poppera) koncepci o vyvoji evropskych a svétovych déjin jako zdpasu mezi teokracii a
demokracii. V ném TGM, na rozdil od socialistu, vidi ,,své* vyvrcholeni a konec d&jin. V
tomto zapasu stoji Cesi v celych svych d&jinach, poéinaje husitskym hnutim, na strang
demokracie - a jejich angazma za nastavajici svétové valky na strané sil demokracie, tedy na
strané Dohody, je tedy logické. (Nechme debatu o Rusku a ¢ackych ¢inech statisicti ¢eskych
muzil, v rakouskych uniforméch, stranou — véetné Jana Masaryka). Tim se (ne Cesi ale)
Cechoslovéci, v ideologii TGM, stanou jakymsi piedvojem, ,,Zeleznou gardou® zapadni
demokracie v zaostalejsi oblasti stfedni Evropy. Tvrzi zapadu proti regresivnim silam,
predstavovanym porazenym Némeckem, Rakouskem a Mad’arskem, proti sttedovékému
katolicismu, aristokracii, bludafeni a vlady citu nad rozumem.

Takto postupné zbuduje Masaryk mytus o prvorepublikové tvrzi demokracie a svobody

v temnotach stiedni Evropy, ktera se sice stala ,,malym Zalarem ndrodii*, ktera vsak na Bozi
trtin idajné dosadila rozum a ¢lovéka. Génius Masaryka pak spociva v tom, Ze tento mytus je
zakladnim legitimizacnim instrumentem ¢eského naroda i po stu letech a v zcela jiném state.

4.2. Kritika Masarykova konceptu filosofie ¢eskych déjin

Bida historicismu lezi v jeho vé¢né snaze vycist z historie jeji smeéfovani, najit v ni klic
nikoliv k pochopeni pfitomnosti, ale k ,,pfedpovézeni* budoucnosti. Proto historicisté
nemohou jinak a musi se stale znovu a znovu tdzat, zda maji déjiny narodt n¢jaky smysl. Zda
maji svij cil. Masaryk dirazné odmital pojeti déjin co by de facto nahodilého procesu a
prisuzoval jednotlivym narodiim ideje ¢i filosofii, které mély vyjadiovat ,,smysl jejich
déjin.“ Domnival se, Ze je tikolem (socialnich) védct tuto filosofii, tento urcity plan
Prozietelnosti postiehnout a nasledné i politicky realizovat.

Masarykova filosofie eskych déjin je bytostné Herdrovska. A jako takova musela nutné
sméefovat k naplnéni idedlu pravé a dokonalé lidskosti - k humanité, kterou je mir,
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spravedlnost, pravdivost, krasa ¢i uslechtilost mravii. Aby ospravedlnil ceskou existenci, aby
vyfesil problém malého naroda, udélil TGM ¢eskému néarodu poslani. Urcil jeho déjindm
smysl, kterym mél byt pfinos univerzalni lidské humanité. A tento piinos se neustale na
ceskych déjinach snazil dokazovat. Poukazal, ve vypjatém akcentu (po vzoru Palackého), na
husitskou reformaci a (na rozdil od Palackého) na kratkou epizodu Jednoty bratrské v nasich
dg&jinach, coby na hlavni Cesky ptispévek svétové civilizaci a tedy i vSelidské humanité.
~Humanitni idedl, cista clovéckost, vsecek smysl naseho narodniho Zivota, skutecné neni nez
ideal vieobecného bratrstvi, idedl nasi jednoty (bratrské), ideal vpravdeé cesky. “[111] A podle
TGM pravé na tyto dva vrcholy naSich dé€jin mélo navazat narodni obrozeni a 1 ¢eska
ptitomnost. ,, Nase ndrodni snahy a tuzby museji se brat smerem zahdjenym nasi

reformact. “[112] ,, Svobodomysiné hnuti ceské prirozené odkazovalo k reformaci ceske,

k tradicim bratrskym a husitskym. Nasi buditelé pokracovali tam, kde reakce prervala vyvoj.
Tim preklenuli propast zpuisobenou protireformaci...[113]

Aby Masaryk obhajil vyssi smysl ¢eskych déjin, nemohl logicky ptfijmout ,,pfizemni, z jeho
hlediska ,,primitivné* nacionalistickou koncepci organického (tisiciletého) vyvoje ceského
naroda, formulovanou napft. Josefem Pekafem. Namisto toho Masaryk ,,zboznil“ proces a
,»SVetovy* vyznam Ceské reformace a ve snaze dobrat se ,,vyssiho principu mravniho*

v ¢eskych déjinach ber kde ber — prohlasil ¢eskou otazku za otazku nabozenskou: ,,...jddro
naseho narodniho charakteru je a musi byt nabozZenské. Palacky predstavil nam uhelni ideu
ceskych déjin: Nabozensky idedl bratrsky... a tento idedl prohlasil za ideal svij (sic![114] ) i
ceského usilovani narodniho... Problém nabozZensky je problém ceského Zivota, je to problém
Cesky, proto je otazka ceska otdazkou nabozenskou. “[115] Masaryk se zde tak ocividné nechal
,unést a ¢esky narod (a jeho véc) o némz sdm dobie vi, Ze ,,Kiestanstvi nase je prec jen
matrikové“[116], ,,zaslibil*“ tak, jako kdysi Boleslav Chrabry panu Bohu. S tim rozdilem, ze
TGM tak c€ini tisic let po polskych uddlostech a idajné hodnotnéjSimu protestantismu
zaslibuje tehdy vétSinovée katolicky narod...!

Aby prokazal vyznam reformace i Ceskych brati stij co stij, vytrhava TGM z kontinualniho
toku Ceskych dé&jin jen to skrovné minimum, které povazuje pro svoji filosofii za vhodné a
pretvaii si jej ku obrazu svému. Védeckd pravda jde TGM stranou. Déjiny celych generaci
pomiji $krtem pera. Ceské d&jiny se v jeho podani zplost'uji do nasledujiciho ,,ptib&hu*:
»---b0Ojovnd povaha Germanii vedla k deleni naroda v pany a otroky ...kratce feudalismus,
kdezto slovanska nebojovnost vedla k ustave demokratické, k osobni svobodeé, rovnosti,
volnosti, bratrstvi. Ceskd svérdznost branila se dlouho ... ale ndarod byl pozdpadnén,
zfeudalizovan...ale myslenka demokraticka jeste nezanikla, oZivla znovu ve valkach
husitskych, kdyz pak porazen u Lipan ... staroslovansky duch demokraticky pak nemél jiz
Jjiného utociste, nezli k nabozenské sekté bratii ceskych. “[117] A prave prostfednictvim
bratrské sekty, jejimz prostfednictvim se ¢esky narod ,,polozil* na oltaf svétové humanity a
obétoval se v jeji prospéch (aby na né po 400 letech mohli obrozeni Cesi navazat), naléza
Masaryk tu nejlepsi ,,romantickou‘ odpovéd’ na pal¢ivé Schauerovy otdzky o smyslu eské
pritomnosti a ¢eském piinosu svétu. Ano, Masarykova koncepce ¢eskych déjin je bytostné
romanticka.

Masaryk sice ,,povalil®, ve jménu védecké pravdy a realismu, faleSny mytus Rukopist a jejich
falesnou historickou ideologii, kterou zanesly do nasSich dé¢jin, ale sdm se dopousti nemensiho
»zlo¢inu‘ jako Hanka (blahé paméti). Falesné rukopisy nahrazuje ,,demokratickymi* husity,
Bratry a jinou ¢eskou, neméné falesnou ,,reformacni mytologii“. Namisto romantickych
Rukopisti vztycuje romantiku Husa a jeho nésledovnikii. Masarykiiv realisticky program,

sociologické rozbory a snaha o védecké vylozeni ¢eskych déjin — vedla jej nakonec jen
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k tomu, Ze TGM sam sebe, jako racionalniho realistu, popiel: ,,... Masaryk sam si tak osvojuje
romantickée pojeti déjin, jak je vypracovala doba Palackého. “[118]

Ano, Masaryk nezada navrat ke sttedovéce pojatému Zivotu a vérouce Ceskych bratii.
Domniva se, nakolik myIn¢ je jina otazka, ze jejich Zivot a mysleni pouze ztélesiiovalo jeho
humanitni, resp. vSelidsky ideal lidskych prav, svédomi, osobni odpovédnosti atd. Ten vSak
proziva i jina ideologie (nejen) Masarykovy doby: Liberalismus. Jenomze Masaryk — tot’
védomy bojovnik proti liberalismu[119] a proto nutn¢ obléka své myslenky v Sat ndbozensky.
Jak napsal Jan Slavik, ,,...stdva se poslednim ze zameérnych ,,zkreslovacii ceskych dejin, jez
Pekar seradil takto: Balbin — Hanka — Palacky — Masaryk. Jezuita Balbin samovolné doplnil
legendu o Janu Nepomuckém, aby zvétsil slavu mucednikovu, a tim prospél narodu. Hanka
padeélal z vlastenecké horlivosti Rukopisy. Palacky napsal romanticky zbarvené Déjiny, aby
prispél k rozmnozeni narodni energie. A Masaryk? ...kvili zapalu pro soi-disant pokrokovost,
vynasel si uceni o nabozenském smyslu ceskych dejin. “[120]

Preromantik Johann Herder odmital chépat narod samoucelné. V jeho filosofickém pojeti byl
narod nastrojem k dosaZeni humanity, jako nejvyssiho stddia vyvoje ¢lovéka. A
nejdokonalej$im ztélesnénim humanity samé, bylo Herderovi kiestanstvi. Mirumilovnost,
lasku ke svobodé a pfirozenou demokrati¢nost pfirkl Herder Slovaniim, byla vtélena do
Rukopisti a dobral se k ni, ve svém pojeti Jednoty bratrské a ¢eské reformace 1 TGM.
Masarykova filosofickd koncepce dé€jin proto neni piivodni, je pfevzata. A bohuzel, nejen
kvili svévolnému zachazeni s historii ¢eského naroda, je 1 nepravdiva. Masaryk v tomto
rozvinul Palackého, nasledné vtélil svoji filosofii d€jin do zakladii ¢eského statu v 18. roce a
stal se tak otcem faleSné nacionalni ideologie. Oné piedstavy sttedoevropského premiantstvi
(pro svoji faleSnost vSak nejistého si sama sebou), ktera v podvédomi ¢eského naroda dodnes
preziva.

Masarykovo Ceskoslovensko, které vzniklo v 18. roce, nebylo disledkem potvrzeni se
filosofie Ceskych d&jin ¢i naplnéni tlohy malého néroda tak, jak je ,,vymyslil“ TGM. Prvni
republika byla ptredevsim vysledkem mocenskych rozhodnuti dohodovych velmoci. Je-li na
celé Masarykové ,,valecné akci‘ cosi stale pozoruhodného (aZ znepokojivého), pak je to
predevsim potvrzeni uzasné individuelni role osobnosti v d€jinach — a mnohdy na vzdor jim.
Tak jako titdnské osobnosti ¢eského naroda Dobrovsky, Jungmann a Palacky stvofili ¢esky
narod takika z niceho, tak mu pozd¢ji Masaryk, poté co vyuzil zmény v geopolitické
rovnovaze a predev$im zajmi vitézi svétové valky, daroval jeho statnost. Filosofie d&jin
stranou - nebylo-li by nahodilého vyskytu téchto vyjime¢nych muzi v déjinach a vyhodné
kombinace historickych okolnosti, ¢esky stat by patrné nikdy nevznikl. A to je téZ jeden z
,»problémi malého (¢eského) naroda*!

5. Komplex malého naroda

Zcela jisté existuje cosi jako komplex malého naroda. Zpiisobuje, Ze se narodni spolecenstvi
nezabyva rozumnymi vécmi, ale nefesitelnym ukolem, co ucinit, aby bylo vétsi, vyznamng;si
¢i slavngjsi - nez ve skutecnosti je. Cesky narod je timto komplexem stihan nejméné od Gasii
Frantiska Palackého, ktery prostor stiedni Evropy vidé€l jako prostor mezi velkym narodem
ruskym a némeckym, které oba hrozi zplodit univerzalni monarchii. Té se Palacky obaval. Bal
se, Ze by potlacila riiznost a zpiisobila tak ,,nevyslovitelné zlé nestésti bez miry a hranic...pro
dobro lidské. “[121] V takovém svéte samoziejme nebylo pro malé narody misto. Pravé proto
Palacky soudil ,,...Ze kdyby statu Rakouského nebylo museli bychom v interesu Evropy, ba
humanity samé se priciniti, aby se co nejdrive utvoril “[122] 1 kdyz pozdéji v Ideji statu
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Rakouského tuto pozici zeslabil (dokola opakovanou) frazi ,,byli jsme pred Rakouskem,
budeme i po ném “, bojovngjsi postavy ceského obrozeni jej nesettili kritikou: ,,Kdyz Palacky
napsal, Ze Cesky narod jako polsky a madarsky nikdy jiz nemuze pomyslet na politickou
samostatnost a na tom presvedceni zakladal ideu Rakouska, rekl mu J.V_Fric, Ze podryva

v narode ditvéru v sebe a vinil Palackého ze zrady slovy: Ja myslim, Ze miizeme byt
samostatni. Jsou samostatni narodové mensi nez my. “[123] A na Fri¢e navazuje TGM: ,,Z
malosti a velikosti uzemi neda se vysuzovat nic urcitého pro budoucnost a velikost

naroda. “[124]

Masaryk tak prestupuje do oblasti, v které se daii riznym teoriim ,,0 piedurcenosti ceského
naroda“. Teoriim, které jsou pro nase sousedy stejné ismévné, jako pro nas legitimizacni
myty jejich. Konec konct, jak Masarykovi Cesi, tak Némci, Polaci, Mad’aii ¢ Rusové se
sebedefinuji stejnymi principy: Jazykem, krvi a ptidou. Pro Masaryka tak sice ¢esky narod
neni vyvoleny - ale je povolany: ,,.Zddny ndrod neni vyvoleny, ale kazdy ma svij vikol a ten ma
provadet. To je delba prace v lidstvu. “[125] V pojeti Masaryka jde bezesporu o vyniknuti nad
jiné narody, a to svoji vysoce individuelni, moralné naro¢nou, narodni koncepci. Jeho cilem je
privést opét Cesky néarod z periferie evropské civilizace (ortodoxni, carské Rusko chape TGM
uz jako svym zptisobem kulturné svébytny prechod mezi Evropou a Asii) a posunout jej opét
do evropského centra. Pro Masaryka jde o jiz tieti takovy pokus v ¢eskych déjinach (po
Lucemburcich a husitské reformaci). TGM nechce vidét, ze oba pfedchozi pokusy skoncili
katastrofou a jeho Ceskoslovensko se opét usiluje stat evropskym centrem - a nacas (z
hlediska sttedni Evropy) se mu to i dafi. Na pouhych (?) dvacet let...

Projevem komplexu malého naroda je hledani velikosti, kterou nelze prokazatelné a korektné
dosahnout. Dospély (byt’ maly) narod vi, Ze i periferie je svym zplisobem dulezitd a ze byt
poctivou, stabilni periferii (asi tak, jako je Déansko) je vic, nez byt faleSnym centrem, které
piepina sily. Toto je vSak odv€ka nemoc stiedni Evropy, proti niZ ani Masarykovo mysleni
nebylo imunni.

Zcela jisté byly a jsou i veliké ndrody, které trpé€ly ¢i trpi problémem malého néaroda, pocitem
nedocenéni ¢i smrtelného ohroZeni, ktery jeho ptisluSniky pfipravuje o soudnost.
wFrancouzové byli v Evropé nejmocnéjsi...dnes je ve Francii narek, ze je Francouzit mdlo,
boji se...nebot ciselny pocet rozhoduje, kde bézi o silu. “[126] A po pravdé, timto komplexem
trpi francouzsky narod dodnes. Némci se problému ,,malého* naroda ,,snad* zbavili az poté,
narodem, Rusy, nezvladnuty problém malého naroda zmit4 dodnes a je otdzka, co s nimi a s
celym svétem do budoucna provede. Obecné vsak plati: ,,Byt maly* jako problém vznika
tehdy, kdyz si to n€jaky narod jako problém pfipusti - jakmile je vSak problém jednou takto
postaven, je to vzdycky problém nefeSitelny. Problém malého naroda neznamena nic méné a
nic vice, nez komplex malého naroda.[127]

Komplex malého naroda se v ¢eskych podminkéach obrazi v mucednictvi tdajné
podstoupeném pro druhé (to je konec koncti i Masaryktiv princip, ktery nékdy vyuziva —
nekdy kritizuje[128] ) i v zalibé stale znovu vybojovavat minulé bitvy. Vzdyt’ kolik z nés stale
znovu a znovu se dozaduje stielby v roce 1938, 1948 ¢i dokonce 1968? Kolik 1idi by u nas
»dnes® (a hlavn¢ intelektuald s ,,modrou knizkou*) by bylo ochotno jit do boje v roce 1938!
Tato zaliba ma sviij alibisticky rub: fika se ji vlastné€, Ze nase nynéjsi mizérie neni v nasi
kompetenci. ,,Nejsme za ni zodpovédni, protoze ji zavinili nasi pfedkové tim, Ze nebojovali,
nesttileli“. A proto alesponl sebemrskacsky bijeme do vlastnich dé&jin. Takovouto formou by
se toho ovsem Masaryk nikdy neucastnil. Kritika ano, ale konstruktivni. ,,Je nutno mit
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program. Program neznamena opsat nékolik myslenek z Palackého, nybrz pochopit smysl
historie, a ted’ si Fici: Chceme spét za timto cilem? “[129] Tedy nikoliv nadavat na pom¢éry, ¢i
dokonce hystericky pomlouvat vlastni narod — ale program a ,,prdce drobnd. “ To by byl
Masarykiiv postoj k 1é¢bé ,.komplexu‘ malého naroda.

6. Zavér

Schauerovy ,,Dvé otazky*, které jsou jddrem ,,problému ¢eského naroda“, kdysi ,,zaskocily
v hrdle* ¢eskych intelektudlli. A ti jiZ po generace hledaji cestu ven z této ,,Slamastiky*.

V zésadé¢ se déli na ty, ktefi Schauerovi odpoveédéli negativné, jako Jan Patocka a na ty, ktefi
hledali pozitivni odpovéd’ stlij co stij - jako Masaryk.

Komplex ¢eského naroda, tak jak jej, samoziejmé mnohem pozdéji nez TGM, definoval Jan
Patocka, je zaloZen na rozporu mezi nékdejSimi velkymi (sttedovékymi) ¢eskymi déjinami a
jejich zakrslou variantou pfitomnosti poslednich staleti, kdy se ¢esky narod vymkl z hlavniho
proudu evropskych dé€jin a usadil se na historické i mySlenkové periferii Evropy. Podle
Patocky tento rozpor vede k stalému hledani smyslu ¢eskych dé&jin, ktery by, pokud by byl
nalezen, umoznil zdlvodnit existenci ¢eského naroda v soucasné, pro Patocku tak
nevyhovujici a snad az trapné nedostatecnosti. Nedostatecnosti, kterd je zpisobena tim, ze
moderni Cesky ndrod, ktery vznikl vyluéné procesem zdola a kterému chybi vyssi
aristokratickd vrstva, nedovede v sob¢ nalézt dostatek moralné pevného odhodléni ,...a ruka,
ktera se vzdy uz, uz natahuje po vysledku, vzdy v poslednim okamziku selze. “[130]

Domnivam se, ze Masaryk by v tomto s Pato¢kou a s obdobnymi kritiky ¢eského naroda a
jeho statnosti zcela jisté nesouhlasil. Nelze pteci ,,s vanickou vylit i dité*“. PatoCku vedla

k jeho prikie odsuzujicim formulacim, vii¢i vlastnimu narodu, ptredevs§im depresivni
zkusenost z roku 1968 (¢i spiSe roku 1969), kterou povazoval za disledek zlomeni Ceské
moralni patefe v zari 1938. Patocka védomé poukazuje na grandioézni velikost narodnich
legitimizaCnich myt Americ¢anti, Rusti a Némci — pii ¢emz pro maly narod ve Stredni
Evropé nema pozitivniho hodnoceni. De facto se tak vraci k pan-germanské argumentaci

z pocatku 20. stoleti, kterd v malych narodech nevidéla ni¢eho jiného nez ,,matérii k riistu
narodi velkych. Byl to Masaryk, kdo tuto koncepci diirazn¢ odmitl a svym poukazem na
vysoky eticky a hodnotovy status CeSstvi a Ceského naroda stanovil druhy, ve vSech smérech
romanticky protipdl, k problému ceského naroda v (tak fikaje) PatoCkove pojeti.

Masarykovo romantické pojeti naroda, jako prosttedku pro dosazeni konce d&jin v tom, co
TGM nazyva vSeobecnou humanitou, totiz nepocitalo s vlastni dynamikou naroda, jako
fenoménu, ktery nakonec vzdy ,,pozird*“ vlastni déti. Primarni potieba Zit ve skupiné€ ¢loveéka
nuti, aby se se skupinou, kterou povazuje za ,,vlastni*, identifikoval. Tim se ov§em z nec¢lenti
skupiny, stavaji automaticky ti druzi, ,,cizi“ — ne-1idé, ,,bili d’ablové®, barbafi ¢i ,,némci*. Cizi,
némi lidé. Masaryk se domnival, Ze jeho humanni a individuelné vysoce moralni kritérium,
pro piislusnost k ceskému ndrodu, umozni v budoucnu rozsifovani ¢eského naroda, resp. jeho
inkorporaci do vSelidské skupiny huméannich a moralné€ vyspélych individualit. Namisto toho
jej jeho nastroj (narod) pripodobnil ku obrazu svému a vyslal jej na drahu ¢echoslovakismu.

Masaryk v Nové Evropé prohlésil, ze ,,Problém malych narodii a statii je tyz jako problém tzv.
malého clovéka... Moderni humanitism uzndva prava slabého.... silny si vzdy pomiize sam -
ochrana slabsich a slabych, ochrana malych, jednotlivcu, korporaci a trid, narodii a statu, tot
ukol nové doby. “ Neuvédomil si, Ze je-li vSak ,,maly* clovék nadan moci, stava se sam
»silnym* a mize byt schopen utlaku jinych slabych (napf. narodnostni mensiny) nebo
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dokonce i ville ke zlu tak, jak by dfive bylo nemyslitelno. I proto je takovy rozdil mezi
Masarykem — etickym reformétorem, ktery jest¢ v Nové Evrop¢ vyhlasoval za program doby
., ...federaci, volnou federaci malych narodu a statii** a Masarykem nacionalnim politikem,

v kterého se v prubéhu valky pterodil. ,,Stdva se nacionalistou ne-li de nomine, tedy de facto,
svou verou a ¢inem. “[131] A s nim i programové feseni jeho ,,problému malého naroda“,
kdyZ z vétsi ¢asti vyprazdnil svoji diive urcujici humanistickou hypotézu ,,0 smyslu ¢eskych
déjin“ a de facto prevzal Pekatovu tezi: ,, ...urcujici je myslenka narodni. “[132] A zde lezi
jé&dro kritiky Masaryka — v kritice tohoto, jak Havlickem, tak i jim samym tak opovrhovaného
- ,,zebrackého machiavelismu “.[133] Machiavelismu valecnych (a tésn¢ povalecnych let),
ktery je tak tizivé vniman pravé a jediné proto, Ze byl uzit zrovna Masarykem. A praveé za
G¢elem vytvoreni Ceskoslovenska v takové podobé, kterou jesté ve 30. letech esky historik
Jaroslav Werstadt oznacil za dité ,,... éeského imperialismu.““[134]

Zbytky ptivodni Masarykovi nenacionalni, humanistické koncepce viak v Ceskoslovenském
staté presto zlstaly pfitomny. Pokud mluvime o ¢emsi, co nazyvame ,,duchem‘ prvni
republiky, coz je skutecnost, kterou bezesporu nelze pominout, jedna se o pozlstatky
Masarykovy ,,ptedpolitické* ideové ,,setby*, kterou zasel a ktera po 18. roce vzklicila. ,,Byl to
Masarykem vzkviseny ,, Cesky sen‘* — tak analogicky k mnohem znamejsimu ,,americkému

snu “.[135] Jisté, Masarykova politickd, cechoslovakistickd praxe byla v mnohém v piikrém
rozporu s idejemi, které jako hnaci motor svému narodu vytycil. ,,4 protoze staty Ziji témi
idejemi, které je zrodily “, stal se tento rozpor také nasledné i hrobarem dila
(Ceskoslovenského statu), ktery Masarykovy ideje vytvorily. Presto vSak Masaryk a
vzpominky na jeho myslenky, jsou nadéale pevné v zakladech statnosti ¢eského naroda. I
proto TGM dodnes opravnéné hledi, ze svého piedestalu na Hrad¢anském namésti — na Prahu
a na celou ¢eskou zem.

Masaryk a jeho dilo vzbuzuje zvySenou kritiku proto, ze sam politiku chapal i prohlasoval, za
proces nikoliv prosazovani z4jm, ale spravedlnosti. On sam, dodnes 1 pies propast Casu, stale
oslovuje tam, kde jsou jeho ideje zalozené na vite v odpovédné individuum. A slabnou do
zatraceni tam, kde v Herderové duchu vzyva lid, jako ,,boZi silu* a narod jako jeho vyjadieni.
Na tomto rozhrani svedly myslenky TGM bitvu sami se sebou. A vedou ji vlastné dodnes.

Pro Masaryka je charakteristické casto az nekritické zbozilovani jeho osobnosti. Domnivam
se vSak, Ze vzhledem k tomu, ze TGM byl muzem nikoliv jen myslenek, ale i ¢ind, je tfeba
zjistovat rozdil mezi tim co tvrdil - a tim co délal. Nebot kdesi na tomto pomezi lezi i cosi, co
se jako ,,problém malého naroda* dotyka Cechli dodnes.

»VZdycky citime, kritizuje-li nékdo s laskou, s touhou sjednat napravu... V Kollarovi jsou celé
stranky proti ceské malosti... Vsichni buditelé budili kritikou. Bylo treba projasnéni a ¢im vice
pokracujeme, tim ho je vice treba. “[136]
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Emanuel Radl, Valka Cecht s Némci, Melantrich 1993, str. 216 a str. 123

[57] Dusan Tiestik, Cesi, jejich narod, stat, d&jiny a pravdy v transformaci, Doplnék 1999, str.
137

[58] Martin Kucera, Sbornik texti: Cesi a Némci v pojeti a politice T.G. Masaryka,
Masaryktv tstav AV CR 2004, str. 11

[59] T.G.Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 76
[60] T.G.Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 87

[61] T.G.Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 76
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[62] T.G.Masaryk, Jan Hus, Bursik a Kohout 1923, str. 45

[63] Text pittsburské dohody, podepsany TGM: ,,Schvalujeme politicky program usilujici o
spojeni Cechtl a Slovakii v samostatném staté. .. Slovensko bude mit svou vlastni
administrativu, svlij sném a své soudy. Slovenstina bude Gifednim jazykem ve Skole, v ufad¢ a
ve vefejném Zivoté vibec...“, Alain Sobigou, Tomas Garrigue Masaryk, Paseka 2004, str. 299

[64] Alain Sobigou, Tomas Garrigue Masaryk, Paseka 2004, str. 299

[65] Projev k narodnimu shromazdéni 1.1.1922, Sbornik textu: Cesi a Némci v pojeti a
politice T.G. Masaryka, Masaryktiv tstav AV CR 2004, str. 123

[66] V souladu s Wilsonovymi ¢lanky o narodnim pravu na sebeurceni, doslo dne 29.10.1918
ceskymi Némci k vyhlaseni Deutschbohmen v Cechach (a dvou oblasti na Morave) za
samostatnou provincii Rakouska

[671,,Ustava Ceskoslovenské republiky vznikla absolutisticky, pravem véilecnym
(revolucnim)... ucinivse se samo organem vitézného naroda. Nemeckeé a madarské
obyvatelstvo bylo pokladano za premozené valkou a zdakony se mu diktovaly. Emanuel Radl,
Valka Cechti s Némci, Melantrich 1993, str. 125

[68] Emanuel Radl, Valka Cechti s Némci, Melantrich 1993, str. 229
[69] Emanuel Radl, Valka Cechti s Némci, Melantrich 1993, str. 132

[70] Sbornik textti: Masarykova idea eské statnosti ve svétle kritiky d&jin, Jan Rychlik, Ustav
T.G.Masaryka 1993, str. 70

[71] T.G. Masaryk, Ceska otazka, Masarykuv istav AV CR 2000, str. 152
[72] Emanuel Radl, Valka Cechti s Némci, Melantrich 1993

[73] Z hlediska jiného ,,sporu‘ ¢eskych déjin je pozoruhodné, Ze otazku odsunu Némcti
zvazoval TGM jiz v roce 1917: , Je jeden prostredek...jenz by mohl pomoci novému
usporadani narodnostnich mensin. Némecti a rakousti politici, zvldsté pangermadnsti casto
navrhovali...systematické vzajemné presidleni narodnostnich mensin. Vidim, ze v Anglii ... se
tento prostiedek navrhuje pro Balkan. ... Po valce bude mnoho zemi potrebovat lidi ... a tak
se bude mozno o systematickeé presidleni mensin pokusit. “Ve stejném ¢lanku The future status
of Bohemia dale TGM zvaZoval moZnost, kterd se op€t stala aktuelni v dobé pfedchazejici
Mnichovskeé krizi - tedy postoupeni dominantné némecky osidlenych ¢asti Sudet tak, aby se
narodnosti situace CSR stabilizovala: ,,Co se tyce némecké mensiny, nebyl bych proti tipravé
politickych hranic. Casti Cech a Moravy, kde je malo Cechii, mohou byt postoupeny
nemeckému Rakousku. Touto cestou by nemeckda mensina mohla byt redukovana mozna o
milion. “ T.G. Masaryk, Valka a revoluce II., Ustav T.G. Masaryka 2008, str. 50

[74] Emanuel Radl, Valka Cecht s Némci, Melantrich 1993, str. 12

[75] Jan Pato¢ka, Co jsou Cesi, Panorama 1992, str. 100
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[76] Jana Malinska, Sbornik texti: Cesi a Némci v pojeti a politice T.G. Masaryka,
Masarykuv tstav AV CR 2004, str. 69 in: Dohodnuti Cechii s Némci str. 51

[77] Jan Patocka, Co jsou Cesi, Panorama 1992, str. 102
[78] T.G. Masaryk, Svétova revoluce, Cin 1925, str. 457
[79] T.G. Masaryk, Svétova revoluce, Cin 1925, str. 33

[80] T.G. Masaryk, Svétova revoluce, Cin 1925, str. 487

[81] Radan Hain, Sbornik textti: Cesi a Némci v pojeti a politice T.G. Masaryka, Masarykiv
Gstav AV CR 2004, str. 116

[82] T.G.Masaryk, Ceska otazka I1., Melantrich 1969, str. 105

[83].,,V boji proti Rakousku—Uhersku a Nemecku se odvolavame na pravo na sebeurceni
narodu. Pravo na sebeurceni znamend, Ze Poldci v Poznansku, Slezsku a Halic¢i maji pravo na
na sjednoceni s Polskem. ... Na zdkladé tohoto prava zZadame, aby se obyvatelstvu Alsaska-
Lotrinska dostalo moznosti vyjadrit se, s kym si preje zit. Nezapominejme na danskou mensinu
ve Slesvicku-Holstynsku — neni jich mnoho, ale i oni maji pravo na sebeurcent. “ (sic!)
T.G.Masaryk, Valka a revoluce I1., Ustav T.G.Masaryka 2008, str. 324

[84] Sbornik: Masarykova idea ¢eské statnosti ve svétle kritiky dé&jin, Jaroslav Opat,
Masaryktv tustav 1992, str. 12

[85] Tamtéz

[86] T.G.Masaryk, Ceské otazka II., Melantrich 1969, str. 28

[87] TGM in Nové Evropa: ,, Nebyl jsem nikdy naciondlnim Sovinistou, ba nejsem ani
nacionalistou ... potlacovani narodnosti je mi hiichem proti lidstvu a lidskosti *“ Kde vSak
byla tato predsevzeti v okamziku sporu o TéSinsko, Javofinu ¢i odmitani jak slovenské tak

némecké autonomie?

[88] Termin ,,ucelovy politicky pamflet* pro oznaceni vale¢né prace TGM Nova Evropa
ptevzat od Bohumil Dolezal

[89] Jaroslav Opat, Neberme dé€jinam co jejich jest, Listy, 1/2006
[90] Téz: Alain Sobigou, Tomas Garrigue Masaryk, Paseka 2004, str. 285

[91] Rozhovor pro francouzsky denik Le Matin, Alain Sobigou, Tomas Garrigue Masaryk,
Paseka 2004, str. 286

[92] T.G.Masaryk, Ceska otazka II., Melantrich 1969, str. 106
[93] V ustave z unora 1920 bylo v paragrafu 128 ods. 1 uvedeno, ze vSichni obcané republiky

si jsou pfed zakonem rovni a maji stejna obcanska a politicka prava bez ohledu na jejich rasu,
jazyk nebo nabozenstvi. K tomu se ve vladni divodové zpraveé a obdobné ve zprave
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Ustavnépravniho vyboru parlamentu fika: ,, ...Sdm pojem ndaroda neni dosud presné definovan.
Sporna je napr. otdzka, jsou-li Zidé narodem. Ustavni listina prijimajic obrat, bez ohledu na
rasu a nabozenstvi ponechava kazdému, aby se rozhodl, v cem znak narodnosti spatiuje a
podle toho se svobodné rozhodl. Poklada-li tudiz nékdo Zidy za zvlastni ndrod, je opravnén
prohlasiti se narodnostné za Zida, trebas by napr. nabozensky byl bez vyznani a materského
Jjazyka ceského, nemeckého atd. Zidé nejsou tedy nuceni priznati se pri scitani lidu, volbach
atd. k jiné etnické narodnostni mensiné nezli Zidovské. * Piijetim Ceskoslovenske tstavy i
zavaznych intepretaci vyhovélo Ceskoslovensko zékladnimu pozadavku zidovko-narodni
politiky ve staté a stalo se prvnim statem, v némz byla oficialné uznana zidovska narodnost.
[94] Masarykiiv vyznam pro realitu Ceskoslovenska a postaveni Némci v ném byva &asto
umensovan s poukazem na ostatni ¢eské politiky a jejich roli. Avsak jest¢ v fijnu 1918 neméla
domaci politickd reprezentace, jak vyplyva z jejich jednani s BeneSem ve Svycarsku, na rozdil
od Masaryka, v otazce hranic a rozsahu nového statu a predevsim Ceskych Némct viibec
Zadny nazor. Agrarnik Stan¢k zde dokonce vyslovné fekl ,,...co bude s Némci je nam buit!*
Jan Kfen, Cesi a Némci, konfliktni spolecenstvi, Academia 1990, str. 461

[95] Emanuel Radl, Valka Cechti s Némci, Melantrich 1993, str. 265

[96] T.G. Masaryk, Svétova revoluce, Cin 1925, str. 393

[97] T.G.Masaryk, Ceska otazka II, Melantrich 1969, str. 156

[98] T. G. Masaryk, Rusko a Evropa, Laichter 1930, dil 1., str. 621

[99] T. G. Masaryk, Rusko a Evropa, Laichter 1930, dil I, str. 617

[100] T. G. Masaryk, Rusko a Evropa, Laichter 1930, dil IL., str. 622

[101] Bohumil Dolezal, Malé narody a staty ve stfedni Evropé, 1997

[102] T. G. Masaryk, Rusko a Evropa, Laichter 1930, dil II., str. 624

[103] T.G.Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 91
[104] B.Dolezal, Malé narody a staty ve stiedni Evropé, 1997

[105] T. G. Masaryk, Rusko a Evropa, Laichter 1930, dil IL., str. 643

[106] T. G. Masaryk, Idealy humanitni, Melantrich 1990, str. 60

[107] T. G. Masaryk, Rusko a Evropa, Laichter 1930, dil II., str. 617

[108] T. G. Masaryk, Idealy humanitni, Melantrich 1990, str. 60

[109] Bohumil Dolezal, Malé narody a staty ve sttedni Evropé, 1997

[110] T. G. Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 70
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[111] T.G. Masaryk, Ceska otazka, citace Josef Pekat, Spor o smysl &eskych d&jin, Torst
1995, str. 266

[112] T.G.Masaryk, Ke sporu o smysl ¢eskych dé€jin, Spor o smysl ¢eskych dé&jin, Torst 1995,
str. 312

[113] T.G. Masaryk, Ceska otazka, citace Josef Pekaf, Spor o smysl ¢eskych d&jin, Torst
1995, str. 266

[114] Piesveédcive vyvraceno argumentaci prof. Josefa Pekate, Spor o smysl ¢eskych déjin,
Torst 1995

[115] Spor o smysl ¢eskych dé&jin, Torst 1993, str. 275

[116] Spor o smysl ceskych dé&jin, Torst 1993, str. 277

[117] Spor o smysl ceskych d&jin, Torst 1993, str. 285

[118] Spor o smysl ¢eskych d&jin, Josef Pekaft, Torst 1993, str. 284

[119] Masaryktliv negativni pohled na liberalismus, coby bezpateini oportunismus: ,,Otdzka
liberalismu...pro vsecek nas vyvoj...je hlavni duleZitosti...bud’ verné a hluboké presvédceni o
Zivotnich ukolech cloveka...bud chceme Zit a umirat podle Chlecickych, Husit a Komenskych
(anebo budeme) povrchni. Predstavitelem nepékného liberalismu byl Jungmann (se svou
filosofii) ja neverim v Certa, ale rad jsem, Ze v néj véri mij krejci, alespoin mne neokrade... To
Jje filosofie lokaje Smerdakova, jenz upadnuv v zajeti Asiatii, odrika se Krista, aby si tim
zachoval zivot, kviili dobrym ciniim, kterymi by se v priibehu (budoucich) let vykoupila
malodusnost. “ T.G.Masaryk, Ceska otazka II, Melantrich 1969, str. 126-128

[120] Spor o smysl ¢eskych déjin, Jan Slavik, Torst 1993, str. 601

[121] Frantisek Palacky, Psani do Frankfurta dne 11. bfezna 1848, Spisy drobné, Bursik a
Kohout, str. 19

[122] Frantisek Palacky, Psani do Frankfurta dne 11. bfezna 1848, Spisy drobné, Bursik a
Kohout, str. 20

[123] T. G. Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 77
[124] T. G. Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 82
[125] T. G. Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 80
[126] T. G. Masaryk, Idealy humanitni — Problém malého naroda, Melantrich 1990, str. 82
[127] B.Dolezal, Cesi a problém malého naroda, prednaska 1998

[128] ,,Kdekdo ukazuje své malé rany a zada obdiv. Nasi lZiradikalové politicti chtéji dokonce

i v ciziné imponovat svymi obnazenymi boulemi a jizvickami, jako Zebrdci o poutich... *
T.G.Masaryk, Ceska otazka II, Melantrich 1969, str. 224 - 225
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