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Hans-Christian Huf se narodil v roce 1956 ve Starnbergu, vystudoval v Mnichové a v
Bordeaux historii a politické védy. Plsobi v némecké televizi ZDF, pro zdejsi redakci
Déjiny a spolecnost vytvotil mnoho uspésnych serialii o historii. Doprovodné knihy k
témto seridlim, které pfipravil k vydani se spolupracovniky, se staly bestsellery.
Konkrétné na této knize se spolupodileli Geor Graffe, Gunther Klein a Mathias
Unterbung.

Autofi se v knize vénuji hlavné Ctyfem imperiim, pficemz kazda tiSe predstavuje
jednu kapitolu: Egyptu, Persii, Kartagu a Rimu. Kapitoly o kazdé velmoci jsou jestd
rozdéleny podnadpisy, jsou prokladany obrazky, mapkami. Popis velmoci zavrSuje
piehledna kronika panovnik®i a kratké shrnuti jejich skutkd. Ctenaf si tak 1épe
predstavuje rozlozeni fiSe 1 jeji kulturni a politické pamatky. Kniha v iivodu upozornuje
na rozmanitost ndzorll o zaniku starovékych {isi. Nabidnuto je piehrSel moznych i
nemoznych vysvétleni: vojenské porazky, piiliSnd rozpinavost, neschopnost vladci,
nemoci a vnitini slabost, nebo také zasahy bohti, nahoda, omylnost lidi. Definitivni
odpovédi se v knize nenachdzi. Cilem autort bylo ukdazat, jak se historie piSe, pfestavit
nejruznéjsi teorie a hledat jejich potvrzeni ¢i vyvraceni. Chtéli predstavit komplikované
a neptredvidatelné procesy historie, a donutit ctenafe k zamysleni, hlubsimu hledani,
cteni.

V prvni kapitole s. 9-110 se autofi zabyvaji Egyptem. Ctenafe nesméle upozoriiuji na
to, ze z4dn4 jina fise netrvala tak dlouho jako fiSe faraonil. Popisuji se zde ukoly vladcti:
trvale zabezpecit spojeni Obou zemi, dbat, aby lidé zili navzajem v miru a dodrzovali
zakony Maat. Tomuto zdkonu se samoziejm€ musel podfizovat 1 samotny
faraon.Rozsédhle se autofi vénuji dobé Ptolemaiovcii, hlavné Kleopatie a jejimu Zivotu
od détstvi po prohru nad Rimem a jeji smrt. Osobné mé potésilo, Ze se v knize objevila
vedle jmen slavnych faradontli i jména silnych Zen, panovnic, které dosahly na tento post
a Casto si vedly Iépe, neZ muzi. Pravé faradni si nevédomky nicili svoji zem. Na stavby
jejich hrobek bylo potfeba mnoho jidla, materidlu, vody, lidskych sil apod. Bohuzel se
zacaly ménit klimatické podminky a faradni nezareagovali na takovou situaci vcas,
stavba pyramid tak dala Egyptu silnou ranu, ktera mozna vedla k takovému oslabeni, ze

zem dobyli Nubijci a pozdé&ji i ostatni narody.



Druhou kapitolou je Persie s. 113-180. Diive zelené plan¢ a tirodné oblasti, dnes
suché oblasti Iranu, méa podle knihy na svédomi pravdépodobné zména zdejsiho
klimatu. Nelze ale neupozornit na obdivuhodné schopnosti antickych staviteli a
inZenyri za vynalez dobfe propracovaného zavodiovaciho systému. A schopnosti
vojevildci za vybavenost vojska, proslulého moderni vyzbroji, valeCnymi vozy
opatfenymi srpovitymi cepelemi, které neptatele désili jiz pfed samotnou bitvou.
Mnoho historikl se ptiklani k ndzoru, Ze navzdory vSem vymozenostem spéla i tak
perska fiSe k zaniku. I ptec vlastni velikosti a bohatstvi nedorostla do takové velikosti,
aby dobfe plnila pfemiru svych ukold.

V knize se objevuje 1 nazor, ze Perska fiSe zanikla neschopnosti svych vladca, ktefi
jednoduse nedokazali vést tak velké impérium.

Takovy osud, dle informaci autorl, potvrzuji i zpravy zknihy od starovékych
feckych a fimskych historiki. Zda se totiz, Ze v samotné Persii vlastni histografie
neexistovala, neziistala po ni zddna literarni dila. Kvili skromnym pramentm podlehl
lecktery historik pokuSeni stavét Persii jediné do Spatného svétla jako bezduchou,
krutou a chladnou #§i, redukovanou na zdroj trvalého konfliktu s Reky. V nagich
predstavach o orientdlnim a zdpadnim svété tak vétSinou pieziva pojeti ,,hodného*
Recka a ,,z16“ Persie.

Autofi v knize popisuji fadu nejvétSich perskych kralt: Kyros II, ktery dobyl
Babylon. Jeho syn Kambyses II. obsadil Egypt. Dareios se stal perskym kralem a
Kambysovym pokracovatelem. Za jeho vlady Persie hodné bojovala a nebyly to valky
zrovna uspesné, nékolikrat se Dareios rozhodl Spatné a undhlené. Zde nas uz autofi
navadéji na myslenku jednoho z ditvodii pada neékterych fi8i — omylnost lidi. Jiz v této
¢asti knihy jsem zacala byt pon€kud zmatena. Autofi jisté mysleli dobfe napad s mnoha
hypotézami o zaniku {i$i, bohuzel to na mé spiSe plsobilo zmaten¢ a neusporadané.
V mnozZstvi informaci jsem se zacala ztracet.

V tfeti kapitole knihy s. 183-252 se pozornost autorti ubira ke Kartagu a jeho
hrdinovi a vojevidci Hannibalovi. O Hannibalovi se toho moc nevi, ani Kartdgo nemélo
skoro zadnou dokumentaci, protoze Rimané po jeho dobyti srovnalo Kartago se zemi a
to doslova. Proto se o ném doéteme jen z jinych pramenti od Rekii nebo Rimant, které
jsou samoziejm¢é nckdy troSku zkreslené. Autofi si ve tieti kapitole pohréavaji
s domnénkami, jaky asi Hannibal opravdu byl, a vSechny nejriiznéjsi nazory dokladaji
n¢jakymi historickymi spisy. Jak ma tedy Clovek, najit pravou tvar tohoto vojeviidce?

Samotné Kartago bylo dlouho podle autorli nepravem ocerfiovano, dlouhou dobu se



tvrdilo, ze obyvatel¢ Kartaga upalovali vlastni déti. Teprve moderni technologie
potvrdily, Ze to jsou kosti mensich zivoc¢ichll a déti, které byly nedonoSeny, nebo télesné
postizeny a pravdépodobné¢ umieli. Pochvalu si zaslouzi zvoleny styl popisu
Hannibalova zivota, ktery se dé& pfirovnat k historickému romanu. Tato pasaz se tedy
Cetla mnohem Iépe, nez ty zbylé. Dle mého nazoru by proto knize prospélo, kdyby celé
dilo bylo napsané stejn¢, jako jiz zminénd pasdz o Hanibalovi. Kartago, jak se v knize
docteme, mélo sviij osud zpeceténo jiz davno, dokazalo se jen dlouhou dobu branit, nez
nastal po nékolika letech bojii jeho konec.

Jelikoz je Rim neodluditelné spojen s pfedchozimi Fisemi, velka ¢ast jeho historie
byla vysvétlena zaroven s nimi v predchozich kapitolach. Autofi se pravdépodobné
proto rozhodli pojmout samotnou kapitolu Rim s. 255-323 trochu jinak nez ty piedeslé.
V tivodu kapitoly se doéteme o znamé povésti o vzniku Rima. O dvojéatech odkojenych
vl¢ici. Autofi se zde soustiedi na otdzku mravniho upadku Rimand. Od obliby
panovnikii uzivat si s mladymi chlapci, pfes pfemiru jidla a alkoholu, az po zalibu
v podivané na utrpeni a smrt diky gladiatorskym zapasim. Mnoho antickych
spisovateli ve svych dilech pfirovnava Rim k velkému prase¢imu chlivku. Pozdgji se
v knize prechazi k jiné otdzce a to, Ze Rim prost& zaniknout musel. Jak se néco v ptirodé
rodi, roste, starne a nasledné umira, tak musel zakonité zaniknout Rim. Jestli tomu tak
bylo, se d& polemizovat, urcité je to zajimavé a jednoduché vysvétleni veho.

V knize se nachazi mnoho krasnych pasazi s nejriznéj$imi hypotézami, navrhy a
domnénkami vztahujicimi se k nejriznéjSim déjim v historii. Kniha mé& diky tomu
velmi oslovila. Ukéazala mi, ze mize vést 1 vice cest k tomu, co se kdy odehrélo, a ne

vzdy je pravda to, o ¢em se nejvice mluvi.
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