MED41 Římské právo a jeho dědictví v mediteránní oblasti 
(římské právo po roce 476 n. l.)

3. přednáška - teze

Pozdní antika a její právní stav 
JUDr. Miroslav Frýdek

©

Úvod 
· Principát – vznik císařské správy a centralizace, po dvou stoletích však nastává úpadek.
· Dominát – slovo císaře se stává zákonem, absolutismus. Největší moc získává vojsko – v letech 235 – 284 n. l. je 35 císařů, kteří byli provolání za císaře vojskem.

· Vojsko již nemá „římského ducha“, latinsky umí jen povely, úřad magistra militium získávají Germáni, Ilyrové,  Afričané (Septimu Severus), Syřané, Thrákové → Řím a provincie se asimilují a přichází počátek zániku. 

· Pozdní antika:

· pro západ – zánik významu Říma (města), dochází k vulgarizaci práva

· pro východ (byzantologii) – 3. a 4. stol. je období vzestupu moci Konstantinopole

· pro historiky barbarů zejm. Germánů je toto období časovým horizontem, kdy na jeviště dějin vstoupil jejich objekt zkoumání. 

Od republiky k císařství. Od principátu k anarchii. Od anarchie k dominátu.
· stabilizace republiky → vyhnání králů a potlačení stasis v obci
· vznik a zakořenění císařské moci → osoba Gaia Iulia Caesara – myšlenka prvenství – reformy Octaviana Augusta – položení „ústavních základů“ principátu (zejm. imperium proconsulare, tribunicia potestas). 

MTC De off. I, 8:  Křivdou, kterou se na jiném člověk dopouští sám patří i: nerozvážnost Gaia Julia Caesara, jenž zvrátil všechna práva božská i lidská pro bludnou představu prvenství, kterou si sám vytvořil.  

· 235 – 284 n. l. vojenští císařové – období anarchie → cesta z ní dominát

· 1. problém → dotírající barbarové: Ilyrové – Dioklecián a po něm Konstantin Veliký – oba generálové, jejichž úkolem bylo bránit Balkán  proti Gótům, vyhnat Alamany z Itálie a zabezpečit Galii proti Frankům
· 2. problém → vnitropolitický nepořádek: vznik tetrarchie (dva Augustové a dva Caesarové), který zamezil dosazování císařů z jednotlivých frakcí. Fakticky tak nastalo období vnitřního klidu, kdy „daň za klid“ byla v podobě vzniku čtyř center:
· Trevír → ovládána Galie

· Milán → ovládána Itálie a Afrika

· Nikomédie (dnešní Izmir) → bašta proti Peršanům  (Malá Asie)
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Soluň → Balkán 

r. 305 po abdikaci Diokleciana

· Nastala obrovská vlna reforem (největší a nejširší od dob Augustových): územní (teritoria se rozdělují na diecéze a na provincie), vydáno více jak 1.300 zákonů. Připoutání kolonů k půdě, daňová reforma aj. Snaha o obnovu starořímské morálky. Dochází k postupnému ovlivňování „mimořímskou“ tradicí. 
· Konstantin vydává v roce 313 Milánský edikt: „Poskytujeme křesťanům jako všem ostatním občanům právo, aby vyznávali náboženství dle své volby.“  Roce 391 získává křesťanství postavení „státní církve“
· V roce 324 začíná Konstantin budovat Konstantinopol (324 – 1453) → Řím ztrácí postavení politického centra. Do „druhého Říma“ se stěhují i přední rodiny, jediný kdo nemůže je papež → zůstává u hrobu sv. Petra. 
· Problém ve vnímání císaře na západě a východě (vliv tradice východních despocií → vládce = bůh), vliv přísného dvorního ceremoniálu, odstupňovaná soustava úřednictva, panovník je absolutní vládce bez protiváhy (nezávislá politická reprezentace), stojí i nad představiteli církve → proskyneze (psí pokora a oddanost).

Corpus iuris civilis a její ideová základna a teorie způsobu práce na kompilaci. 
· V roce 527 n. l. převzal vládu Justinián I. (vládl do roku 565 n. l.)
· V roce 528 zahájil reformu práva

· výlučná kodifikace

· desetičlenná komise 

· císařské konstituce: Deo auctore, Imperatoriam maiestate (znění viz. skeny ve studijních materiálech) , Omnem, Tanta.
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ského ||||pu|d byly Vychodni a Zapadm Rim na lcratkou dobu spojeny pod jednou
vladou a spély k miru.

V roce 527 prevzal vlddu jako Justinidn I. a vladl do roku 565. JiZ ok po pievzeti vla-
dy zacal s reformou prava. Svolal deseticlennou komisi, ktera se sklddala z jednoho uéi-
tele prava, dvou advol ednikil tstfedni spravy. Vedena byla $éfem cisafské kan-
celife Tribonianem, kiery urcoval postup a etapy prace. Justinidn jej v budoucnosti
opakované oslavoval jako hlavu celého projektu, od néhoz ziejmé vzesel podnét k pfi-
prave kodifikace.

Prace byly zahdjeny v tradi¢nim duchu — yypracovanim nové sbirky cisafskych zdkoni,
1j. kodexu. Ten se mél stat po Gregorianském, Hermogenianském a Theodosianském ko-
dexu ¢tvrtym svého druhu. Predchézejici cisafské zakony mély byt spolu s dosud vyda-
nymi zikony nové upraveny a shrnuty do jednoho dila. Konstituci z roku 528 dal
Justinidn tento zamér konstantinopolskému sendtu (nikoli viak ¥{mskému senatu!) na
védomi (Cons. Hac, § 3):

. abyste se mohli pfesvédcit, jak velmi nam leZi na srdci neustdld starost o obecné blaho,
pracujeme na tom, aby ze stvajicich zdkond byly ty nesporné a nedvojznatné zafazeny ... do
shirky, a pouze zakony z této pravni knihy nech jsou pouZiviny u soudi, aby tim bylo umoz-
néno jejich rychlejsi rozhodovani.

Cisafi §lo pfedevsim o zjednoduSeni prava a urychleni vykonu spravedinosti. To je trva-
Iym ukolem kaZdého stitu pracujiciho se zikony a nebylo to nic nového. Dnes se
Codexu dostava ze strany védy mén& pozornosti nez Digestium. Aviak pro Justinidna
a také pro nasledujici staleti evropské pravni védy nebyla hlavni &asti celého souboru
Digesta, nybrz Codex. Z tohoto divodu byl po skondeni ostatnich praci na reformé zno-
vu piepracovéan a doveden do nejnovéjsiho stavu. Kniha stojici dnes v Corpus iuris a%
na tfetim mist€ je tedy ve skutecnosti druhy justiniansky Codex.

Po skonceni préce na Codexu piesli Justinidn a Tribonidn k ,Digestim™ neboli
wPandektim®. Tim, Ze nazev tohoto dila (Digesta) byl uveden v plurdlu (lat. digesta,
orum), se davalo najevo, Ze ma byt rozdéleno podle titulir. V singuldru by se mélo ho-
vofit o jednom digestu (digestum), zatimco ,.digestio* oznatovalo uspofadani pravni ne-
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a2 druhou vétou fragmentu. Podle moderniho
fragment a paragraf v tomto pofadi, tedy Dig. r
Podle zpiisobu citace, ktery byl pouZivan az
I (= lex) 31 Dig. ad legem Aquiliam. Lex byla
nich slov, zde tedy: ,.Si putator”. V piipadé st
sludné misto zacit hledat nejprve v seznamu
uvedli jako pfiklad, zni (Dig. 9, 2, 31):

wPaulus v desaté knize k Sabinovi: KdyZ dfevon
sledku chovani jeho pomocnika, je usmrcen clov
né cesté a on nezavolal Pozor!, aby bylo moZné
mu mini, Ze by mohla byt poddna zaloba pro n
soukromém pozemku, Zavingni pak pry spociva
ni, které by peclivy élovek mohl udglat, anebo d
jici vétvi nebylo mozné vyhnout. Po tomto odiv
d& dodlo na soukromém nebo vefejném pozc
soukromé pozemky. Nedojde-li viak k drazu na
vorubec nesmi hodit vétev na lidi, které vidi pi
nemd byt dévana za vinu tehdy, nemohl-li o¢eka'
hoto mista.”

Dochované pravnické literatury vyuZili pak , ko
jest& upotiebitelnych dlomka kamene dd pouit
chopitelné neptevzaly vzdy beze zmény, nybrz
zelo k rozporiim a aby se v praxi daly pouZivat.
ni stav. Toho se dosahovalo ,.interpolaci®, vsuv
pfitom neohliZeli na vyznam tohoto dédictvi p
potfebam pravni praxe. Proto se zkoumani inter

Jjindch musela vénovat znacna péce. Dnes ndm

druhu odhaleny, abychom se propracovali k pi*
vo v jeho klasické podobg.

Pfiblizn& dva tisice pravnickych spisii s celken
bem vyuZito a zhudténo na sto padesat tisic Fad
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Const. Hac. §3 adresovaná konstantinopolskému senátu ‹528›
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pouziviny a nejsou viem piistupné.

K vyucovéni priva slouZily zejména Instituce, Gaiova uéebnice, dilo dosud ptekvapive
moderni a §veZi. Zda se, Ze vedle toho tvofilo hlavni &ast vyuky studium cisafské vlad-
ni praxe a cisaiského zakonodarstvi. KdyZ pravnickd knihovna v Bejritu idajné v roce
551 pli zemétfeseni zanikla, nevyvolalo to zfejmé velkou litost. Panoval ndzor, Ze byly
ztraceny knihy zastaralého obsahu. Ani v zdpadnim Rimé& se nezachovala literatura,
§ kterou pracoval Tribonidn. Digesta jsou tudiz jedine¢nym a neopakovalelnym piipa-
dem §fasiné ndhody ve svétovych dgjinach prava. Oteviraji nam Siroky pristup ke kla-
sickému fimskému pravu, o némz bychom bez nich nevédeli nic presného.

Aby dilo uzaviel, vytvofil Tribonidn v roce 533 prepracovanou redakci Gaiovy ucebni-
ce Instituct a zafadil ji pfed celé dilo. Po druhé redakei Codexu (roku 534) byl Corpus
turis civilis podle vieho hotov a zahrnoval veskeré pravo, které bylo ve vychodni fi3i po-
klddino za dosud pouzitelné. Pfesto pozdéji ndsledovala dalii kniha, ,Novely* neboli
wAuthentica®, kterd obsahovala cisafské zakony vyhlasené po uzavieni celé redakce.
Byla to sbirka oteviend, kterd byla dopliiovana o zdkony sestavované stile Castéji v ja-
zyce feckém. Dohromady nyni kodifikace zahrnovala ¢tyfi ¢sti. V rozdilnych dobéch
mély rozdilny vyznam a byly rozdiln¢ hodnoceny sougasnou jurisprudenci i pozdgjsimi
pravnimi historiky:

Instituce: Ctyfdilnd ugebnice pro vyuku prava, slouZici jako jakysi uvod do fimského
préva (r. 533)

Digesta neboli Pandekry: padesat knih obsahujicich interpolované vytahy z pravnic-
kych spist, pfedevsim z klasické doby a s pfevazné soukromopravnim obsahem
(r. 533)

Codex: sbirka shrnujici dosavadni cisafské zakony, které byly Tribonianovou komisi
nové uspofadany (r. 528 a 534)

Novely: sbirka cisafskych zakoni vydanych po roce 535

Hluboki tcta, kterou k dilu Corpus iuris civilis jako k pokladnici fimské pravni kultury
privem chovame, nemuze branit v tom, abychom si poloZili otizku, ¢eho mély kodifi-
kice ve své dobé dosdhnout a co z toho se podafilo. Justinidn a Tribonidn chiéli, aby je-
Jich dilo doslo praktického uplatnéni. Piedevsim Codex a Novely mély dat soudam

110

@i

o

L€ 3 pravi UMY Lapisie yyuluvar jen v
v Alexandrii a v Caesareji mély byt uzavfeny. 7ril
ni romanizace pravni praxe. Néjaké pravné-histor
chybné nebyly diivodem k tomu, aby se ujal této

1 kdyz byl cel kodifikace zcela jasny
tinopolskému senatu, aby zajistil co nejvétdi roz
(Const. Summa, § 5):

.... aby tento Codex byl obvyklym zpiisobem zvefe
sldno do ... provincit.”

Bylo tudiZ pfikazano, aby Codex, ale snad i Dige.
zndmost. Vi se ze zkuSenosti, Ze texty, napf. bi
v mnoha opisech. O tom se viak v pfipad¢ Corp
ziistalo zachovano pouze v jediném rukopise. kt
okolo r. 1050 v Pise. Ten je zakladem vech dnesr
se tam tento exemplaf dostal v souvislosti s vyhla
554 a zhstal lezet nepoviimnut. JestliZe jiZ nepati
véni Justinidnova dila vyvolava pochybnosti o jet
ce dd pochybovat o tom, e se pouzival na soudec

Ve vychodni 13 se Justinidn svou kodifikaci jest
i, romanitas. Nemél s tim vSak uspéch. O vzoru
fil Patent ke Codexu z roku 529. ,Stastny rod Ri)
nérody a bude tomu tak i v budoucnosti. To viak
kterd neodpovidala skutedns Konstantinopol j:
tilo a myslilo fecky, i kdyZ az do pocatku 7. st
Samotny Justinidn vyhlaSoval své zakony v Fectin
Jjazyné, ale zanedlouho jiZ pouze v fe¢ting. Cozj
vat, Ze akademie nebo dokonce soudy za¢nou znc
zapomenut? Kromé toho byla kodifikovana prave
stale velmi rozsahla a prilid fimska. Soucasti Co.
pochazejici z tisicileti fimskych pravnich dé&jin. M
la pfili§ vzdalenou minulosti priva, které bylo na

Kurzor: (477,933) \ibér 0,0:1754,1274 v,8: 1755,1275.
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části kodifikace:
· Digesta (lat. digesta, digestorum, plurál) → tento název dává najevo, že dílo bude rozděleno do titulů NEBO to také může znamenat trávení či zažívání.
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k dispozici veskerd latinskd pravni literatura
ravnikil staly v knihovnach pravnickych §kol
vyuky priva tam bylo latinské pisemnictvi.
wvivin dorost predevsim pro cisafskou spravu
Ze v Byzanci stejné jako v Bejritu, u dvora
1. Piesto se zdd, Ze nesmimé knizni poklady
tiovany. Studenti zvykli z domova hovofit fec-
s V zdkoné o reformé studia, ktery piedchazel
ze dosavadni vyucovani prava je zlomkovité
mnoZstvi literatury (Const. Omnem, § 1):

. které maji rozsah dva tisice knih a tri miliony Fid-
e vice nez Sest knih. Jejich obsah je navic Spamé
¢ pravo. Ostatni knihy naproti tomu jiz prestaly byt

ituce, Gaiova uCebnice, dilo dosud pfekvapive
o hlavni ¢ast vyuky studium cisaiské vlad-
' pravnickd knihovna v Bejritu udajné v roce
o zfejmé velkou litost. Panoval nazor, e byly
v zépadnim Rimé sc nezachovala literatura,
u tudiz jedineénym a neopakovatelnym piipa-
ch prava. Oteviraji nam $iroky piistup ke kla-
n bez nich nevédéli nic presného.

ce 533 pfepracovanou redakci Gaiovy ulebni-
 druhé redakei Codexu (roku 534) byl Corpus
| veSkeré pravo, které bylo ve vychodni fi¥i po-
déji ndsledovala dali kniha, ,.Novely" neboli
zikony vyhlaSené po uzavieni celé redakce.
ovana o zdkony sestavované stile Castéji v ja-
e zahmovala Ctyii ¢asti. V rozdilngch dobach
dnoceny soucasnou jurisprudenci i pozdgj§imi

1 préva, slouZici jako jakysi uvod do fimského

 obsahujicich interpolované vytahy z pravnic-
il

COTPUY WIS CIVITY @ Tegey parvarorum

a spravnim orgdntim k dispozici platné pravo ve snadno pouzitelné formé. O reformé
a uspofddani prava hovofilo Justinidnovo zadani praci na zakonech z roku 528. Komise
podle néj ma (Const. Cordi, § 2):

ze 1 knih (= codices) i z novjSich predpist odstranit zbytetné ivody..., opakovani a roz
pory ... a veskeré zastaralé prévo a nékters zkony zestruénit, umistit je pod odpovidajici ti-
ly, vypracovat potebné dodatky, zkrétit, popfipadé zménit text tak, aby se pravo rozptylené
v riiznych zikonech stalo soudsti jediné konstituce, coz umozni, aby bylo lépe chapano.”

V piipad¢ Digest nebylo toto zadani formulovano tak presvédciv
o reformu akademického vyudovini. Studenti méli byt znovu seznamovani
pravnimi tradicemi, ale jiZ po drastické selekei latky. Vynucoval si to zdjem pravni pra-
xe, kterd si Zadala, aby do ni mladi pravnici vstupovali vyzbrojeni dokonalejimi zna-
lostmi. Pravnicky stav se mél znovu opirat o fimské pravo a s tim souvisela skute¢nost,
e se pravu mohlo napti§té vyucovat jen v Bejritu a v Konstantinopoli. Skoly
v Alexandrii a v Caesareji mély byt uzavfeny. Tribonidnovi $lo pfitom hlavné o obnove-
ni romanizace pravni praxe. Né&jaké pravné-historické reminiscence by pro ného nepo-
chybné nebyly divodem k tomu, aby se ujal této price.

I kdyz byl ucel kodifikace zcela jasny, jeji ispéch byl sporny. Justinidn uloZil konstan-
tinopolskému sendtu, aby zajistil co nejvét ‘eni Codexu. MElo se pecovat o (o
(Const. Summa, § 5):

.....aby tento Codex byl obvyklym zpiisobem zvefejngn a aby také celé jeho znéni bylo ... za
sldno do ... provincit.”

Bylo tudiZ pfikazano, aby Codex, ale snad i Digesta a Instituce byly uvedeny v Sirokou
zndmost. Vi se ze zkuSenosti, Ze texty, napf. bible ncbo zikony, byvaly roziifovany
v mnoha opisech. O tom se viak v pfipadé Corpus iuris civilis neda hovofit. Toto dilo
ziistalo zachovano pouze v jediném rukopise, ktery pochazi z 6. stoleti a byl nalezen
okolo r. 1050 v Pise. Ten je zakladem viech dnegnich vydani Corpus iuris. Je moZné, Ze
se tam tento exemplaf dostal v souvislosti s vyhlaSenim kodifikace v zapadni fiSi v roce
554 a zistal lezet nepovsimnut. Jestlize jiz nepatrny vyskyt rukopist a zprav o rozgifo-
véni Justinidnova dila vyvolava pochybnosti o jeho praktickém vyznamu, pak se tim vi-
ce d4 pochybovat o tom, Ze sc pouzival na soudech.

Ve vychodni Fi3i se Justinidn svou kodifikaci jesté jednou pokusil roziifit fimské dédic-
Wvi, romanifas. Nemél s tim vSak aspéch. O vzoru, ktery skytali Rimané Byzanci, hovo-
fil Patent ke Codexu z roku 529. ,Stastny rod Riman* pry v minulosti ovladl viechny

v
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Interpolace (dva tisíce spisů, 3miliony řádků → 150. 000 řádků Digest)
      Const. Cordi §2:

· Evidentně nebyl k dispozici veškerá právnická latinská literatura. Mnohé učebnice, knihy a komentáře byly v knihovnách právnických škol v Berytu a Konstantinopoli. V roce 551 zničilo zemětřesení knihovnu v Berytu.

· S vydáním nové právní sbírky musela:

· nastat reforma akademického vyučování (zavřeny školy v Alexandrii a Caesarii)

· rozšíření sbírky, to dostal za úkol konstantinopolský senát:

Const. Summa §5

[image: image5.png]icrosoft Photo Editor - [EDP Hattenhauer OB. jpg]

oubor  Upravy Zobrazt Obrézek Efekty Néstroje Okno Napovéda
© vice nez Sest knih. Jejich obsah je navic Spatné
¢ pravo. Ostatni knihy naproti tomu jiz prestaly byt

ituce, Gaiova ucebnice, dilo dosud prekvapive

ofilo hlavni ¢ast vyuky studium cisafské vlad-
Z pravnickd knihovna v Bejritu Gdajné v roce
0 zfejmé velkou litost. Panoval nazor, Ze byly
v zépadnim Rimé sc nezachovala literatura,
u tudiz jedineCnym a neopakovatelnym piipa-
ch prava. Oteviraji nam Siroky piistup ke kla-
n bez nich nevédeli nic presného.

ce 533 prepracovanou redakci Gaiovy ucebni-
druhé redakei Codexu (roku 534) byl Corpus
| veskeré pravo, které bylo ve vychodni ¥i%i po-
déji nasledovala dal3i kniha, .Novely" neboli
zikony vyhlaSené po uzavieni celé redakce.
ovana o zdkony sestavované stile Castéji v ja-
e zahrnovala Ctyfi &asti. V rozdilnych dobéch
dnoceny soucasnou jurisprudenci i pozdgjsimi

1 préva, slouzici jako jakysi tvod do Fimského

 obsahujicich interpolované vytahy z pravnic-
by a s pfevazné soukromopriavnim obsahem

fské zakony, které byly Tribonianovou komisi
mych po roce 535

civilis jako k pokladnici fimské pravni kultury
ibychom si poloZili otizku, ¢eho mély kodifi-

> podafilo. Justinidn a Tribonidn chtéli, aby je-
fedevs§im Codex a Novely mély dat soudim

<

lostmi. Pravnicky stav se mél znovu opirat o fimské pravo a s tim souvisela skute¢nost,
e se pravu mohlo napti§té vyucovat jen v Bejritu a v Konstantinopoli. Skoly
v Alexandrii a v Caesareji mély byt uzavfeny. Tribonidnovi $lo pfitom hlavné o obnove-
ni romanizace pravni praxe. Né&jaké pravné-historické reminiscence by pro ného nepo-
chybné nebyly divodem k tomu, aby se ujal této price.

I kdyz byl ucel kodifikace zcela jasny, jeji ispéch byl sporny. Justinidn uloZil konstan-
tinopolskému sendtu, aby zajistil co nejvétii rozsifeni Codexu. M&lo se pecovat o (o
(Const. Summa, § 5):

.....aby tento Codex byl obvyklym zpiisobem zvefejngn a aby také celé jeho znéni bylo ... za
sldno do ... provinei

Bylo tudiZ pfikazano, aby Codex, ale snad i Digesta a Instituce byly uvedeny v Sirokou
zndmost. Vi se ze zkuSenosti, Ze texty, napf. bible ncbo zikony, byvaly roziifovany
v mnoha opisech. O tom se viak v pfipadé Corpus iuris civilis neda hovofit. Toto dilo
ziistalo zachovano pouze v jediném rukopise, ktery pochazi z 6. stoleti a byl nalezen
okolo r. 1050 v Pise. Ten je zakladem viech dnegnich vydani Corpus iuris. Je moZné, Ze
se tam tento exemplaf dostal v souvislosti s vyhlaSenim kodifikace v zapadni fiSi v roce
554 a zistal lezet nepovsimnut. Jestlize jiz nepatrny vyskyt rukopist a zprav o rozgifo-
véni Justinidnova dila vyvolava pochybnosti o jeho praktickém vyznamu, pak se tim vi-
ce d4 pochybovat o tom, Ze sc pouzival na soudech.

Ve vychodni Fi3i se Justinidn svou kodifikaci jesté jednou pokusil roziifit fimské dédic-
Wvi, romanifas. Nemél s tim vSak aspéch. O vzoru, ktery skytali Rimané Byzanci, hovo-
fil Patent ke Codexu z roku 529. ,Stastny rod Riman* pry v minulosti ovladl viechny
narody a bude tomu tak i v budoucnosti. To viak byla jiZ pouhd nostalgicka vzpominka,
kterd neodpovidala skute¢nosti. Konstantinopol jiz nebyla_Rimem. Tady se mluvilo, ci-
tilo a myslilo fecky. i kdy# a% do pottku 7. stoleti byla redni fei oficidlng latina.
Samotny Justinidn vyhlaSoval své zikony v fetin€. Novely vychizely sice nejprve dvoj-
Jjazytné, ale zanedlouho jiZ pouze v fe¢ting. Cozpak se dalo za téchto okolnosti oceka-
vat, Ze akademie nebo dokonce soudy za¢nou znovu pouzivat jazyk, ktery byl jiz davno
zapomenut? Kromé toho byla kodifikovana pravni latka, byt znacné zredukovana, jest¢
stile velmi rozsdhla a piili§ fimska. Soucasti Corpus iuris civilis byly pfitom prameny
pochazejici z tisicileti fimskych pravnich déjin. Nepfisludi pravni praxi, aby se zabyva-
la pfili§ vzdalenou minulosti prava, které bylo navic cizojazyéné a jimz se méla regulo-

111

v
e

Provaver T





· Na západě se Corpus iuris civilis dochoval jen v jednom opise, ze 6. stol.) a byl nalezen v roce 1050 v Pise.
· To že se nenalezl ve více opisech vyvolává pochybnosti o praktickém významu této kompilace
· Vznikají řecky psané extrakty z Digest 
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formulace vedouci ke kompromisu, formulace, které by byly schopné piekonat rysujici
se konflikt. Vzajemného porozuméni bylo méné, nez kdykoli v minulosti. Pro fimského
papeze a jeho cirkev byla moc sidlici v Konstantinopoli a jeji severoitalskd odnoz
Ravenna podezfeld z kaciistvi. Vychod byl odedavna zdrojem vseho kacifstvi. Odtud
pridel i kacif Arius, diky jehoZ uceni cirkev €méf zahynula. Odtud pochazel v Codexu
nijak nezakryvany césaropapismus, narok vychodofimského cisafe na absolutni nad-
vladu, véetné nadvlady nad jeho cirkvi. Pfed tim se Petriv stolec v zapadnim Rimé
nemohl sklonit. Zostava otizkou, zda zdrzenlivost Zapadu vici daru posilanému
2 Konstantinopole nesouvisela také s podezienim, Ze kaciiské je i vychodni pravo.

Celkové se da Fici, Ze sbirka Corpus furis civilis nesplnila v dob& svého vzniku tikol, kte-
ry dostala do vinku. Nikde nebylo dosazeno zasadniho obratu v pravni praxi a brzy se na
ni zapomnélo. To, Ze se toto zdanlivé mrtvé narozené dité o pil tisicileti pozdéji mélo
prekvapivé probudit k novému Zivotu, je jina kapitola. Piesto vSak zlistavé otdzka, pro¢
Justinidn a Tribonidn tuto praci podnikli a tim — aniZ by néco tusili — prokazali Evrop&
velkou sluzbu. CoZzpak netusili, Ze praxe jejich dilo nepfijme? Ze samotného zdkoniku
vyplyvi, Ze vedle praktického pravniho cile méli je3té jeden motiv. Ve své predmluvé
Kk Institucim a na zavér celého dila Justinidn v roce 533 uvadi (Const. Imperatoriam pr.):

| Cisafsky majestit musi byt vybaven nejen zbrangmi, nybrz také zékony, aby byl schopen
dobfe viddnout za vilky i v miru a aby Hmsky cisaf vitgzil nejen v bitvach, nybrz také aby za-
braoval pravnimi prostfedky nepoctivosti podvodniki. Musi byt jak nejvyS§im ochrancem
spravedinosti, tak i triumfitorem, jen zvitézil nad porazenymi nepfiteli.

Justinidnovi $lo o obnovu toho, co se nazyva romanitas, 0 zachovini a obnovu ideje
Rima v celé fi3i, ktera méla byt znovu sjednocena. Aby obnovil Imperium Romanum,
chtél se Justinidn stat také zt€lesnénym vzorem fimského vladce. Kazda pravni kultura
si totiZ sama vytvafi ji odpovidajici vzory vlady. U Germani platilo za nejvy3si kralov-
skou ctnost, jestlize se zachovavalo staré tradi¢ni pravo. Vladcové Vychodni Asie upev-
fiuji své postaveni autorstvim velkych basni. Cisaf se tam stivd dokonalym vladafem
tim, Ze vystupuje jako straZce kultury, coZ plati stile — az po komunistického vidce Maa.
Panovnici Pfedniho Orientu se zviditelituji jako zakladatelé mést, takZe Konstantin za-
loZil na Vychodé druhy Rim. Rimané naproti tomu uctivali nade viechny symboly pax.
Pro né byl viadce velkym tehdy, kdyZ rozmnozil mir. V dobé valky ho dosahoval jako
vitézny vojeviddee, v dobach miru jako velky zdkonodarce.
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od Kultury jejich novych sidel, nybrz snaziil € § Nla
pfitom také neinspiroval prave fimsky idedl viadafs
kiefi nebyli nikdy federaty Rima a jejichz kralové
kicfi v tomto postaveni nebyli jiz od dob kréle Eurd
bry diivod k tomu, aby se prezentovali celému sv
podrobeni Rimané a také cisaf v Konstantinopoli m
Kkoniky reprodukuji model Justinidnovy reformy z
langobardského krale Lothara z roku 643. Langob
mi. V Pise, hlavnim mést¥ ¥ise, byl pozdéji naleze:
jit 0 souvislost s Justinidnovou kodifikaci, kdyZ Lo

_Jak velice jsme se starali a starfme se o blaho nasic
kterd dle nasleduje. A d&je se tak nikoli jen s ohlede
ni znasiliji. Zddlo se nm proto, Ze je nasi povinno:
ho Boha tento dokonalejsi zakon(ik). ktery nov shrr
ny), vyplituje mezery a vyFazuje, co je zbytecné. Ch
aby jeden kazdy 7l v miru podle zikona a préva,
proti nepfiteli pri obrang sebe sama i své viasti.*

Rimsky ideal vladafe a prakticka prévni politika |
napodoboviny. Do praxe se viak prosazovaly s da
justinidnského Corpus iuris civilis. Ideu sepsani [
Germani osvojili bezprostfedné ve ¥kole, kterou s
jejich texty ve srovndni s Corpus iuris civilis chu
vzatym z Rima. Byly to vlastn& Fimské nadoby, ku
ny tradi¢nim germanskym i pfevzatym f{mskym p

Néco jiného ale plati u sdlského zakona Lex Salicc
dé fimské provincie, nem¢l viak zadny vyznam pr
ce pfed jeho vyddnim obrétil na kfestanskou viru.
potatku pfivadel svij lid k pravoverné FHmské cirk
2da se viak, Ze v jeho pipadé neslo o pouhé napt
spravedlnosti. Jeho kralovské pravo, Lex Salica, st
pochézejicimi z tradi¢niho franckého préva. Prest
eni a latinu — tento text plné osvojit. V prévni p:
né pravo, takZe k sepsani zikona musely Chlodvik:
k problému poskytuje Prolog (MGH Leges, 2, 3

Furzor e91,062) oo 0011754, 1274 v 17551275




Justinián se snaží o udržení či vzkříšení „romanitas“ a obnovu „Imperium Romanum“
Const. Imperatoriam pr. 

· Barbaři (Germáni) obecně považovali za největší ctnost panovníka, že zachovává staré tradiční právo. 
· Justinianus vystupuje jako strážce římské kultury → ideál vladaře východu i západu → ve své osobě ztělesnil velkého vojevůdce, který rozmnožil mír (pax) a v době míru byl velkým zákonodárcem. Který však vládl „metodami východu“ a zachoval tradice.
​​​

Leges barbarorum
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