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Karel Nové&ek, Katedra archeologieC) Plzei

IslAmska archeologie se teprve v poslednich desetiletich pl& vymanila z podr&i
djin umini a fes getrvavajici obtize s vymezeniniedn¥tu svého studiatato disciplina
nyni zavrSuje vyvoj od okrajové, staroZitnicky atievané specializace k samostatnému a
konzistentnimu historické mu obofuVlivem rozmanitych vg$ich i vnitnich okolnosti véak
bude cesta k idealnimu stavu, kdy bude tento olbskyiovat vysledky pk srovnatelné
s evropskou historickou archeologii, je&nan¢ dlouhd a rozhodntohoto stavu nebude
v dohledné dobdosazeno na celém Uzemi islamského kulturniha.vliv

Zajem o problematiku &t byl konstituujicim prvkem islamské archeologk dob
jejiho paatku ve druhé polovin 19. stoleti. Pozornost se sdedbvala gedevsim na
nejvyznamyjsi zanikla rezidedni mesta islamské civilizace, jejichZz vyzkum byl oviéasto
spoluvyvolan jinymi nez &deckymi (politickymi, nacionalistickymi, komé&nimi)
pohnutkam? Vyzkum stedowkych islamskych metropoli probiha i v sasné dob, kdy jej
vice neZ dive ospravediuje naléhavy stav ohroZeni této kategorie archétidggh pamatek
(zejména Samarra, Fustdt)Mastska archeologie v muslimskych zemich ov§em zhodb20.
let 20. stoleti postugrozsiuje swvij zaker: dnes jiz disponujemiadou kvalitnich vyzkurin
zaniklych obchodnich, zejméndigtavnich dedisek® ale i malych nist strategickéHb ¢i
naopak polozewuiskéhd charakteru. Naopak jen velmi pozvolna se rozvijzkum
ohroZenych situaci v Zivychéstskych jadrech, pro ktery zatim zpravidla nejsalneSnich
muslimskych zemich legislativni, institucionalni aretodické pedpoklady? Na tzemi, které
bylo nebo je vyraziji dotceno islamskym vlivem, se &maji rysovat regiony, kde ma
meéstska archeologie jiz delSi tradici, kde vyzkumatage uspokojivé intenzity a komplexni
podoby a kde jsou jeho vysledky plzailenovany do kontextu historického badani a
diskursu. Takovymi regiony jsouistini Asie (zejména Uzemi dneSniho Uzbekistanu,

1 zakladni problémy s vymezenim islamské archeolagfienul O. Grabar wlanku, jen? je jednim z mala
teoretickych studii v této oblasti (Grabar 1971pr@rsky rozsah a kultuéh— geografickd rozmanitost Uzemi,
které bylo doteno islamskym vlivem, a absence historického odstgh dosud Zivé a rozvijejici se muslimské
kultury podle ®j znemoiuje univerzal@ definovat gedntt studia islamské archeologie. T. Insoll, autorimrat
ojedirglé syntézy o islamské archeologii (Insoll 19995 ukuje proble matiku islams ké archeologie na zkouman
odrazu nabozenskych "strukturujicich prinicipve sfée artefaki. Toto spiSe antropologické pojeti ho oviem
¢asto vede k ahistorické mu srovnavani pracastruktur.

2 K historii discipliny s dirazem na peétesni obdobi Vernoit 1997.

3 Prvnimi archeologicky sledovanymi lokalitami bytgniklé metropole Afrasiab —f@dmongolsky Samarkand
(od 1874; Grenet — Rapin 1998, pozn. 2), Bolgasttednim Povolzi (1877; Smirnov — Merpert 1954, 39),
hammadovska Qal‘a v Alzirsku (P. Blanchet od 18%&rnoit 1997, 3), umajjovskd Madinat az-Zahra
v Kordow (od cca 1910; Veldsquez Bosco 1912), Fustat (vygkdli Bey Bahgada od 1912; Creswell 1978,
121) ¢i abb4sovskad Samarrd (vyzkumy F. Sarre a E. Helzféb11 — 1914; kritické zhodnoceni vyslgdK.
Northedge 1991).

4 Nejvazrsjsimi faktory ohrozujicimi existencithto zaniklych rést je nova vystavba ajmyslovacinnost,
zavlazovani, nelegalni vykopavky a kigad Irdku val&né aktivity (k prvnimu faktoru ot kriticky Scanlon
1982).

> Z mnoha lokalit uvéme nap. Ksar es-Seghir, al-Basru a SidZilmasu v Marokigxandrii v Egypé, Akabu

v Jordansku, Sangu, Gedi a Mandu v Keni, Kilwu wZnii, Siraf a Gurgan v iranu, Bajlakan v Azeriaju,
Utrar v Kazachstanu, Daulatabdd v Indii atd.

® Napt. pohranini pevnostni gstesko Gritille v jizni Anatélii, drobny rudomsky pistav Kusajr al-Kadim
v Egyp€ nebo poutnické s¢disko na cestdo Mekky al-Rabaza v Saudské Arabii.

" Napr. lokality al-Kasaba (0&za Dachila)Tebtynis v Egyps.

8 Intenzivrsjsi archeologickaginnost probihd snad jen vtureckych a &pskych ngstskych jadrech;
nejvyznamijSi zachranné vyzkumy prebly v posledni dobnag. v Istanbulu (Hayes 1992) Bejritu (Perring

et all. 1995). K obtizné situaci kadhirské arche@ogf. Speiser 1998.



Turkmenistanu, jizniho Kazachstanu, zapadniho TWastdnu a Kyrgyzstanu), dale
vychodoafrické pokezf® a zapadni Maghreb, resp. severni Mafokasast&ns spolu

s islamskym Spattiskem (akAndalus). V ostatnicgstech islamského &a se archeologicky
vyzkum nest zatim realizuje formou izolovanych, metodickyzmorodych a ¢asto
nedostatéré publikovanych projeki které obvykle nejsou srovnavany navzajem ani
interpretovany v kontextu hospadiych a socialnichgin.

Na ploSe tohoto sttmého @ispivku se nelze pokouSet dehled by nejdilezitjSich
vysledki archeologického vyzkumudst v zemich muslimského vlivu. dteme vSak alespo
definovat zakladni okruhy otazek, kterymi se &&mmny vyzkum v této sfé zabyva nebo
k jejichZ teSeni podle naSeho nazoruésue. Podrobné diskutovani jednotlivych okdéuty
opét vyzadovalo mnohem vice prostoru a SirSi kompamasiedki, prekraujici ramec
pojednani.

Teprve vposlednim desetileti seénuje sousednejSi pozornost pocatkam
islamskych nést a otazckontinuity ¢i diskontinuity me zi antickymi a islamskymi meésty.
Patrg méalokdo z historik a djepisail uneni by dnes jestbyl ochoten hajit nazor, ze "islam
byl katem helénismu” (Th. Mommsen). Tradi, europocentricky obraz chaosu, Upadku a
dramatickych socialnich zim na RPednim Vychod vyvolanych arabskou expanzi neobstél ve
s\tle objektivre hodnocenych praménobdobi umajjovského chalifatu (660 — 750) je dnes
naopak chgpano jako etapa konting&hmavazujici a rozvijejici pozdnantickou kulturu
Blizkého Vychodu. Vyvojovou kontinuitu Ize, alespammezime-li se na centralgast
chalifatu — t. na oblast Syropalestiny (aFSamplodit i ve sf#e artefakh, a to
v nejrizrjSich kategoriich, pdnaje ungleckou tvorbou a architekturdtipres zemdglskou
kultivaci krajiny'® az nap. po keramikut*

Pres ambivalentni vztah Aralk byzantskym réstim 7. stoleti a k §stskému zivotu
vibec (doloZeny s\ectvim pisemnych praména akcentovany beletrii umajjovského
obdobi) pinaSeji archeologové stale qeargjSi doklady o kontinudt, rostouci prospesita
piiznivém demografické m vyvoji antickycheést v rag islamském obdobi, zejména na Uzemi
severni Palestiny a JordanskaModelovy priklad piedstavuje dlezité antické sidelni &sto
Scythopolis (islamsky Bajsan) vpovodi JorddhuArabské dobyti msta vI. 636—40
nezanechalo Zadné viditelné archeologické stop¥stanexistovalo v fiblizné stejném
rozsahu az do &wvého zendtreseni vroce 749. PostuprvSak dochazi k ndpadnym
pronénam charakteru zastavby a Zivotnich podminek: @bgtnbchodni zastavbéegratuje
antickou uléni ¢éaru a roz&uje se do prostoru portik kde doSlo k odstrami taskové krytiny

® Wzkum stedowké stedni Asie dosahl nesi intenzity a komplexnosti za séiské éry, jakkoli byly jeho
vysledky interpretovany marxisticky; velmi stny prehled vysledk — vtomto pipad s potl&enim
ideologického kontextu — podava rapedorov — Davydov 1983; v séasné dob rozviji dosazenou Uroiie
poznéni gkolik velkych zahraninich expedic psobicich v Uzbekistanu a Turkmenistanu.

10 svahilska mstska civilizace zadfena v prvnifad na transoceansky obchod s africkymi surovinami a
produkty je archeologicky studovana od poloviny &. 20. stoleti zasluhou Britského UGstavu pro \odhi
Afriku. V poslednim desetileti zesilil podil ndrddn archeologickych instituci a vyzkum se réafd o otazky
vnitrozemského zadzemiést (posledni archeologicko — antropologickielpled proble matiky, misty polemicky
v%/hroceny, podava Kusimba 1999).

1 Aktualni pehled: Roskams 1996; Boone — Benco 1999.

12 7a viechny pklady uverme znamou rezidenci urbannilio quasi-urbanniho charakteru “Andzar v jiznim
Libanonu zaloZzenou kolem roku 720, ktera {lpievzala vnitni dispozici i architektonické tvaroslovi
vychoddimskych vojenskych tabditk tomu naposledy Finster 2001) — obr. 1; viz nize

'3 Rosen 2000, 52-54

1 King 1994a, 13.

15 Zeyadeh 1994. Diskontinuitasst je archeologicky dokladana mnohem vzdich nejZeteInsj§im piikladem

je Zejme Bejrut ¢imska kolonie Berytus), kde rozsahly ploSny odkwyprostoru siku prokazal hiat v osidleni
od 7. do 12. stoleti. Bsto vSak bylo &zce zdevastovéano jiz zeéttesenim r. 551 a jeho opuaaf tak zejms
nenglo zadnou pimou souvislosts arabskou expanzi (Perring etl8B5)

18 Tsaftir — Foerster 1994.



a chodnik, a do plochy Sirokych dlagdych ulic. V interiérech doinlze sledovat ndist
hlinitych vrstev, s¥dcici o nepravidelném odvozu odpadu, ré¥rkanalizace byla z doin
casto svedena powvrchbwna ulici. Ve mdst zanika ¥tSina véejnych budov (bazilika,
divadlo) a do centra sefgsouvaji hréiitské dilny a &které dalsi "obtizné’femesinické
provozy. Posuzovano dfitkem antického urbanismu jsou tyto &my projevem Upadku,
zhrouceni municipalni spravy a ztratystského charakteru lokality. Tento pohled vSak
ziejmé neni adekvatni — islamskd transformace klasickéiista ntize byt steja tak
dusledkem zvySujici se hustotyéstského osidleni, rozvoje obchodudeanesla (z&tSovani
obchodi a gresuny vyrobnich ared| ale samazjmé také disledkem vyrazh nizSi miry
regulace vzhledem k malo rozvinutéstské samosPréw obecé malého drazu na kolovou
dopravu (zGZeni ulic a jejich nepravidelnisenit’). Kontinuita byla manifestovana také
v ndboZenské sifé: v Bajsanu a dalich soudobyckstech v7. — 8. stol. iptrvava a
renovuje se naprost&t§ina kostal a synagog, naopak mesit je v nejstarSim obdobizéob
malo, coz mohlo byt Zsobeno bd pocetni pevahou nemuslith nebo spolenym
vyuZzivanim existujicich sakralnich staveb muslirkye’any.®

Kontinuita centralnich badv byzantsko — islamské Syropalestimohla nabyvat i
daBich podob. Pozoruhodna zjist vtomto srédru prinasi projekt Orientalniho Ustavu
Univerzity v Chicagu, realizovany od r. 1998 v dwe@aniklého mista Kinnasrin, kdysi
spravniho gediska stejnojmenné vojenské provincigund v severni Syrit® Mésto bylo
lokovano patréd chalifou Jazidem |. vroce 680. V soudobych praobnje paraleth
ozna&ovano pojmenhadir, ktery se dodnes udrzel jako jménéstatka rozkladajiciho se na
ploSe zaniklého sdowkého ngsta, a kterym byly ozgavany stanové tabory Aréb
v piedislamském obdobi. V prostorwstetka byly nalezeny mimo jiné péagtatky byzantské
monumentalni stavby, od niz se péfitsrozbihalo dvanact ulic. Tuto stavbu lze hypotetick
na zaklad pisemnych zprav identifikovat s memorialem, vystewym na pdest arabského
vojevidce DZabaly, ktery padl v byzantskych sluzbachdateké bit¥ u Chalcis v roce 554.
Z dikce pramen Ize usoudit, Zdadir Kinnasrin byl jiz v této dob opevrgnym vojenskym
bodem arabskych posadek a patrulalezitym stediskem arabského karavanniho obchodu.
Jako pirozené centrum byl o vice neZ sto let pgzdpo vzniku umajjovského chalifatu,
transformovan do podoby nového islamskéhkistan z 8hoz sondéaz doloZzila rozsahlyblitov
a hustou domovni zastavbu z konce 7. - 10. stgdeits,celkove usptadani (planovité?) zatim
neni jasné.

Dalsim, a jist ne poslednim dokladem arabski&disiamské urbanizace je lokalita
Umm alDzZimal v jordansk&asti pohdi Hauran, ktera ovSem na rozdil odegchazejici
nepetrvala do doby islamské expanze a zankkla v GeSt@peviny areal mista vyphu;i tfi
shluky nepravidek seskupenych pdsgtatki dvorovych dom, kostet a lazni, oddlené
velkymi prazdnymi plochami —gwodre zZejms zahradami. Arabskytwod obyvatelstva je
doloZertetnymi epigrafickymi pamatkami vase a okoliZ°

Mimo levantskou oblast jsou doklady kontinuityésh még vyrazné a omezuji se
spiSe na jednotliva, izolovana centra. Alexandtikandarijaj® doznala Gpadku jiz ipd
prichodem Aral, o cemz jasi swd¢i zanik jednoho zfistavi. Po depopulaci v 7. stoleti se
osidlen& plocha &ta zmenSila na zhrubigetinu oproti fivodnimu rozsahu za Ptole maidiyc
zanikly verejné kanalizéani a vodovodni systémy ag¥ivajici zastavba, kterd jen raméov

17 p&e o paadek a hygienu ve &sté obvykle — spolu $adou daldich povinnosti - sgfeala na bedrech jediného
statniho éednika — muhtasiba (Scanlon 1970, 183).

18 K tomu nap. Creswell — Allan 1989, 6. Stejn tj. spolénym uzivanim vizigétskych kostelkiestany i
muslimy - je interpretovana ndpadna absence meditfAndalus po celé 8. stoleti (prof. MagdalenaoYva
Piechotta z Univerzity v Seville, Gstni&eni 2002).

19Whitcomb 2000.

%0 De Vries 1985.

! Rodziewicz 1998 se starsi .



respektovala anticky pravouhlyigiorys, sestavala z nenénych dont, budovanych bez
jakychkoli architektonickych ambici z druhétpouzittho materialu. Lokalita vSak neztratila
mestsky charakter, iptrvaly i rekteré specializované vyrobni aktivity (agkl&stvi). V 9.
stol. nastal oftovny rozvoj (spojeny mj. s vystavbou nového opewn)) i kdyz stedowka
Alexandrie uz nefekratila ramec regionalniho centra a vyznamem ji trvadestiovalo
sountsti Fustat - K&hird?

Dale na zapad, voblasti Ifrikije (zapadni LibyBunisko, vychodni Alzirsko) a
Maghrebu (zapadni Alzirsko, Maroko), bychom — adéspatim — hledali doklady kontinuity
fimskych a islamskych ¢at marg. Lokality jako Kartdgo, Sétif a Chercheletre plejady
mest nizSiha‘adu, prodlavaly po zanikuimského impéria vieklou krizi, podobako nésta
v severnim Sedomdi a zapadni Evrap > Pres déasné pokusy o byzantskou obnovu si tyto
lokality udrzovaly vyznam spiSe jako centra cirkiespravy a doba kolem roku 600 je
nejzazSicasovou hranici, kdy se wvytraci jejichéstsky charakter. Arabsko — berbersk&
islamska civilizace obnovuje tatassta jen ojedidle, a to nejtiive v 10. — 11. stolet

V al-Andalus, islamském Sp#sku, naopak navazala égina vyznamnych
islamskych mist na starSi hisparinska, resp. vizigotska centra.¢Ma jako Barcelona,
Tarragona, Toledo, Sevillai Cérdoba jevi v 8. stoleti znamky Zivta coZ ovdem neni
v rozporu s peviadajicim misnim archeolod, Ze urbanni centra vizigétského Splaka byla
vdoke prichodu Aralfi, podobg jako vcelém Sedomdi, ve stadiu dlouhotrvajiciho,
hlubokého Upadku a depopulace. Jiné lokality selloahou dobu vyliduji az v disledku
arabské invaze (napMérida®) nebo se v archeologickém zaznamu objevu;ji vyraiokdady
pozarovych destrukci (napValencié’). O diskontinuig msst jas® swdéi fakt, Ze novy
rozvoj nest za&ina se znanym casovym odstupem od prvni viny arabsko — berberské
kolonizace Iberského poloostrova, az ngelpmu 8. a 9. stoleti, vsouvislosti s jejich
pozvolnym zapojovanim do obnovenéhtedomdského obchodu. Detailni archeologické
studium transformace &mt v paleoandaluském obdobi zatimin@Si — az na vyjimky
(Coérdoba — Cercadilla, Zaragoza) — pouzélady Uplné, radikalni pro#my puadorysné
struktury, komunikani si& a zastavby, provazerésto i rozpoznatelnym hiatem v osidléhi.

Malo srozumitelna a nerozvinutym vyzkumem negatioalivnéna Zistava situace na
Uzemi byvalé PerskéiSe a ve vychodnich oblastech chalifatu. ekterych provinciich
Araboveé s velkou pra¥godobnosti pevzali stavajici sisasanovskych &at s jen nepatrnymi
pocatenimi zménami. To je #ejms piipad Urodného Chuzistanu (dnes jihozapadni iran) se
Stzami jako centref® Suzy byly dobyty Araby roku 638 a jejich islamskansformace
vyvrcholila lokaci nového #sta na vychodnim okraji zanikajiciho sawsti®® V naprosté
VetSing pripadi vSak nelze kontinualni vyvoj sasanovskych a anabiskngst prokazat;
pozitivni plipady jsou ojedilé a i u nich zpravidla chybiarcheologickikdzy (Majjafarikin

22\Wheatley 2001, 192.

23 Roskams 1996; cf. téZ7 Hodges — Whitehouse 1983.

24 Napt. zmirsny Cherchel a Sétif v AlZirsku (Boone — Benco 1998) &i libyjské meésto Adzdabija (Abd al-
Hamid - Abd al-Sayyad 1976). Wjimku patrpredstavuje Tripolis, ktery byl podle historickychrap jiz 7 let
po dobyti vojsky arabského vogmce ‘Amra ibn al-‘Ase no¥ opewviovan, je doloZena vystavba meSit v 7. stol.
atd.: mésto nglo tedy zjevré kontinudlni vyvoj. Archeologicky vyzkum vSak zatmepines! detail@jSi obraz
jeho islamské transformace (Elmahmudi 1997, 79;-\8arfelli 1976). Spoluautorka vyzkumu v Sétif siees
domniva, Ze osidleni#ata bylo viimském a islamském obdobi kontinualni (Fentres¥,188), prezentované
vg'/sledky dosavadnich sondazi vSakadi spiSe o opaku.

25 70zaya 1999, 137.

26 Alba Calzado 2001, 272.

27 Glick 1995, 11.

28 nodrobrji Glick 1979, 113 — 116.

29 Wheatley 2001, 143; archeologicky zatim n&ewo.

3% Whitcomb 1985 a dalsi studie v téngisle casopisu.



— Silvan vijizni Anatélii, N&apur, Zarandz, alRafazwin®}). Centra na Gzemi dne$niho
Afghanistanu pesSla pod muslimskou nadviadu vesmpo €Zkych bojich a sériich
protiarabskych povstani, coZ Z&nilo prechodné zpustnutidast, jejichZ anticka slava byla
ostatd jiz davno minulosti (napp Balch a Herat), a napadny hiat se objevue i
v archeologickych souvrstvick.

Podobny vyvoj Ize sledovat i veistini Asii — Transoxana Churasanu. &ktera
vyznamna sasanovskaresdiska zde po arabské expanzi prokazateanikaji (nap
PendZikent v zapadnim TadZikistanu), jinde — jalipr.nv Kaskadarské oaze — nebylo mozno
ani dlouhodobym vyzkumem otazku kontinuityssh zodpowdst.>®> U dvou prokézanych
pozitivnich gipadi byla ndvaznost islamského osidleni na stag&itskou lokalitu spojena
s tak rozsahlou transformaci jeji ¥ni struktury, Ze Ize jeréiko hovdit o kontinuit:
Samarkand byl dobyt Araby r. 712, ale nebéipezbrojené revolty vedlo k uzgeni
Sahristanu (opeviéného rezidetniho jddra résta s kongregai meSitou) ped domacim
obyvatelstvem. Jeho obytna zastavbaegn® zoroastrijsky ohovy chram byly pesta¥ny na
palacové rezidence arabskych vojenskych vélitédZz teprve po uklidéni situace fed
polovinou 8. stoleti byla zahdjena monumentaini tassa mista wetrt rozsahlého
obvodového opewmi, spojena s Uplnou prasmou pidorysu a zastavbyt Pongrns jasr je
doloZena kontinuita osidleni v ranslamském Mervu, na ploSeiyodre seleukovského az
sasanovského ¢sta Gyaur-Kala. Osidleni ovSem nepokryvalo celaciph starSiho ésta,
charakter naleznavic nas¥déuje prevaze specializovanydkmeslinickych areélnad EZnou
mestskou zastavbou. Osu osidleniiileo meSita umisina uprosted opeviného arealu na
kiizeni pravouhlych komunikaci. V 11. stoleti bylkansformace #&sta zawrSena lokaci
nového mista v zapadnim sousedstvi Gyaur-K&la.

PInou kontinuitu rést mezi antikou a r&nislamskym obdobim Ize tedy prokazat
zatim pouze v Syropalesginkterou Arabové &hem 6. stoleti @vérné poznali i svych
vojenskych a obchodnich aktivitach. Jejich pronikdm této oblasti bylo vigdislamském
obdobi usnadmo existenci dvou klientskych arabskych kralovstghassanovského
v Syropalestiéna lachmidovského ve vychodni syrské pousti. Artdgioky vyzkum ukazal
— byt zatim jen na ¢kolika mélo gikladech — transformaci levantskyclkéshjako pozvolny,
dlouhotrvajici proces, postihujici nejenéji tva sidli¥ (pudorys a podobu zastavby), ale
piedevsim jejich funkni strukturu: dochazi k radikalni Zm¢ rozsahu a funkce iejnych
instituci, k gedefinovani privatnich a #gnych prostor a k ipsurim areéh jednotlivych
meéstskych aktivit. Mimo oblast Syropalestiny je kawtita nEst prokazateln& mnohe niit,
az lze s uritym zjednoduSenintici, Zze ¢im nafmsta vzdalenost od centra umajjovského
chalifatu, tim roste get pripady, kdy islamska rsta navazuji na starsi lokality az po delSim
hidtu v osidleni nebo formou nésilné, jednordzavéry vnitrniho uspeadani. V zapadnim
Stedomdi, ale také nap v Afghanistanu nebylo plynulé navazani nedchozi réstsky
Vyvoj ani mozné, neliokontinuita zde byla feruSena jestpied z&atkem arabské expanze.

Krome transformace starSichést poutd pozornost archeofogtazka rsst zaloZzenych
Araby. Diskuse se v poslednich letech simditje na problémarabského (islamského)
lokaéniho urbanismu, a to zejména v souvislosti s jedimgm urbanistickym fenoménem
arabské expanze — garnizonnimdsty @msar sg. misr). Timto pojmem jsou oztavana
pavodre stanova rsta zaloZzend jako leZeni vojenskych poséadgiem muslimské expanze,
plnici vS8ak sotasr funkci spravnich a obchodnichieddisek pisluSné provincie. Tyto a dalSi

31 Wheatley 2001, 304 — 322.

32 Napr. ve starém Kandaharu se doklady osidlefstského aredlu @prozhojiuji az v 11. stol. (Helms 1997).

33 7 15 zkoumanych #st pati 2 antickému obdobi a 13 jeretlowkych, jejich rozvoj véak Ize sledovat aZ od 9.
stoleti, situace ¥asrt islamské m obdobi je nejasna (Lunina 1984, 1216).12

34 Grenet — Rapin 1998.

35 Herrmann — Kurbansakhatov — Simpson et al. 1997.



"civilni” funkce posléze peviadly a naprosta ¢tS§ina amsar se zahy fentnila na
nejdileZitéj8i, rozsahem a pem obyvatel mim#gadna mistska centra chalifatl.

Predstava zastavan&tginou historiki architektury a archeoldigprisuzuje ranymamsar
podobu chaotickych, spontanmzniklych a neustale se préijicich sidliStnich komplakx
("taborist” dle Creswella), jejichz hlavnim, ne-li jedinynr@itturujicim prvkem byly hranice
jednotlivych ¢tvrti, definovanych podle kmenovéhti etnického principu. Implicitnim
vychodiskem této hypotézy bezpochyby bude europocka predstava o nesditelnosti
antickych urbanistickych princips prostedim a zkuSenostmi arabské kmenové spolsti>’
Badatelé zislamskych zemi a v posledni&dobekteri zapadni historici a archeologove
argumentuji spiSe ve prasgh planovité lokace a pravidelného usmtnfamsar®® Jde opt o
ponerné zavaznou otazku zkolika davodi: analyza ra® islamskych lokanich princip je
zékladnim pedpokladem pro posouzenérghodnosti konceptu tzv. idealniho islamského
mesta® je dileZitym argumentem do diskuse o roli islamské @site jako zprosedkovatele
urbanistickych znalosti mezi antickou agattedowkou Evropod® a poskytuje samdejms i
cennou vypodd o Urovni a adaptabiitrané islamské spajeosti. Existence urbanistického
konceptu a vysoka mira planovitosti nejstarSictaniskych rsst vyplyva podle vyse
jmenovanych badatiluz ze samotného postupu lokace. Pisemné prameatgdd§i osobu
lokatora, ktery rmssto vytyil v souladu s obecnymi pozadavky chalify @#egevsim s
kolektivni vili kmenovych vojenskych velitél Centrumamsartvorila vzdy zakladni dvojice
objekti: kongregéni meSita ihasdzid al-dzam)j‘a mistodrzitelsky paldcdér al-imarag),
jejichZ poloha a orientace darvala urbanistickou dispozici jednotlivychiéigrné hierarchicky
strukturovanyclgtvrti, jejichZz obecny nazeshitta (pl. chitat) znamena pravidelny, vygeny

a v terénu vyzrieny pozemek. Mira pravidelnosti nebyla ve vieidpgulech stejna, v Kéfa
Bage byla zjeva vySSi nez ve Fustatu (obr. 2), ktery vznikl spantf, v nékolika
navazujicich etapach a kmeny si zde &ytaly svéchitat samostath?! Presto i zde mohla
existovat jednozr@a vnitni struktura, tvéend institucionalnim jadrem, reziderimi
stvrtsmi elity a jednotlivymi chitat, oddslenymi pongrns pravidelnou siti hlavnich ulf

3¢ pazet amsaruvadsnych v literatie dosti kolisa, situaci komplikuji mlad$i geogredigprameny, zejména dilo
geografa al-Makdisiho, kde je pojem misr pouzivanvposunutém vyznamu: nikoli ve smyslu garnizoonih
meésta z doby expanze, ale ve smyskstakého centra prvnihiddu (Whealey 2001). Wznamové régppojmu
misr podstatg rozStuje D. Whitcomb (viz nize). Néaseji se vSak do kategoriamsarfadi nasledujici ssta (s
datem lokace): Basra (635 nebo 637), Kiufa (638D &lbija (?; fakticky nebylo zaloZzeno nebo bylo ywah
o;auééno), Fustat (641), Kajraan (670) a Wasit (702).

37 » postup jejich itstu (= garnizonnich #st, pozn. aut.) byl rychly a bez skiného poedomi o formalnich
prvcich mistského uspi@ddani” (Lassner 1970, 138). "Nelze segstavit, Ze by arabské stanovésto mohlo
byt rozvrzeno pravidelnymi liniemi do Sachovnicoudtiidorysu, jako nap u fimskych vojenskych tdbor Pres
jisté zkuSenosti s #stskym Zivotem je nepra¥gdodobné, Ze by Arabové (...) mohli mit jakoukoli j&gst
predstavu o gstském dorysu v tak pesném, apriornim smyslu jako tomu byl®imani.” (Kubiak 1982, 65).

" Po dobu vice nezZ jedné generadstali Arabové zcela ned@ni jaky mikoliv archite ktonicky mi ambicemi a
neprojevovali sebemensi touhu vyuzit rozvinuty éedtonicky talent podmamého obyvatelstva” (Creswell —
Allan 1989, 17).

38 Nejvyrazreji Akbar 1989; Whitcomb 1994a; Kennedy 1985.

39 K tomu blize Insoll 1999, 202 — 205.

40 Cf. naf. Hodges 2000, 49, 86, 101. TéZ viz nize.

4! Akbar 1989, 22 — 29.

42 \Whitcomb 1994a, 163 — 166. Obraz archeologickyrptikzastavby v prostoru vychatlad Amrovy mesity —
predpoklddaného centranisr, je s Whitcombovou hypotézou v rozporu: jde o \elmistou zistavbu na
nepravidelnych parcelach, protkanych siivlakych, tzkych udek (nag. Scanlon 1984). Ktomu je vSak
nutno poznamenat, Ze Fustatipabezi vyjim&né lokality, na nichZz dochazelo kpravidelnym ple@m a
odstraiovani historického nadlozi az na skalni povrch a dozhovany horizont osidleni pochéazi az
z fatimovského, ojedifle jeS€ z konce tdlinovského obdobi (10. - 12. stoletijue®e zlok&niho obdobi
v centralnicasti Fustatu chybi a publikované argumenty poticzigtabilitu uléni si€ od 7. stoleti (Scanlon
1994, 175) se mi nezdaji byt nesporné. Pravidelzastavby se vSak bohuZel neukazuje ani na jiZrifepié
Fustatu v oblasti IstabAntar, kde se novymi vyzkumy poilla poprvé doloZit poistatky osidleni ze 7. stoleti



Amsar postradala ope¥ni; mésta bylo mozno uzdit do hradeb az po ukéeni jejich
pocateni prostorové expanze, ¥ipads Kify a Basry aZ ve 2. polowir8. stoletf*®

D. Whitcomb navic na¥ zaazuje do kategoriamsarrekteré dalSi syropalestinské lokality
urbanniho charakteru ze 7. — 8. stoléff které sice &tSinou disponuji pravidelnymi,
ortogonalnimi, urbanisticky vystymi pudorysy, ale satasr® jsou rozsahem nesrovnat&ln
menSi neZ klasickémsar(2 — 11,5 ha oproti n&p800 ha plochy Fustatu) a s vyjimkou Ayly
(@ malo prozkoumané lokality Ramald) neni jejicksteky charakter jednoziiay. Oleg
Grabar, Alastair Northedge a dalSi autpro tyto lokality razi termin “"pseudaista” Ci
rezidence quasi-urbanniho charakteru” a jsou taéaoru, Ze byly zaloZzeny pro pely
vojenské elity v neklidném ovzduSi @nské vaky v zarecném obdobi uméjjovského
chalifatu®® Jejich existence byla zpravidla kratkoddba jen ve zmiénych dvou pipadech
(Ayla a Ramald) se vojenskd rezidence postupgransformovala do pén rozvinutého
meéstského Gtvaru. Diskuse vtomto stadiu bohuzelziard zatim ndkonatelné fekazky:
absenci archeologickych dat z nejstarSich horizamsar na nepublikovanost zasadnich
vyzkumi ("Andzar, Ayla, Fustat — Istabl ‘Anta? a na ilek nulovy stav poznani
hospodéského zazemi syropalestinskych "pse udsitii'’

Kroms zaniklych rezidetnich nist abbasovského obd8bse i studiu problematiky
islamskych nistskych lokaci mladSiho obdobi upilae archeologie jeniflezitosti. O to
vice stoupa mira pouzivani retrogresivni analy2gtekych midorysi. Do studia islamskych
mest ji uvedl Jean Sauvaget, ktery se riklpdech syrskych #st (Damasek, Aleppog snazil
prokazat kontinuitu jejich zakladnihdigiorysného usgddani od antiky po seéasnost® Pres
nektera pozoruhodnd zj&ti, jakymi jsou nap originéalni urbanistické koncepty almohadské
a merinovské dynastie v Maghrebu (12. — 13. stBj@, Zejmé, Ze obecna pouZitelnost této
metody je v pipad islamskych rést zn&n¢ omezena. Nejde jen o nedostatek kvalitnich
kartografickych prameh ¢i o relativie nizkou miru ochrany whnich ¢ar a regulace
stavebnich zasahdo veejnych ploch vislamskych dstech (ve srovnani sersdo¥kou
zapadni Evropou), znamenajici rychlejsi tempo ‘etgaivodniho lok&niho konceptd!
Stejré zavazny, ne-li je§tzavazgjSi vliv na vyvoj néstského fidorysu n¢lo pouzivani hliny
jako nejkzrejSiho stavebniho materialu v aridnich a semiarkniblastech, v nichz se
vétSina islamskych #st nachazi. Stavby z nabijené hliny nebo suSenyldl pripousti
neomezené mnozstviigorysnych variant, Ize je snadno modifikovat a @zt o dalSi

(Gayraud 1998). Publikace je ovSem velmgghsznd a nelze si z nicinit spolehlivou gedstavu, jak jsou
odkryté relikty lok&niho osidleni reprezentativni, nehdedla to, Zze okraj aglomerace mohl byt ubravskutku
jinak nez centralndasti nésta.

43 Northedge 1994, 244.

44 Jde o lokality Ayla (dnesni al-"Akaba), "Andzabfo1) a Kasr al-Hajr al-Sarki: Whitcomb 1994ayikn Ize
jesSt pripojit lokalitu Madinat al-Far, z niz ovSem zatimghazeji pouze nalezy abbasovského obdobi, citadelu
v Ammanu a existujici &sto Ramala: Northedge 2000, 65. V jiné praci Whitbgiehodnocuje otazkamsar
jeSt radikalrgji a prichazi s hypotézou, zmisr byl standardni jednotkou arabsko — muslimskéhdlesi v rar
islAmském obdobi,tauz v rAmci nebo mimo ramec starSicisitn a Ze jeho jdorysna podoba byla zasadn
ortogonalni (Whitcomb 1994b, cit. dle Wheatley 20P@6).

4% Northedge 1994; ty7 2000, 64 — 71.

46 Nap. “Andzar zanikl nedostamy, coz je skuténg zavaznou indicii toho, Ze lokalita nikdy neplinflankci
b&Zného mistského sediska.

47 Nektera znich, naip Kasr al-Hajr al-Sarki, prokazatélnmsla pongrné velké sidlistni (?) a hospois&é
zazemi, které ovSem nebylo archeologicky sledov&nabar et all. 1978, obr. 1D).

48 Zejména Baghdad, al-Kadisfja, ar-Rakka/ar-RafiE&marra; zrozsahlé literatury rfapLassner 1970;
Northedge 1994; Sack — Becker 1999.

49 sauvaget 1934; ty 7 1941.

O \irth 1991; ty7 1993.

°! Safi'ovska a hanafiiska legislativa byla velmierantni k postupu individualni zastavby ddejeych ploch
mesta, pouze hanbalovsky mazhab vyZadoval formdlahes autority (Wheatley 2001, 58). Skéng odraz
téchto pravnich regulativy méstské praxi&stavé ovSem nejasny.



prostory; cyklus jejich destrukce a obnovy je rychl zanechava po sblvelké mnoZzstvi
materialu, které dramaticky zvySuje niveletu teréves nést€. Tento ‘tellovy efekt” je
pozorovatelny v intravilanechsiiny stedowkych islamskych rst,>? jeho destruktivni viiv
na loka&ni urbanistickou strukturu je nepochybny a varujgedp nekritickou aplikaci
retrogresivnich rozbdrmestskych mdorysa (obr. 3).

Vychodiskem UGvah ovnit¥ni struktuie st¥edowkych muslimskych mést byva,
zejména v tradnim orientalistickém pojeti, otdzka miry jejiho rfayvani ndboZenskymi
principy a gedpisy. Odpoddi na tuto otdzku se liSi jak z hlediska objekéivzjiSenych
rozdii mezi nésty a regiony, tak podle subjektivniho pohledu @tlwych badatal. Primé
vlivy islamu na strukturu #st jis€ nelze popirat, projevovalgl se v typu a charakteru
méstskych instituct a dokonce vfidorysném usp@dani nista’® tyto piimé viivy vsak
nehraly rozhodujici dlohu a koncept idealniho iskéiho nista vytv&eny na jejich zaklad
je mylny>°> NaboZenské principy oviiwvaly strukturu rissta spiSe zprasidkovas a jejich
odraz ve sfie artefaki je vzdy pomdrné obtizre deSifrovatelny. Studium struktury
sttedokych muslimskych ®st je feba mnohem spiSe neZ na apriornich nabozenskych
postulatech zaloZzit na porovnani podle takovyckekifj jakym je nap mira centralizace a
segmentace® podil vétejnych, poloveéejnych a soukromych prostorovych doni@mymistni,
rozsah a intenzita vyuzivani area@hznych aktivit, socialni charakteristika obytné adbty ¢i
rozdily v kvalitt zasobovani #st a jejichtasti vodou.

Prestoze dslednd komparace vtomto duchu zatim provedenalaelng tusit na
celém uUzemi islamského vlivu jakigkvapujici shody, tak itezre podmirgné rozdily.
Zatimco nap struktura (a mnohdy dokonce i vzajemna polohadejmgch staveb je
vislamskych sedowkych mestech velmi podobnd, v iei segregace #atskychctvrti a
jejich uspdadani podle kmenovych, etnickyclti nabozenskych princip se projevuji
odliSnosti. Na jednom polu figuruje pozdstiedo¥ké nEésto Utrar ve stejnojmenné oaze
v jiznim Kazachstanu, kde bylo odkryt@ékolik uzawenychctvrti tvorenych paimérné 20
domy, které raly vstupy vyliené z vnitniho nandsti, gristupného z hlavni komunikace
Uzkou ba@ni ulickou prehrazenou branou. Podle rozdilnychéabana keramice jefgimeé, Ze
tyto “hermeticky uzakené” &tvrti byly organizovany na etnickém principtl. Opasnym
pikladem zejms budou pistavni ndsta Ksar es-Segfiit a Siraf’® kde se s uzaenymi
ctvrtemi nesetkavame: ixe to byt indicie kosmopolitni, kompleX&i spol€éenské struktury
piistavnich gedisek? Rozdily jsou patrné i ve strukturéstskych vyrobnich are@l by
dolre dokumentovanych archeologickych doKlaaeni mnoho. V Gurganu, Mervu, Sirafu,
marocké alBag, aj. shledavame doklady razlych, mnohdy vysoce specializovanych

2 Vprostoru citadely ve starém Kandaharu se teréh v17. stol. zvysil o 7,5 mippomsme velmi nizké
intenzi€ rarg islamského osidleni (Helms 1997, Fig. 45); niweletcentru Kahiry narostla od 12. stoleti do
souwasnosti pimemé “jen” o cca 3,5 m (vlastni pozorovani autora). iddrterénu v Ayle o 1 m za stoleti
oznauje D. Whitcomb za pomaly (Whitcomb 1992). Srovzpo37.

3 Ustredni — zcela nezbytny — objekieplstavovala kongregai mesita, ktera vsak, nutno tadznit, nikdy
nebyla stavbou vykné religié zni.

>4 Cf. marocka almohadskaseta uspeadana podle kibly: Wirth 1993.

% Insoll 1999, 225.

% Redman 1986, 48. Centraléizémi prvky byly veejné instituce, kolem nichZ se soiggibval veskery
spolg&ensky Zivot islamského data: kongregéni mesita hasdzid al-dzam)i’ mistodrzitelsky palacdér il-
imara), lazns (hammam a trh 6UK. Reziderni sloZzka mist byla naopak organizovana do vite mérg
segmentovanychtvrti.

>’ Napx. Insoll 1999, 213 — 216.

°8 Fedorov — Davydov 1983, 400.

*9 Redman 1986, 95.

80 whitehouse 1970, 143.



vyrobnich&innosti vjednom areélu, umisém intra muro$§?! v jinych stediscich doklady
vy¢lerénych industridlnich are&lnalezeny nebyly aipdpokladéa se fpvaha rozptylené
vyroby realizované v individuélnich dilnach a obdéoh na trzisti nebo v prostorach doth

Historicky doloZena orientacgdy isldmskych #st na specializovanou vyrobu textilu
zatim nebyla archeologicky verifikovana.

Socialni vypo¥d obytné zastavby Ize ro¥h demonstrovat alespaa dvou meznich
piikladech. Prvnifiklad nabizi povrchovy izkum abbasovské sidelni megalopole Samarra
existujici pouze kratce v letech 836 — 892. SgmimroziloZzené na levémidhu Tigridu
dosahlo Bhem této doby vyiry kolem 150 krh a prizkumem bylo na jeho plose
identifikovano pes 6000 reliki staveb (obr. 45} Méstska zastavba byla ginpodizena
ubytovacim narokm vojenskych posadek, na druhém misdk pozadavky chalifova dvora.
Soungsti se tak skladalo z chalifovych soukromych irdtdt paldé, mesit, dostihovych drah,
kasarenskych &st (celkem 8) tvtenych naprosto stereotypni, typovou zastavbo uiSergu
do rekolika kvalitativnich kategorii podle hodnostnihospaveni ubytovaného vojska (obr. 5),
a obytnou zastavbou dvorskyctedniki a obsluzného personalu dofou trzisti.

Naopak obytné komplexy soci&lmejnizSi kategorie #stského obyvatelstva se pditta
odkryt na vychodni periferii Fustatu, tj.casti nejvzdalejSi od Nilu, v&sné blizkosti
pohebist. Jednalo se 0 mat@dové domy s dvou- az trojdilnym, dvoupodlaZnineriétrem
bez obvyklého dvorovéh@Seni, s dusanou podlahou a s latrinou @mdst Fimo ve vstupni
sasti®® Architektonicka podoba #sta v8ak nemusela byt ¥imém vztahu k socialnimu
statutu obyvatel, jak ukazuje ostry kontrast méatavbou rudomiského pistavu Kusajr al
Kadim, gipominajici spiSe ryliakou vesnicti chudinské slumy, a bohatym artefaktualnim
obrazem, vé&mz nechybly luxusni gednety, perské, vychodoafrické a maledivské
keramické importyginsky porcelan, tamilsky Zelezny polotovar afséd.

Velkym dezideratem islamské ¢stské archeologie je studium postavenéstm
v sociale — ekonomickych strukturach, flunkce mést a jejich vztahu k zaze mi Jiz jsme
zminili problematiku syropalestinskych “pseudtstt, tradin¢ fazenych do zjewnvelmi
heterogenni skupiny tzv. poustnich pdlagejichz skuténou funkci a miru souvislosti
s ranym arabsko — muslimskym urbanismem nelze olbjbez studia zazemi. Téda nulovy
stav poznani vSak vtomto ohledu panuje &voamsari pozéjSich sidelnich metropoli.
Napr. abbasovska Sammara, nepochiyjedno z nej¥tSich center sédowkého s¥ta, pisobi
dojmem unilého, cizorodého organismu, jehoZ obchbenvyrobni aktivity byly porsrne
slabé a komunikace se zazemim bezvyznathiio jaké miry je tento obraz poplatny stavu
vyzkumu a do jaké miry odrazi realnou historick@uei dnes nelz&ici.

61 v Gurganu se jednalo o dlouhodoby okrsek v cemittéisti nésta s doklady keramické, cilitké, skidské a
kovolitecké vyroby (Kiani 1984, 28), v Mervu domjgpuvysoce specializovand vyroba tyglikové oceli
(Herrmann — Kurbansakhatov — Simpson et al. 1998jrafu byly zkouméany doklady intenzivni Rftské
vyroby (Whitehouse 1970, 154), v al-Basra byla pnitinim obvodu hradeb provozovéna keramicka a
Zelez&skéa vyroba (naip Benco et al. 2002) a ve ¥ty prikladt by bylo moZno pokrgovat.

%2 Redman 1986, 75; 134.

63 Wheatley 2001, 250 — 256.

4 Northedge 1994, 251 — 264.

65 Scanlon 1990, 12 — 15. Datace komplexu byla ppmbiesrena do intervalu 850 — 950.

66 Whitcomb — Johnson 1982, 117 — 119.

7 Chybi doklady o imigraci ze#dslského obyvatelstva (Morony 1994, 226), zasobov@otravinami se
uskute@novalo formou dovozu po Tigridu ze vzdaleného Mosale tom, Ze by Urodné povodi Tigridu pod
Séamarrou tviilo potravinovou zakladnu sowsti, chybi jakékoliv zpravy (Northedge — WilkinsenFalkner
1990, 128). Rekvapiw slabé jsou i dosavadni doklady sdmarrsgk@esinné vyroby a obchodu. Néeaménost
megalopole do ekonomickych a sidelnich vazeb pojwiizfakt, Ze po roce 892, kdy byl ch&lifdvir pie mistn
zpét do Baghdadu, Sdmarra rychle zanikla {h&prthedge 1991, 78 — 79).



Problém ekonomického a socialniho kontextistje vSak natolik g#ejni, Ze Ize jist v brzké
dobs otekavatradu novych archeologickychippsvki na toto tém&® Kroms svahilskych
mest a mést ve stedni Asif® se Emto otazkam ¥nuje detailni pozornost v Maghrebu, kde
vice nez dvacetilety intenzivni vyzkumést prispel vroce 1990 k formulovani pracovni
hypotézy, ktera je dale archeologicky ¢towdna. Hypotéza rozliSuje dva soc@élr
ekonomické kontexty, které daly vznknoutdwa naslednym, furdné odliSnym systérim
mestského osidlen? Prvni je spojen se vznikem islamskych tats lok&lnimi dynastiemi,
zejména idrisovskou v Maroku a aghlabovskou / favskou v Tunisku (ramc@v8./9. —
polovina 11. stoleti). Jeho vysledkem byla trojstuwa sf regionalnich a lokalnich trznich a
femeslnickych center lezicichiggleviim ve vnitrozemi, jejichZz podstatnou funkcioby
vybirani davek od zefdélského obyvatelstva. Tento systém byl nasillikvidovan na
pocatku éry berberskych dynastii (Almoraijd Almohaddi a Merinovdé) a nahrazen
soustavou strategickych center, navazanou na ejizvige transsaharsky obchod se zlatem,
slonovinou a otroky. V ramci této soustavy vznikblal’ velka, silé militarizovana mista
k ochrag obchodnich cest hluboko vsaharském vnitrozemiri@kas, SidzZilmasa) nebo
piistavni mista - expozitury tranzitniho obchodu n@edbmdskémci atlantickém pobezi
(napt. Ceuta — Sebta, Tangier - Tandza, Ksar es-Sdghitis). Mesta této mladSi etapydia
podle Ch. Redmana a jeho kolegcelku malo intenzivni vazby se z&milskym zazemim,
¢emuz nas&déuje archeologicky doloZena nizka uréiwezajemné obchodni vyimy, ktera se
postup — kihem pozdniho #dowku — jes¢ dale snizovald! Nap. ve struktie
keramickych soubdr z Ksar es-Seghir (13. — 15. stoleti) nejen postublesa uz tak
nevyznamny podil keramiky zokolnich vesnickychedil ale po roce 1350 mizi i
importovana keramika z Malagy, Sebty a TandzZaéatanse #ejme stalo zcela saistainé
v zasobovani timto zboZiMi. Nutno v8ak upozornit na problematickou vahu negéath
archeolog7ickych tkazi, na nichz dominka o nerozvinutych lokadntrznich funkcichdchto
mést stoji”>

Z pohledu evropského vyzkumu je ddirym a nejaktuakjSim ukolem islamské
mestské archeologieytvaret a rozSiovat komparativni rAmec, v emz by bylo moZno
interpretovat vysledky obou disciplin a diky ktenérby také bylo mozno postupn
odbouravat ugié bariery mezi nimi. Komparace a interpretace enddgickych struktur by
méla byt uskuténovana vdiachronni i synchronni perspektiZatim nejlepsi fklad
diachronniho srovnani poskytuje vyzkum jiz #owvaného severomarockéhastetka Ksar
es-Seghir. Muslimskyfiistav byl dobyt roku 1458 Portugalci, islamské digistvo bylo
z¢asti vyhnano a lokalita se zhruba na sto let giakiugalskou pevnosti. Vyzkumem bylo
mozno velmi detailé postihnout nejen prostorovou transformaeésta, kterou tato kultugn
etnicka zmina uvedla do pohybu, ale také hapasadni zemy v konzumaci a Zivotni arovni
obyvatel’* Prichod Portugak tak byl spojen s vyraznym zdokonalenim opannpiestavbou
meSity na kostel a se zruSenim lazmriman), které byly takka symbolicky zranény na

68 7 n¢kolika probihajicich a zatimipdbszné publikovanych projekt bych zminil nap vyzkum zazemi
jemenskych historickych center Zabidu a Adenu, chhi kazdé ukazuje nategmé zcela odliSny
socioekonomicky kontext. V prvénmkipads rozvoj sidelniho #sta stimuloval vznik a fiechodnou exstenci
zentdélského zazemi (nd&p Keall 1983), ve druhémifpac se v zazemi vyznamnéhdigtavniho stediska
vyvinula st satelitnich rsstskych lokalit s bohatymi doklady dalkového obah@ds pecializované vyroby (King
1994).

6 Viz pozn. 9 a 10.

O Redman 1986, 24 — 25; Boone — Benco 1999, 53 — 56.

"I Redman 1986, 230.

"2 Redman 1986, 241.

" Také Wheatley (2001, 469 — 470, pozn. 184) naniéd,si Ize v prosedi tradéniho, redistribdniho
ekonomického systému jedzko predstavit mista s Uplnou absenci lokélniho trhu. Redimamodel skuténg
opomiji nap. trh se zegdélsky mi produkty a dalSimi archeologicky obtéatolo Zite Inymi ko moditami.

" Redman 1986, 240 — 247.



vézeni. Jako novy wejny objekt vznikla radnice — symbol evropskésiské samospravy,
muslimské zastavba atriovych démyla vesmis zbdena a nahrazena hloubkovymi domy se
Stitem do ulice, s ndpadnhonosgji zdobenymi fasadami a éastymi vyrobnimi a
obchodnimi provozy v interiéru. Portugalci respekiostarsi ulkni st’ jen ramcow, rekteré
proluky po zbdenych domech byly upraveny jakoiggma prostranstvi (jejichz vyra tak
vzrostla oproti muslimskému obdob&tyrtinu) a byla jim ¥novana nalezita gé (dlazéni,
osazovani uejnych studni). V islamském horizontu byly rozdifezi privatni a véejnou
zonou striktd urcené, u Portugaic byl naproti tomu tento ipchod spiSe kontinualni a
privatnost prostoru néstala postuph s gistupovou hloubkou domovnich dispozic.
V movitych artefaktech se u Portugalprojevil mnohem &Si individualismus a vySSi mira
okazalosti (az vysednost) nez u jejichipdchidcu.

Z mnoha otazek podminych synchronnim srovnanim muslimskychiaskanskych
meést stoji na prvnim mist jiz zminovany, dnescastji diskutovany problém podilu
umajjovsko — abbasovskychést na rozvoji urbanismu v rastedowké Evrog. Rozvijejici
se vyzkum mast ve Stedomdi a v zapadni Evra@ppotvrzuje, Ze rstsky Zivot na kontinentu
(s Rimem jako jedinou vyjimkou) vyhasl nejpagdkoncem 6. stoleti a na Gzemi, kam
dosahoval vliv franskéiSe, byl obnovovan teprve kolem roku 800. ZejménaHBdges je
horlivym zastancem hypotézy dimé inspiraci levantskymi ¢ty pi obnow evropského
urbanismu. Hypotézu podporuje jak &na intenzita styk mezi Evropou a Blizkym
Vychodem vdob Karlovci, tak prokdzand planovitostugiorysu wgkterych novych
méstskych lokaci v severozapadni Ewdp Stedomdi bylo vskutku od konce 7. stoleti
propojeno siti obnovenych obchodnich, pgizidiplomatickych a dakich kontakt® a &eni
ideji nestaly vces&tzadné zasadni mocenskopolitickéekazky. Problém oviem spiga
v zatim nejasné fuktki klasifikaci syropalestinskych “quastkurbannidbkalit 8. stoleti (viz
vyse). Aistadva otazkou, zda mohl konkrétmapr. “Andzar, lokalita sievazujici rezidemi
funkci, zanikl& evidentnv zarodeéné fazi svého vyvoje, poslouzit jako fumk a urbanisticky
ptedobraz novych evropskychsst, jak si pedstavuje HodgeS. Inspirainim zdrojem spige
mohl byt syropalestinsky urbanismus ob&ctp piedevsim antickd, Arabyipvzata résta,

v té dol& prochazejici islamskou transformaci. Rgizchohl pusobit i vliv abbasovskych &st
v Mezopotamii a Persii. Prokazani jakychkoli vazethoto druhu bude jitnaraGnym
ukolem dalSiho vyzkumu v Evrép na Blizkém Vychod.
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Popisky k obrazikm:

1 — “Pseudowrsto” "AndzZar v jiznim Libanonu, fipd r. 720. Nedostaaa lokalita mirg modifikovaného
klasického fidorysu s tetrapylonem wieni ulic, meSitoudar al-iméra, nékolika domy dvorové dispozice a
114 obchody a dilnami (podle Finster 2001).

2 — Schéma vyvoje sousti al-Fustat / Kahira. $tle Sedym rastrem vyziian piblizny rozsah osidlené plochy
jednotlivych lokaci, Srafurou plocha opewmé Kahiry v 11. stoleti, tma&v Sedou vyzn&n rozsah
archeologickych odkryvna ploSe Fustatu. Podliznych adaj nakreslil autor.

3 — Ridorys centralnicasti Kahiry s vyzn&nim sodasné zastavby; Srafovarhypoteticky mdorys zcela
zmizelého fatimovského komplexlar al-imara(podle Speiser 1998).

4 — Celkovy plan relikt abbasovského sowsti Samarra (836 — 892) podle vyslédétecké fotogrammetrie a
povrchového pirzkumu v letech 1989 — 1991. Srafo¥anzsah sotasné zastavby (podle Northedge 1994).
5— Samarra, plan reliktkasarenskéhodata al-Karch pro turecké vojsko (podle Northedg@4)9



