Kurz prace s informacemi

Déjinny vyvoj Kkritického

mysSleni jako
projevu skepse ve filosofii

RozSirujici studijni material modulu ¢. 7

" -® ANERS/,
- o. Q“*\ }7,\{9
s = i
evropsky 5 M 2
e A
socialni . MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzdélavani % 5
fondvCR EVROPSKA UNIE  MLADEZE A TELOWY

Ly &
VY CHOWY pro konkurenceschopnost ANA D

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

Zajima vas hodnoceni informaci z déjinného filozofického pohledu? Pak si urcité radi prectete
zajimavy ¢lanek Michala Cerného.

Kabinet informacnich studii a knihovnictvi

Brno, iijen 2012



Déjinny vyvoj kritického mysleni jako projevu skepse
ve filosofii

MicHAL CERNY

Skepse ke svétu, ktery nas obklopuje je vlastni celému lidskému pohybu na zemi. Zatimco
primitivni narody vychazi predevsim ze spojeni mytli a béZného smyslového poznani, anticka
tradice je v zasadé prvni, ktera si zacala systematicky klast otdzku po pravdivosti a mozZnosti
poznatelnosti véci, které jsou kolem nas.

Zénon z Kitia je dost mozna prvni, kdo se stavi skepticky k osudu, ktery byl vniman jako cosi,
jasné daného, o ¢em neni tieba néjakym vyznamnym zptisobem pochybovat. Je zakladatelem
stoicismu, ktery zdiraziiuje svobodu ¢lovéka a jeho povinnost jednat vidy spravné. Clovék je
tim, kdo stoji proti osudu, musf jej svym rozumem reflektovat. Vyznam stoicismu je v tom, Ze
jako prvni pochybuje o tom, zda jsou véci kolem nas skute¢né tak nutné, jak by se mohlo zdat.

Existence svobodné viile je totiZ prvnim krokem, ktery umoznuje kritické mysleni o svété kolem
nas. Antika potom nabizi celou radu dalSich osobnosti, které koncept sekce rozviji. Pyrrhén
z Elidy ptichazi s myslenkou, Ze z4dné poznani nenf jisté - rozum i smyly mohou klamat. Clovék
k tomu ma celou fadu diikazti a zku$enosti. Zadny soud tak nemfiZe byt jisty a miizeme jej
zpochybnit. Navic vSe kolem ndas i my samotni se méni, coZ snizZuje hodnotu jakykoli soudi.

Na tuto problematiku pak samoziejmé navazuje otdzka studia zmény - at jizZ jde o pozice
Herakleita, Parmenida ¢i kone¢né reSeni hylémorfismu Aristotela.

Skepse u Pascala, Descarta, Huma

Problematika skepse k poznani véci ziskala na zajimavosti s rozvojem novovéku. Ve stiedovéku
a zvlasté ve scholastice se totiz diskuse ohledné poznani tocila kolem vztahu piirozeného a
Bohem osviceného rozumu. V diskusi teologie nebyl pro skepsi prili§ velky prostor - zakladnim
garantem poznani je Bih a hledame cesty a nastroje k tomu, jak co mozna nejlépe popsat jim
stvoreny svét a jej.

Problém se tak znovu otevira az ve chvili, kdy se filosofie opét oddéluje od teologie a zacini si
klast zcela autonomni otazky. Predevsim pak, co je zdrojem bezpecného poznani a jak je mozné
se k nému dostat. Zda je to rozum, ktery zkouma apriorni poznatky, nebo naopak smysly, které
nam mohou poslouzit jako jediny zdroj informaci okolni svéta.

René Descartes (31. birezna 1596 La Haye - 11. tinora 1650, Stockholm) stavi do stiedu
pravdivého poznani rozum. Na nic jiného, neZ na jeho moc a moznosti dedukci se nelze
spolehnout. Jiz od antiky vime, Ze ,hil do vody ponorena, zda se byti nalomena.“ Smyslové
poznani je nestalé, pomijivé a neni zadny divod, proc se na néj spoléhat. Oproti tomu Eukleidovy
matematické véty jsou pravdivé dnes, stejné jako byl pired stovkami let a az do skonani vesmiru
platit budou.

Descartes, je jako racionalista, zastance radikalni skepse. Jeho myslim tedy jsem, je vyrazem
tohoto pochybovani. Védomi vlastniho mysleni a pochybovani je zakladnim poznatkem, tim



jedinym, co je skute¢né jistym. Od tohoto védomi je moZné raciondlné dale postupovat
v budovani poznatki, ovSem Cisté cestou rozumu.

Blaise Pascal (19. ¢ervna 1623 Clermont - 19. srpna 1662 Pariz) byl také filosofem hluboké
skepse, i kdyZ ponékud jinak nez Descartes, proti kterému se vymezoval. ,Nemohu odpustit
Descartovi. V celé své filosofii se snazil obejit bez Boha, ale prece jen potreboval, aby Biih svét na
zacatku postrcil a dal do pohybu; potom mu uZ ovSem neni k nicemu.“! Pascal na tento problém
nabizi sviij slavny argument sazky. Z hlediska moznosti poznani svéta je to Buh, ktery
predstavuje onen opérny bod, o ktery je mozné se opfrit.

David Hume (26. dubna 1711, Edinburgh - 25. srpna 1776, Edinburgh) vystupuje se zakladni
skepsi proti rozumu a jako primarn{ zdroj poznani vidi smysly. Klasické filosofické pojmy, jako je
kauzalita ¢i substance jsou jen dilem rozumu a nemaji Zadné opodstatnéni na urovni prirody.
Jsou to praveé jen smysly, na které se miZeme spolehnout, o néz se miizeme opfit pii poznavani
svéta.

Rozum ma pro Huma vyznam piredevsim jako jakasi databaze a zdroj tiizeni pocitki, ale neni
schopny tvorit nové poznatky, které by byly bezpecné platné. Tento postoj lze chapat jako
zakladni program empiriki, kteff pravé na jeho tezich stavéji.

Kant, Hegel a Nietzsche

Zajimavé nazory, které bychom mohli povaZovat za predchiidce kritického mysleni, se rodili
relativné pomalu a pozvolna. Zasadni krok bylo Kantovo ukonceni sporu ohledné racionalismu a
empirismu, zavedenim dvou druhtli poznani a dvou druhti soudi.

Immanuel Kant (22. dubna 1724 Kralovec - 12. inora 1804 Kralovec) vstoupil do nekoncicich
sporl zasadni myslenkou. Pfedné zavadi dva zdroje poznani - apriorni a aposteriorni. Apriorni
jsou Clovéku dany, reknéme jiz tim, Ze je clovékem. Do této kategorie fadi Kant predevsim c¢as a
prostor, respektive predstavy o nich. Je to jakasi nutnd podminka proto, abychom mohli
pozndavat dalsi jsoucna, kterd v ¢ase a prostoru nutné existuji. Aposteriorni soudy (jak jiZ nazev
napovida) se tykaji vyroki o vécech, které jsou poznany zkusenosti.

Mimo to disponuje clovek jesté dvéma koncepty uvaZovani o poznanych vécech. Jde o soudy
analytické a syntetické. Analyticky soud je takovy vyrok (¢i véta), jehoz pravdivost Cci
nepravdivost plyne pfimo z analyzy pouzitych pojmi bez jakéhokoli empirického zkoumani.
Prikladem miiZe byt véta, ze koule je kulat, télesa jsou rozprostiena atp. Oproti tomu synteticky
soud obsahuje vyrok, ktery neni v samotném pojmu obsazen - ¢lovék je smrtelny, ryba ma zabra
atp.

Diky tomuto rozdéleni kon¢i dlouhé diskuse o tom, které poznani je jisté a o co se ma vlastné
clovék oprit. Kattiv kopernikovsky obrat, ktery smétuje od obecné teorie poznani k principidlni
otazce, jak je to s moZnostmi poznani a mysleni clovéka tak predstavuje zdsadni okamzik
v déjinach filosofie a lidského mysleni viibec.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel (27. srpna 1770 Stuttgart - 14. listopadu 1831 Berlin) si stejné
jako Kant uvédomoval, Ze prava filosofie by nema byt jen védou, ale predevsim nécim, co bude
¢lovéku a jeho Zivotu k uzitku. Mimoradné velky diraz kladl na to, Ze kazdy ¢lovék je synem své
doby, premysli, Zije a jedna v urc¢itém kulturnim a déjinném kontextu a podle toho musi byt
posuzovan. Chceme-li pochopit clovéka, musime chapat jeho kulturu. Diraz také klade na

! B. Pascal: Myslenky. Piel. A. Uhlif. Vydavatel Jan Laichter. Praha 1909.



evoluci a vyvoj. ,Celek se dovrsuje jen ve vyvoji. O absolutnu je tieba Fici, Ze je bytostné vysledkem,
Ze je teprve na konci tim, ¢cim ve skutecnosti jest.” Pokud tedy interpretujeme néjaké dilo, je tfeba
na jedné strané chapat kontext a dobu, ale soucasné se na né musime divat v pohledu celkové
perspektivy déjinného vyvoje.

Friedrich Wilhelm Nietzsche (15. fijna 1844, Rocken u Liitzenu- 25. srpna 1900, Vymar)
prichazi s relativismem - neexistuji posmrtné hodnoty, lidsky Zivot musi byt proZivan navzdory
autoritam vtomto okamziku. Kazda filosofie, ktera je transcendentalni clovéka znéj cinni
otroka. Nietzscheho vyprazdnéni tradice mélo a ma velky vliv na soucasnou kulturu a mysleni.
Opustili jsme koncepce a tradi¢ni Skoly, obrazy ani basné nevznikaji podle jasné danych pravidel.

To vSe jde azZ tak daleko, Ze rada lidi poZaduje, aby soucasti vytvarnych dél byla také jejich
interpretace, jako nedilna soucast uméleckého sdéleni, protoze ¢lovék neni schopen obsah takto
fragmentarné vznikajicich dél rozlustit. Nitzsche tak vlastné stavi posledni skepticky krok - neni
moZzné se spolehnout na tradici, kontext, ktery tak vyzdvihuje Hegel.

Zaveér

Na tomto misté stru¢ny pohled do filosofie skepse a kritického mySleni ukoncime, i kdyZ bychom
jisté mohli postupovat dale. At jiz jde o etiku, kde se s nastupem analytické etiky zacina resit
otazku co to vlastné je dobro, jaky je vyznam tohoto pojmu a zda jde o univerzalni hodnotu. Dalsi

zajimavou oblasti skepse je rozvoj studia jazyka a diskuse o vyznamu pojmu. Sviij pfinos by jisté
méli také Mach, Godel a rada dalSich i v teorii poznani.

Presto véfime, Ze se nam podatilo naznacit alespon zdkladni linii déjinnych Gvah skepse, jako
zakladni pohnutky k lidskému kritickému a svobodnému mysleni, které je schopné proniknout
k fenoméntim, pochopit vztahy mezi nimi a interpretovat je do té miry, v jaké jen je to mozné.
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